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Olsztyn, 23 lutego 2023 r.

WIN-VIII.803.2.9.2023

Szanowny Pan
Tomasz Osewski
Wéjt Gminy Etk

INFORMACIA
POKONTROLNA Z PRZEPROWADZONEJ KONTROLI
EX-POST ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Numer i tytut projektu: LT-PL-4R-282 — Aktywne dzieci = zdrowe dzieci

Numer i tytut postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego: KZP.271.3.36.2022,
Dostawa sprzetu sportowego do 4 sal sportowych w szkotach na terenie Gminy Etk

Tryb postepowania: tryb podstawowy bez mozliwosci prowadzenia negocjacji (art.
275 pkt 1)

Rodzaj zamodwienia: ustuga/dostawa/robota budowlana
Ustalenia:

Przeanalizowano prawidtowos¢ przeprowadzenia przez Gmine Etk postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego pod nazwg , Dostawa sprzetu sportowego
do 4 sal sportowych w szkotach na terenie Gminy Etk”, w trybie podstawowym,
zgodnie z art. 275 punkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamédwien
publicznych (t.j. Dz.U. 2022, poz. 1710, ze zm.), dalej ustawa Pzp.

Wartos$¢ szacunkowa zamdwienia nie przekroczyta progéw unijnych, o ktérych mowa
w art. 3 ustawy Pzp. Zamdwienie zostato ujete pod pozycjg 1.2.8 w Planie postepowan
o udzielenie zamdwien na rok 2022 Gminy Etk opublikowanym w Biuletynie Zaméwien
Publicznych (dalej BZP) pod numerem 2022/BZP 00022549/05/P oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej Gminy Etk w dniu 11.05.2022 r. Przed rozpoczeciem wykonywania
czynnosci zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania osoby wymienione w art. 56
ust. 3 ztozyty stosowne oswiadczenia o braku istnienia okoliczno$ci, o ktérych mowa

w wyzej wymienionym ustepie skutkujgcych wytaczeniem z dokonywania czynnosci

w postepowaniu.

Zamawiajgcy w dniu 02.09.2022 r. zamiescit ogtoszenie o zamoéwieniu w BZP pod
numerem 2022/BZP 00331508. Tres¢ Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej SWZ)
zostata udostepniona na stronie internetowej prowadzonego postepowania
https://elk.ezamawiajacy.pl od dnia 02.09.2022 r. Zamodwienie zostato podzielone na 4
czesci, tj.: czes¢ 1) Dostawa sprzetu sportowego do szkoty w Nowej Wi Etckiej, czes¢ 2)
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Dostawa sprzetu sportowego do szkoty w Chetchach, cze$¢ 3) Dostawa sprzetu
sportowego do szkoty w Woszczelach oraz cze$¢ 4) Dostawa sprzetu sportowego
do szkoty w Stradunach. W dniach 09.09.2022 oraz 12.09.2022 w BZP zamieszczono
ogtoszenia o zmianie ogtoszenia pod numerami odpowiednio 2022/BZP 00341991

i 2022/BZP 00342777.

Zamawiajgcy przed otwarciem ofert udostepnit na wyzej wymienionej stronie
internetowej prowadzonego postepowania informacje o kwocie jakg zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia zgodnie z art. 222 ust. 4 ustawy Pzp.

W terminie wyznaczonym na sktadanie ofert, tj. do dnia 15.09.2022 r. do godz. 11:00
do Zamawiajacego wptyneto 9 ofert na wykonanie czesci 2 zamodwienia oraz po 7 ofert
na wykonanie kazdej z pozostatych czesci zamdwienia. Zamawiajgcy nie wymagat
whniesienia wadium.

Informacja z otwarcia ofert zostata opublikowana zgodnie z art. 222 ust. 5 ustawy Pzp.
Osoby wymienione w art. 56 ust. 1 ztozyty stosowne os$wiadczenia o braku istnienia
okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 2 skutkujgcych wytgczeniem z dokonywania
czynnosci w postepowaniu. Na podstawie art. 226 ust. 1 punkt 3 Zamawiajgcy odrzucit
1 oferte. Zamawiajgcy dokonat oceny ofert na podstawie kryteriéw opisanych w SWZ.

Informacja o wyborze oferty zostata przekazana zgodnie z art. 253 ustawy Pzp. W dniu
20.10.2022 r. zawarto umowy numer: KZP.271.3.36.2022-1 (dotyczy czesci 1) oraz
KZP.271.3.36.2022-2 (dotyczy czesci 2) z Wykonawcg wytonionym w postepowaniu,

tj. COLOSEO (...) majgcym siedzibe w Starogardzie Gdanskim. Tego samego dnia
zawarto umowe numer KZP.271.3.36.2022-3 (dotyczy czesci 3) z Wykonawcg
REKREACJA | SPORT (...) z siedzibg w Mragowie. Réwniez 20.10.2022 r. zawarto umowe
numer KZP.271.3.36.2022-4 (dotyczy czesci 4) z Wykonawcg wytonionym

w postepowaniu, tj. SPORTPLUS.PL spétka z ograniczong odpowiedzialnosciag majgcym
siedzibe w Myslenicach. Zamawiajgcy nie wymagat wniesienia zabezpieczenie
nalezytego wykonania umowy w postepowaniu. Ogtoszenie o wyniku postepowania
zostato zamieszczone w BZP w dniu 09.11.2022 r. pod numerem 2022/BZP 00431198.
Ogtoszenie zostato zmienione ogtoszeniem o zmianie ogtoszenia 2023/BZP
00087969/01 z 09.02.2023. W dniu 03.11.2022 r. zawarto aneks numer 1 do umowy
numer KZP.271.3.36.2022-1 (dotyczy czesci 1). Ogtoszenie o zmianie umowy zostato
zamieszczone w BZP w dniu 01.12.2022 r. pod numerem 2022/BZP 00470627.
Ogtoszenie zostato zmienione ogtoszeniem o zmianie ogtoszenia 2023/BZP
00087931/01 z 09.02.2023 .

Zamawiajgcy zastosowat tryb podstawowy udzielania zamdwienia bez mozliwosci
prowadzenia negocjacji. Kryteria oceny ofert byty okreslone prawidtowo i nie zostaty
zmienione na etapie oceny ofert. Krajowy Kontroler nie ma zastrzezen do sposobu
przekazywania przez Zamawiajacego kluczowych informacji zwigzanych

z prowadzonym postepowaniem, jak réwniez z jego rozstrzygnieciem.

Krajowy Kontroler pismem WIN-VI11.803.2.9.2023 z dnia 06.02.2023 r. zwrdcit sie
do Zamawiajgcego z prosbg o uzupetnienie dokumentacji oraz ztozenie wyjasnien
miedzy innymi w zakresie oceny ofert, publikacji ogtoszen, o ktérych mowa w art. 267
ustawy Pzp, jak réwniez stwierdzonych rozbieznosci w dokumentacji zamdwienia
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dotyczacych warunkéw udziatu w postepowaniu, podstaw wykluczenia oraz opisu
przedmiotu zamowienia. Zamawiajgcy pismem z dnia 09.02.2023 r. uzupetnit
dokumenty oraz ztozyt stosowne wyjasnienia. Krajowy Kontroler uwzglednit cze$é
przedtozonych wyjasnien i uznat, ze stwierdzone w tym zakresie uchybienia nie miaty
wptywu na wynik postepowania. Krajowy Kontroler nie uwzglednit natomiast
ztozonych wyjasnien dotyczacych niejednakowego katalogu dokumentéw zgdanych
od Wykonawcdw krajowych i zagranicznych na potwierdzenie braku podstaw
wykluczenia z postepowania, a takze braku wezwania Wykonawcéw do
ztozenia/uzupetnienia dokumentéw wymaganych w postepowaniu na postawie
zapisow SWZ.

Krajowy Kontroler stwierdzit, ze zamdwienia udzielono z naruszeniem zasad uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow. Powyzsze jest wynikiem nizej
wymienionych naruszen ustawy Pzp spowodowanych dziataniem/zaniechaniem
Zamawiajgcego w toku postepowania.

1)  Zamawiajgcy w czesci VII SWZ okreslit podmiotowe i przedmiotowe srodki
dowodowe wskazujgc miedzy innymi katalog dokumentow potwierdzajgcych
brak podstaw do wykluczenia z postepowania zgdanych od Wykonawcow.
Zamawiajgcy wskazat, ze na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia
Wykonawcy zostang wezwani do ztozenia oswiadczenia w zakresie podstawy
wykluczenia okreslonej w art. 108 ust. 1 punkt 5 ustawy Pzp oraz odpisu
lub informacji z Krajowego Rejestru Sgdowego lub z Centralnej Ewidencji
i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej w zakresie podstawy wykluczenia
okreslonej w art. 109 ust. 1 punkt 4 ustawy Pzp. W przypadku Wykonawcow
majacych siedzibe/miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej
zgdano szerszego katalogu dokumentoéw, tj. dodatkowo informacji
z odpowiedniego rejestru sgdowego, albo w przypadku braku takiego rejestru,
innego réwnowaznego dokumentu wydanego przez wtasciwy organ sgdowy
lub administracyjny kraju, w ktérym Wykonawca ma siedzibe lub miejsce
zamieszkania. Wyzej wymieniona informacja jest odpowiednikiem informacji
z Krajowego Rejestru Karnego potwierdzajgcej brak wykluczenia miedzy innymi
w zakresie art. 108 ust. 1 punkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp, ktorej Zamawiajacy nie zagdat
od krajowych Wykonawcéw.

W ocenie Krajowego Kontrolera zostat naruszony art. 16 punkt 1 ustawy Pzp

w zwigzku z art. 273 i 108 ustawy Pzp. Zamawiajgcy w postepowaniu,

na podstawie dyspozycji zawartej w art. 273 ust. 1 punkt 1 ustawy Pzp, zadat
od Wykonawcéw podmiotowych srodkdw na potwierdzenie braku podstaw
wykluczenia z postepowania okreslonych w art. 108 oraz 109 ustawy Pzp.
Zamawiajacy zagdajac w SWZ innego katalogu dokumentéw od Wykonawcéw
majacych siedzibe/miejsce zamieszkania w Rzeczpospolitej Polskiej, a innego
od Wykonawcdw majgcych siedzibe/miejsce zamieszkania poza jej granicami
naruszyt podstawowag zasade zamodwien okreslong w art. 16 punkt 1 ustawy Pzp,
zgodnie z ktérg Zamawiajgcy zobowigzany jest przygotowywacd i przeprowadzaé
postepowanie o udzielenie zamdwienia w sposdéb zapewniajgcy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.
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2)

Nie mozna wykluczy¢, ze wyzej wymienione naruszenie mogto mieé skutek
odstraszajacy dla potencjalnych Wykonawcéw spoza terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej i utrudnito uczciwg konkurencje w ubieganiu sie Wykonawcow

o0 zamoéwienie publiczne. Postawienie wymogu ztozenia dodatkowego
dokumentu w postepowaniu tylko od jednej grupy Wykonawcéw stanowito
niepotrzebne utrudnienie w konkurowaniu o zamdéwienie publiczne, co

w konsekwencji mogto sktoni¢ Wykonawcdédw potencjalnie zainteresowanych
ztozeniem oferty do odstgpienia od udziatu w omawianym postepowaniu. Nie
mozna wykluczyé, ze ztozone przez nich oferty bytyby korzystniejsze od ofert
wybranych w postepowaniu.

Zamawiajgcy w czesci XI SWZ wskazat opis sposobu przygotowania ofert. Jednym
z dokumentéw, ktdre Wykonawcy zobowigzani byli ztozyé wraz z ofertg byty
certyfikaty od producenta sprzetu wymienione w zatgczniku 7 Opis przedmiotu
zamowienia. Analiza zatgcznika 7 do SWZ wykazata, ze Zamawiajgcy w czesci 1
zamowienia okreslit w kilku przypadkach normy, jakie oferowany sprzet
sportowy powinien spetniac. Dotyczy to pozycji 1 koziot gimnastyczny, pozycji 3
skrzynia gimnastyczna oraz pozycji 21 drewniana drabinka gimnastyczna.

W postepowaniu w czesci 1 wptyneto 7 ofert, z ktérych jedna zostata odrzucona.
Analiza ofert podlegajacych ocenie wykazata, ze dwdch z szesciu Wykonawcoéw
przedtozyto wraz z ofertg wymagane certyfikaty. Pozostali Wykonawcy, w tym
Wykonawca, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona i z ktérym nastepnie
podpisano umowe, nie dotaczyli certyfikatow do ztozonych ofert, a Zamawiajgcy
zaniechat wezwania do ich uzupetnienia.

W ocenie Krajowego Kontrolera zostat naruszony art. 107 ust. 2 i art. 16 punkt 1
oraz w konsekwencji art. 17 ust. 2 ustawy Pzp. Zamawiajgcy w postepowaniu
wymagat ztozenia wraz z ofertg certyfikatéw od producentéw oferowanego
sprzetu sportowego do sali gimnastycznej, tj. dokumentéw przedmiotowych

w rozumieniu art. 7 punkt 20 ustawy Pzp. Dwéch Wykonawcow ztozyto oferty
zgodnie z zapisami czesci XI SWZ, tj. wraz z certyfikatami. Pozostali Wykonawcy
nie przedtozyli wyzej wymienionych dokumentéw. Zamawiajgcy na podstawie
art. 107 ust. 2 ustawy Pzp powinien wezwa¢ Wykonawcow do ich ztozenia

W wyznaczonym przez siebie terminie. Zamawiajacy odstepujgc od wezwania
naruszyt art. 16 punkt 1 ustawy Pzp, tj. zasade udzielenia zamodwienia w sposdb
zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania
wykonawcow.

W konsekwencji zaniechania Zamawiajgcego dokonania czynnosci wymaganej
zapisami ustawy Pzp, Zamawiajgcy ocenit jako najkorzystniejszg oferte
Wykonawcy, ktéra nie odpowiadata wymogom SWZ. Nie mozna wykluczyé, ze

w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego Wykonawcy przedtozyliby
certyfikaty, ale mozliwa bytaby sytuacja odrzucenia czesci ofert na podstawie art.
226 ust. 1 punkt 2 lit. c. W zwigzku z powyzszym Krajowy Kontroler stwierdzit,

ze zostat naruszony art. 17 ust. 2, tj. Zamawiajacy nie udzielit zamdwienia
zgodnie z przepisami ustawy Pzp. W opinii Krajowego Kontrolera zachowanie
Zamawiajgcego mogto mie¢ wptyw na wynik postepowania. Jednoczesnie
prawdopodobne jest, ze gdyby w postepowaniu Zamawiajgcy nie okreslit
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wymogu zfozenia certyfikatow wraz z ofertg, inni Wykonawcy byliby
zainteresowani ubieganiem sie 0 zamowienie publiczne co w konsekwencji
mogtoby sie przetozy¢ na wybdr innej, korzystniejszej oferty w postepowaniu.

Na podstawie zapiséw § 5 ust. 5.1 punkt 5.1.7 Subsidy Contract No. 15-262

z 28.07.2020 r. Beneficjent zobowigzany jest miedzy innymi do zapewnienia zgodnosci
z zasadami kwalifikowalnosci oraz zamdwien publicznych, o ktérych mowa

w ,,Programme Manual”, gdzie wskazano, ze zamdwienia na dostawy, ustugi i roboty
muszg by¢ realizowane przez beneficjentow projektéw zgodnie z zasadami zamdwien
publicznych obowigzujgcymi na Litwie i w Polsce. Ponadto polscy Beneficjenci
zobowigzani sg udziela¢ zamodwien publicznych zgodnie z zasadami opisanymi w Annex
No 5 ,Specific conditions for polish beneficiaries regarding the execution of public
contracts” do wyzej wymienionego dokumentu (aktualizacja z 25.02.2021 r.).

W przypadku naruszenia przez beneficjenta warunkdw i procedur postepowania

o udzielenie zamodwienia, Kontroler uznaje catos¢ lub czes¢ wydatkdéw zwigzanych

z tym zamodwieniem za niekwalifikowalne, zgodnie z rozporzadzeniem ministra
wiasciwego do spraw rozwoju regionalnego, wydanym na podstawie art. 24 ust. 13
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programdw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (t.j. Dz.U. 2020, poz.
818).

Krajowy Kontroler rozpatrzyt wyzej wymienione naruszenia w kontekscie wystgpienia
nieprawidtowosci indywidualnej.

Zgodnie z art. 2 pkt 36 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace
przepisy ogdlne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006
(Dz. Urz. UE L 347 2 20.12.2013, str. 320), zwanego ,,rozporzadzeniem ogdlnym”,
yhieprawidtowo$é” oznacza kazde naruszenie prawa unijnego lub prawa krajowego
dotyczacego stosowania prawa unijnego, wynikajgce z dziatania lub zaniechania
podmiotu gospodarczego zaangazowanego we wdrazanie EFSI, ktére ma lub moze
miec szkodliwy wptyw na budzet Unii poprzez obcigzenie budzetu Unii
nieuzasadnionym wydatkiem.

Zgodnie z przyjetym orzecznictwem sgddéw administracyjnych samo naruszenie
procedur obowigzujgcych przy wykorzystaniu srodkéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej nie oznacza automatycznie obowigzku stosowania korekt finansowych

i zwrotu srodkéw unijnych. Konieczna jest bowiem ocena skutkéw tego naruszenia.
Srodki unijne podlegajg zwrotowi tylko wéweczas, gdy wykorzystano je z naruszeniem
procedur, ktére to naruszenie stanowi "nieprawidtowos¢". Wspomniana
"nieprawidtowos¢" ma natomiast miejsce w sytuacji, gdy wskutek naruszenia procedur
doszto do powstania szkody lub mogtoby dojsé do jej powstania w budzecie ogdlnym
Unii Europejskiej. W wyroku z dnia 14 kwietnia 2014r. (V SA/WA 2645/14) Wojewddzki
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Sad Administracyjny w Warszawie wypowiedziat sie w tej kwestii w nastepujacy
sposob:

»[---] przy ustalaniu wysokosci korekt finansowych za naruszenie przy stosowaniu
prawa wspdlnotowego w dziedzinie zamowien publicznych lub stosowanie przepisow
ustawy Prawo zamdwien publicznych nalezy bra¢ pod uwage, z jednej strony, rodzaj
lub stopien naruszenia, z drugiej za$ skutki finansowe naruszenia dla wydatkdw ze
srodkéw funduszy UE. Wysokos¢ korekt finansowych powinna odpowiadaé wartosci
nieprawidtowosci, a punktem wyjscia dla ustalenia wysokosci korekty finansowej
powinno by¢ ustalenie tej wartosci. Brak zatem obowigzku naktadania korekt
finansowych za naruszenia, ktére majg wytgcznie charakter formalny i nie wywotujg
zadnych skutkéw finansowych. [...]".

Krajowy Kontroler stwierdzit, ze spetnione sg przestanki wskazane w definicji
nieprawidtowosci wskazujgce naruszenie prawa unijnego lub prawa krajowego
dotyczacego stosowania prawa unijnego, wynikajgce z dziatania lub zaniechania
podmiotu gospodarczego zaangazowanego we wdrazanie EFSI. Nalezy podkreslic,
Ze wyzej wymienione naruszenie mogto miec¢ szkodliwy wptyw na budzet Unii.

W ocenie Krajowego Kontrolera wyzej wymienione naruszenia w omawianym stanie
faktycznym wystgpity i miaty wptyw na utrudnienie konkurencji w przedmiotowym
postepowaniu. Krajowy Kontroler wskazat naruszenia przepiséow ustawy Pzp,
wynikajgce zaréwno z dziatania, jak i zaniechania Zamawiajgcego. Dodatkowo, nie
mozna wykluczy¢, ze gdyby postepowanie zostato przeprowadzone zgodnie z
wymogami okreslonymi w ustawie Pzp, inni Wykonawcy zgtosiliby zainteresowanie
kontrolowanym zamoéwieniem i ztozyliby korzystniejsze oferty od ofert wybranych
W postepowaniu.

Ocena: pozytywna/negatywna
Metoda ustalenia wydatkow niekwalifikowalnych?®:

Wartos¢ pomniejszenia ustalono na podstawie § 5 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju
z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych
oraz wydatkow poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zaméwien (t.].
Dz.U. 2021, poz. 2179) oraz Zatgcznika do wyzej wymienionego Rozporzadzenia

pod nazwag , Stawki procentowe stosowane przy obnizaniu wartosci korekt
finansowych i pomniejszen dla poszczegdlnych kategorii nieprawidtowosci
indywidualnych”.

Naruszenie:

Punkt 10 - Zastosowanie kryteriéw wykluczenia, kwalifikacji, udzielania zamoéwienia
lub warunkéw realizacji zamowienia lub specyfikacji technicznej, ktére sg
dyskryminacyjne, gdyz obejmujg nieuzasadnione preferencje krajowe, regionalne lub
lokalne.

W przypadku negatywnej oceny postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
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Zamawiajacy zadat innego katalogu dokumentéw na potwierdzenie braku podstaw
wykluczenia od Wykonawcdw posiadajacych siedzibe/miejsce zamieszkania

w Rzeczpospolitej Polskiej, a innego od Wykonawcéw majacych siedzibe/miejsce
zamieszkania poza jej granicami co stanowi naruszanie zasady zachowania uczciwe;j
konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcéw. Powyzsza nieprawidtowos¢
kwalifikuje do pomniejszenia wartosci wydatku z zastosowaniem stawki procentowej
w wysokosci 25 %. Nalezy podkresli¢, ze w kazdej z czesci otrzymano co najmniej 7
ofert, co wskazuje na zapewnienie minimalnego poziomu konkurencji. W zwigzku

z powyzszym Krajowy Kontroler obnizyt stawke pomniejszenia do 10 %.

Punkt 14 — Wprowadzono zmiany w kryteriach kwalifikacji (lub specyfikacji technicznej)
po otwarciu ofert lub kryteria te (lub specyfikacja) zostaty zastosowane nieprawidtowo.

Zamawiajgcy nie wezwat Wykonawcow do uzupetnienia ofert o certyfikaty

od producentow ofertowanego sprzetu wymaganych do ztozenia wraz z ofertg

na podstawie zapiséw SWZ (dotyczy czesci 1 zamdwienia), co stanowi naruszanie
zasady zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania Wykonawcow. Stawka
pomniejszenia wynosi 25 %.

Zgodnie z § 9 Rozporzadzenia, w przypadku stwierdzenia w ramach jednego
zamowienia kilku nieprawidtowosci indywidualnych warto$é¢ pomniejszen nie podlega
sumowaniu, a do wszystkich nieprawidtowosci stosuje sie jedno pomniejszenie o
najwyzszej wartosci. W zwigzku z powyzszym wartos$¢ pomniejszenia dla czesci 1
zamowienia wynosi 25 %, a dla pozostatych czesci 10 %.

Warto$¢ pomniejszenia obliczono wedtug wzoru:

Wp = W% x Wkw

gdzie znaczenie poszczegdlnych symboli jest nastepujgce:
Wp — wartos¢ pomniejszenia

W% — stawka procentowa,

Wkw — wartos$é faktycznie poniesionych wydatkow kwalifikowalnych dla danego
zamowienia

Beneficjent przedtozyt do refundacji w Progress Report Form No. LT-PL-4R-282-LB-5-1
w linii budzetowej 5.1 ,,Equipment for sports rooms in 4 schools in Elk Municitality”
faktury na poszczegélne czesci, tj.:

- cze$c¢ 1: numer 869/2022 z 2.12.2022 - kwota kwalifikowalna 105 330,44 PLN/
22 480,09 EUR

- cze$¢ 2: numer 861/2022 z 10.11.2022 — kwota kwalifikowalna 8 296,35 PLN/
1770,64 EUR

- cze$¢ 3: numer F/0083/2022 z 3.11.2022 - kwota kwalifikowalna 18 899,00 PLN/
4 033,51 EUR

- cze$¢ 4: numer 0020/11/2022/FVS z 7.11.2022 — kwota kwalifikowalna 33 466,44
PLN/ 7 142,55 EUR
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Wyliczenie kwoty wydatkéw nieprawidtowych:

Krajowy Kontroler zatwierdzajgc Progress Report Form dokona odpowiedniego
pomniejszenia kwoty kwalifikowalnej o kwote wydatkédw poniesionych nieprawidtowo
wyliczong w oparciu o powyzszy wzor:

- czes$¢ 1: faktura numer 869/2022 z 2.12.2022 — (Wkw) 22 480,09 EUR x (W%)
25 % = (Wp) 5 620,02 EUR

- czes¢ 2: faktura numer 861/2022 2 10.11.2022 — (Wkw) 1 770,64 EUR x (W%)
10 % = (Wp) 177,06 EUR

— czesc¢ 3: faktura numer F/0083/2022 z 3.11.2022 — (Wkw) 4 033,51 EUR x (W%)
10 % = (Wp) 403,35 EUR

— czes$¢ 4: faktura numer 0020/11/2022/FVS z 7.11.2022 — (Wkw) 7 142,55 EUR x
(W%) 10 % = (Wp) 714,26 EUR

W zwigzku z zastosowaniem pomniejszenia kwalifikowalnych wydatkéw bezposrednich
w kwocie 6 914,69 EUR, Krajowy Kontroler zatwierdzajgc Progress Report Form No. LT-
PL-4R-282-LB-5-... pomniejszy rowniez odpowiednio wartos¢ kosztow posrednich
(odpowiadajgcych proporcjonalnie wyzej wymienionej kwocie kosztéw
bezposrednich).

Zgodnie z art. 25 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow
w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020
(Dz.U. 2014 poz. 1146, ze zm.) Gmina Etk ma prawo do zgtoszenia Kontrolerowi
Krajowemu umotywowanych pisemnych zastrzezen, w terminie 14 dni kalendarzowych
od dnia otrzymania pisma.

Z powazaniem

z up. Wojewody
Warminsko-Mazurskiego
Izabela Sielicka-Werner
Zastepca Dyrektora Wydziatu
Infrastruktury i Nieruchomosci
/podpisano elektronicznie/
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