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Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadleénictwa Rézanna, zwotana przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekeji Laséw Pafistwowych w Toruniu, odbyta si¢ w dniu 17 wrzesnia 2025 roku
w siedzibie Nadleénictwa Rézanna. W naradzie udziat wzigli przedstawiciele nastgpujacych

instytucji:

Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych w Toruniu:

Witodzimierz Pamfil - Dyrektor

Mikotaj Ziemblicki - Zastepca Dyrektora ds. Zréwnowazonej Gospodarki Lesnej -
przewodniczacy

Jan Frankowski - Naczelnik Wydziatu Stanu Posiadania i Urzadzania Lasu

Maciej Kuss - Naczelnik Wydziatu Hodowli Lasu

Szymon Lechtanski - Naczelnik Wydziatu Kontroli i Audytu Wewngtrznego

Zenon Stenka - Wydziat Stanu Posiadania i Urzadzania Lasu

Sebastian Chmiel - Woydzial Ochrony Lasu i Zasobéw Przyrodniczych

Zespdt Ochrony Lasu w Gdarisku:
Anna Srokosz - St. Spec. SL

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy:

Marek Machnikowski - Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
Regionalny Konserwator Przyrody

Franciszek Machalski - Starszy Inspektor w Wydziale Ochrony Przyrody

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej - wykonawca projektu planu urzadzenia lasu:

Witodzimierz Serwirniski - Dyrektor Oddziatu w Olsztynie

Andrzej Biezunski - Z-ca Dyrektora Oddziatu w Olsztynie
Bartosz Kostka - Kierownik Pracowni UL-2 — protokdlant
Tomasz Batdyga - Koordynator ds. achrony przyrody

Nadleénictwo Rdzanna;

Aleksandra Sohorska-Gnap Nadlesdniczy

Jan Krupa = Zastepca nadlesniczego

Piotr Grabowski - Sekretarz Nadlesnictwa

Mieczystaw Gniot - Inzynier nadzoru

Mitosz Nenczak - Gtowny Ksiegowy

Dorota Kornet - St. Spec. SL ds. stanu posiadania i LMN

Janusz Flies . St. Spec. SL ds. uzytkowania i zbytu

Piotr Gramowski - Spec. SL ds. obrotu drewnem

Monika Maksellon - Podlesniczy Lesnictwa Wilcze Gardto, Rzecznik Prasowy

Cztonkowie Zespotu Lokalnej Wspdtpracy:

Witodzimierz Domek - Hufiec ZHP Koronowo
Wojciech Chwil - Harcerski O¢rodek Obozowy ,POLKO”
Joanna Lewicka - Stowarzyszenie ,,Straz Ochrony Przyrody”
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Tomasz Lewicki - Stowarzyszenie ,Straz Ochrony Przyrody”
Sebastian Muszyriski Stowarzyszenie ,Straz Ochrony Przyrody”
Karol Buczkowski - Stowarzyszenie ,Dolina Brdy 1956”

Inne instytucje i organizacje:

Stawomir Marszelski - Urzad Miasta Koronowo
Hubert Glazer - Silva sp. z 0.0.

Jessica Roschlau-Radecka - RADEX Wudzyn

Jarstaw Radecki - RADEX Wudzyn

Robert Piasecki - O.M. PTTK Bydgoszcz
Marek Klain - R.O. PTTK ,Szlak Brdy”

A.l. Ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu
urzadzenia lasu

Na wstepie Pani Nadlesniczy Aleksandra Soborska-Gnap przywitata przybytych na narade
gosci i przekazat gtos dyrektorowi Wtodzimierzowi Pamfilowi. Dyrektor oficjalnie otworzyt narade,
podzigkowat za przybycie, poinformowat o sposobie, zakresie i podstawach prawnych sporzadzania
projektu planu urzadzenia lasu dla nadleénictwa oraz przedstawit ogdlny cel narady. Poruszyt
rowniez bardzo wazng kwestie odpowiedzialnosci za utrzymanie lasu w takim stanie w jakim
chcielibySmy przekazac go przysztym pokoleniom. Dyrektor Biura Urzadzanie Lasu i Geodezji Lesnej
Pan Wiodzimierz Serwiriski zwrécit sie do strony spotecznej z informacjg, ze projekt PUL
prezentowany jest jezykiem eksperckim, jednak postaramy sie go przedstawi¢ w sposdb jak
najbardziej zrozumiaty dla wszystkich gosci. Wspomniat réwniez, ze przed trzema tygodniami
odbyto sig spotkanie wykonawcy projektu PUL z Zespotem Lokalnej Wspétpracy, podczas ktérego
czeé¢ zagadnieri zwigzanych z urzadzaniem lasu zostato juz przedstawione w przystepny sposdb.
Nastepnie dyrektor Wiodzimierz Pamfil oddal prowadzenie przewodniczagcemu narady, panu
Mikofajowi Ziemblickiemu. Przewodniczgcy Mikotaj Ziemblicki wyjasnit szczegétowo cel narady,
przedstawit jej program oraz przypomniat o wezeéniejszym zamieszczeniu w ramach konsultacji
spofecznych na stronie BIP RDLP w Toruniu materiatéw referowanych na NTG. Nastepnie
przewodniczacy przekazat gtos referentom i koreferentom.

— referat dotyczacy analizy gospodarki przesztej Nadleénictwa Rézanna za lata 2016-2025
przedstawita Aleksandra Soborska-Gnap - nadlesniczy Nadlesnictwa Roézanna. Analize
oparta na realizacji planu urzadzenia lasu dla Nadleénictwa Rézanna w latach 2016-2024,
planie zadari na 2025 rok oraz Decyzji nr 121 Dyrektora Generalnego Laséw Paristwowych
zdnia 23.10.2024 roku w sprawie zwiekszenia szacunkowego pozyskania w uzytkowaniu

przedrebnym do wielkosci 283500 m? grubizny netto. Potrzeba zwiekszenia rozmiaru tych
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uzytkéw spowodowana byta koniecznoscig uprzatnigceia szkod po huraganowych wiatrach,
ktore wystapily na terenie nadlesnictwa w 2017 roku oraz utrzymania wtasciwego stanu
sanitarnego lasu. Nadle$niczy podkreslita, ze w ujeciu migzszosciowym nadlesnictwo etat
uzytkéw gtéwnych wykonato w 98,1%, w tym rebne w 97,3% a przedrebne w 99,5%. Etat
powierzchniowy cie¢ rebnych zrealizowany zostat w 100,9%, co spowodowane byto

koniecznoécia uprzatniecia powierzchni pokleskowej po huraganie z 2017 roku.

koreferat do analizy gospodarki lesnej przedstawit Bartosz Kostka - kierownik pracowni
urzadzania lasu. W koreferacie oprécz analizy realizacji zadan w zakresie uzytkowania,
hodowli i ochrony lasu, w oparciu o wyniki inwentaryzacji lasu ocenit takze wplyw
wykonanych zabiegéw gospodarczych na obecny stan lasu. W ocenie nie stwierdzit
negatywnego wplywu tych zabiegéw oraz podkreslit wysokg udatnos¢ upraw, wysoki

stopieri zgodnodci 2 TD i rosngcy udziat gatunkéw lidciastych.

referat kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Gdarisku przedstawita w skrocie pani Anna
Srokosz. Podkreélita dobry stan sanitarny lasu mimo negatywnego wptywu czynnikdéw
abiotycznych jak susza i wiatry. Zwrdcifa uwage na wystepujgce zagrozenie ze strony
szkodnikéw pierwotnych sosny, szczegdinie brudnicy mniszki. Pozytywnie ocenifa dziatania
nadlesnictwa w zakresie ochrony lasu i zalecita dalsze monitorowanie i na biezaco usuwanie

posuszu czynhego oraz utrzymanie wtasciwego stanu zwierzyny.

informacje w zakresie wykonania monitoringu skutkéw realizacji planu na $rodowisko
przedstawit Jan Frankowski. Naczelnik poinformowat o odbytych w minionym okresie
kontrolach oraz przedstawit wplyw realizacji planu na srodowisko przez poréwnanie
wazniejszych  wskainikéw przyjetych w prognozie oddziatywania na $rodowisko
ekspirujacego PUL takich jak: powierzchnia lesna oraz obszaréw chronionych, zasoby
migzszosci, przecietny wiek i zasobno$¢, zgodnos¢ sktadow gatunkowych z siedliskiem czy
bogactwo gatunkowe. Z porownania ww. wskaznikéw wynika, ze wylkonane zabiegi
gospodarcze nie wplynely ujemnie na stan lasow i zasohow lesnych, a w wielu przypadkach
miaty wrecz wplyw pozytywny.

Naczelnik Lechtanski przedstawit krétko wyniki przeprowadzonej w 2023 roku przez Wydziat
Kontroli i Audytu Wewnegtrznego kontroli problemowej z wykonania zadan gospodarczych.
Ogélna ocena nadlesnictwa w obliczy klgski i ogromu zadan z niej wynikajacych byta dobra.
Zwrécit uwage na potrzebe prawidiowego ewidencjonowania nawrotow kolejnych cie¢
przedrebnych, polecjac szczegélnej uwadze prawidfowa ewidencje tych trzebiezy, ktoére

byty i bedg wykonane w obecnym roku.



Po przedstawieniu powyiszych zagadnien przewodniczacy zachecit do dyskusii.

Dyrektor Ziemblicki zwrécit uwage na wzrost powierzchni nadleénictwa o okoto 32 ha. W PUL
nie planowano zalesied gruntéw nielesnych a wzrost powierzchni nastapit w wyniku zakupu
gruntow. Zwrécit réwniez uwage na klgske nawatnicy z 2017 roku, ktéra mocnho rzutowata na
pozyskanie drewna. W 2024 roku nadleénictwo otrzymato zgode Dyrektora Generalnego Laséw
Paristwowych na zwigkszenie pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym. Zwrdcit uwage na spadek
Sredniego wieku drzewostandw o dwa lata. Powinnismy dazy¢ do obnizania $redniego wieku
drzewostanéw poniewaz starsze drzewostany sg bardziej narazone na choroby i zmiany klimatu.
Dyrektor Ziemblicki zadat pytanie czy w nadleénictwie obserwowany jest wptyw suszy na kondycje
drzewostanéw? Zastepca Nadleéniczego Pan Jan krupa odpowiedziat z roku na rok obserwowany
jest spadek poziomu wéd gruntowych, w przypadku bagien obserwowany jest zanik lustra wody.
Mieczystaw Gniot od kilku lat zauwaza krétsze przyrosty sosny. Zwrdcit uwage na problem
zamierania sosny na zyznych siedliskach gdzie brak wody wptywa na utrate witalnosci drzew, ktére
w nastgpstwie ulegajg kornikowi ostrozgbnemu. Pan Wiodzimierz Domek (Hufiec ZHP Koronowo)
podat jako przyktad ,Wzgdrza Grabina” gdzie w wyniku obnizenia poziomu wéd gruntowych jak
rowniez zanieczyszczeri prowadzacych z miasta Koronowo, w ciggu ostatnich dziesieciu lat
wywrdcita sig ponad setka drzew o wymiarach pomnikowych. Dyrektor Pamfil zadat pytanie czy
nadlesnictwo brato udziat w jaki$ programach z zakresu retencji wodnej? Pan Gniot odpowiedziat,
ze w miejscach gdzie nastepuje zamieranie sosny retencja nie miataby wiekszego znaczenia.
Obserwowany jest rozpad drzewostandw $wierkowych na zyznych siedliskach. Dyrektor Pamfil
zwrdcit sig z pytaniem czy w poprzednim Planie Urzadzenia Lasu byty projektowane rebnie zupetne
w bezposrednim sasiedztwie zalewu Koronowskiego? Mieczystaw Gniot odpowiedziat, ze byly
projektowane takie pozycje natomiast on, z wtasnej inicjatywy zamieniat rebnie zupetne na ztozone.
Naczelnik Maciej Kuss wyjasnit, iz powodem zamierania drzewostandw sosnowych na zyznych

siedliskach jest budowa systemu korzeniowego sosny, ktory nie jest wstanie siegna¢ zbyt gteboko.

Pan Wtodzimierz Domek zaznaczyt, ze od wielu lat, jeszcze za czaséw Nadlesniczego Pana Jana
Rychlickiego, Nadle$nictwo Rézanna moze by¢ wzorem prowadzenia edukacji lesnej. Pan Janusz Flies
znany jest tysigcom mtodych ludzi, z ktérymi prowadzi zajecia edukacyjne. Wéréd mieszkaricow
Koronowa nie ma gloséw, Ze lesnicy wycinajg las. Jest to efekt bardzo dobrej edukacji oraz
przyblizenia spoteczeristwu zasad gospodarki lesnej. Zaznaczyt, e lesnicy wspdtpracuja z lokalnym

spoteczerstwem.

Pan Stawomir Marszelski zastepca Burmistrza Koronowa, zwrdcit uwage, ze lasy stanowia

30% powierzchni Gminy Koronowo. Bez watpienia wptywa to na walory krajobrazowe gminy.
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Zaznaczyl, 7e lasy ktére znajduja sie tutaj od czaséw pruskich sa dobrze utrzymane. Gospodarka
leéna na przestrzeni lat bardzo sie zmienita, lecz nie zalicza jej do gospodarki rabunkowej. Docenit

réwniez wage i zaangazowanie Nadlesnictwa Rézanna w edukacji lesnej spoteczenstwa,

Dyrektor Pamfil bardzo dobrze ocenit prace nadle$nictwa z zakresu hodowli, podkreslit wzrost
drzewostanéw wielogatunkowych o wzbogaconej budowie pionowej oraz naturalnym pochodzeniu.
Podkredlit zaangazowanie Pana Mieczystawa Gniota, ktéry juz dekady temu wprowadzat innowacje
w zakresie hodowli lasu, ktére dzié sa standardem. Wiodzimierz Serwiriski, ktéry 20 lat temu
prowadzit prace nad projektem PUL, rowniez docenit postawe dr inz. Gniota, ktéry nieszablonowo
podchodzit do zagadniert hodowli lasu i mocno faworyzowat miode pokolenie pochodzenia
naturalnego.

Poniewaz nie byto wiecej wnioskéw oraz uwag, przewodniczacy podsumowujac te czgsc
narady, pozytywnie ocenit gospodarke lesng w Nadleénictwie Rézanna w minionym okresie
gospodarczym. Szczegdlnie wysoko ocenit dziatania na rzecz zwiekszenia rdznorodnosci
drzewostanéw, dbania o przyrode, dziatania w zakresie zagospodarowania turystycznego i matej

retencji. Podziekowat osobom przedstawiajacym referaty i koreferaty.
A.ll. Koricowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych

1. Ocena ostatecznej wersji mapy przegladowej obszaréw chronionych i funkgji lasu.

Przedstawiona przez wykonawce mapa uwzglednia dane zebrane podczas prac
przygotowawczych oraz informacje uzyskane w toku prac urzadzeniowych w zakresie niezbednym
do opracowania mapy obszaréw chronionych i funkeji lasu.

Zasieg lasdéw ochronnych przyjeto zgodnie z wnioskiem o uznanie charakteru ochronnego
laséw Nadlesnictwa Rézanna, ktory zostanie wystany do Ministra wtasciwego ds. srodowiska po
zakonczeniu opiniowania przez rady gmin.

Komisja zaakceptowata ostateczng wersjg mapy obszarow chronionych i funkeji lasu

nadlesnictwa.

2. Akceptacja przedstawionego w projekcie planu urzadzenia lasu zakresu i formy
podstawowych zatozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu.

Zagadnienie podstawowych zatozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu nie

zostato na posiedzeniu NTG omdwione. Komisja zaakceptowata informacje w tym zakresie

szczegbtowo przedstawione przez nadlesniczego podczas posiedzenia KZP oraz zalecita ich

wykorzystanie w ostatecznym projekcie opracowywanego elaboratu.
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3. Rozstrzygnigcia w sprawie ewentualnych rozbieznosci rodzajéw uzytkéw gruntowych.

Rozbieznosci rodzajéw uzytkdw gruntowych z powszechna ewidencjg gruntéw, stwierdzone
podczas prac taksacyjnych zostaly zgloszone Pani Nadleéniczy w protokole rozhieznosci.

Nadlesniczy zdecydowata o zakwalifikowaniu poszczegdlnych gruntéw w planie ul.

4. Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddziatéw.

Podziat powierzchniowy przyjeto zgodnie z ustaleniami KZP, wg poprzedniego planu.
Przebieg granic niektérych oddziatéw ulegt niewielkim zmianom wynikajacym z przejecia gruntdéw
oraz optymalizacji podziatu powierzchniowego. Komisja nie wniosta uwag.

5. Zakres wykorzystania wskaZnikéw spodziewanego przyrostu.

Spodziewany przyrost biezacy tablicowy wynosi 696 750 m? brutto. Uzyskany przyrost
uzyteczny w minionym okresie wynidst 923 786 m? brutto. Sredni wiek w Nadleénictwie na stan
01.01.2026 r. wynosi 66 lat.

Projektowany taczny etat uzytkowania 814 144 m?® brutto stanowi 116,84% spodziewanego
biezacego przyrostu tabelarycznego migzszosci oraz 88,13% przyrostu uzytecznego.

Komisja zalecita ujecie w Prognozie oddziatywania na érodowisko oraz przyjecie do prognozy
stanu  zasobéw drzewnych wartosci wyliczonego przyrostu uzytecznego, jako bardziej
odzwierciedlajgcego rzeczywisty przyrost drzewostanéw.

6. Akceptacja testu kontroli pomiaru na powierzchniach prébnych.

Komisja akceptuje wynik testu kontroli pomiaréw na powierzchniach prébnych kotowych,
przedstawiony w protokole kontroli. Zespét kontrolny stwierdzit wykonanie prac zgodnie z umowa
i przepisami technicznymi.

7. Ocena gospodarki lesnej za poprzedni okres obowigzywania planu

Na podstawie referatu i koreferatéw przedstawionych i omowionych w czesci A.l
protokotu, gospodarke lesng w Nadlesnictwie Rézanna w ubieglym okresie gospodarczym oceniono
pozytywnie. Koicowa ocena realizacji dotychczasowego planu urzgdzenia dokonana zostanie przez
dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Paristwowych w Toruniu - bedzie to zatgcznik do Opisu

ogolnego nadlesnictwa (elaboratu).

8. Wnioski w sprawie ogélnej ochrony lasu
W czasie trwania narady przyjeto dane zawarte w referacie Kierownika ZOL oraz wykonawcy
planu. Stan zdrowotny laséw nadlesnictwa w ubiegtym okresie mozna uzna¢ za bardzo dobry.
Zgodnie z Instrukcja ochrony przeciwpozarowej obszaréw lesnych z 2020 r. oraz
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09.07.2010 r. Nadleénictwo Rézanna zaliczone zostato

do Il kategorii zagrozenia pozarowego.



9. Podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych
Stwierdzono zgodnoé¢ prac nad projektem planu ul. wraz z programem ochrony przyrody
7 przepisami ustawy o lasach i innych ustaw, z wytycznymi KZP, z aktami normalizacji wewnegtrznej
Laséw Panstwowych, protokotami uzgodnier i kontroli oraz dodatkowymi wytycznymi Dyrektora
RDLP w Toruniu.
Po wyczerpaniu tematyki dotyczacej gospodarki przesztej przewodniczacy zebrania zarzadzit

krotka przerwe, po ktérej wznowiono obrady.

B. Projekt planu urzadzenia lasu

W tej czeéci narady przedstawiono:

— referat w sprawie projektu planu urzadzenia lasu - kierownik pracowni urzadzania lasu
Bartosz Kostka

—  Program Ochrony Przyrody - Tomasz Batdyga

—  Prognoza Oddziatywania na Srodowisko - Tomasz Batdyga

—  koreferat nadlesniczego w sprawie projektu planu - Aleksandra Soborska-Gnap nadlesniczy

Nadlesnictwa Rézanna

Po wystuchaniu referatéw wykonawcy projektu PUL oraz koreferatu odbyta sig dyskusja nad
przedstawionymi w nich zatozeniami.

Dyrektor Ziemblicki zwrdcit uwage na zastopowanie wzrostu przecigtnego wieku
drzewostanéw. Podziekowat za zoptymalizowany etat uzytkow gtéwnych w wysokosci 107% etatu
optymalnego. Podkreslit, ze biorac pod uwage przyrost tabelaryczny to przecigtna zasobnos¢
drzewostanéw nieznacznie spadnie jednak uwzgledniajac przyrost uzyteczny uzyskany
w ubiegtym okresie nalezy spodziewaé sie wazrostu przecigtnej zasobnosci drzewostanow.
Dyrektor Ziemblicki zapytat o projektowany wspétczynnik intensywnosci uzytkow przedrebnych
w wysokosci 45m3/ha? Pan Mieczystaw Gniot odpowiedzial, ze przyjety w poprzedniej rewizji
wspétczynnik w  wysokosci 35 mP/ha ze wzgledu na mechanizacje prac, koniecznosé
przygotowywania szlakéw technologicznych okazat sie niewystarczajacy. Zatem czgs¢ trzebiezy
nie zostata wykonana z takg intensywnoscia jak wymagatby tego stan lasu. Ze wzgledu na to, ze
roénie zasobnoéé drzewostandw oraz w przysztym operacie zaplanowano naturalne odnowienia
So, ktére wymagaja wczeéniejszego przeswietlenia drzewostandw wskaznik na poziomie 45m3/ha

“wydaje sie by¢ optymalnym. Dodat, e jest to wielkoéé¢ maksymalna a nie obligatoryjna. Dyrektor

Pamfil zwrécit uwage na problem projektowania wspétczynnikéw trzebiezowych. Dawniej
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projektowano niskie wskaZniki, co skutkowato wykonaniem masowym natomiast brakowato
wykonania etatu powierzchniowego. Majac wyzszy wskaznik mozna odpowiednio regulowaé
intensywno$¢ w ramach rzeczywistych potrzeb hodowlanych.

Pan Hubert Glazer (Silva Sp. z 0.0.) spytat dlaczego skoro roénie przyrost uzyteczny nie
zwigksza sig etatdw aby pomdc zaktadom drzewnym? Wiodzimierz Serwiriski odpowiedziat, ie
jedna z zasad przy planowaniu etatéw cieé¢ rebnych i przedrebnych jest nie pomniejszanie
zasobow. Drugim czynnikiem s3 wieki dojrzatosci rebnej, czyli wiek w ktérym drzewostan jest
dojrzaty itrzeba dokona¢ zmiany pokoleniowej. W Nadleénictwie Rézanna wiek rebnosci So
wynosi 110 lat. Gdyby ten wiek wynosit np. 100 lat to mielibysSmy mandat do szybszego
rozpoczecia uzytkowania. Dyrektor Ziemblicki odpowiedziat, ze istniejg rézne sprzeczne interesy,
ktére cigzko jest pogodzi¢. Zwrécit uwage, ze w przypadku Nadleénictwa Rézanna udato sie
utrzvrﬁac’ etat uzytkéw giéwnych na niezmienionym poziomie co w dzisiejszych czasach rzadko sie
zdarza. Z reguty nastepuja spadki etatéw. Maciej Kuss zwrdcit uwage, ze istotne jest mie¢ bufor
masowy w uzytkowaniu przedrebnym w ramach cigé¢ przeksztatceniowych. Planujgc odnowienia
naturalne nalezy mie¢ peing wiedze czy takie odnowienie w danym miejscu ma przysztosé.

Pan Marek Machnikowski, Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nie miat
uwag do Programu Ochrony Przyrody oraz Prognozy Oddziatywania na Srodowisko projektu PUL.
Zwrécit uwage na powotanie trzech stref ochrony ptakéw w zasiegu nadlesnictwa. Pomimo duzej
presji turystycznej jak réwniez prowadzonej gospodarki lesnej ptaki objete ochrong strefowa
znalazly tu swoje miejsce.

Przedstawiajac koreferat Pani Nadledniczy Aleksandra Soborska-Gnap, oswiadczyta, ze projekt
PUL byt szczegdtowo konsultowany z nadleénictwem na kazdym etapie jego sporzadzania oraz 7e
nie wnosi uwag do zaplanowanych w nim wielkosci zadari. Podziekowata za wzorowg wspotprace
z nadziejg na $wietny plan na kolejne dziesieciolecie.
Dyrektor Ziemblicki odczytat opinig Zespotu Lokalnej Wspétpracy dotyczaca projektu PUL. Zespét
pozytywnie zaopiniowat zatozenia w nim zawarte.

Nastepnie glos zabrat dr inz. Mieczystaw Gniot, ktéry podzielit sie swoimi refleksjami
i dodwiadczeniami zawodowymi z lat pracy w Nadleénictwie Rézanna.
Dyrektor Pamfil podziekowat Panu Mieczystawowi Gniotowi za wieloletnig prace i zaangazowanie.
Zwrécit uwage na jego hieszablonowosé w dziedzinie hodowli lasu.

Dyrektor Wtodzimierz Pamfil podsumowujgc dyskusje nad projektem planu, hiorgc pod
uwage wzrost przecigtnej zasobnosci drzewostanédw, wyhamowanie wzrostu przecietnego wieku

oraz wzrost planowanych regbni ztozonych kosztem zupetnych, pozytywnie go ocenit,



Poniewaz nie byto uwag dotyczacych wielkosci i zakresu projektowanych zadan oraz wobec
wyczerpania tematyki dyskusji w sprawie projektu planu urzadzenia lasu przewodniczgcy
stwierdzit, ze przedstawiony projekt planu urzadzenia lasu zostat przyjety do ostatecznej realizacji,

po uwzglednieniu ustaler Komisji.

Podstawowe zatozenia ,Projektu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Rézanna na lata

2026-2035” ustalone na NTG:

1. Stan posiadania
Powierzchnia Nadleénictwa Rézanna wg stanu na 01.01.2026 r. wynosi 11 314,4905 ha.
Udziat w poszczegélnych obrebach oraz powierzchnie zaokraglone do 0,01 ha, funkcjonujace

w planie urzadzenia lasu przedstawiajg sig nastepujaco:

Roézanna Stronno Nadlesénictwo
1 2 3 4
Powierzchnia ewidencyjna 5374,8949 5 939,5956 11 314,4905
Powierzchnia w planie U.L. 5374,86 5939,60 11 314,46

Nadleénictwo Rézanna posiada grunt we wspdtwtasnosci o powierzchni 0,0135 ha.

Nadleénictwo nie posiada gruntéw spornych.

Zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wedtug grup i rodzajow uzytkéw wg Tabeli |

Grupy i rodzaje uzytkdw gruntowych NadleSnictwo Rosanta
ha %
1 2 3
1. Lasy - razem 11026,5559 97,46
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 10519,8263 92,98
1) drzewostany 10519,8263
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 215,1843 1,90
1) w produkcji ubocznej - razem 20,8200
w tym:
- plantacje choinek 3,1200
- plantacje krzewdw
- poletka towieckie 17,70
2) do odnowienia - razem 186,2255
w tym:
- halizny 0,5274




Grupy i rodzaje uiytkéw gruntowych

Nadlesnictwo Rézanna

ha %
1 2 3
- zreby 184,8281
- ptazowiny 0,8700
3) pozostate lesne niezalesione - razem 8,1388
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 6,5588
- objete szczegdlnymi formami ochrony 0,9300
- przewidziane do malej retenc;ji 0,6500
- wylesienia na gruntach wylaczonych z prod.
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka le¢ng - razem 291,5453 2,58
w tym:
1) budynki i budowle 5,7148
2) urzadzenia melioracji wodnych 6,1200
3) linie podziatu przestrzennego lasu 111,3984
4) drogi leéne 153,5908
5) tereny pod liniami energetycznymi 3,4713
6) szkotki lesne 10,1400
7) miejsca skiadowania drewna 0,1700
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,9400
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 11026,5559 97,46
3. Uzytki rolne - razem 209,0864 1,85
3.1. Grunty orne - razem 74,1102
w tym:
1) role 73,5902
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkdtki na gruntach ornych 0,52
3) ugory, odlogi
4) dziatki rodzinne na gruntach ornych
5) budowle wspomagajace produkcije rolnicza
3.2. Sady
3.3. kaki trwate 14,5923
3.4. Pastwiska trwate 13,1304
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
3.8. Zadrzewienia | zakrzewienia na uzytkach rolnych
3.9. Nieuzytki - razem 107,2535
wtym:
1) bagna 107,2535
2) piaski

3) utwory fizjograficzne
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Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych

Nadlesnictwo Rézanna

ha

%

1

2

3

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

5) wody nie nadajace sie do produkcji rybnej

4, Grunty pod wodami - razem

w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi
4.2, Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewngtrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

44,0969

0,39

6. Tereny rozne - razem

15,6735

0,14

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego

3) grunty wylaczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

15,6735

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

19,0778

0,16

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem

w tym:

13,9983

3,6479

1) oérodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

3,6479

1,4316

1,4316

Razem (2-7) Grunty nie zaliczone do laséw

287,9346

2,54

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8)

11

314,4905

100,00
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2. Podziat powierzchni le$nej wg funkji i kategorii ochronnoéci

Podziat wg dominujqcych funkcji laséw

Dominujgca funkcja Obr. Ré2anna Obr. Stronno Nadlegnictwo Rézanna
lasu,
kategoria ochronnosci ha ha ha %
1 2 3 4 5
Rezerwaty 5,92 5,92 0,05
Lasy ochronne 1339,22 3917,56 5256,78 48,98
w tym:
OCH WOD 759,28 283,75 1043,03 9,72
OCH CENNE 4,24 216,55 220,79 2,06
OCH MIAST 457,22 2932,89 3390,11 31,58
OCH NAS 4,33 4,33 0,04
OCH GLEB 57,52 57,52 0,54
OCH wWQOD,
OCH CENNE 92,99 6,29 99,28 0,92
OCH WQOD,
OCH MIAST 25,49 235,70 261,19 2,43
OCH WOD,
OCH NAS 20,66 20,66 0,19
OCH CENNE,
OCH MIAST 20,06 20,06 0,19
QOCH GLEB,
OCH WOD 43,72 43,72 0,41
OCH GLEB,
OCH CENNE 55,43 55,43 0,52
OCH WOD,
OCH CENNE, 26,92 26,92 0,25
OCH MIAST
OCH GLEB,
OCH WQOD, 13,74 13,74 0,13
OCH CENNE
Lasy gospodarcze 3731,23 1741,07 5472,30 50,97
Razem 5076,37 5658,63 10735,00 100,00




3. Podzial laséw na gospodarstwa
Podziat na gospodarstwa (powierzchnia lesna zalesiona)
V rewizja VI rewizja
Nadleénictwo Gospodarstwo
ha % ha %
1 7 3 4 5 6
specjalne 30,23 0,60 108,35 2,13
lasdw ochronnych 1309,62 25,86 1237,79 24,38
lasy gospodarcze 3725,00 73,54 3730,23 73,49
Obreb Rézanna w tym:
GZ 2855,40 56,37 2 578,89 50,81
GPZ 869,60 17,17 1151,34 22,68
Razem 5 064,85 100,00 5 076,37 100,00
specjalne 36,09 0,64 407,81 7,21
lasow ochronnych 4532,64 80,02 3 518,90 62,19
lasy gospodarcze 1095,24 19,34 1731,92 30,60
Obreb Stronno w tym:
GZ 215,83 3,81 466,79 8,25
GPZ 879,41 15,53 1256,13 22,35
Razem 5 663,97 100,00 5 658,63 100,00
specjalne 66,32 0,62 516,16 4,81
laséw ochronnych 5842,26 54,45 4 756,69 44,31
lasy gospodarcze 4820,24 44,93 5462,15 50,88
Nadlesnictwo Rdzanna w tym:
GZ 3071,23 28,63 3 045,68 28,37
GPZ 1749,01 16,30 2 416,47 22,51
Razem 10728,82 100,00 10 735,00 100,00
4. Przyjete wieki rebnosci

Przecietne wieki rebnosci dla panujacych gatunkéw drzew w Nadlesnictwie Rdzanna zostaty

przyjete wg ustaler KZP.

Gatunek Wiek rebnosci
1 2
Db, Js, Wz 140
Bk, Lp, Gb, KI, Jw 130
So 110
Sw, Md, Dg 100
Brz, Ol 80
04, 0l odr., Ak 60
Tp, Olsz 40




5. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytkowanie rebne

Przyjete etaty uzytkowania rebnego m? brutto na 10-lecie

Obrehy
T Nadlesnictwo
Gospodarstwo Rézanna Stronno
m? brutto
1 2 3 4
Specjalne 707 17 310 18 017
Wielofunkeyjnych laséw ochronnych 43 830 137027 180 857
Wielofunkcyjnych lasdéw gospodarczych GZ 87592 10418 98 010
Wielofunkeyjnych laséw gospodarczych GPZ 67 882 71508 139 390
Razem gospodarstwo G (155 474) (81 926) (237 400)
Razem 200011 236 263 436 274

Planowany rozmiar uzytkéw rebnych niezaliczonych na poczet etatu

Obreby
= Nadlesnictwo
Kategoria Rézanna Stronno
cigc Pow. Migzszoéé [m3] Pow. | Migiszoéé [m3] Pow. Migzszoéé [m3]
[ha] brutto netto [ha] brutto | netto [ha] brutto netto
1 2 3 4 5 6 7 8 10
WDl 0,87 65 55 : 2 3 0,87 65 55
ptazowin
Uprzatniecie
nasiennikow - 510 424 - 800 665 - 1310 1089
i przestojow
Pozostale
(Winrzatniecle : 75 60 64 53 - 139 113
drzew z
zadrzewier)
Razem - 650 539 - 864 718 - 1514 1257
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Planowany rozmiar uzytkowania rebnego

Rézanna Stronno Nadlesnictwo
: Kategor!a hrutto netto brutto netto brutto netto
uzytkowania
m3
1 2 3 4 5 6 7
Brhis zjt';‘:tm”e i 200011 167 380 236 263 196 551 436274 363931
0,
2% praykosty 10001 8 362 11813 9816 21 814 18178
miazszosci
Rebne niezaliczone
650 539 864 718 1514 1257
na etat
Razem uzytki rebne 210 662 176 281 248 940 207 085 459 602 383 366

Uzytkowanie przedrebne

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wyliczony zostat na podstawie wskazan

gospodarczych ustalonych dla kazdego wytaczenia podczas prac terenowych.

Wskazania dotyczace uzytkowania przedrebnego obejmuja drzewostany, w ktdrych nie

przewiduje sie uzytkowania rebnego w 10-leciu.

Planowany powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego

Obreby
Rodzaj Nadlesnictwo
- Rézanna Stronno
zahiegu
Powierzchnia -ha
1 2 3 4
CPP = - .
TW 575,00 532,00 1 107,00
TP 2 303,25 2892,11 5195,36
Razem 2 878,25 342411 6 302,36

Projektujac rozmiar uzytkowania przedrebnego uwzglgdniono:

- wyniki uzytkowania przedrebnego w Nadlesnictwie w okresie 2016-2025, biorac pod uwage

taczna, pozyskana w tym okresie migzszos¢ z cie¢ pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych,

- spodziewany biezgcy przyrost migzszo$ci wg gatunkéw panujacych w drzewostanach

nieplanowanych do uzytkowania rebnego,
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- zestawienie zhiorcze powierzchni drzewostandéw zaprojektowanych do uzytkowania

przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego.

Wskaznik intensywnosci pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym dla Nadleénictwa Rézanna
przyjeto na poziomie 45 m3/ha.

Wielko$¢ uzytkowania przedrebnego dla Nadleénictwa Rézanna w wysokoéci 283634 m?
grubizny netto (354542 m3 brutto) na powierzchni 6302,36 ha. Stanowi to 61,7% przyrostu
biezacego, spodziewanego w okresie obowigzywania planu w drzewostanach nieobjetych

uzytkowaniem rebnym,

Proponowana wielkos¢ uzytkowania dla Nadlesnictwa Rézanna na lata 2026-2035

dlesnict
Rodzaj ciecia hec e
brutto netto
1 2 3

Etat ciec uzytkow 459 602 383 366

rebnych
Etat cigc uzytkdéw 354 542 283 634

przedrebnych
o 814 144 667 000

Proponowany tgczny etat uzytkowania netto dla Nadleénictwa Rézanna na okres gospodarczy
2026-2035 wynosi 667 000 m? netto.

Projektowany faczny etat uzytkowania 814 144 m3 brutto stanowi 116,84% spodziewanego
biezagcego przyrostu tabelarycznego migzszosci w dziesigcioleciu, ktéry wg Tabeli nr Villa wynosi

696 750 m” brutto oraz 88,13% przyrostu uzytecznego uzyskanego w ubiegtym okresie (923 786 m?
brutto).

Projektowany etat cie¢ uzytkdw gtéwnych stanowi 24,64% zasobéw brutto Nadleénictwa.
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6. Okreslenie zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu

Typy drzewostanéw oraz orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla poszczegélnych typéw
siedliskowych lasu przyjeto wg ustalen Komisji Zatozen Planu.

Typy drzewostanu (TD) i orientacyjne skiady gatunkowe upraw

Typ . . o Kierunek Orientacyjny skfad gatunkowy upraw - %
Sadliskoniy Zblm:c.n.\nsko Siedlisko | [0 - ochr.] Typ d-
i roslinne przyr. [G- stanu
gosp.]
Bsw G So So - 70, Brz, Db iinne - 30
Bw G Brz-Sw-So | So - 60, Sw - 20, Brz i inne - 20
0iG So-Db Db - 50, So - 30, Bk,Brz i inne - 20
i G So So-70, Dbiinne -30
S FQ 9190 G Db-So So- 60, Db - 30, Bk i inne - 10
G Bk-So So - 60, Bk -20, Db i inne -10
. G Db-50 So - 70, pb -20, Swiinne - 10
G Sw-S0 So - 50, Sw-30, Dbiinne - 20
*91D0- . s
BMb Vu-B i 0iG So-Brzom | Brzom - 70, So,5w,Brz,0l i inne - 30
Lp-F 9110 0iG Bk Bk - 80, Dbb i inne - 20
T-C 9170 QiG Lp-Gh-Db | Db - 50, Gb - 20, Lp -20, Jwiinne - 10
Ca-Q 9190 0iG So-Blk-Db | Db -60, Bk -20,50,Brz,Dh i inne -10
Pa-Q *9110 0iG Db Db - 80, Lp,So,Brziinne - 20
G G Bb-So ig/—;)ﬂ/so, Db - 20/30, Bk i inne -
G So-Db Db - 50, So - 30, Bk,Brz i inne - 20
G Bk-So So - 60, Bk -30, Db i inne -10
G So-Bk Bk - 50, So -40, Db i inne -10
G Lp-Bk-Db | Db - 40, Bk - 20, Lp -20, So i inne - 20
G Ol-Brz-Dbh | Db - 40, Brz - 30, Ol - 20, Swiinne - 10
HMw G So-Db Db - 50, S0 - 30, $w i inne - 20
*91D0- .
Vu-B 0iG So-Brzom | Brzom - 70, So,Sw,Brz,Ol i inne - 30
LMb 1
G Ol-Brz Brzoml - 70, Ol i inne - 30
G-F 9130-1 0iG Bk Bk - 80, Jw,Db,Gh i inne - 20
TC 9170 0iG Gb-Lp-Db l:'_L)(t)) - 40, Lp - 30, Gb -20, Jw,Bk i inne -
Pa-Q *9110 0iG Db Db - 80, Lp,So,Brz i inne - 20
L$w G Lp-Bk-Db Db - 50, Bk-30, Lpiinne-20
G Db Db - 80, Lpiinne - 20
G Jw-Lp-Db | Db - 50, Lp - 30, Jw -20, Kl i inne - 10
G Lp-Db Db - 60, Lp - 20, Gh i inne - 10
G Bk-Dhb Bk - 50, Db - 30,Md i inne - 20
T-C 9170 0iG Lp-Gb-Db | Db-40, Gb - 20, Lp -20, Jwiinne - 10
- U 91F0 0iG Db-Wz- Js-30, Wz - 30, Db -20, Ol,Jw i inne -
Jg*x 20
G Js-Db** Db - 70, Js - 20, Wz i inne - 20
i F-A | *91E0 0iG | ol 0l - 80, Js,5w,Brz i inne - 20
G ol Ol-80, Brziinne-20
ol F-A | *91E0 0iG Js-0l** Ol - 40, Js-30,Jw.,Db,Wz,Brz i inne - 30
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. Js-Wz- Db - 30, Wz - 20,Js -20, Jw,Brz i inne -
0iG
F-U 91F0 DR 20
. Wz-0l- Js-30 0I-20,Wz-20, Jw,Db ,Brzi inne -
0iG
Jg** 20
G Js-0l+* Ol - 60, Is-20, Wz iinne - 20
G i'*wz Js-40 W2-20,01-20, Brz i inne - 20
t -Js-
: 0iG ‘[’)\:*fs Db - 60, Js - 20,Wz i inne - 20

* siedlisko przyrodnicze priorytetowe
** w typach drzewostandw z gatunkiem Js — do czasu ustgpienia zespotu choréb jesiondw dopuszcza sie
zastgpowanie go innymi gatunkami, w zaleznosci od siedliska — Ol, Wz, Db, Jw.

Zaakceptowano powierzchnie planowanych zabiegéw hodowlanych wynikajaca z projektéw

planéw hodowli.

Zestawienie powierzchni przewidzianej do zabiegéw hodowlanych

Obr. Obr.

. e Nadlesnictwo
Wskazanie Rézanna | Stronno

Powierzchnia

1 2 3 4
Odnowienia halizn, ptazowin, zrebéw 124,26 61,97 186,23
Odnowienie zrebdw projektowanych [80%] 197,36 187,73 385,09
Odnowienia przy rebniach ztozonych [80%] 227,39 272,27 499,66
Zalesienia gruntéw nielesnych 0,00 0,00 0,00
Podsadzenia produkcyjne 102,95 87,59 190,54
Dolesienia luk i przerzedzen 1,19 0,00 1,19
Poprawki i uzupetnienia w uprawach i mtodnikach istniejgcych 0,86 0,90 1,76

Poprawki i uzupetnienia na gruntach projekt. do odnowienia

i zalesienia w wys. 10% ich powierzchni. 6520 60,25 126,15
Whprowadzanie podszytéw 0,00 0,00 0,00
Pielegnowanie gleby w uprawach istniejgcych 414,05 360,69 774,74
Pielegnowanie gleby w uprawach projektowanych [80%] 422,16 438,07 860,23
Pielegnowanie upraw istniejgcych (CW) 561,99 556,71 1118,70
Pielegnowanie upraw projektowanych (CW) [50%)] 263,85 273,80 537,65
Pielegnowanie mtodnikéw (CP) 788,98 | 1036,14 1825,12
Pielegnowanie mtodnikéw (CP-P) 0,00 0,00 0,00
Specjalne zabiegi agrotechniczne [80%] 698,22 687,45 1385,67
Melioracje wodne 0,00 0,00 0,00
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Do planu urzadzenia lasu przyjeto powierzchnie:

- odnowien zrebéw projektowanych i odnowieri przy rebniach ztozonych jako 80% powierzchni
wynikajacej z sumy powierzchni wskazan gospodarczych wg Tabeli XVIII,

- pielegnowania gleby [PIEL] w uprawach projektowanych jako sume: 80% powierzchni odnowien
projektowanych zrebdw i odnowieri po rebniach ztozonych,

- wielkoé¢ pielegnowania upraw projektowanych [CW] jako sume: 50% powierzchni odnowien

projektowanych zrebdw i odnowieri po rebniach ztozonych.

7.  Okreélenie zadanh zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki towieckiej

Zadania w tym zakresie sa zgodne z przyjetymi kierunkowo na posiedzeniu KZP.

8.  Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej
Komisja zaakceptowata podstawowe zadania na obecne 10-lecie, obejmujace utrzymanie
istniejacej sieci drég oraz dostosowanie ich do wymogdw ochrony pozarowej, utrzymanie urzadzen
wodno-melioracyjnych i rowéw we wiasciwym stanie a takze modernizacje leéniczowek i budynkéw

gospodarczych. Zakres prac bedzie uzalezniony od posiadanych srodkow.

9. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych
W ramach charakterystyki warunkéw ekonomicznych nadlesnictwa wykonane zostana:
—  tabela XIX Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej z wyceng wartosci majatku
nadleénictwa (wycena wartosci drzewostandw).
tabela XX Orientacyjna prognoza przecietnego rocznego wyniku ekonomicznego
nadleénictwa spodziewanego wedtug etatu uzytkowania gtéwnego przyjetego do
realizacji w planie wedlug orientacyjnego etatu potencjalnego, obliczonego

z uwzglednieniem pozadanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych.

10. Wytyczne w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego i edukacji lesnej spoteczenstwa
Komisja przyjmuje proponowane kierunki zagospodarowania rekreacyjnego i edukacji

leénej spoteczeristwa oraz sposob ich realizacji.

11. Ustalenia koricowe
Wielkoéci zadari gospodarczych przedstawione w niniejszym Protokole mogg ulec

niewielkim zmianom ze wzgledu na trwajgce prace kontrolne i zakofczeniowe.
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