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ZYGMUNT KUKULA

PRZESTEPSTWO SKEADANIA FALSZYWYCH ZEZNAN
W ORZECZNICTWIE SADOWYM

1. Przepis karny penalizujacy sktadanie fatszywych zeznan funkcjonowat
w tresci wszystkich obowiazujacych dotad kodeksach karnych w naszym
kraju. Z porownania ustawowego opisu czynu, ktdory w nich wystepowat,
wynika, Ze zmiany w tredci jego znamion byty nieznaczne i nie zmienialy
istoty odpowiedzialnosci karnej. Konsekwencjg tego stanu rzeczy bedzie
wigc zachowanie aktualnosci wielu wezesniejszych orzeczen, zapadtych
w procesie wykladni tego przepisu. Uwzgledniajac chronologic kodekséw,
omawiany przepis znajdowat si¢ w art. 140 kk. z 1932 r., w art. 247 k k. z
1969 1., obecnie zamieszczony zostal w art. 233 k.k. Od strony teoretycznej
sktadanice falszywych zeznan ma charakter przest¢pstwa powszechnego, z
wylaczeniem przepisu o odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywej
opinil, ktéry znajduje swoje zastosowanie wobec bieghych, rzeczoznawcow
oraz thumaczy. Na réwni z odpowiedzialno$cig karng za falszywe zeznania
potraktowano zachowanie, polegajace na ztoZzeniu nieprawdziwego pisem-
nego oswiadczenia. Kazdy przepis nie wytaczajac art. 233 k k., przechodzi
swoisty test skutecznosci i przydatnosci w praktyce. Poddawany jest ocenie
w rézny sposdb, takze przez orzecznictwo sadowe, a reguly staje sie, ze im
dhuzej przepis funkcjonuje w obrocie prawnym i czesciej jest stosowany,
tym pelniejsza zyskuje oceng. Stosujacy prawo w roznych nietypowych
przypadkach odkrywaja wlasciwosci przepisu, w tym jego stabsze strony.
Niezbednos¢ dokonywania wykladni jest zwigzana z takimi cechami jezy-
ka prawnego jak nieostros¢, wieloznacznos¢, niejasno$é.' Jednym z najlep-
szych sposobdw takiej weryfikacji jest wlasnie orzecznictwo sadowe, gdzie
przepis oceniany jest przez pryzmat wymagan praktykl Choé w naszym
systemie prawnym orzeczenia sadow co do zasady nie stanowig Zrodia pra-
wa, to jednak oddzialywaja na proces jego stosowania sitg swojego autory-
tetu. Niektore wypowiedzi interpretacyjne sagdow, podejmowane w sytuacji
kiedy brak jest odpowiedniego zapisu w prawie lub jest on niejasny, pelnig

' J. Nowacki, Z. Tobor, Wstep do prawozrawstwa. Krakoéw 2002, s. 207-208.
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z praktycznego punktu widzenia role zblizona do aktow prawotwoérczych.
Wplywu orzecznictwa sadowego na proces wykladni przepisu nie sposob
przecenic.

Wszystkie powyzsze uwagi zachowuja swojg aktualnosé w odniesieniu
do przestepstwa skladania fatszywych zeznan. Poddany analizie dos¢ spo-
ry dorobek orzecznictwa ostatnich kilkudziesigciu lat stanowi podstawe do
budowy ustabilizowanych ocen w przedmiocie znamion tego przestepstwa.
Nie sposob byto pomina¢ dorobku sadow polskich z okresu dwudziestolecia
miedzywojennego, ktory co istotng, mimo uptywu czasu nadal zachowat
swojg aktualnosé i przydatnosc¢ dla praktyki, a na jego fundamencie ugrun-
towano opinie dotyczace tego przepisu karnego. W obszarze zainteresowa-
nia orzecznictwa znalazl si¢ m.in. przedmiot ochrony art. 233 k.k., odmowa
zeznan, podzeganie do przestepstwa, kolizja z art. 239 k k., pozycja prawna
swiadka ktéry sklada zeznanie w trybie art. 183 k.p.k., odpowiedzialnos¢
za falszywe pisemne o$wiadczenie oraz czas, w ktérym nalezy wszczac
postepowanie karne za ztozenie falszywych zeznan.

2. Jednym z wazniejszych zagadnien, ktore rozpoznawat Sad Najwyzszy
w ostatnich latach bylo wartosciowanie art. 233 k.k., w kontekscie zadan
jakie postawiono przed nim w ustawie. Lektura tematu swiadczy, ze w
réznym czasie 1 w rozny sposéb definiowano przedmiot ochrony tego przepi-
su. Przepis zameszczony zostal w rozdziale XXX kodeksu karnego, nosza-
cym tytul Przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci, co na ogot
powinno wskazywa¢, ze zadanie, ktére ma do spenienia to wlasnie zapew-
nienie ochrony prawidlowosci funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci w
szerokim ujgciu. Z pozoru wydaje si¢ to oczywiste jednakze punkt widzenia
orzecznictwa rdznie ten zakres pojmowal. Zasadniczo nie budzilo zastrzezen,
ze przedmiotem ochrony art. 233 k k. jest szeroko rozumiane dobro wymiaru
sprawiedliwosci 1 jego prawidlowe funkcjonowanie. Podkreslano w zwigz-
ku z tym koniecznos$¢ zagwarantowania wiarygodnosci ustaleni dokonanych
przy pomocy ztozonych zeznan, co z kolei zagwarantuje ochrong prawidio-
wosci wydanych orzeczen®. Jednoczesnie sad zwrdcil uwage na jeden wazny
aspekt, ze przepis chroni w jednakowym stopniu podmioty niesgdowe, pro-
wadzqce inne postgpowania przew1d21ane przez ustawe. W tym samym orze-
czZeniu PrZyznano, ze ustawowy opis czynu daje podstawy do formulowania
opinii, iz art. 233 k k. nie ma zindywidualizowanego przedmiotu ochrony”.

To dosyc wazne gdyz w poszczegdlnych rozpatrywanych przypadkach
ocena ta nie jest juz tak jednoznaczna. Rozbieznosci pojawiaja 516; gdy
mowa jest o uczestnikach postepowania, w ktérym dopuszczono si¢ prze-

* Postanowienie SN z I kwietnia 2005 r., IV KK 42/05, OSNKW 2005, nr 7-8, poz. 66.
* Postanowienie SN z 5 marca 2010 r., IV KK 316/09, Biuletyn Prawa Kamego 2010,
nr 3, poz. 15,
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stepstwa falszywych zeznan. Akeeptujac poglad nawigzujacy do waskiego
polmowama przedmlotu ochrony, trudno podzieli¢ argumenty aby utozsa-
miac¢ go réwniez z indywidualnym interesem organu procesowego, badz z
interesem jakiejkolwiek jednostki czy podmiotu stanowiacej cz¢s¢ sktado-
w3 tych organow”. Prowadzitoby to do rozszerzenia obszaru oddziatywania
przepisu, czego nie sposob zaakceptowacd. [dgc tym tokiem rozumowania
nalezy odrzuci¢ mozliwos¢ zakladajaca, ze pokrzywdzonym bedzie osoba,
ktéra zainicjowala postgpowanie, w ktorym ztozono takie zeznania. Moze
pojawic si¢ sytuacja, w ktorej aczkolwiek nie wprost, dopuszczono jednak
mozhiwos¢ przyjecia, ze doszto do naruszenia fatszywymi zeznaniami dobr
osobistych uczestnika poste;powama Postawiono w zwigzku z tym wymog
rownoleglego naruszenia innego przepisu, chroniacego dobro prawne tej
osoby (np. czesé¢, godnos¢ osobista, mienie) ale dopiero na skutek orze-
czenia sadu, a wigc w sposob posredni®. Pokrzywdzonym w tym wypad-
ku zosta¢ moze jedynie podmiot, ktérego dobro prawne zostato naruszone
wprost, a nie za posrednictwem godzenia w inne dobro®. Przy tej okazji
nie sposdb pominaé odosobnionego pogladu, w mysl ktorego, dopuszezalne
stanie si¢ przyznanie statusu pokrzywdzonego stronie post¢powania, gdy
przedstawienie falszywe] opinii ,.bezposrednio™ narusza dobro prawne tego
podmiotu badz mu zagraza, chocby nie naruszalo réwnocze$nie innej normy
karnej’. Nie wydaje si¢ aby mozna bylo zgodzic sie, iz poza szeroko zdefi-
niowanym pojg¢ciem dobra wymiaru sprawiedliwosci, mozliwe jest jeszcze
kolejne poszerzenie przedmiotu achrony, tym razem na interes uczestni-
kow postepowantia. Oczywiscie teza ta pozostajgc dyskusyjna, swiadczac o
zroznicowanym podejsciu sadu do zagadnien przedmiotu ochrony art, 233
k.k. w sytuacjach nietypowych, nie jest w stanie jednak znaczaco oddziaty-
wac na utrwalone w tym obszarze opinie.

W ostatnim czasie zmiana dotychczasowego stanowiska judykatury
nastgpila w odniesientu do zakresu przedmiotowego obowigzywania tego
przepisu. Dotad zgodnie zakladano, Ze chroni on jedynie polski wymiar
sprawiedliwosci®. W rezultacie tak dokonanej wyktadni obywatel polski
skladajac falszywe zeznania przed sadem czy organem obcego panstwa,
odpowiadatl jedynie wtedy, gdy zeznania te miaty stuzyé za dowdd w poste-
powaniu prowadzonym w Polsce wedlug polskie] ustawy. Uleglo to zmia-

1 1bidem.

 Ibidem.

* Ibidem.

’ Postanowienie SN z 23 kwietnia 2002 r., | KZP 10/02, OSN Prok. i Pr. 2002, nr 7-8,
poz. 1; Lex nr 53077.

¥ Uchwata SN z 26 kwietnia 1995 r.,, [ KZP 7/95, OSNKW 1995, nr 7-8, poz. 42; wyrok
SA w Katowicach z 7 grudnia 1995 r.. 11 Akr 194/95, OSA 1998, nr 2, poz. 12.
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nic z chwilg akces)i naszego kraju do struktur Unii Europejskiej. Oprocz
kwestii proceduralnej, do ktorej nawiazano w zwigzku z norma przewidzia-
na wart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., sad dokonal tez przewartosciowania swojego
dotychczasowego stanowiska, w plaszczyznie odpowiedzialnodci karnej za
fatszywe zeznania zlozone za granica. Jesli zeznania zostaly tam zlozone
wobec innego niz polski sagdu czy organu, to sprawca odpowiadaé moze
przed sadem polskim lecz pod warunkiem, ze czyn stanowi przestepstwo
réwniez w miejscu jego popetnienia. Pozostaje to zgodne z warunkiem po-
dwojnej przestepnoscei czynu wynikajacej wprost z art. 111 § | k.k.°. Tak
wyrazone stanowisko sagdu dotyczy zaréwno odpowiedzialnosci obywatela
polskiego jak i cudzoziemca, za zlozenie za granicg falszywych zeznan.
Tym sposobem SN opowicdzial si¢ za rozszerzeniem przedmiotu ochrony
art. 233 k.k. nie tylko na krajowy wymiar sprawiedliwosci.

3. Ugruntowang w orzecznictwie zasada jest, ze przestgpstwo z art. 233
k.k. popelnione moze zosta¢ jedynie umyslnie. Zeznajacy by ponies¢ karg
kryminalng musi wiedzieé, ze skladane zeznania sg niezgodne z podmioto-
wa prawdg. W ten sam sposdb ocenia to judykatura, ktorej opinie wywo-
dzace sie jeszcze z okresu obowigzywania kodeksu karmego z 1932 r., sa
w tej mierze wyjatkowo jednomyslne'®. Wina sprawcy tego przestepstwa
obejmuje zamiar bezposredni 1 wynikowy. Przy charakterystyce czynu za-
bronionego dosy¢ czg¢sto starano si¢ podpowiedzie¢, ze minimalnym wa-
runkiem koniecznym do zrealizowania znamion strony podmiotowe], jest
przewidywanie przez sprawce nieprawdziwosci jego oSwiadczen o posia-
danych wiadomosciach i jednoczesne godzenie si¢ z tym, czego dowodem
jest ztozenie takich zeznan w formie przewidziane) przez prawo procesowe.

4. Niewicle miejsca w poréwnaniu do innych zagadnien poswigcono
obowigzkowi zapisanemu w art. 233 § 2 k.k. Ustawa bowiem przewidu-
je, iz koniecznym warunkiem pociagnigcia do odpowiedzialnosci karnej za
zlozenie falszywych zeznan, jest dopetienie obowigzku przez przyjmuja-
cego zeznanie — uprzedzenia zeznajgcego o odpowiedzialnosci karnej za
falszywe zeznanie, bgdz odebranie od niego przyrzeczenia. Przepis dosyc
przejrzyscie formuluje ten obowiazek, stad zapewne nie bylo potrzeby na-
wigzywania do niego zbyt czesto. Godzi sie jednak zauwazy¢, ze ustawa
karna procesowa okresla sposdb dokonania takiego uprzedzenia, na dwa
mozliwe sposoby. Art. 190 § 2 k.p.k. naklada wymog w postgpowaniu przy-
gotowawczym aby swiadek podpisat oswiadczenie, ze zostal uprzedzony

’ Wyrok SN z 29 marca 2011 r, HHI K 265/10, OSNKW 2011, nr 7, poz. 58.

" Wyrok SN z 7 czerwea 1937 r, L K 380/37, OSN 1937, or 11, poz. 325; wyrok SN z 11
maja 1937 r,, 1 K 257/37, OSN 1937, nr 12, poz. 378; wyrok SN z 20 maja 1935 ., 1 K 236/35,
OSN 1936, nr 2, poz. 48; wyrok SN z 12 czerwea 1934 1, 111 K 636/34, OSN 1935, nr 1, poz.
19; wyrok SN z 15 stycznia 1999 r., I1 KKN 129/97, OSN Prok. 1 Pr. 1999, nr 9, poz. 1.
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o odpowiedzialno$ci za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy. W
postgpowantu jurysdykcyjnym natomiast swiadek przy zastosowaniu art.
187 § 2 k.p.k. sktada przed rozpoczeciem zeznan przyrzeczenie. Wprowa-
dzono jednak wyjatek w § 3 tego przepisu polegajacy na odstapieniu od
odebrania takiego przyrzeczenia jezeli obecne strony nie sprzeciwiajg si¢
temu. W przyjetej jeszcze w latach szesédziesigtych uchwale SN podkresiit,
ze uprzedzenie o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania moze by¢
stwierdzone wszelkimi dowodami, ktdre dopuszcza ustawa karna proceso-
wa''. Choé orzeczenie wydano dla procesu karnego, te same uwagi odnoszg
si¢ w calosci do innych ustaw regulujacych postepowanie cywilne, admi-
nistracyjne badz podatkowe. W praktyce rzecz jasna obowigzek ten bedzie
sprowadzal si¢ do podpisania przez zeznajgcego, stosownego pouczenia na
pismie o fakcie takiego uprzedzenia. Moze si¢ to znale7¢ w treSci samego
protokotu czy zataczonego do niego pisemnego oswiadczenia. Orzecznic-
two wspomina przy tej okazji o koniecznosci pozytywnego wykazania, iz
sprawca przestgpstwa, ktéremu przyshiguje prawo odmowy uchylenia si¢
od odpowiedzi na pytanie, gdy sluchany jest jeszcze w charakterze swiad-
ka, zostal o takim prawie pouczony i jednoczesnie uprzedzony o odpowie-
dzialnosci za fatszywe zeznanie'’. Niedopelnienie obowigzku pouczenia
o prawie odmowy zeznan lub uchylenia sig od udzielenia odpowiedzi na
pytanie, wedlug ustabilizowanego stanowiska judykatury, automatycznie
uchyla karalnos¢ fatszywych zeznan'?. Przeshuchiwanie 0séb, co do ktérych
rysujg sie¢ podejrzenia popelnienia przez nich przestepstwa, sa dosy¢ czesta
praktyka organow scigania. Przy tej okazji warto nawigzac krétko do kwe-
stil odmowy zlozenia zeznan bez uzasadnionej przyczyny. Natrafiamy na
kilka interesujacych judykatéow wykazujacych dla praktyki duzg przydat-
nosc. Ustawy regulujace poszczegolne postepowania zgodnie dopuszczajg
mozliwosc skorzystania z prawa odmowy skladania zeznan w przypadkach
tam okreslonych. Nie mozna jednak z gory zalozy¢, ze osoba wezwana w
charakterze swiadka, ktére) takie prawo nie bedzie przyshugiwato, odmowi
zlozenia zeznan. Problematyka z tego zakresu nie uszta uwadze SN. Sad
przyjal, ze w takich sytuacjach nie moze by¢ mowy o zatajaniu prawdy w
mysl art, 233 § 1 k.k., a $wiadek nie popelnia przestepstwa. Uzasadnienic
tego pogladu sformutowano dosyé zwigzle: bezpodstawne uchylanie si¢ od
zlozenia zeznania nie jest zatajeniem prawdy w rozumieniu tego przepisu
karnego'. Jest to zgodne z literalng wyktadnig przepisu, bowiem fatsz wi-

"' Uchwata SN 2 19 grudnia 1963 r., VI KO 36/63, OSNKW 1964, nr 4, poz. 47.

¥ Wyrok SN z 25 marca 1935 ., [ K 1225/34, OSN 1935, nr 11, poz. 467.

Y Wyrok SN z 3 czerwca 2003 r., I11 KKN 342/99, OSN Prok. i Pr. 2003, nr 5, poz. 2.

" Uchwata SN z 22 stycznia 2003 ., | KZP 39/02, OSNKW 2003, nr 1-2, poz. 1; wyrok
SN z | kwietnia 2003 r., IV KK 202/02, Lex nr 77456.
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nien wynika¢ z tresci zeznan, nie zas z ich braku. Bezpodstawna odmowa
zeznan moze skutkowaé co najwyzej kara pieni¢zna, a w razie uporczy-
woscl zastosowad mozna areszt na czas nie przekraczajacy 30 dni. Z kolei
zatajeniem prawdy bedzie powstrzymywanie si¢ przez $wiadka od zeznania
prawdy", a wiec mowa tu o popehieniu przestepstwa przez zaniechanie,

S. Zagadnienie odpowiedzialnosci karnej za postacie zjawiskowe prze-
stgpstwa w odmianie podzegania, znalazlo rowniez swoje odbicie w dorobku
judykatury. Mozemy w tym wypadku mowi¢ o jednolicie wypracowanym
stanowisku w te] kwestil. W identyczny sposéb kwalifikowano naktanianie
do zlozenia falszywych zeznan zardéwno w post¢powaniu juz toczacym sie
jak 1w postgpowaniu, ktdre dopiero rozpocznie si¢ w przysziosci'®, co swiad-
czy O tym, ze sprawca przygotowuje sobie tg drogg falszywe dowody prze-
mawiajace na jego korzysé. Ustalenie, iz naklaniana do tego przestgpstwa
osoba nie zostala przez sad przestuchana, nie uchyla odpowiedzialnosci za
te posta zjawiskowa'’. Nie zmieni tego réwniez fakt, ze skladajacy fatszy-
we zeznanie uniknie kary z powodu nieuprzedzenia go o odpowiedzialnosci
karnej'®. Zapatrywanie to jest zgodne z pozniejszym wyrokiem, w ktorym
dopuszczono mozliwoé¢ uznania, ze karalne podzeganie ma miejsce réwniez
wtedy, gdy skierowane jest w stosunku do osoby, ktéra sama byla podejrza-
na o udzial w czynie bgdacym przedmiotem postgpowania lub o dziatalnosé
pozostajacg w zwigzku z nim'®. Uksztaltowana w tym okresie linia orzeczni-
cza mimo uplywu wielu lat zachowata aktualnosé do czaséw nam wspédlcze-
snych. Swoje podstawy oparta bowiem na koncepcji J. Makarewicza, tworcy
kodeksu z 1932 r., ktdra odnosila si¢ do odpowiedzialnosci podzegacza i po-
mocnika. Filozofi¢ tej konstrukeji oparto na zatozeniu, ze podzegacz, jak tez i
pomocnik popetniajg whasne przestepstwo, 1 odpowiedzialnosé tych osdb jest
niezalezna od prawnokarnej oceny zachowania sprawcy. Podzegacz 1 pomoc-
nik popelniaja przestgpstwo rowniez wtedy, gdy osoba ktéra naktaniali nie
usitowata nawet dokonaé czynu zabronionego. Dopuszcza sie¢ w zwiazku z
tym karalnos¢ obu tych postaci bez rzeczywistego sprawstwa.

6. W szeroko rozumianym kontek$cie odpowiedzialnosci karnej za prze-
stepstwao poplecznictwa wymienione w art. 239 § 1 k.k., na podkreslenie za-
stuguje kilka orzeczen, ktorych tres¢ wykazuje istotny zwiazek z odpowie-
dzialnoscig karng za zlozenie falszywych zeznan. Nadmieni¢ wypada, Zze
zakresem znamion przepisu art. 239 § 1 k.k. obj¢to zachowanie, przybierajace
posta¢ utrudniania lub udaremniania postgpowania karnego, skutkiem czego

1> Wyrok SN z 22 grudnia 1936 r., 111 K 1822/36, OSN 1937, nr 6, poz. 162.
' Wyrok SN z 21 wrzesnia 1938 r, III K 740/38, OSN 1939, or 3, poz. 89.
" Wyrok SN z 11 stycznia 1935 r., lII K 1529/34, OSN 1935, poz. 8,s. 337.
'® Wyrok SN z 6 grudnia 1933 r., Il K 1055/33, OSN 1934, nr 4, poz. 62.
" Wyrok SN z 15 czerwca 1938 r., I1 K 367/38, OSN 1039, nr 3, poz. 57.



1-2 PRZESTEPSTWO SKLADANIA FALSZYWYCH ZEZNAN 151

sprawcy popelnionego wczesniej przestgpstwa udaje sig unikngé grozacej mu
za to odpowiedzialnosci kamnej. To czy okreslone postgpowanie bedzie spel-
niato przewidziany w ustawie warunek karalnosci nie mozna z gory przewi-
dziec. Jest to uwarunkowane tym, ze wszystkich sposobow utrudniania postg-
powania karnego ustawa nie jest w stanie wymienic, ogranicza si¢ jedynie do
najczescie) wystepujacych. Za niezbedne w tej sytuacji nalezy uznaé prawno-
kame wartosciowanie popetnionego czynu, w ktorym dosy¢ czgsto dochodzi
do kolizji dwoch przepisow karnych: art. 239 § 1 k.k. 1 233 k k. Obydwa za-
mieszczone s§ w tym samym rozdziale XXX k.k., chroniacym prawidlowos¢
wymiaru sprawiedliwosci. Powstaje wiee dylemat, ktory z nich znajdzie za-
stosowanie jesli sposobem prowadzacym do uniknigcia odpowiedzialnosci
kamej oskarzonego okazg sie fatszywe zeznania swiadka. Problem ten do-
piero stosunkowo niedawno zostal w orzecznictwie zauwazony. Wyjasniajac
powstaty dylemat sad a priori wykluczyt mozliwosc, aby falszywe zeznanie
ztozone w tym wiasnie celu skutkowato automatycznie utrudnianiem poste-
powania karnego. Jak si¢ wydaje z duzym prawdopodobienstwem podstawg
wyprowadzenia takiego wniosku jest art. 7 k.p.k. Z punktu widzenia sadu
nie budzi watpliwosci koniecznos¢ przeprowadzenia oceny dowodu z zeznan
swiadka. Obowigzek ten spoczywa jednak po stronie organu procesowego,
jest to bowiem typowa i wymagana czynno$¢ w stosunku do kazdego istot-
nego dowodu. W kazdym przypadku nalezy bada¢ in concreto, czy tresc ze-
znan nieprawdziwych skutkowata rzeczywistym utrudnieniem postepowania
karnego, a jesli to nastapi, celowym bedzie zastosowanie klauzuli specjalno-
$ci, przyymujac kwalifikacje z art. 233 § | k.k.** Przedstawione stanowisko
koresponduje z poglagdem zawartym w pozostalych orzeczenmach, przy czym
nalezy podkreslié, ze gdy falszywe zeznanie zmierza do uchronienia spraw-
cy przestgpstwa przed odpowiedzialnosécia karna, to jest ono jedna z form
poplecznictwa, a tym samym stanowi lex specialis w stosunku do art. 239
§ 1 k.k.*' Podane przyklady $wiadcza, iz w wypadkach zlozenia falszywych
zeznan nie dojdzie do wylgczenia art. 239 § | k.k. jedynic w tej sytuacii,
w ktorej sprawca nie bedzie mogt zosta¢ pociagnigty do odpowtedzialnosci
kamej z art. 233 § 1 k.k.** z rdznych wzgleddw, choéby dlatego, ze nie zostat
uprzedzony zgodnie z § 2 art. 233 k.k.

7. Czgstokro¢ pojawi si¢ konieczno$¢ ustalenia oceny stopnia fatszu za-
wartego w zlozonych zeznaniach, jak tez i tego ¢zy zeznane w nich fak-
ty majg znaczenie dla ustalen dowodowych, czy tez sg dla nich catkowicie

* Wyrok SA w Lublinie z 15 stycznia 2002 r., brak sygnatury. Przeglad Orzecznictwa
Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie, nr 18, s. 30.

' Wyrok SN z 8 maja 1982 r., {1 KR 162/82, OSNKW 1983, nr 1, poz. 9; wyrok SA w
Lublinie z 19 lutego 1998 ., Il AKa 172/97, OSA 1999, nr 5, poz. 36.

2 Ibidem.
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obojetne. Proces takiej oceny wymaga szerokiego spojrzenia na kwestio-
nowane co do swojej prawdziwosci zeznania. Z pewnoscig nie utatwi tego
zadania brak jasnego stanowiska zaj¢tego przez ustawodawece, ktory uchylit
si¢ od rozstrzygniecia czy dopuszczalne jest stopniowanie wagi skladanych
nicprawdziwych zeznan dla wypehienia znamion przestgpstwa. Pewnych
wskazowek w te] mierze mozna si¢ doszukiwad jedynie w § 5 pkt. 1 art.
233 k.k. Przewidziano tu bowiem przestank) nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, a nawet odstgpienia od jej wymierzenia, jesli falszywe zeznanie do-
tyczy okolicznosci nie mogacych mie¢ wplywu na rozstrzygniecie sprawy.
Nie wyjasnia to w wystarczajagcym stopniu czy przypadek taki uchyla prze-
stepnos¢ czynu, chyba ze zdecydujemy sie skorzystac z rozwigzan przepisu
o znikomym stopniu spotecznej szkodliwosct czynu. Ten sposob wyjscia z
sytuacji dotyczy jednak kazdego przestgpstwa, wigc tak naprawde nie roz-
strzyga do konca omawianego problemu. Z caloksztattu wypracowanego
dotad dorobku orzecznictwa sadowego nie sposéb wyprowadzi¢ wniosku o
dopuszczalnosci stopniowania fatszu w zeznaniach, co pozwalatoby na wy-
tgczenie odpowiedzialnosci karnej. W jednym z judykatow Sad Najwyzszy
wyrazil opini¢, w mysl ktdrej, korzystajac z rozwiazania przewidzianego w
art. 233 § 1 pkt 1 k.k., nie ma obowiazku przeprowadzenia ustalen, czy fal-
szywe zeznanie moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku®*. Realizuje znamiona
tego przestepstwa kazde Swiadome zeznanie nieprawdy, chociazby dotyczy-
to tylko szczegdlu nieistotnego®™, nie czyniac przy tym rdznicy pomicdzy
zeznaniem szkodliwym dla wymiaru sprawiedliwosci, a zeznaniem ocenia-
nym z tego punktu widzema jako oboj¢tne®. Na uwage zashugujag kolejne
dwa orzeczenia. W jednym z nich nieprawdziwe zeznanie o tresci nawet
niewaznej umowy przesadza o popelnieniu przestgpstwa, jesli tytko miato to
shuzy¢ za dowdd dla sadu lub innej whadzy®™. W ostatnich latach powrdco-
no znow do tego samego zagadnienia, trochg inaczej go ujmujgc. Otdz sad
co do zasady nie kwestionowat z¢znan jako takich lecz zwrdcit uwage na
szczegodly dotyczace m.in. danych osobowych $wiadka, Nie przesadzajgc o
ich wartosci, nie wykluczyl jednocze$nie, iz w zaleznosci od stanu faktycz-
nego rOwniez 1 te dane moga nabiera¢ niekiedy znaczenia zasadniczego?.
Konkluzja pogladéw orzecznictwa w tej sytuacji prowadzi do wniosku, ze
zaden fragment zeznan nieprawdziwych nie powinien uchylaé przestepnosci
czynu, natomiast modyfikacji wymnaru kary dokonuje si¢ przy zastosowaniu
art. 233 § 5 k k., a w przypadkach wyjatkowych —art. 1 § 2 k.k.

“ Wyrok SN z 7 lutego 1935 ¢, [I K 1623/34, OSN 1935, nr 9. poz. 386.

** Wyrok SN z 10 pazdziernika 1933 r., I1 K 436/33, OSN 1934, nr 1, poz. 4.

** Wyrok SN z 10 kwiemia 1933 r., [1 KK 158/33, OSN 1933, nr 6, poz. 117.

 Wyrok SN 7 10 stycznia 1935 r,, [II K 1603/34, OSN 1935, nr 8, poz. 331.

7 Wyrok SA w Katowicach z 8 grudnia 2005 r., 11 Aka 68/05, KZS 2006, nr 4, poz. 64.
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8. Duzo uwagi w ostatnim czasie poswigcono w orzecznictwie konstrukeji
odpowiedzialnosci karne) swiadka, w sytuacji kiedy sklada zeznamia, ktore
mogg narazi¢ go na odpowiedzialnos¢ karna. Wypracowana w nich formuta
potwierdzona wieloma orzeczeniami sprowadza sie do nastgpujacej postaci:
nie popelnia przestgpstwa fatszywych zeznan, kto umyslnie sktada niepra-
wdziwe zeznania dotyczace okolicznosci majacych znaczenie dla realizacii
jego prawa do obrony, zgodnie wskazuje si¢ tu art. 6 k.p.k., jako gwaranta
tego prawa™, Nawet pouczenie o prawie odmowy udzielenia odpowiedzi,
zignorowane nastgpnie przez swiadka, nie moze stanowi¢ podstawy pocig-
gniecia go do odpowiedzialnosci z art. 233 k.k. Na te dosyc istotng kwestie
ZWrocono uwage juz wczesnie) przyjmujac teze, ze dopiero brak udokumen-
towania w protokole pouczenia o przystugujacym prawie do takiej odmowy
¢zy odpowiedzi na pytanie, uchroni takiego swiadka przed odpowiedzialno-
scig karna®. Mimo zarysowujacej sie z czasem zbieznosci stanowisk, w nie-
ktorych judykatach dato sig¢ zaobserwowac pewien stopien zréznicowania w
podejsciu do tego tematu. Na mozliwos¢ zlozenia falszywych zeznan jako
pozakodeksowego kontratypu uwage zwrdcono dopiero niedawno, Dziala-
nie w tej formie znajdowa¢ ma swoje umocowanie w przepisach art. 6, 47
§ 11175 kpk. Jesli w okreslonym stanie faktycznym zajda podstawy do
pociagnigcia osoby do odpowiedzialnosci karnej, to zdaniem SN nie mozna
jej zarazem stawiaC zarzutu zlozenia falszywych zeznan, dotyczacych prze-
biegu tego zdarzenia nawet wtedy, gdy doszto do przestuchana jej przed ze-
braniem dowoddw pozwalajacych na postawieni¢ zarzutu, zeznania t¢ zawsze
maja znaczenie dla realizacji prawa do obrony*®. Zaprezentowane stanowi-
ska SN w uchwatach [ KZP 4/07 1 1 KZP 26/07 sg logicznym nastepstwem
wcezesnie) wydane) uchwaly z 20 czerwea 1991 r., I KZP 12/91, stanowigc
kontynuacje pogladu o uchylaniu karalnosci fatszywych zeznan ztozonych
w tych wypadkach. Komentatorzy okazali si¢ jednak w swojej opinii podzie-
leni, gdy przyszio dokonaé oceny trafnosci przyjetego kierunku wykladni®'.
Kwestionowano sama mozliwos¢ dopuszczenia pozaustawowego kontratypu

* Wyrok SN z 12 lutego 2009 r., 111 KK 339/09 Lex nr 486545; postanowienie SN z
22 wrzesnia 2008 r., 1V KK 241/08 Lex nr 464981, uchwala SN z 20 wrzesnia 2007 r., 1
KZP 26/07, OSNKW 2007, nr 10, poz. 71; uchwata SN z 20 czerwca 1991 ., [ KZP 12/91],
OSNKW 1991, nr 10-12, poz. 46; wyrok SA w Lodzi z 19 czerwca 2001, II Aka 74/01,
OSN Prok. i Pr. 2002, nr 5, poz. 22.

¥ Wyrok SN z 7 czerwea 1989 r., V KRN 119/89, OSNPG 1990, nr 6, poz. 53.

* Wyrok SN z 30 czerwea 2009 1., V KK 25/09 Lex nr 512071.

1 Glosa czgsciowo krytyczna L. K. Paprzycki, Palestra 1992, nr 1-2, 5. 95; A. Wasek
WPP 1991, nr 3-4, 5. 73; R. A Stefanski, OSP 2008, or 3. poz. 29; krytyczne M. Warcho,
WPP 2007, nr 3, s. 109, oraz aprobujaca M. Siwek, Przeglad Sadowy 2008, nr 3, s, 131,
Wymieniono jedynie nicktére z nich.
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w mig¢jscu, w ktorym zastosowanie znalez¢ powinien przepis art. 1 § 2 kk.
Ten sporny jak wida¢ sposob oceny dorobku orzecznictwa wynika w pew-
nej mierze z tego, ze uchwala 1 KZP 12/91 dopuszczala bezkarno$é fatszy-
wych zeznan, jako nastgpstwo nabycia statusu oskarzonego w postepowaniu
karnym w ktorym je zlozono. W uchwale I KZP 4/07 juz za wystarczajaca
przestanke uchylenia bezprawnosci czynu przyjeto zgromadzenie dowoddw,
ktére mogly skutkowaé postawieniem zarzutdow popelnienia przestgpstwa, a
wiec nabyciem statusu podejrzanego dopiero w przyszlosci. Na marginesie
czynionych rozwazan nalezy wskazac, ze tak opisane przypadki nalezg do
bardzo czgsto pojawiajacych si¢ w praktyce organow $cigania.

9. Pogltebiona analiza zagadnien zwiazanych z ksztaltowaniem odpo-
wiedzialnosci karnej za fatszywe zeznania doprowadzila do wyodregbnienia
pewnej ich grupy, ktorg mozna nazwac¢ podstawami wylaczenia odpowie-
dzialno$ci karnej za falszywe zeznanie 1 falszywe oswiadczenie. Z przypa-
dkiem ztozenia falszywych oswiadczen spotykamy si¢ czesciej, nalezatoby
wigc poswieci¢ mu troche miejsca. W art. 233 § 6 k.k. ustanowiono odpo-
wiedzialno$¢ karng osoby, ktora sklada falszywe oswiadczenie, jezeli prze-
pis ustawy przewiduje mozliwos¢ odebrania oswiadczenia pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej. Cho¢ obowiazuje obecnie wiele ustaw, ktore na-
ktadaja na zainteresowanych wymdg skladania prawdziwych oswiadczen,
to jednak nie kazda z nich przewiduje sankcje zréwnane 7 odpowiedzial-
noscia karna za falszywe zeznanie. Znalazto to tez swoje odzwierciedlenie
w tresci niektorych orzeczen SN 1 sadow apelacyjnych. Problemy z kwali-
fikacja zachowan zabronionych udalo si¢ jednak rozwiaza¢ wypracowujse
stabilny poglad, gloszacy ze na podstawie nie kazdego zapisu ustawy skla-
dajacy oswiadczenie ponosi odpowiedzialnos¢ karng, lecz tylko takiego,
ktoéry wyraznie taki zapis wprowadza. W oparciu o to przyczyny wylaczajg-
ce odpowiedzialnos¢ karng mozna przedstawi¢ nastepujgco:

- upowaznienie do odebrania o$wiadczenia odpowiedzialnosci karnej
za zlozenie falszywego o$wiadczenia z § 6 art. 233 k.k. must wynikaé z
ustawy, na podstawie ktorej postgpowanie jest prowadzone, wyklucza sig
mozliwos¢ zamieszczenia tego uprzedzenia w aktach nizszej rangi jak
rozporzadzenia®. Art. 75 § 2 k.p.a. przyznaje organowi administracji pan-
stwowej uprawnienie do uprzedzenia o takiej odpowiedzialnosci, kiedy
strona postepowania administracyjnego dazy do tego, aby jej oswiadczenie
zastapilo zaswiadczenie organu. Za speiniajace ten wymog nie beda uzna-
wane przepisy: ustawy z 20 grudnia 1990 r., o ubezpieczeniach spolecz-
nych rolnikéw poniewaz z przepiséw tych nie wynika mozliwosé odebrania

3 Postanowienie SN z 2 kwietnia 2004 r., V KK 168/03, OSNKW 2004, nr 3, poz. 29,
wyrok SN z 18 maja 2009 r., IV KK 459/08, OSNKW 2009, nr 9, poz. 75.



1-2 PRZESTEPSTWOQ SKLADANIA FALSZYWYCH ZEZNAN 155

oswiadczenia, a przepis art. 75 § 2 k.p.a. nie daje do tego wystarczajacej
podstawy™; ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpie-
czen Komunikacyjnych®; ustawy z 22 czerwca 1995 r., o zakwaterowaniu
Sit Zbrojnych RP, w stosunku do nabywcy lokalu mieszkalnego od Agen-
¢ji Mienia Wojskowego®. Utracit swoja aktualno$é wyrok SN z 25 lutego
1994 r., WR 20/94%, dotyczacy nieprawdziwego oswiadczenia we wniosku
o utracie prawa jazdy i wydanie wtérnika, bowiem przypadek ten zostat
juz uregulowany pozytywnie w art. 98 ust. 2 pkt. 1 ustawy prawo o ruchu
drogowym. Sprzecznosé¢ pogladow obserwowana na poczatku lat 90-tych,
obejmowata postgpowania odszkodowawcze prowadzone przez zaklady
ubezpieczen. Dopuszczono z poczatku odpowiedzialnos¢ karng osoby, ktd-
ra skiada niezgodne z prawdg oswiadczenie w postepowaniu prowadzonym
przez PZU, jako postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy>’. By}
to jednak poglad bledny poniewaz ustawa z 1990 r. o dzialalnosci ubez-
pieczeniowe]j nie przewidywata uprawnien dla pracownikow towarzystw
ubezpieczeniowych do odbierania takich od§wiadczen®®. Takiego prawa nie
przewiduje obecnie réwniez nowa ustawa o dzialalnosci ubezpieczeniowe;
z 2003 r. Uprawnienie do zbierania materiatu dowodowego musi wynikaé z
konkretnego przepisu ustawy™,

- nie jest traktowane jak zlozenie nieprawdziwego o§wiadczenia - udzie-
lenie odpowiedzi nieprawdziwej na pytania zawarte w kwestionariuszu, nie
stanowi to zadnego przestepstwa, a nawet wykroczenia®.

- w zeznaniach swiadkowie cze¢sto podchodzg emocjonalnie do spraw
o jakie bywajg pytani, wyrazaja przy tym swoje opinie, ktore oparte sa
wylacznie na ich przemysleniach i subiektywnym nierzadko stosunku do
osoby uczestniczacej w postgpowaniu, z reguly bedzie to oskarzony. Sad
niezwykle trafnie rozstrzygnat, ze odpowiedzialnos¢ z art. 233 § | k.k. nie
obejmuje wyrazania ocen czy opinii*.

- niezwykle kontrowersyjne stanowisko znalazlo si¢ w wyroku SN, w
ktérym zdecydowano, ze ,,sprostowaniem falszywych zeznan, w rozumie-
niu art. 233 § 5 pkt 2 k.k. sa tez zgodne z prawda wyjasnienia oskarzonego,

¥ Wyrok SN z 11 lutego 2009 r., ITI KK 245/08, Lex nr 491574,

M Postanowienie SN z 2 Tutego 2009 ., V KK 312/08, Lex nr 486536,

3 Wyrok SN z 18 sierpnia 2005 r., WA 21/05, OSNKW 2005, nr 11, poz. 42.

¥ OSNKW nr 3-6, poz. 33.

T Wyrok SN z 20 listopada 1991 r., WR 194/91, OSNKW 1992, nr 5-6, poz. 41.

¥ Wyrok SA w Katowicach z 7 grudnia 1995 r., [1 Akr 194/95, OAS 1998, nr 2, poz. 12.
* Postanowienie SN z 18 maja 1977 r., VII KZP 8/77, OSNPG 1977, or 7, poz. 59.

* Wyrok SN z 6 pazdziernika 1976 r., 1 KR 188/76, OSNPG 1976, nr 11, poz. 103.

I Wyrok SA w Lublinie z 23 czerwea 2009 1., 11 Aka 84/09, Lex nr 513134,
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ktore ztozyt on, gdy zostalo wszczete przeciwko niemu postepowanie kar-
ne o falszywe zeznania™. Jest to odosobnione jak dotad stanowisko sgdu
w przedmiocie sprostowania zeznan pod postacig wyjasnien, ktdrego nie
sposob zaakceptowac. Przedstawionego zapatrywania nie da si¢ bowiem
pogodzi¢ z formalnoprawnymi wymaganiami przewidzianymi dla zeznan,
poniewaz warunkiem o znaczeniu kluczowym jest tu uprzedzenic o odpo-
wiedzialnosci karnej w mysl art. 233 § 2 k.k., a przeciez wiadomo, ze w
stosunku do podejrzanego czy oskarzonego, procedura karna wymogu tego
nie przewiduje. Przeczy temu rowniez wezesniejsze orzeczenie SN, w kto-
rym prawidtowo oceniono taki przypadek, albowiem ,,ztozenie juz w cha-
rakterze oskarzonego wyjasnien zgodnych z prawda nie jest sprostowaniem
falszywych zeznan™®.

10. Niewiele uwagi poswigcono dotad analizie zagadnienia odpowie-
dzialnosci kamnej bieglych, nalozonej przez art. 233 § 4 kk. W jednym
z pierwszych orzeczen nawigzujacych do tego tematu znajdujemy dwie
wskazdwki, stuzgce pomoca przy podejmowaniu decyzji o przypisaniu od-
powiedzialnosei karnej tym osobom. Po pierwsze, aby rozwazaé w ogéle
odpowiedzialnos¢ karng tych oséb, sporzgdzona opinia musi rozmija¢ si¢ z
prawda, podajac nieprawdziwe fakty, badZ wyciggaé z nich wnioski jawnie
niezgodne z kryteriami uznawanymi za niewgtpliwe w tej dziedzinie, kto6-
r3 biegly reprezentuje. Po drugie, powyzsza nieprawidtowosc opinit musi
by¢ objeta §wiadomoscig bieglego, ktory wie, Zze sklada jg wbrew swojej
najlepszej wiedzy, albo mozliwos¢ t¢ przewiduje i na to si¢ godzi*. Z przed-
stawionego stanowiska wynika wiec, Ze o postawieniu zarzutu popetnienia
przestepstwa, decyduje razace zlamanie ustanowionych obiektywnie regut
badania rzeczywistosct. Do bieglych stosuje si¢ te same rozwigzania, ktére
dotycza swiadkow, a decydujace o nadzwyczajnym zlagodzeniu kary czy
nawet o odstgpieniu od jej wymierzenia znajdujace sie w art. 233 § S pkt.
1 k.k. Tak samo jak w przypadku swiadkow nie ma tu formalnoprawnych
podstaw do stopniowania falszu znajdujacego si¢ w przedstawionej opinii.
W swietle ostatniego wydanego w tej sprawie wyroku SN stanal na gruncie,
1z odpowiedziainos¢ ta nie zalezy od tego, czy ustalenia faktyczne zawarte
w opinii mogly mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy®. Gdy za$ chodzi o
przeshuchanie bieglego przed sadem w sprawie ztozone; opinii, ponosi on
takg samg odpowiedzialnosé¢ jak swiadek. To zas czy w protokole zazna-
czono mylnie, ze sa to zeznania Swiadka, a nie bieglego, w opinii sgdu jest

* Wyrok SN z 29 grudnia 1992 r., WR 174/92, OSNKW 1993, nr 7-8, poz. 47.

¥ Wyrok SN z 30 sierpnia 1957 r., I K 642/57 (w:), M. Siewierski, Kodeks karny. Ko-
mentarz. Warszawa 1965, s. 183,

* Wyrok SN z 26 marca 1963 r.,, Il K 59/62, OSNPG 1963, nr 9, poz. 24.

* Wyrok SN z 9 kwietnia 2008 r., [V KK 501/07, OSNwSK 2008, nr | poz. 853.
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obojetne, gdyz przepis odnosi si¢ do zeznan jako calosci, nie réznicujac czy
majg charakter opinii bieglego, czy zeznan $wiadka*®,

11. Konczac przeglad orzecznictwa, ktore wybrano koncentrujac si¢ na
poszczegdlnych grupach zagadnien, trzeba zwrocié uwage na dwie dosyc
istotne kwestie. Dwa orzeczenia, ktore zdecydowano si¢ przywolaé zawie-
raja w sobie duzg praktyczng doniosltosc. Pierwsze z nich obeymuje sytmacje
kumulatywnego zbiegu przepisow ustawy przy skladaniu zawiadomienia
o przestepstwie, polaczonego z rdwnoczesnym zlozeniem falszywych ze-
znan, Trzeba wyjasm¢, Ze funkcjonuja w praktyce dochodzeniowej proto-
koly wspolnego zawiadomienia o przestgpstwie, zawiadamiajagcy w tym
samym czasie 1 przy te) samej okazji przestuchiwany jest jednoczesnie jako
swiadek. Falszywe zawiadomienie o przestgpstwie uzupetnione jest fatszy-
wymi zeznaniami, podbudowujacymi nieprawdziwe informacje. Swiadek
ma wigc pelng swiadomosé, ze popelnia przestepstwo z art. 233 § 1 kk.
Nie ulega watpliwosci, ze przy tak funkcjonujagcym rozwigzaniu popenié
mozna dwa przestgpstwa, lecz w procesie prawno karnego wartosciowania
popelnionego czynu przyjmuje si¢ rozwigzanie umiejscowione w art. 11 § 2
k.k.*’ Zatozenie to jest w calosci stuszne.

Drugie z nich wigze si¢ z ustaleniem chwili, w ktore) najdogodniej be-
dzie wszczac postgpowanie karne o zlozenie falszywych zeznan. Jedyny
wyrok nawigzujacy do tego zagadnienia brzmi nastepujaco: ,,Kwestia, czy i
ewentualnie, ktore ze ztozonych zeznan sg falszywe, nie powinna byé roz-
strzygana w plaszczyznie odpowiedzialnosct karnej z art. 247 k k. (obecnie
art. 233 k.k. —uwaga moja), zanim nie nastapi, choéby nieprawomocne roz-
strzygnigcie sprawy, w ktorej te zeznania zostaly ztozone™. Przyjety przez
sagd sposob oceny uzna¢ trzeba za najbardziej racjonalny z mozliwych.
Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze po zlozeniu zeznan kwestionowanych co
do ich wiarygodnosci nadal toczy si¢ postgpowanie, mozna wigc podjaé
czynnosci procesowe, pozwalajgce na ich weryfikacje jak chociazby kon-
frontacje. Zeznajacy swiadek moze je dobrowolnie sprostowaé zanim na-
stapt nieprawomocne rozstrzygnigcie sprawy. To czy okreslone zeznanie
zostanie uznane za falszywe, musi zosta¢ wpierw ustalone przez sad, przed
ktorym zostato ztozone. Opinia sgdu jest tu niezbedna, cho¢ wcale nie musi
by¢ wigzgca. W uzasadnieniu wyroku sad okreéla, ktére zeznania sg wiary-
godne, a ktore na takie miano nie zastugujg 1 z jakiej przyczyny. Wszczy-
nanie w tej sytuacji odrgbnego postgpowania jeszcze przed nieprawomo-
¢nym rozstrzygnigciem sprawy, w ktorej je ztozono, stanowi krok obarczony
sporym ryzykiem. Sytuacja skomplikuje si¢ na skutek przedstawienia

* Wyrok SN z 10 marca 1958 1., 111 K 162/58, OSNPG 1958, nr 9, poz. 10.
“ Wyrok SN z 13 listopada 2002 ., V KK 43/02, OSN Prok. i Pr. 2003, nr 3, poz. 7.
* Wyrok SN z 12 maja 1975 r., IL KR 11/75, OSNPG 1976, nr 1, poz. 7.
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zarzutu falszywych zeznan 1 skazania za ten czyn, jesli sad odwolawczy
wzglednie sad pierwszej instancji w ktorej je ztozono, w uzasadnieniu wy-
roku uzna je jednak za prawdziwe. W konsekwencji réwnoczesnie funk-
clonowac beda dwa niezalezne od siebie 1 wzajemnie wykluczajace su;
orzeczenia. W rezultacie powstanie chaos, z ktorego wybrmec1e okazac si¢
moze dosy¢ skomplikowane. Zapadte orzeczenie sktania si¢ w kierunku po-
wéciggliwosci przed pochopnym, przedwczesnym wszczynaniem postgpo-
wania w tej sprawie. Dla praktyki jest ono bardzo przydatne.

12. Dorobek orzecznictwa sadowego przedstawiony zostal wedlug sche-
matu obejmujgcego najistotniejsze z praktycznego punktu widzenia kwe-
stie, Stanowi on interesujgcy przeglad opinii prezentowanych w procesie
wykladni znamion przestepstwa z art. 233 k.k. Potwierdza doniostos¢ do-
wodow z zeznan §wiadkéw dla prawidtowosci czynionych tym sposobem
ustalen faktycznych. Ktadzie nacisk by swiadkowie zeznawali prawde, uni-
kajgc przy tym nadmiernego krgpowania przepisami skladanych wypowie-
dzi, obejmujacych wlasne poglady i przemyslenia. Ukazuje koniecznos¢
uwzglednienia odstgpowania od odpowiedzialnosci karnej w stosunku do
swiadka, ktory sklada falszywe zeznanie na temat czynu za ktdéry moze
ponies¢ odpowiedzialnos$¢ karng, cho¢ niektore rozwigzania jakie propo-
nowano budza zastrzezenia. To dosy¢ zwigzte opracowanie miato na celu
uchwycenie najwazniejszych, szczegolnie w ostatnich latach, tendencjr wy-
stepujacych w orzecznictwie.



