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PETYCJA

w sprawie wprowadzenia zmian w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym dotyczacych
warunkowego zawieszenia platnosci alimentéw w przypadku celowego utrudniania
realizacji kontaktow z dzieckiem

Szanowny Panie Premierze,

Ja nizej podpisany - , zamieszkaly przy ;

) dziatajac na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolite) Polskiej oraz ustawy z
dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, sktadam niniejsza petycj¢ w sprawie pilnej zmiany
legislacyjnej majacej na celu ochrong najwyzszego dobra dziecka poprzez zapewnienie
realizacji jego prawa do kontaktu z obojgiem rodzicow oraz wprowadzenie skutecznego
mechanizmu warunkowego zawieszenia platnosci alimentéw.

Uzasadnienie:

1. Dobro dziecka jako naczelna zasada prawa rodzinnego

Zgodnie z art. 95 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (KRO) oraz art. 72
Konstytucji RP, dobro dziecka jest warto$cig nadrzedng. Dziecko ma prawo do
kontaktu z obojgiem rodzicow (art. 113 KRO), co jest niezb¢dne dla jego
prawidlowego rozwoju emocjonalnego, psychicznego i spotecznego. Brak regularnych
kontaktow prowadzi do alienacji rodzicielskiej — uznawanej przez ekspertow za forme
przemocy emocjonalnej wobec dziecka. Taka sytuacja narusza roéwniez art. 9
Konwencji o prawach dziecka (ratyfikowanej przez Polskg), ktory gwarantuje dziecku
prawo do utrzymywania osobistych stosunkow i bezposredniego kontaktu z obojgiem
rodzicow.

2. Aktualny problem systemowy

W praktyce rodzic sprawujacy codzienng opieke nad dzieckiem czgsto celowo utrudnia
lub uniemozliwia kontakty drugiemu rodzicowi, mimo prawomocnych orzeczen
sadowych. Obecne sankcje (kary finansowe z art. 598'* KPC) sa niewystarczajgce i
rzadko skuteczne. Alienacja rodzicielska dotyka tysiecy dzieci w Polsce — wedlug
danych Biura Rzecznika Praw Dziecka i kuratoréw sagdowych jest to jeden z
najpowazniejszych probleméw wspodfczesnego prawa rodzinnego.

3. Propozycja konkretnej zmiany legislacyjnej
Proponuje¢ dodanie do KRO nowego artykutu (np. art. 133%), ktory:

+ zobowigze rodzica sprawujacego opieke do aktywnego ulatwiania kontaktow z
drugim rodzicem w interesie dobra dziecka,

» w przypadku udowodnionego (przez sad, na podstawie dowodoéw, opinii kuratora lub
bieglego) celowego utrudniania kontaktéw przez co najmniej dwa miesigce —
umozliwi warunkowe zawieszenie platnosci alimentéw na wniosek uprawnionego



rodzica.

Zawieszone $rodki nie przepadajg — bylyby deponowane na rachunku powierniczym
(prowadzonym przez sad lub Fundusz Alimentacyjny) 1 wyplacane w catosci po
przywroceniu regularnych kontaktoéw. Sad mogiby dodatkowo nakaza¢ terapi¢ rodzinng
lub mediacjg.

Przykladowy tekst przepisu:

,»§ 1. Rodzic sprawujacy opieke nad dzieckiem jest zobowiazany do aktywnego
ulatwiania realizacji kontaktow z drugim rodzicem, zgodnie z postanowieniem sadu, w
celu ochrony dobra dziecka.

§ 2. W przypadku stwierdzonego przez sad celowego utrudniania kontaktow przez
okres co najmniej dwoch miesigcy, platnos¢ alimentéw moze by¢ zawieszona na
wniosek uprawnionego rodzica. Zawieszone srodki s3 deponowane na rachunku
powierniczym i wyplacane po przywrdceniu kontaktow. Sgd moze zobowigzac strony
do udzialu w mediacji lub terapii rodzinnej.”

4. Oczekiwane korzysSci oraz potwierdzone przyklady miedzynarodowe
Proponowane rozwigzanie:

« skutecznie motywuje do przestrzegania postanowien sgdowych,
« chroni dobro dziecka przed wykorzystywaniem alimentéw do podsycania konfliktu,

* odcigza sady rodzinne i promuje mediacje.

Takie mechanizmy funkcjonujg z powodzeniem za granicg. Najbardziej wyrazny
przyktad to Stany Zjednoczone, a zwlaszcza stan Nowy Jork. Zgodnie z § 241 New
York Domestic Relations Law sgd moze zawiesi¢ platnos$¢ alimentéw (child
support) w przypadku, gdy rodzic sprawujacy opieke ,,wrongfully interfered with or
withheld visitation rights”. Potwierdzaja to liczne orzeczenia m.in.:

» Katzv. Katz (2008),
» Matter of Morgan v. Morgan,
 Foster v. Daigle,

s Usackv. Usack.

Sady nowojorskie wielokrotnie zawieszaty alimenty przy udowodnionej deliberate
frustration kontaktow lub alienacji rodzicielskiej — zawsze z mozliwoscig
przywrocenia po uregulowaniu relacji.

Proszeg o rozpatrzenie niniejszej petycji i skierowanie jej do prac legislacyjnych w
Ministerstwie Sprawiedliwo$ci oraz Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej, tak aby juz
w najblizszej nowelizacji KRO wprowadzi¢ skuteczne narzg¢dzie ochrony dobra dziecka.

Z wyrazami najwyzszego szacunku



