Uzasadnienie

Zalozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych jest utrzymanie lub odtworzenie
wla$ciwego stanu przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000, ktory to obowiazek wynika z art. 6 (1)
dyrektywy siedliskowej (DYREKTYWA RADY 92/43/[EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz. U. UE. L 206 z 22.7.1992, z pdzn.
zm.). Dokument ten tworzy ramy prawne do dzialania wszystkim podmiotom prowadzacym
dzialalno§¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000.

Obowiazek sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 wynika z art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z p6zn. zm.).
Kierujac si¢ konieczno$cia utrzymania i przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
plan zadan ochronnych na okres 10 lat ustanawia w drodze aktu prawa miejscowego (w formie
zarzadzenia), wlasciwy terytorialnie regionalny dyrektor ochrony $rodowiska. Plan ten moze by¢
zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony tych siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin
lub zwierzat.

W przypadku omawianego obszaru Natura 2000 Rogoznica PLH140036, zwanego dalej obszarem
Natura 2000, za ustanowienie planu zadan ochronnych odpowiedzialny jest Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie. Projekt dokumentacji zostal sporzadzony przez wylonionego
W trybie przetargu nieograniczonego wykonawce¢ — Biuro Badan, Monitoringu i Ochrony Przyrody
,EcoFalk” Michat Falkowski, w ramach projektu POIS.05.03.00-00-285/10 ,,Projekty planow zadan
ochronnych dla obszaréw Natura 2000 zlokalizowanych na terenie wojewodztw kujawsko-
pomorskiego 1 mazowieckiego”, ktorego beneficjentem jest Uniwersytet Technologiczno-
Przyrodniczy im. J. i J. Sniadeckich w Bydgoszczy.

Tryb oraz zakres prac koniecznych do sporzadzenia projektu planu zadaf ochronnych, okreslony
zostat w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, plan zadan ochronnych zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg obszaru Natura 2000;

2) identyfikacj¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wtasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreSlenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszarow ich wdrazania, w tym w szczego6lnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celow, o ktorych
mowa w pkt 3,

C) uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) jesli jest taka potrzeba, wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach zagospodarowania
przestrzennego morskich wod wewngtrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy
ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych,
jezeli sa niezbgdne dla utrzymania lub odtworzenia wilasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000;

6) jesli jest taka potrzeba, wskazanie terminu sporzadzenia planu ochrony dla czgéci lub catosci
obszaru.



Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych
winien umozliwi¢ zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dzialalno$¢ w obrebie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udzial w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu, a takze zapewni¢ mozliwos¢ udziatu
spoleczenstwa w postgpowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie projektu, na zasadach
i w trybie okre§lonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z p6zn. zm.).
Ponadto, w mys$l art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a wyzej wymienionej ustawy, projekt planu zadan ochronnych
zamieszcza si¢ w publicznie dostepnych wykazach.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o0 wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z p6ézn. zm.) projekt planu zadan ochronnych wymaga
uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie wojewoda. Zgodnie z art. 131 wust. 2 ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz art. 28 ust. 5 i art. 97 ust. 3 pkt 2
ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych moze by¢ poddany opiniowaniu przez
regionalng rad¢ ochrony przyrody.

Omawiany obszar Natura 2000, zostat zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia
2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego
wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (nr aktu normatywnego C(2010) 9669), opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej w dniu 8 lutego 2011 r., ktéra zostata zastapiona decyzja Komisji z dnia 7 listopada 2013
r. w sprawie przyjecia siddmego zaktualizowanego wykazu terenow majacych znaczenie dla
Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
nr C(2013) 7358) (2013/741/UE) - Dz. U. UE. L. 350 z 21 grudnia 2013 r.

W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze Natura 2000,
ustalono jego granice wedtug wspotrzednych punktéw zatamania granicy w uktadzie PL — 1992 oraz
zidentyfikowano przedmioty ochrony, ktérymi sa:

a) 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio -
Caricetea),

b) 91D0* Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne) oraz

c) 91E0* Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe.

Dokonana ocena stanu zachowania wyzej wymienionych przedmiotéw ochrony wykazala nastepujace:

a) Siedlisko 7140 charakteryzuje si¢ wlasciwa reprezentatywnoscia  florystyczna
i fitosocjologiczna ptatow, duza liczebnoscia populacji gatunkéw chronionych, brakiem
ekspansywnych gatunkéw ro$lin zielnych oraz niewielkim udziatem drzew i krzewow.
Z uwagi jednak na obserwowane przesuszenie siedliska, wskazujace na zaburzenia uktadu
hydrologicznego, stan zachowania siedliska oceniono jako niezadawalajacy (U1);

b) Siedlisko 91D0* charakteryzuje si¢ wlasciwa reprezentatywnoscia florystyczna
i fitosocjologiczna ptatdéw. Wskazuje na zachodzenie procesow powolnego starzenia si¢ oraz
roznicowania pionowego i przestrzennego drzewostanu, w tym takze stopniowym wzrostem
ilosci martwego drewna. Niemniej jednak, z uwagi na wiek drzewostanu oraz obserwowane
przesuszenie siedliska, stan zachowania siedliska oceniono jako niezadawalajacy (U1);

c) Siedlisko 91E0* charakteryzuje si¢ dobrze wyksztalconymi i zréznicowanymi florystyczno-
fitosocjologicznie ptatami i wtasciwym sktadem gatunkowym we wszystkich warstwach lasu.
Z uwagi jednak na nieduzy udziat powierzchniowy drzewostanéw dojrzatych oraz niewielka
ilo$¢ martwego drewna, stan siedliska oceniono jako niezadawalajacy (U1).

Postugujac si¢ symbolami kodoéw zagrozen (zgodnymi z ,,Lista referencyjng zagrozen, presji i dziatan
stanowiaca zatacznik 5 do Instrukcji wypetniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura


http://n36bis.lex.pl/WKPLOnline/index.rpc%23hiperlinkText.rpc?hiperlink=type%3Dtresc%3Anro%3DPowszechny.720567&amp;full=1

2000 wersja 2012.1”, opracowang przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska, dostepna pod
adresem internetowym  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/nowy-element-3),  zdefiniowano
zagrozenia dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000, zapisujac je w kolejnosci alfabetycznej
symbolu, w opisie wskazujac ich zakres:

a) Wsrod potencjalnych zagrozen zidentyfikowanych dla siedliska torfowiska przej$ciowe
1 trzgsawiska, nalezy wymieni¢: modyfikacje systemu hydrologicznego (obnizanie si¢
poziomu wod gruntowych powodujacych przesuszenie podioza) oraz zmiang sktadu
gatunkowego siedliska (sukcesje) polegajaca na stopniowym zarastaniu siedliska przez drzewa
i krzewy. Zagrozen istniejacych nie zdefiniowano.

b) Wsrdéd potencjalnych zagrozen zidentyfikowanych dla siedliska bory i lasy bagienne,
podobnie jak w przypadku torfowisk, nalezy wymieni¢: modyfikacj¢ systemu
hydrologicznego oraz zmiang skladu gatunkowego siedliska (sukcesj¢) polegajaca na
stopniowym przeksztalcaniu si¢ w wilgotne bory trzeslicowe. Zagrozen istniejacych nie
zdefiniowano.

c) W odniesieniu do platow siedliska tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,
zlokalizowanych na terenie wydzielen lesnych: 211 a, b oraz ¢ Nadlesnictwa Minsk,
gospodarcze wykorzystanie drzewostanéw zdefiniowano jako zagrozenie istniejace. Hodowla
1 eksploatacja drzewostanow zwiazana jest z szeregiem zabiegow, w wyniku ktorych dochodzi
do posredniego lub bezposredniego modyfikowania fitocenoz lesnych. Przede wszystkim
objawia si¢ to niewielkim udziatem drzewostanéw dojrzewajacych i dojrzatych, to jest
osiagajacych wiek powyzej 100 lat. Dla pozostatych ptatéw siedliska 91E0*, wskazano
zagrozenia wylacznie potencjalne, wsréd ktorych nalezy wymieni¢: modyfikacje systemu
hydrologicznego, przenoszenie chorob, szkody wyrzadzane przez ro$linozercow oraz
konkurencjg wsrdd roslin.

Celem dziatan ochronnych zar6wno dla siedliska 7140, 91D0*, jak i 91E0* jest zachowanie siedlisk
w obszarze oraz utrzymanie ich stanu zachowania w stanie co najmniej niepogorszonym (U1 - stan
niezadawalajacy). Analiza zatozen wykazata, iz o ile osiagniecie nakre$lonego niniejszym planem celu
oceniono jako mozliwe, to uzyskanie wyzszej oceny stanu zachowania siedliska 7140 bedzie trudne,
bowiem uzaleznione jest od warunkéw atmosferycznych jakie wystapia w okresie obowiazywania
planu zadan ochronnych. Podobna sytuacja wystepuje w przypadku siedliska 91D0*, tj. osiagniecie
nakre$lonego celu w trakcie obowiazywania planu zadan ochronnych jest mozliwe, niemniej jednak
uzyskanie wyzszej oceny stanu zachowania siedliska bedzie bardzo trudne, bowiem tak zwany stan
wiasciwy (FV) uzalezniony jest od poprawy wskaznikow zwiazanych z warunkami atmosferycznymi
oraz naturalnym starzeniem si¢ i roznicowaniem przestrzennym drzewostanu, to jest procesow
trwajacych kilkadziesiat lat. W przypadku siedliska 91E0*, osiagniecie nakre$lonego niniejszym
planem celu réwniez oceniono jako mozliwe, niemniej jednak uzyskanie wyzszej oceny stanu
zachowania siedliska wykracza poza ramy czasowe obowiazywania planu zadan ochronnych, bowiem
starzenie si¢ drzewostanu, jego rdznicowanie przestrzenne, zwigkszenie udzialu ilosciowego
i jakosciowego martwego drewna oraz odnowienie naturalne, sa procesami naturalnie przebiegajacymi
bardzo wolno, trwajacymi co najmniej kilkadziesiat lat. Wskazaé jednocze$nie nalezy, iz analiza
projektu zarzadzenia wykazata konieczno$¢ przeredagowania tresci zarzadzenia w zakresie czytelnosci
i mierzalnosci celow dziatan ochronnych.

Biorac powyzsze pod uwage, w ramach planu zadan ochronnych zaplanowano nastgpujace dzialania
ochronne:

a) Drziatania zwigzane z modyfikacja lub utrzymaniem metod gospodarowania nakreslono dla

siedliska 91E0*. Obejmuja one migdzy innymi zadania polegajace na odstapieniu od trzebiezy

i przebudowy drzewostanow dla jednej czgsci platow siedliska, realizacji dziatan zwigzanych

z gospodarowaniem drzewostanem w okreslonym terminie i na okre§lonych zasadach dla

drugiej czesci platow siedliska oraz pozostawienia fragmentu terenu do naturalnej sukcesji

w kolejnej czgéci. Dla siedliska 7140 (i posrednio takze 91DO0*) zaplanowano dziatanie

polegajace na uzupehieniu wiedzy w zakresie warunkow hydrogeologicznych, ktore pozwola

na analize sposobu zasilania siedlisk w wode i zdefiniowanie ewentualnych zadan

umozliwiajacych poprawe stanu ich zachowania. Zdefiniowanie 1 realizacja dziatan

wynikajacych z przeprowadzonych badan nastapi po nowelizacji zarzadzenia przez



Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie. Miejsce realizacji dzialan
ochronnych w obszarze Natura 2000 wskazano zgodnie z zasiggami wydzielen lesnych
wyodrgbnionych w Planie Urzadzania Lasu Nadle$nictwa Minsk Mazowiecki na lata 2006-
2015. Propozycja dziatan ochronnych zostata przedstawiona zarzadzajacemu gruntem tj.
nadle$nictwu Minsk Mazowiecki.

b) Zaplanowany w ramach planu zadan ochronnych regularny monitoring siedlisk
przyrodniczych pozwoli na oceng stanu ochrony oraz skutecznos$ci dziatan ochronnych.

Analiza dokumentéw planistycznych wyszczegolnionych w art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy o ochronie
przyrody (migdzy innymi: miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego oraz studium
uwarunkowan i zagospodarowania przestrzennego gminy Mrozy), nie wykazata koniecznosci
formutowania wskazan do wprowadzania zmiany ich zapisow. Nie stwierdzono réwniez
wystgpowania przestanek do zmiany granic obszaru, mimo, iz obecne (zaakceptowane przez Komisjg
Europejska) wykazuja przesunigcie osiowe, czego wynikiem jest brak pokrycia si¢ granic obszaru
z granicami dziatek ewidencyjnych lub wydzielen le§nych (w zachodniej czg$ci obszaru, przy oddziale
212). Granice obszaru Natura 2000 zostaly poprowadzone po tak zwanych charakterystycznych
elementach krajobrazu, w tym wypadku po granicy lasu, jednocze$nie tak aby obejmowaly zasiegi
siedlisk przyrodniczych. Opis granic przedstawiono wedlug wspotrzednych punktéw zatamania
granicy, zatem nie zachodzi obawa wystapienia niescistosci dotyczacych przebiegu granic obszaru
w przyszto$ci. Analizujac dokumentacj¢ sporzadzona na potrzeby planu zadan ochronnych, nie
stwierdzono przestanek do sporzadzenia planu ochrony dla obszaru Natura 2000. Plan zadan
ochronnych oraz zaplanowane w nim dzialania uznano za wystarczajaca ochrong dla przedmiotéw
ochrony obszaru, zapewniajaca jego integralno$¢ oraz spdjno$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000.

Istotnym elementem procesu planistycznego sa konsultacje spoteczne. Obowiazek ich
przeprowadzenia wynika z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko. W ramach procedury opracowania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000, zgodnie z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego
2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
zamieszczono obwieszczenie o zamiarze przystapienia do opracowania planu zadan ochronnych, ktére
17 czerwca 2011 r. zostato zawarte w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na tablicy ogloszen urzedu. Ponadto, informacja ta zostata
umieszczona na stronie projektu www.projektnatura.utp.edu.pl. Nastepnie, obwieszczeniem z dnia
21 lipca 2011 r., opublikowanym w prasie (Gazeta Wyborcza Nr 168.7290/2011), poinformowano
0 przystapieniu do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 oraz
o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw do projektu planu zadan ochronnych przez okres 21 dni,
od 25 lipca 2011 r. Ponadto, obwieszczenie o przystapieniu do sporzadzenia planu zadan ochronnych
zamieszczono w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie, wywieszono na tablicy ogloszen urzedu oraz urzedéw administracji samorzadowe;j,
a takze na stronie internetowej projektu www.projektnatura.utp.edu.pl. W przewidzianym na sktadanie
uwag i wnioskoéw terminie 21 dni nie zgtoszono uwag.

W trakcie procesu sporzadzania planu zadafh ochronnych, w dniach 23 sierpnia i 23 wrze$nia 2011 r.
w siedzibie Nadle$nictwa Minsk Mazowiecki zorganizowano spotkania dyskusyjne z udziatem
Zespotu Lokalnej Wspotpracy. W spotkaniu wzigli udziat przedstawiciele: Uniwersytetu
Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy, Wykonawcy projektu dokumentacji, Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Warszawie, Nadlesnictwa Minsk Mazowiecki, Lesnictwa Jeziorek, Starostwa Powiatowego
w Minsku Mazowieckim, Gminy Mrozy, Uniwersytetu Przyrodniczo - Humanistycznego w Siedlcach
oraz  organizacji pozarzadowych = Mazowiecko-Podlaskiego  Stowarzyszenia  Rybackiego,
Stowarzyszenia ,,Koniczynka - Aktywni Razem” i Pracowni Badan Ekologicznych ,Natura”. Na
spotkaniu poinformowano, iz osoby badz instytucje zainteresowane uczestnictwem w pracach moga
zglasza¢ che¢ udzialu w procesie tworzenia planu zadan ochronnych poprzez bezposredni kontakt z
koordynatorem i wykonawca projektu oraz Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie.



Wyniki prac nad projektem zostaly ujete w stabelaryzowanym dokumencie pod nazwa
,Dokumentacja planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Rogoznica PLH140036”, ktory
postuzyt jako material wyjsciowy do opracowania projektu planu zadan ochronnych w formie
projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Zgodnie z art. 3 ust. | pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
obwieszczeniem znak: WPN-I1.6320.6.2014.AA z dnia 28 lutego 2014 r., zawiadomit o wytozeniu do
publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (projektu zarzadzenia)
oraz poinformowat o mozliwosci ztozenia uwag i wnioskow do dokumentu w terminie 21 dni, tj. do 21
marca 2014 r. Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie zostalo
opublikowane w prasiec o zasi¢ggu krajowym (Nasz Dziennik Nr 49, 4891/2014), umieszczone
w Biuletynie Informacji Publicznej i stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie oraz wywieszone na tablicy ogloszen urzedu i urzedach administracji samorzadowej.
Informacje¢ o wytozeniu do publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000, za posrednictwem poczty elektronicznej, wystano migdzy innymi do: Urzgdu Gminy Mrozy,
Starostwa Powiatowego w Minsku Mazowieckim, Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Warszawie, Nadle$nictwa Minsk, Mazowieckiego Urzgdu Wojewodzkiego w Warszawie,
Mazowieckiego Urzedu Marszalkowskiego w Warszawie oraz Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska. Ponadto, informacje o wytozeniu do publicznego wgladu projektu planu przestano takze
do Towarzystwa Przyrodniczego Bocian, ecoBocian, Klubu Przyrodnikow, Stowarzyszenia Ochrony
Herpetofauny Tryton i Ogoélnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow.

W trakcie udziatu spoteczenstwa, zgtoszono nast¢pujace uwagi i wnioski do projektu planu zadan
ochronnych:

. Data
Imig 1 1
nazwisko WPIywu . . Sposob .
uwag do Tres¢ uwagi . Uwagi
_ (nazwa_l_ urzedu rozpatrzenia
Instytucji) (dd.mm.rrrr)
Regionalna 20.03.2014 |, Regionalna Dyrekcja | Uwaga Zakres planu zadan ochronnych
Dyrekcja Lasow Pafistwowych w | nieuwzgledniona. | wskazuje art. 28 ust. 10 ustawy o
Lasow Warszawie zwraca ochronie przyrody. Zgodnie z
Panstwowych uwage, ze w mysl wyzej wskazanym artykutem, plan
w Warszawie rozporzadzenia Ministra zadan ochronnych zawiera:
Srodowiska z dnia 17 1) opis granic obszaru i mape
lutego 2010 roku w obszaru Natura 2000;
sprawie sporzadzania 2) identyfikacjg istniejacych i
projektu planu zadan potencjalnych zagrozen dla
ochronnych dla obszaru zachowania wlasciwego stanu
Natura 2000 koszt ochrony siedlisk przyrodniczych
wszelkich dziatan oraz gatunkéw roslin i zwierzat i
wykonywanych w ich siedlisk bedacych
ramach PZO musi by¢ przedmiotami ochrony;
oszacowany. 3) cele dziatan ochronnych;
Przedstawienie 4) okre$lenie dziatan ochronnych
szacunku kosztow ze wskazaniem podmiotow
zapewnia realistyczno$é odpowiedzialnych za ich
planowania, bez czego wykonanie i obszarow ich
pOzniejsza realizacja wdrazania, w tym w szczegdlnosci
dziatan ochronnych dziatan dotyczacych:
mogtaby by zagrozona. a) ochrony czynnej siedlisk
Przedstawienie kosztow przyrodniczych, gatunkoéw
shuzy rowniez roslin i zwierzat oraz ich
budowaniu ‘wspolnego siedlisk,
zrozumienia’ potrzeb i b) monitoringu stanu
uwarunkowan ochrony przedmiotow ochrony oraz




obszaru Natura 2000
wérod ludzi z tym
obszarem zwiazanych,
co jest kwestia kluczowa
w sytuacji
powszechnego braku
zaufania do tej formy
ochrony przyrody. (...)
W zwiazku z
powyzszym Regionalna
Dyrekcja Lasow
Panstwowych w
Warszawie wnioskuje o
zamieszczenie szacunku
kosztow realizacji
dziatan ochronnych
rowniez w zarzadzeniu
Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska.”

monitoringu realizacji celow, o
ktérych mowa w pkt 3,
C) uzupelnienia stanu wiedzy o
przedmiotach ochrony i
uwarunkowaniach ich ochrony;

5) jesli jest taka potrzeba,
wskazania do zmian w
istniejacych studiach
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych planach
zagospodarowania
przestrzennego, planach
zagospodarowania przestrzennego
wojewodztw oraz planach
zagospodarowania przestrzennego
morskich wod wewngtrznych,
morza terytorialnego i wylacznej
strefy ekonomicznej dotyczace
eliminacji lub ograniczenia
zagrozen wewngtrznych lub
zewngtrznych, jezeli sa niezbgdne
dla utrzymania lub odtworzenia
wilasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu
sporzadzenia, w razie potrzeby,
planu ochrony dla czgsci lub
calosci obszaru.

Biorac powyzsze pod uwagge
nalezy uznaé, iz wskazanie
kosztow dziatan ochronnych w
zarzadzeniu Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie w sprawie planu
zadan ochronnych, wykracza poza
zakres przepisOw ustawowych.
Zgodnie z zapisami
rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010
roku w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 koszty
zadan ochronnych zostaty
wskazane w dokumentacji
sporzadzonej na potrzeby planu
zadan ochronnych, ktora jest
dostgpna w siedzibie Regionalne;j
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Warszawie.




Po zakonczeniu udziatu spoteczenstwa zgtoszono uwagi nastepujace:

Imie i
nazwisko
(nazwa
instytucji)

Data wptywu
uwag do
urzedu
(dd.mm.rrrr)

Tre$¢ uwagi

Sposob
rozpatrzenia

Uwagi

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

,,Brak informacji o
koniecznosci lub jej
braku, sporzadzenia
planu ochrony dla
obszaru Natura 2000.
Prosz¢ uzupetié.”

Uwaga

nieuwzgledniona.

Informacja o braku koniecznosci
sporzadzenia planu ochrony dla
obszaru Natura 2000 zostata
zawarta w jedenastym akapicie
uzasadnienia do projektu
zarzadzenia poddanego udziatowi
spoteczenstwa.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

,»Proponuj¢ opisy
zagrozen dla
poszczegodlnych siedlisk
oddzieli¢ linig
pozioma.”

Uwaga

nieuwzgledniona.

Postugujac sig¢ symbolami kodoéw
zagrozen (zgodnymi z ,,Lista
referencyjng zagrozen, presji i
dziatan stanowiaca zatacznik 5 do
Instrukcji wypehniania
Standardowego Formularza
Danych obszaru Natura 2000
wersja 2012.1”, opracowana przez
Generalna Dyrekcje Ochrony
Srodowiska, dostepna pod adresem
internetowym
http://natura2000.gdos.gov.pl/stron
a/nowy-element-3), zdefiniowano
zagrozenia dla obszaru Natura
2000, zapisujac je w kolejnosci
alfabetycznej symbolu, w opisie
wskazujac ich zakres. W
przypadku zagrozen o podobnym
charakterze, odnoszacych si¢ do
wigcej niz jednego przedmiotu
ochrony, zaproponowana
chronologia zapisu pozwala na
eliminacj¢ powtorzen w tekscie.
Dla precyzyjnosci zapisu,
uzupelniono opisy zagrozen o
informacje dotyczaca kwalifikacji
zagrozen jako istniejacych lub
potencjalnych.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

,Ladne, ale nie wiem
czy wlasciwe w
zarzadzeniu RDOS.”

Uwaga
uwzgledniona.

W opisie zagrozenia K06
wykreslono fragment tekstu
,JLosie, jelenie i sarny oprocz
dostepnosci pokarmu, maja tu
spokojne mateczniki, w ktorych
odpoczywaja, szukajg ochtody
przed upatem i zazywaja kapieli
btotnych.”

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

24.03.2014

,,Jak zostanie ocenione
czy cel zostat

osiagnigty.”

Uwaga
uwzgledniona.

Analiza projektu zarzadzenia
wykazala koniecznos¢
przeredagowania tresci zarzadzenia
w zakresie celow dziatan
ochronnych i ich mierzalnosci.
Realizacja planu i nakreslonych
nim celow dziatan bedzie oceniana
na biezaco podczas badan
monitoringowych, prowadzonych
co 3 lata od momentu




obowiazywania planu.

Generalna | 24.03.2014 ,Uwaga jak wyzej.” Uwaga Analiza projektu zarzadzenia
Dyrekcja uwzgledniona. wykazata koniecznos$c

Ochrony przeredagowania tresci zarzadzenia
Srodowiska w zakresie celow dziatan

ochronnych i ich mierzalno$ci.
Realizacja planu i nakreslonych
nim celow dziatan bedzie oceniana
na biezaco podczas badan
monitoringowych, prowadzonych
co 3 lata od momentu
obowiazywania planu.

Generalna | 24.03.2014 ,»Czyli jakiej? Proszg Uwaga Analiza projektu zarzadzenia
Dyrekcja okresli¢ minimum.” uwzgledniona. wykazata koniecznos¢

Ochrony przeredagowania tresci zarzadzenia
Srodowiska w zakresie celow dziatan

ochronnych i ich mierzalnosci. W
zwiazku z powyzszym w cze$ci
odnoszacej si¢ do siedliska 91E0*
cel dziatan ochronnych otrzymat
brzmienie: ,,celem dziatan
ochronnych jest zachowanie
siedliska w obszarze oraz
utrzymanie jego stanu zachowania
w stanie co najmniej
niepogorszonym (U1 - stan
niezadawalajacy). Realizacja
planu i nakreslonych nim celow
dziatan bedzie oceniana na biezaco
podczas badan monitoringowych,
prowadzonych co 3 lata od
momentu obowigzywania planu.

Analiza tresci projektu zarzadzenia sklonita do wprowadzenia zmian tresci dokumentu. Zmiany
dotyczyly uzupehienia lub przeredagowania tekstu w zakresie precyzyjnosci i czytelnosci zapisu
(dotyczy zatacznika numer 3, 4 i 5 do zarzadzenia), co wplynie na skuteczno$¢ wykonania planu oraz
prawne srodki jego wyegzekwowania.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 zostal pozytywnie zaopiniowany przez Regionalna
Radg Ochrony Przyrody w Warszawie, co znalazto swoje odzwierciedlenie w wynikach glosowania
elektronicznego (GE19) w dniach 17 -21 marca 2014 r. (WPN-1-0021.1.2014.MS).

Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowe;j
w  wojewodztwie, Wojewoda Mazowiecki pismem znak: LEX-111.0521.2.32.2014.LK z dnia
9 pazdziernika 2014 r. uzgodnit projekt zarzadzenia.



Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypelnienie delegacji ustawowej zawartej w art. 28 ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z p6zn. zm.).

2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na wiascicieli terenu, na ktorym znajduje si¢ obszar Natura 2000;
3) jako powszechnie obowiazujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore
znajduja si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja;
4) na jednostki organizacyjne, ktorych zasigg dziatania obejmuje teren obszaru Natura 2000.

3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z pdzn. zm.) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;

2) na podstawie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody procedurze udziatu spoleczenstwa na
zasadach 1 w trybie okreSlonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z pdézn. zm.),
W postgpowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu;

3) na podstawie art. 131 ust. 2 ustawy o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
oraz art. 28 ust. 5 1 art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody, moze by¢ poddany
opiniowaniu przez regionalna rade ochrony przyrody.

4. Wplyw regulacji na sektor finansow publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Cze$¢ z zaplanowanych dzialan bedzie realizowana w ramach Planu Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Minsk. Koszt tych zadan obejmujacych koszt wylaczenia drzewostanu
z prowadzenia gospodarki lesnej oraz zwigkszenia iloSci martwego drewna bedzie wynosit okoto
70 000 zt (stownie: siedemdziesiat tysiecy ztotych). Ponadto, wejscie w zycie przedmiotowego
zarzadzenia pociagnie za soba skutki finansowe dla budzetu panstwa w wysokosci okoto 65 000 zt
(stownie: szescdziesiat piec tysigey ztotych) w przeciagu 10 lat obowiazywania planu zadan
ochronnych. Skutki finansowe przedmiotowej regulacji wynika¢ beda =z realizacji
zaprojektowanych w planie zadan ochronnych dziatan ochronnych i monitoringu, ktérych koszty
moga by¢ finansowane w szczegolnosci ze srodkéw pochodzacych z:
1) budzetu panstwa na zasadach ustalonych przez ustawe z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885, z p6zn. zm.);
2) ubiegania si¢ o pozyskanie $rodkéw finansowych z Narodowego lub/i Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz programéw unijnych.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia bgda miaty umiarkowany wptyw na lokalny i regionalny
rynek pracy. Konieczno$¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwigkszenia zapotrzebowania na ustugi
z dziatow: ,Lesnictwo i pozyskiwanie drewna”, ,Badania naukowe i dziatalno$¢ rozwojowa”
Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci, wprowadzonej Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia
24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) (Dz. U. z 2007 r. Nr 251,
poz. 1885 oraz z 2009 r. Nr 59 poz. 489.).

6. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsi¢biorczos$¢, w tym na
funkcjonowanie przedsigbiorstw.



Projektowana regulacja nie bedzie miata wptywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzna i zewnetrzna
gospodarki.

7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacjg i rozwoj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.
Regulacja objeta zarzadzeniem jest objgta prawem Unii Europejskie;j.
Zarzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;j.
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