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Streszczenie

W 2010 r. kontynuowano stosowanie urzadzen odstraszajacych walenie — pingeréw
na sieciach stawnych skrzelowych i oplatujacych wystawianych w w strefie ICES 24
przez jednostki o dtugosci powyzej 12 m. W 2010 roku, ze wszystkich statkow o
dtugosci powyzej lub réwnych 12 m, polawiajacych w strefie ICES 24 sieciami
stawnymi, 56 % posiadalo pingery. Natomiast kontrole stosowania pingeréw
wykonywano za pomoca detektorow do pingeréw — gdy sie¢ znajdowala si¢ w
wodzie, badZ naocznie sprawdzano obecnos¢ pingeréw, gdy sie¢ znajdowata si¢ na
poktadzie statku.

Realizacja programow pilotazowych oceniajacych efektywnos¢ stosowania pingerdw
nie byla mozliwa ze wzgledu na skrajnie niska liczebno$¢ morswindw w centralnym
Battyku.

W 2010 roku kontynuowano rowniez Program Monitorowania Przypadkowych
Potowdédw Waleni w ramach Narodowego Programu Zbierania Danych Rybackich.

W 2010 roku prowadzono obserwacje na 5 jednostkach spetiajacych warunki
rozporzadzenia (WE) 812/2004. Obserwatorzy spg¢dzili na nich 73 dni, w tym 57 dni,
gdy polowy prowadzono przy uzyciu wltokéw pelagicznych oraz 16 dni w rejsach,
gdy potowy prowadzono przy uzyciu sieci stawnych. W trakcie kazdego z tych
rejsow obserwowano ewentualne przypadki zlowienia lub zaplatania si¢ w sieci
waleni, badZz innych ssakéw morskich. W zadnym z 57 monitorowanych dni
polowdw wiokiem pelagicznym oraz 16 monitorowanych dni potowdéw sieciami
stawnymi, nie stwierdzono w sieci waleni ani innych ssakéw morskich.



Akustyczne Urzadzenia Odstraszajace

1. Informacje ogdlne.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) 812/2004, Polska zobowigzana jest do
stosowania urzadzen odstraszajacych walenie, na jednostkach o dtugosci réwnej lub
wigkszej niz 12 m, przy zastosowaniu sieci stawnych skrzelowych lub oplatujacych,
w granicach wod morskich w obszarze ICES 24.

W 2008 r. jednostki potowowe potawiajace pod bandera polska otrzymaty 500 sztuk
pingerow AQUATEC AQUAMARK 100, przeznaczonych zwtaszcza do odstraszania
morswinow (Phocoena phocoena), jedynego gatunku walenia wystepujacego w
Morzu Baltyckim. W 2010 r. pingery posiadalo 1 stosowalo 17 jednostek
potowowych ptywajacych pod polska bandera.

Ponadto, w czerwcu 2010 r. Okregowy Inspektorat Rybotowstwa w Szczecinie
zamoOowil, a we wrzesniu 2010 odebrat z Danii specjalne urzadzenia - detektory
dziatania pingerow. Urzadzenia te umozliwiaja na biezaco kontrole pracy pingerow w
trakcie potowow.
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2. Akustyczne urzadzenia odstraszajace artykut 2 1 3.

2.1. Dziatania ochronne

Fleet Fishing % of vessels Pinger Other mitigation
segment Area using pingers characteristics measures
AQUATEC
GNS | 27.111.d.24 56% AQUAMARK 100

3.  Monitoring 1 ocena.
3.1. Monitoring 1 ocena efektéw wykorzystania pingerow.

Ze wzgledu na bardzo niskg liczebnos¢ waleni w obszarach wykorzystywanych do
potowow przez statki pltywajace pod polska bandera w Morzu Battyckim, ocena taka
nie byta mozliwa do wykonania.

3.2.Raport dotyczacy specyfikacji  dzialan  kontrolnych w  momencie
wykorzystywania pingerdw przez rybakow (art. 2.4).

Stosowanie pingerdw przez statki o dtugosci powyzej lub rowne 12 m posiadajace
zezwolenie na siect stawne jest kontrolowane przez Okrggowy Inspektorat
Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie podczas polowow w strefie ICES 24, gdzie
zgodnie z rozporzadzeniem Rady (EC) 812/2004 stosowanie pingerow na sieciach
stawnych skrzelowych 1 oplatujacych jest obowiazkowe.

Kontrole stosowania pingeréw odbywaja si¢ podczas kazdej kontroli inspektorow ds.
ryboldwstwa dotyczacej potowdw w strefie ICES 24 (ktére odbywajq si¢ stosunkowo
rzadko ze wzglgdu na niewielka liczbe rybakéw potawiajacych w polskiej strefie
ICES 24). Odbywaja si¢ one przy uzyciu detektorow do pingeréw, podczas kontroli
sieci znajdujacych si¢ w wodzie, badZ naocznie poprzez sprawdzanie obecnosci
pingerdéw na sieciach, przy wyciaganiu sieci, albo kontroli sieci znajdujacych si¢ juz
na pokladzie statku. Rybacy wykorzystuja tylko pingery typu AQUAMARK
AQUATEC 100.

3.3. Derogacja
Nie dotyczy Polski.

3.4 Calosciowa ocena.



W przypadku obszaru centralnego Baltyku, gdzie stwierdzono bardzo niska
liczebno$¢ morswinow, niezwykle trudno jest oceni¢ efektywnos$¢ stosowania
pingerow.

Jednakze, naszym zdaniem, stosowanie pingerow na jednostkach potowowych
powyzej 12 m na sieciach stawnych skrzelowych 1 oplatujacych, w strefie ICES 24
powinno by¢ kontynuowane.

Jednoczesnie, nalezy kontynuowac obserwacj¢ przypadkowego potowu morswinow
na Morzu Battyckim biorac pod uwage obszar polowu, narzedzia potowowe i
segment floty, tak aby dane z przypadkowego potowu mogty stanowi¢ podstawe do
dalszych dziatan majacych na celu skuteczniejsza ochrong populacji battyckich
morswinow w przysziosci np. poprzez wprowadzenie nakazu stosowania pingeréw
podczas polowdw, rowniez przez mniejsze jednostki potowowe, powyzej 10 a
ponizej 12 m.



Program Obserwatorow

4. Ogolna informacja dotyczaca wdrozenia artykutu 4 1 5.

Program Monitorowania Przypadkowych Polowow Waleni w 2010 r. byl
realizowany, tak jak w latach poprzednich, przez Morski Instytut Rybacki w Gdyni.

Ogoétem, w 2010 roku prowadzono obserwacje na 5 jednostkach spelniajacych
warunki rozporzadzenia (WE) 812/2004. Obserwatorzy spedzili na nich 73 dni, w
tym 57 dni, gdy potowy prowadzono przy uzyciu wiokéw pelagicznych oraz 16 dni
w rejsach, gdy potowy prowadzono przy uzyciu sieci stawnych. W trakcie kazdego z
tych rejséw celem obserwacji byly ewentualne przypadki ztowienia lub zaplatania si¢
w sieci waleni, badz innych ssakéw morskich. Wyjatkowo w 2010 r., dane do
Programu Monitorowania Przypadkowych Potowdéw Waleni zbierane byly w ramach
Narodowego Programu Zbioru Danych Rybackich (NPZDR), a nie w ramach
odrgbnego programu.

W zadnym z 57 monitorowanych dni polowow wlokiem pelagicznym oraz 16
monitorowanych dni polowow sieciami stawnymi, nie stwierdzono w sieci waleni
ani innych ssakow morskich.

Pelny raport z Programu Monitorowania Przypadkowych Potowoéw Waleni w 2010 r.
znajduje si¢ w zataczniku.

5. Monitoring.
5.1. Opis naktadu potowowego 1 obecnosci obserwatoréw podczas potowdw wlokiem
pelagicznym.

Fleet Total fishing effort Total observer effort achieved
segment Coverage
(refer to ICES No of | Noof| Days | No of Ayerage No of No Days No of Ayerage % days at
. subarea . towing time of towing time
code in vessels | trips | atsea | hauls vessels - at sea hauls sea
Table 1 (hours/day) trips (hours/day)
OT™ 23 6 17 70 0.00%
OTM 24 13 87 321 0.00%
OT™M 25 54 1003 | 3129 3 6 22.5 0.72%
OTM 26 48 2169 | 3134 3 6 23.5 0.75%
OT™M 27 17 74 365 1 1 3 0.82%
OT™M 28 17 41 209 1 1 8 3.83%
OT™ 29 3 5 33 0.00%
5.2. Opis naktadu potowowego 1 obecnosci obserwatoréw podczas potowdw

sieciami stawnymi.

Fleet Total fishing effort Total observer effort achieved
segment Coverage
ICE
(refer to g S No of | Noof | Days Total Avera}ge No of No Days Total Averz}ge % days at
codein | Subarea | o cels rips | at sea length of | soak time vessels (?f af sea length of | soak time sea
Table 1 nets (km) | (hours/day) trips nets (km) | (hours/day)
GNS 25 16 312 | 1045 | 9287.25 0 0 0 0.00%
GNS 26 6 213 | 432 | 4726.50 1 14 16 3.70%




6. Oszacowanie przypadkowych potowow.

6.1. Udzial przypadkowych potowow w podziale na segment floty 1 potawiane

gatunki celowe.

Fleet segment or other
stratum

Cetacean species
(scientific name)

Bycatch expressed per
unit of fishing effort *

Total bycatch estimate

CV percent

GNS (ICES 26)

no

0

0

OTM (ICES 25-28)

no

0

0

Odnotowanie Przypadkowych Polowow

Od poczatku prowadzenia Programu Monitorowania Przypadkowych Potowow
Walent, to jest od 2006 r., nie odnotowano przypadkowego potowu walenia podczas
prowadzenia programu obserwatorow.

7.1 8. Dyskusja 1 konkluzje.

W sytuacji Polski, gdy prowadzac program pilotazowy w latach 2006-2009, nie
stwierdzono obecnosci morswindw, uzyskanie wspolczynnika zmienno$ci nie
przekraczajacego 0.3 wynikajacego z Aneksu III Rozporzadzenia WE 812/2004, jest
niemozliwe do spelnienia, gdyz wymagatloby monitorowania okoto 80% naktadu
potowowego.

W zwiazku z powyzszym, biorac pod uwage dotychczasowe obserwacje i
doswiadczenia, proponujemy, aby obecnos¢ obserwatoréow na kutrach rybackich
pokrywata 5% operacji rybackich polskiej floty na Battyku wyrazonych liczbg dni w
morzu dla potowdw sieciami stawnymi - netami (w podobszarach 25 1 26) i nie mniej
niz 2% operacji rybackich dla potowoéw wiokami pelagicznymi wyrazonych liczba
dni w morzu.



9. Zalacznik

Kompletny Raport z Monitorowania Przypadkowych Potowow Waleni w 2010 r.

MIR MORSKIINSTYTUT RYBACKI
Zaktad Zasobow Rybackich

WYNIKI OBSERWACJI PRZYL.OWU WALENI

W POLSKICH POLOWACH NA BALTYKU W 2010 ROKU
(NA PODSTAWIE OBSERWACJI DOKONANYCH W RAMACH NPZDR)

opracowat:
dr inz. Kordian Trella

Gdynia, 2010
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1.Wstep
W latach 2006 - 2009 Morski Instytut Rybacki w Gdyni (MIR) prowadzit Program

Monitorowania Przypadkowych Potowdéw Waleni, ktory finansowany byl przez MRiRW. W tym
okresie zebrane zostaly obserwacje 1 przedstawione wyniki z 947 dni potowowych dla r6znych
narzedzi potowow. Od poczatku realizacji Programu, niezaleznie od czasu, miejsca i rodzaju
uzywanych narzedzi polowowych nie stwierdzono przypadkowego potowu morswina, ani nie
stwierdzono ich obecnosci w rejonie potowow.

W niniejszym raporcie przedstawiono wyniki obserwacji przypadkowych potowdéw waleni
w ramach realizacji zadan NPZDR dokonanych w okresie styczen — grudzien 2010 roku. W
raporcie ujg¢to obserwacje prowadzone na kutrach o dlugosci catkowitej badz wigkszej niz 15m,
ptywajacych pod polska bandera, prowadzacych potowy w rejonach ICES: III a, b ¢ 1 IIId na
potudnie od 59°N przy uzyciu wlokow pelagicznych (OTM), badz sieci oplatujacych — net (GNS) o

wielkosci oczka roéwnej lub wigkszej niz 80mm, w rejonie na wschod od 24 podobszaru ICES.

2. Material i metody

Obserwacje na poktadzie kutrow rybackich prowadzone byty przez pracownikow Morskiego
Instytutu Rybackiego, ktérzy byli przeszkoleni i zapoznani z metodyka badan pod katem
monitorowania przypadkowych polowow waleni (zatacznik 1). Czgs$¢ z tych osdb uczestniczyta w
poprzednich latach w rejsach w ramach Programu Monitorowania Przypadkowych Polowow
Waleni.

Ogdétem w 2010 roku prowadzono obserwacje na 5 jednostkach spetniajacych warunki
rozporzadzenia WE. Obserwatorzy spedzili na nich 73 dni, w tym 57 dni, gdy polowy prowadzono
przy uzyciu wlokéw pelagicznych oraz 16 dni w rejsach, gdy potowy prowadzono przy uzyciu sieci
stawnych (Zatacznik II). W trakcie kazdego z tych rejsow obserwowano ewentualne przypadki
ztowienia lub zaplatania si¢ w sieci waleni, badz innych ssakéw morskich.

Tabela 1. Liczba monitorowanych dni polowowych w rozbiciu na jednostki i rodzaj narzedzia

polowowego
Dni polowowe
Kuter Narzedzia Port
Nety (GNS)  Wlok pelagiczny (OTM)

WLA-18 16 Wtiadystawowo
GDY-33 22 Gdynia
HEL-150 23 Hel

KOL-4 4 Kotobrzeg
KOL-61 8 Kotobrzeg

11



Razem 16 57

Na podstawie sprawozdan rejsowych dokonano analizy rzeczywistego naktadu potowowego
przy uzyciu net i wlokow pelagicznych w relacji do catosci aktywnosci potlowowej segmentu floty

spetniajacej kryteria Rozporzadzenia.

3. Wyniki

3.1. Monitoring wlokow pelagicznych

Monitorowanie potowow wykonywanych przy uzyciu wtoka pelagicznego winno odbywaé
sie, zgodnie z Zalacznikiem III Rozporzadzenia WE, na obszarze Battyku na potudnie od 59°N w
okresie calego roku, a na pétoc od 59°N tylko w okresie od 1 czerwca do 30 wrzesnia. Polskie
kutry o dlugosci 15 metrow 1 powyzej potawiaty wlokami pelagicznymi w 2010 tacznie 7261 dni w
podobszarach ICES 23-28. Potowy prowadzone byly glownie w podobszarach 25 i 26, gdzie
potowy trwaty przez 6263 dni (ponad 86,2%). Laczna liczba dni, podczas ktérych prowadzono
obserwacje wyniosta 57, co stanowito 0,79% ogdlnej liczby dni polowowych. Obserwacje byly
prowadzone w czterech podobszarach ICES 25-28 (rysunekl).

W trakcie 57 dni obserwacji kutry wykonaty 72 zaciagi wlokami, trwajace tacznie 453,7
godzin. Przecigtny czas pojedynczego zaciagu wyniost okoto 6 godzin.

W zadnym z 57 monitorowanych dni polowow wlokiem pelagicznym nie stwierdzono

w sieci waleni ani innych ssakow morskich.

12
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Rys. 1. Miejsca obserwacji potowéw wlokiem pelagicznym w podobszarach 25-28 ICES w 2010 roku

3.2. Monitoring sieci stawnych (netow)

Polskie kutry o dlugosci 15 metréw i powyzej, prowadzity polowy przy uzyciu sieci
stawnych (w rejonach wykazanych w Zataczniku Il Rozporzadzenia WE), lacznie przez 1477 dni
(podobszary ICES 25-26). Najwigkszy naklad potowowy stwierdzono w podobszarze 25, gdzie
polowy netami prowadzono przez 1045 dni (okoto 70,8%). Obserwacje potowdw pod katem
realizacji zadan wynikajacych z Programu Monitorowania Przypadkowych Polowéw Waleni
prowadzono przez 16 dni w podobszarze 26, co stanowito 3,7 % ogdlnej liczby dni potowowych w
tym rejonie (rysunek 2) 1 1,08% ogodlnej liczby potowdéw netami w obydwu podobszarach ICES..
W tym okresie podj¢to z wody 3300 netéw stanowiacych 61 zestawdw. Przecigtnie, jeden zestaw
sktadat si¢ z ~54 netow, co w przyblizeniu stanowi plot o dlugosci ~2704 metrow. Czas
wystawienia zestawu wynosit od 17.0 do 35.6 godziny (przecig¢tnie 23.2 godziny). Podczas trzech
wystawien netow w polowach odnotowano obecno$¢ 11 parposzy (Alosa fallax Lacepede). Pozycje,

gdzie odnotowano ich obecnos¢ pokazano na rysunku 2.

13



W zadnym z 16 monitorowanych dni polowéw sieciami stawnymi nie stwierdzono

zaplatania si¢ w sieci waleni ani innych ssakow morskich.

56°N

S55°N
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16°E

I
18°E 20°E

Rys. 2. Miejsca obserwacji polowéw prowadzonych z uzyciem netéw w podobszarze 26 ICES w 2010
roku (kolor niebieski). Na czerwono zaznaczono pozycje, gdzie zlowiono parposza (Alosa fallax)

4. Whnioski

* W trakcie monitorowania przez MIR w 2010 roku (styczen — grudzien) polowow

wlokami pelagicznymi i sieciami stawnymi na Baltyku nie stwierdzono polowu

badz zaplatania si¢ w sieci waleni ani innych ssakow morskich.

* Obserwacje poczynione w 2010 spelniaja jedynie czg$ciowo zalozenia Programu,

zwlaszcza w kontekscie obserwacji polowow prowadzonych przy uzyciu sieci stawnych.

Az 70,8% naktadu potowowego wyrazonego w dniach potowowych, z uzyciem sieci

stawnych, w 2010 roku przypadalo na podrejon 25 ICES, gdzie nie przeprowadzono

zadnych obserwacji. Dla realizacji zadan wynikajacych z NPZDR nie miato to znaczenia

poniewaz podrejony 25-32 stanowia jeden tzw. ,,fishing ground”, natomiast moglto mie¢

znaczenie dla oczekiwan zwiazanych z Programem.
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e W sytuacji Polski, gdy prowadzac program pilotazowy w latach 2006-2009, nie
stwierdzono obecnosci morswindw, uzyskanie wspdtczynnika zmiennosci nie
przekraczajacego 0.3 wynikajacego z Rozporzadzenia, jest niemozliwe do spetnienia,

gdyz wymagatoby monitorowania okoto 80% naktadu potlowowego.
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Zalgcznik

Lista obserwatorow, ktorzy uczestniczyli w rejsach na kutrach rybackich w ramach NPZDR,

spetiajacych warunki Programu Monitorowania Przypadkowych Polowéw Waleni w 2010 roku.

Nazwisko i imi¢ obserwatora

Stanowisko

Deluga Wojciech

Modrzejewski Grzegorz

Nowakowski Marcin
Stembarski Jakub
Trella Kordian
Trella Stanistaw
Wybierata Ireneusz

Zaporowski Radostaw

Pracownik techniczny

Starszy pracownik techniczny

Pracownik techniczny
Specjalista

Adiunkt

Pracownik techniczny
Pracownik techniczny

Starszy specjalista
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Zalqcznik I1

Tres¢ zgodna z punktem 4 rekomendacji Migdzynarodowej Rady Badan Morza — ICES ,,ACOM
supplied format for National Reports for 812/2004”.

4. At sea observer scheme
Informacje oczekiwane w tym punkcie przedstawione sa w niniejszym raporcie

Observer effort

Table 3a. Description of fishing effort and observer in static gear

Fleet Total fishing effort Total observer effort achieved
segment Coverage
(regfer to ICES No of | No of | Days Total Avera}ge No of No Days Total Avera}ge % daysgat
code in subarea vessels | trips | at sea length of | soak time vessels (?f at sea length of | soak time sea
Table 1 nets (km) | (hours/day) trips nets (km) | (hours/day)
GNS 25 16 312 | 1045 | 9287.25 0 0 0 0.00%
GNS 26 6 213 432 | 4726.50 1 14 16 3.70%
Table 3b. Description of fishing effort and observer in towed gear
Fleet Total fishing effort Total observer effort achieved
segment Coverage
(rffer to I(}EES No of | No of | Days No of Ayerage No of No Days No of Ayerage % daysgat
codein | U | Gessels trips | atsea | hauls towing time | ool of at sea hauls towing time sea
Table 1 (hours/day) trips (hours/day)
OTM 23 6 17 70 0.00%
OTM 24 13 87 321 0.00%
OTM 25 54 1003 | 3129 3 6 22.5 0.72%
OT™M 26 48 2169 | 3134 3 6 23.5 0.75%
OTM 27 17 74 365 1 1 3 0.82%
OTM 28 17 41 209 1 1 8 3.83%
OTM 29 3 5 33 0.00%
Recording of bycatch
Nie stwierdzono zadnego przypadku zaplatania si¢ waleni w sieci rybackie w trakcie prowadzonych obserwacji
Results of the observer schemes
Table 4. Bycatch by species and fleet segment
Fleet segment ICES Subarea | Main target Pinger in use? | Cetacean Number of Number of
(refer to codein species (yes/no) species incidens specimens
Table 1) bycaught
GNS 26 Cod no no 0 0
OT™M 25 Herring, sprat | no no 0 0
OT™M 26 Herring, sprat | no no 0 0
OT™M 27 Herring, sprat | no no 0 0
OT™M 28 Herring, sprat | no no 0 0
Table 5. Bycatch rate by fleet segment and target species
Fleet segment or other | Cetacean species Bycatch expressed per | Total bycatch estimate | CV percent
stratum (scientific name) unit of fishing effort *
GNS (ICES 26) no 0 0
OTM (ICES 25-28) no 0 0
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