Otrzymujg — wg wykazu

Znak: Data:
KD.5140. 6.6.2024.RSJ140 2025-01-23

Obiekt:  krajobraz kulturowy pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 r. - potfozony
" “w obrebach ewidencyjnych: Kolonia Czeéniki (gm. Sitno) oraz Wolica Sniatycka
i Antoniéwka Komarowska (gm. Komaréw Osada) w powiecie zamojskim
Sprawa: postepowanie administracyjne w sprawie wpisu do rejestru zabytkdéw nieruchomych
woj. lubelskiego — zawiadomienie o nowym dowodzie w sprawie, tj. opinii NID

ZAWIADOMIENIE

Dziatajgc na podstawie art. 10 § 1 ustawy z 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 — dalej: ,k.p.a”) - Lubelski Wojewddzki Konserwator
Zabytkéw zawiadamia, ze w dniu 21 stycznia 2025 r. do tutejszego urzedu wptyneto pismo Zastepcy
Dyrektora Narodowego Instytutu Dziedzictwa z dnia 31 grudnia 2024 r., znak: PDP.5111.7.2024.EJ,
ktérym zostata nam przekazana opinia NID - Zespotu Zadaniowego Oddziatu Terenowego w Lublinie
(z datg 8 pazdziernika 2024 r., znak: PD0.5111.7.2024.PM), W/w obinia zostata opracowana
na wniosek LWKZ z czerwca 2024 r., znak: KD.5140.6.6.2024.RSJ53.

Majac na uwadze wskazany powyzej przepis prawa — niniejszym przekazuje w zafgczeniu: kopie
w/w pisma Z-cy Dyrektora NID, znak: PDP.5111.7.2024.E) (do wiadomosci stron),wraz z kopia
zatgczonej do tego pisma opinii NID, znak: PD0O.5111.7.2024.PM - w celu zapoznania sie z trescig
tej opinii i umozliwienia zgtoszenia uwag stron w jej sprawie.

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z:

— art. 10 § 1 k.p.a. strony mogg zapoznac sie z pozostatymi aktami sprawy, uzyskiwa¢ wyjasnienia,
sktada¢ wnioski i uwagi, co do zebranych dowodoéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan,

— art. 73 § 1 k.p.a. — strony majg prawo wgladu w akta sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii
lub odpiséw. Prawo to przystuguje rowniez po zakoriczeniu postepowania administracyjnego
w sprawie wpisu do rejestru zabytkdéw,

— art. 73 § 1a k.p.a. — powyzsze czynnosci dokonywane sg w lokalu organu administracji publicznej,
w obecnosci pracownika tego organu.

Zat.: Kopia pisma Zastepcy Dyrektora Narodowego Instytutu Dziedzictwa z dnia 31 grudnia 2024 r.,
znak: PDP.5111.7.2024.EJ, wraz z zatgczong opinig NID z datg 8 pazdziernika 2024 r:, znak: PD0O.5111.7.2024.PM.

Otrzymuja:
Strony postepowania — otrzymujg niniejsze pismo
zgodnie z art. 49a K.p.a., tj. w formie publicznego
obwieszczenia (art. 49 §1i §2 K.p.a.)
2) Delegatura WUOZ w Zamosciu, ul. Staszica 29, 22-400 Zamos¢
3) a/a



Otrzymujg — wg wykazu

Znak: Data:
KD.5140.6.6.2024.RSJ141 2025-01-23

Obiekt:  krajobraz kulturowy pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 r. - potozony
w obrebach ewidencyjnych: Kolonia Czeéniki (gm. Sitno) oraz Wolica Sniatycka
i Antonidowka Komarowska (gm. Komaréw Osada) w powiecie zamojskim

Sprawa: postgpowanie administracyjne w sprawie wpisu do rejestru zabytkéw nieruchomych
woj. lubelskiego - upublicznienie tresci zawiadomienia LWKZ z 23 stycznia 2025 r., znak:
KD.5140.6.6.2024.RSJ140 o nowym dowodzie w sprawie.

W zwigzku z prowadzonym postepowaniem administracyjnym w sprawie wpisu do rejestru
zabytkéw krajobrazu kulturowego pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 r., potozonego
w obrebach ewidencyjnych: Kolonia Czesniki (gm. Sitno) oraz Wolica Sniatycka i Antonidwka
Komarowska (gm. Komaréw Osada) w powiecie zamojskim (zgodnie postanowieniem LWKZ
z 8 kwietnia 2024 r., znak: KD.5140.6.6.J2024) - dziatajac na podstawie przepisu art. 49a ustawy
z 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 — dalej:
»k.p.a.”) - Lubelski Wojewddzki Konserwator Zabytkdw zwraca sie z proébg o upublicznienie zgodnie
z art. 49a k.p.a., tj. w formie publicznego obwieszczenia (art. 49 §1 i §2 k.p.a.) tresci zatagczonego
zawiadomienia LWKZ z 23 stycznia 2025 r., znak: KD.5140.6.6.2024.RSJ140 o nowym dowodzie
W sprawie - poprzez:

— umieszczenie skanéw w/w zawiadomienia LWKZ wraz z jego zatgcznikami w Biuletynie
Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w Zamosciu, Urzedu Gminy Komaréw Osada
oraz Urzedu Gminy Sitno, ‘ '

— wywieszenie kopii zataczonego zawiadomienia na tablicach ogtoszern w miejscowosciach
Antoniéwka, Wolica Sniatycka i Kolonia Cze$niki, wraz z kompletem jego zatacznikéw przez
wiasciwych sottyséw wsi.

Prosze o przestanie do WUOZ w Lublinie (ul. Archidiakoriska 4, 20-113 Lublin) pisemnej informacii
0 _miejscu i terminie udostepnienia w/w zawiadomienia LWKZ z 23 stycznia 2025 r., znak:
KD.5140.6.6.2024.RSJ138 do publicznej wiadomosci (na potrzeby przedmiotowego postepowania,
poniewaz skutek doreczenia nastepuje po uptywie czternastu dni od dnia upublicznienia pisma).

Jednoczesnie informuje, Zze niniejsze pismo wraz z zatgcznikami zostaje upublicznione
(podobnie jak wczesniejsza korespondencja LWKZ w sprawie przedmiotowego postepowania), zgodnie
z art. 49a k.p.a., tj. w formie publicznego obwieszczenia (art. 49 §1 i §2 k.p.a.) na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej WUOZ w Lublinie - adres strony https://bipwuozlublin.nv.pl/m,26,sprawa-wpisu-
do-rejestru-zabytkow-krajobrazu-kulturowego-pola-bitwy-pod-komarowem-z-31-sierpnia-1920.html

Ponadto informuje, ze zgodnie z zadaniem czesci stron — tres¢ niniejszego pisma zostaje
im przekazana do wiadomosci pocztg tradycyjna.



Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. strony mogg zapoznac sie z aktami sprawy, uzyskiwac wyjasnienia,

sktada¢ wnioski i uwagi, co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan. Zgodnie
z przepisem art. 73 § 1 k.p.a. — strony majg prawo wgladu w akta sprawy, sporzgdzania z nich notatek,
kopii lub odpiséw. Prawo to przystuguje rowniez po zakonczeniu postgpowania administracyjnego

w sprawie wpisu do rejestru zabytkdw. Natomiast zgodnie z art. 73 § 1a k.p.a. — powyzsze czynnosci

“dokonywane s w lokalu organu administracji publicznej, w obecnosci pracownika tego organu.

Niezaleznie od powyzszego, LWKZ zwraca uwage na skutki prawne nieodebrania niniejszego

pisma w formie przesytki pocztg tradycyjng, w terminie okre$lonym w przepisach art. 44 k.p.a., zgodnie

z ktorymi:

1. w razie niemoznosci doreczenia urzedowej korespondencji wskazanym w wykazie
otrzymujacych osobom fizycznym, albo za pokwitowaniem, dorostemu domownikowi
lub sgsiadowi (ktory podjat sie oddania tego pisma adresatowi), oraz

2. po dwukrotnym zawiadomieniu pisemnym adresata o miejscu przechowywania
tej korespondencji (awizo) oraz z uptywem ostatniego dnia jej przechowywania w placéwce
pocztowej

- doreczenie pisma uwaza sie za dokonane, a pismo (po jego zwrocie z urzedu pocztowego) pozostawia

sie w aktach sprawy.

Zafacznik: Kopia zawiadomienia LWKZ z 23 stycznia 2025 r., znak: KD.5140.6.6.2024.RSJ140,
wraz z zatgcznikami.

Otrzymuja:

2)

3)

4)

5)

strony (w tym osoby prywatne - zgodnie z wykazem w aktach sprawy)
otrzymuja niniejsze postanowienie do wiadomosci zgodnie z art. 49a k.p.a., tj. w formie
publicznego obwieszczenia (art. 49 §1i §2 k.p.a.)
Starostwo Powiatowe w Zamosciu, ul. Przemystowa 4, 22-400 Zamos¢
— w celu upublicznienia zgodnie z art. 49a k.p.a., ti. w formie publicznego obwieszczenia
(art. 49 §1i §2 k.p.a.) na stronie BIP Starostwa Powiatowego w Zamosciu.
Urzad Gminy Komarow Osada, ul. Rynek 15, 22-435 Komaréw Osada
— w celu upublicznienia zgodnie z art. 49a k.p.a., ti. w formie publicznego obwieszczenia
(art. 49 §1i §2 k.p.a.) na stronie BIP Urzedu Gminy Komaréw
Urzad Gminy Sitno, Sitno 73, 22-424 Sitno
— w celu upublicznienia zgodnie z art. 49a k.p.a., t. w formie publicznego obwieszczenia
(art. 49 §1i §2 k.p.a.) na stronie BIP Urzedu Gminy Sitno.
Sottys wsi Antonidwka - Justyna Antos, Antonidwka 22A, 22-435 Antonidwka
— w celu upublicznienia zgodnie z art. 49a k.p.a., tji. w formie publicznego obwieszczenia
(art. 49 §1i §2 k.p.a.) na tablicy ogtoszern w miejscowosci Antoniéwka
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6) Sottys wsi Wolica Sniatycka — Krzysztof Sadtowski, Wolica Sniatycka 3, 22-435 Wolica Sniatycka
— w celu upublicznienia zgodnie z art. 49a k.p.a., tj. w formie publicznego obwieszczenia
(art. 49 §1i §2 k.p.a.) na tablicy ogtoszeri w miejscowosci Wolica Sniatycka
7) Sottys wsi Kolonia Cze$niki — Anna Sawiniec — Czesniki Kolonia 26, 22-424 Czeéniki-Kolonia
— w celu upublicznienia zgodnie z art. 49a k.p.a., tj. w formie publicznego obwieszczenia
) (art. 49 §1i §2 k.p.a.) na tablicy ogtoszeri w miejscowosci Kolonia Czesniki
8) a/a

Do wiadomosci:

1) Delegatura WUOZ w Zamosciu, ul. Staszica 29; 22-400 Zamos$¢
2)
3)
4)
5)




Dot KH 5440 ¢ 6, LOY

Narodowy
Instytut
Dziedzictwa

Warszawa, 31 grudnia 2024 r.

Znak sprawy: PD0O.5111.7.2024.E)
Pan
dr Dariusz Kopciowski
Lubelski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw
w Lublinie

ul. Archidiakoriska 4
20-113 Lublin

Sprawa dotyczy: KD.5140.6.6.2024.RS)53
Szanowny Panie Konserwatorze,

w nawigzaniu do pisma z dnia 10 czerwca 2024 r. — w zatqczeniu przekazuje opinie, sporzqdzong
przez Narodowy Instytut Dziedzictwa - Zespdt Zadaniowy Oddziatu Terenowego w Lublinie
dotyczqcq rozpoznania czy obszar krajobrazu kulturowego pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia
1920 r. odpowiada definicji zabytku nieruchomego rozumianego zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit. a
oraz art. 3 pkt 14 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami jako
krajobraz kulturowy, a takze czy posiada on wartosci zabytkowe wymagajgce ochrony prawnej ze
wzgledu na interes spoteczny (wraz z analizq przestrzenno-krajobrazowq tego obszaru oraz
wskazaniem konkretnych przestanek uzupetniajgcych potrzebe ochrony konserwatorskiej).

Z wyrazami szacunku
1P <
dr Andrzej Siwek

Zastepca Dyrektora
Narodowego Instytutu Dziedzictwa

Zat. opinia
ul. M. Kopernika 36/40 t: +4822826 02 39 nid.pl
00-924 Warszawa +48 22 826 92 47 zabytek.pl

+48 22826 17 14 spotkaniazzabytkami.pl
e: nid@nid.pl



Narodowy
Instytut
Dziedzictwa
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Narodowy ' R
Instytut Lublin, 8 pazdziernika 2024 r.
Dziedzictwa

Znak sprawy: PD0.5111.7.2024.PM
OPINIA

Dotyczy: krajobrazu kulturowego pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 r. pod
kgtem postepowania administracyjnego w sprawie wpisu do rejestru zabytkdéw

nieruchomych woj. lubelskiego.

Podstawa wykonania opinii: pismo Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
7 10 czerwea 2024 r. znak: KD.5140.6.6.2024.RS)53, skierowane do Narodowego Instytutu

Dziedzictwa.

Przedmiot i cel opinii: rozpoznanie czy obszar krajobrazu kulturowego pola bitwy pod
Komarowem z 31 sierpnia 1920 r. odpowiada definicji zabytku nieruchomego rozumianego
zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit. a oraz art. 3 pkt 14 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkdw i opiece nad zabytkami jako krajobraz kulturowy, a takze czy posiada on wartosci
zabytkowe wymagajqce ochrony prawnej ze wzgledu na interes spoteczny (wraz z analizg
przestrzenno-krajobrazowq tego obszaru oraz wskazaniem konkretnych przestanek

uzupetniajgcych potrzebe ochrony konserwatorskiej).

Materiaty, na ktérych oparto opinie:

Dokumenty:

1. Akta sprawy.

2. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Komaréw
Osada, 2002 r., przyjete Uchwatg Rady Gminy Komaréw-Osada nr 11/8/2002 z 12 grudnia
2002r.

3. Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Komaréw
Osada — zapis jednolity, czeé¢ | i Il, 2013 r., przyjete Uchwatq Rady Gminy Komardw-
Osada nr XXI1/128/13 z 28 lutego 2013 1.

ul. M. Kopernika 36/40 t: +4822 82602 39 nid.pl
00-924 Warszawa +48 2282692 47 zabytek.pl
+48 2282617 14
e: nid@nid.pl



4. Il Zmiana Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy-
Komaréw Osada — zapis ujednolicony, czeéé I 1, 2022 r., przyjeta Uchwatq Rady Gminy
Komaréw-Osada nr XLV/375/2022 z 15 grudnia 2022 r.

5. Miejscowy  plan  zagospodarowania przestrzennego gminy Komardw-Osada
przyjety uchwatq Nr X/64/2003 Rady Gminy Komarédw-Osada z 5 grudnia 2003 r.,
zmienionq uchwatq nr VII/39/07 Rady Gminy Komaréw-Osada z 28 czerwca 2007 r,
zmienionq uchwatq nr XXXVI1/221/14 Rady Gminy Komaréw-Osada z 18 wrzeénia 2014r.

6. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy Sitno  przyjety uchwatg
Nr XLV/215/2002 Rady Gminy Sitno z 24 wrzeénia 2002 r., zmienionq uchwatqg nr

XXVIII/199/2021 Rady Gminy Sitno z 1 marca 2021 r., zmienionq uchwatq nr
XLVIII/346/2022 Rady Gminy Sitno z 16 grudnia 2022 .

/. Gminny Program Opieki nad Zabytkami Gminy Komaréw-Osada na lata 2022-2026
przyjety Uchwatq Nr XLV/376/2022 Rady Gminy Komaréw-Osada z 15 grudnia 2022r.

8. Gminna Ewidencja Zabytkdw Gminy Komarédw-0Osada.

9. Decyzja znak: KD/4401/310/3889/06 z 24 sierpnia 2006 r.  wpisujgca miejsce
upamigtniajgce wydarzenie historyczne, tj. bitwe pod Komarowem w dn. 31 sierpnia

1920 r., obejmujgce: mogite Zotnierzy polegtych w bitwie pod Komarowem 31 sierpnia
1920 r. i fragment pola bitwy (dz. ew. 328/1) w Wolicy Sniatyckiej do rejestru
zabytkdw woj. lubelskiego pod nr A/667.

10. Decyzja znak: KD.5140.7.3.2015 z 15 kwietnia 2015 r. wpisujgca przedpole miejsca
upamigtniajgcego  wydarzenie  historyczne  (dz.  ew. 329/1) w  Wolicy
Sniatyckiej do rejestru zabytkdw woj. lubelskiego pod nr A/667.

11. Wytyczne Generalnego Konserwatora Zabytkdw z dnia 28 listopada 2023 r. dotyczqce
prowadzenia postepowart administracyjnych w sprawie wpisywania zabytkéw do
rejestru zabytkéw DOZ-0AIK.6521.12.2023.ML/UB.

12. Opinia Narodowego Instytutu Dziedzictwa z 18 wrzeénia 2020 r. dot. wpisu do rejestru
zabytkéw pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 r., gm. Komaréw-Osada,
pow. zamojski wraz z propozycjq jego zakresu autorstwa Ewy Prusickiej.

13. Opinia Narodowego Instytutu Dziedzictwa z 28 grudnia 2020 r. dot. wpisu do
rejestru zabytkdw pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 r., gm. Komardw-
Osada, pow. zamojski wraz z propozycjq jego zakresu autorstwa Ewy Prusickie;j.

14. Ustawa z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

2/49



15. Wizja terenowa (protokét) przeprowadzona w celu wykonania aktualnej

dokumentacji fotograficznej i dokonania rozpoznania obiektu (19 lipca 2024 ).

Kartografia:

1. Mappa pocztowa Krélestwa Polskiego z wykazaniem wszelkich drég oraz odlegtosci
na nich [.], Warszawa 1885, Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa, sygn. A | 068,
domena publiczna:
https://www.wbc.poznon.pl/dIibro/publicotion/535590/edition/4805lO?Ionguoge=pI

9 Karte des Westlischen Russlands, 1:100 000, 1915 r, domena publiczna:
https://www.bibliotekacyfrowa.pl/publication/114417

3. WIG - Mapa Taktyczna Polski 1:100 000, Warszawa 1934, domena publiczna:
A46_B37_Tyszowce_1934_LoC_G6520_s100_.P6jpg

4. WIG - Mapa Taktyczna Polski 1:100 000, Warszawa 1936, domena publiczna:
P46_S37_TYSZOWCE_1936_nnROZT9_BN_Sygn.ZZK_S-581_A jpg

5. Mapy omawianego obszaru, domena publiczna: geoportal.gov.pl

Archiwalia:

1. Archiwum Paristwowe w Zamoéciu, Urzgd Gminy Komaréw, sygn. 21.

2. Archiwum Parstwowe w Zamosciu, Urzgd Gminy Komaréw, sygn. 22.

3. Wojskowe Biuro Historyczne — Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie, sygn.

302.4. 1546.

Dokumentacja:
1. Bitwa pod Komarowem 31 sierpnia 1920 roku. Studium wartosci historyczno-
kulturowych obszaru ,Pola bitwy pod Komarowem 1920r.", rkps., oprac: Czekaj J., Dudek
T., Gtuchowski K., Mgcik H., Tym J. S., 2014.
2. Karta cmentarza: cmentarz wojskowy — mogita zbiorowa, Wolica Sniatycka, oprac.
D. Kawatko, S. Ortowski, 1992 r., Archiwum NID.
3. Karta Ewidencyjna miejsca pamigci na terenie gminy Komaréw-0Osada, Mogita z 1920
r.. Wolica Sniatycka, oprac. Kraczek M., 2003, Archiwum NID.
4. Karta Ewidencyjna Pomnika Pamieci Narodowej, nr ew. 3/2003, Mogita z 1920 .
w Wolicy Sniatyckiej, oprac. Wystocka A., 2003, Archiwum NID.
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Netografia:
http://www.bitwapodkomarowem.pl/

https://www.youtube.com/watch?v=AX9_XMB5WBA

Stan prawny - uwarunkowania prawne, konserwatorskie i planistyczne:
Obszar, w stosunku do ktérego toczy sie postepowanie administracyjne w sprawie
wpisu do rejestru zabytkow krajobrazu kulturowego pola bitwy pod Komarowem

z 31 sierpnia 1920 r., ztozony jest z 463 dziatek geodezyjnych nalezqcych do 169 wtascicieli
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bedqgcych stronami tegoz postepowania. Spodréd powyzszych nieruchomodci tylko dziatki
nr 328/1 i 329/1 potozone w Wolicy Sniatyckiej, obejmujgce: mogite zotnierzy polegtych
w bitwie pod Komarowem 31 sierpnia 1920 r., fragment pola bitwy oraz przedpole miejsca
upamigtniajgcego wydarzenie historyczne, wpisane sg do rejestru zabytkdw decyzjq
z 24 sierpnia 2006 r. i 15 kwietnia 2015 r. pod nr A/667. Teren prawnie chroniony stanowi
wigc jedynie 0,4% pola bitwy planowanego do objecia wpisem do rejestru zabytkdw.
Pozostaty obszar bedqcy przedmiotem niniejsze;] opinii, nie jest wpisany indywidualnie
do rejestru zabytkéw, nie zostat tez uiety w Gminnej Ewidencji Zabytkéw (oprécz
nieruchomosci wpisanych do rejestru zabytkéw - pozycja nr 57). W uchwalonym ,Gminnym
Programie Opieki nad Zabytkami Gminy Komarédw-Osada na lata 2022 -2026" nie ma
odniesieri do ochrony pola bitwy, oprécz wymienienia mogity polegtych kawalerzystéw
(nr rej. A/667). Brak tez ustalert dotyczqcych ochrony w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego gminy Komaréw-Osada i gminy Sitno. Natomiast warto
zauwazy¢, ze w Il zmianie studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy-Komaréw Osada z 2022 r, na rysunku ,Uwarunkowania”
wyznaczone sq granice krajobrazéw kulturowych zlokalizowanych w obszarze gminy,
w tym — czesciowo — w obrebie pola bitwy pod Komarowem z 1920 r. Ustalenia te nie

zostaty jednak przeniesione do mpzp i nie rodzq skutkéw prawnych.

Analiza konserwatorska:
PotoZenie geograficzne i administracyjne w ujeciu historycznym

Gmina Komarédw-Osada jest potozona w potudniowo wschodniej czeéci
wojewddztwa lubelskiego i potudniowo wschodniej czesdci powiatu zamojskiego (il. 1).
Geograficznie gmina znajduje sie na obszarze dwdch jednostek fizjograficznych, tj. Wyzyny
Lubelskiej oraz Wyzyny Zachodnio-Wotyrskiej, na pograniczu trzech krain geograficznych:
Grzedy Sokalskiej, Kotliny Hrubieszowskiej i Padotu Zamojskiego. Sama miejscowosé jest
tez niejako granicg miedzy pierwszq z nich — pagdrkowatq i pozostatymi — ptaskimi.
W poblizu Komarowa przeptywa rzeka Sieniocha — doptyw Huczwy, do ktdrej uchodzi wiele
drobnych ciekdw.

W okresie | Rzeczypospolitej obecna gmina Komaréw-Osada znajdowata sie
w wojewddztwie betskim. Po kilkukrotnych zmianach granic po trzecim rozbiorze gmina
znalazta sie w obrebie zaboru rosyjskiego. Kolejny podziat administracyjny kraju zostat

ustalony w 1816 r,, po utworzeniu Krélestwa Polskiego. Przetrwat on bez zasadniczych
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zmian do 1912 r. (il. 2), kiedy utworzono gubernie chetmskg. Po odzyskaniu niepodlegtosci
dokonano nowego podziatu administracyjnego kraju i w 1919 r. utworzono wojewddztwo
lubelskie w granicach bytej guberni lubelskiej z lat 1867-1912. W 1944 r. powrécono do
granic wojewddztwa lubelskiego z okresu miedzywojennego. W 1975 r. dokonano nowego
podziatu administracyjnego kraju znoszqc powiaty i tworzqc nowe wojewodztwa
podzielone na gminy. Gmina Komaréw-Osada znalazta sie w wojewddztwie zamojskim.
Nastepny podziat administracyjny w 1999 r. spowodowat wigczenie terenu omawianej

gminy w obszar powiatu zamojskiego i wojewddztwa lubelskiego.

Rys historyczny terenu i miejscowosci

Teren gminy Komaréw jest potozony na obszarach lezgcych historycznie
w zachodniej czeéci krainy zwanej Grodami Czerwienskimi wchodzgcymi w  sktad
dwczesnego panstwa Mieszka . W 979 lub 981 r. ziemie te zostaty odebrane Polsce przez
Wiodzimierza Wielkiego, by ponownie trafi¢ w granice panstwa Piastéw w 1018 .
w wyniku wyprawy Bolestawa Chrobrego na Kijéw. Pozostawaty one przy Polsce do 1031
r, kiedy to powtdrnie zajeli je ksigzgta ruscy Jarostaw i Mscistaw, wykorzystujgc
zaangazowanie sie Mieszka Il w walce z Niemcami. W 1340 r. zagarniete przez Rus ziemie
odebrat Kazimierz Wielki, nie zapewniajgc jednak na tych terenach spokoju. Dopiero w 1387
r. krélowa Jadwiga w wyprawie na Ru$ wiqczyta juz na state do Polski éwczesnq ziemig
chetmskq i betskq. Po $mierci ostatniego ksiecia betskiego Wiadystawa Il w 1462 r. ksiestwo
zostato wigczone do Korony jako wojewddztwo betskie i takim pozostato do korica
pierwszej Rzeczypospolite].

Najstarsza wzmianka zrédtowa o Komarowie pochodzi z 1435 . Wie$ Komarow,
stanowigca wiasnoéé dziedzica Wawrzyrica, zostata wigczona do parafii w tabuniach.
Powstata ona jednak wczedniej i byta lokowana na prawie magdeburskim. W 1578 r.
Komaréw zwany wdéwczas Komorowem byt majetnosciq rozdrobniong, nalezqcq
do Komorowskich, Wotkowiskiego, Zamoyskiego i Melcherowiczéw. Wiascicielem
Komarowa w poczqtkach XVIII wieku byt hr. Michat Wielhorski, ale w roku 1747 nowym
posiadaczem miejscowosci stat sig hr. Jan Mier. Przyjmuje sie, ze w roku 1748 uzyskat on
dla Komarowa prawa miejskie. Z jego fundacji powstat tez koécidt zbudowany w miejscu
istniejgcej juz tu kaplicy. W potowie XVIII w. istniata w Komarowie drewniana cerkiew.
W jej miejsce rzqd carski zbudowat w 1868 r. nowq, murowangq. Ponadto istniata tez mata

cerkiew drewniana na cmentarzu grzebalnym. Obydwie zostaty rozebrane w 1922 r.
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Od poczqgtku XIX w. wiekszoé¢ mieszkaricdw Komarowa stanowili Zydzi trudniqey sie
handlem i rzemiostem, mieli tez w Komarowie synagoge. Miasteczko cechowat zawsze
charakter rolniczy. Po Mierach Komaréw przeszedt do Walentego Gotuchowskiego. W 1872
r. nastgpita parcelacja débr komarowskich, ziemie dworskg wykupili przewaznie koloniéci
z Galicji. Komaréw zostat pozbawiony praw miejskich w 1868 r. Obecnie istniejgcy koscidt
parafialny pw. Tréjcy Swietej zostat wzniesiony w latach 1908 - 1911 wedtug projektu
architekta Kazimierza Skérewicza®.

Z najnowszej historii Komarowa zastuguje na pamieé rozegrana w czasie | wojny
Swiatowej bitwa, prowadzona od 26 sierpnia do 2 wrzednia 1914 r. pomiedzy austriackg
4 Armiq gen. Maurycego Auffenberga, a rosyjskq 5 Armig gen. Pawta Plahwego?.
26 sierpnia oddziaty starty sie pod Zamodciem, dzien pozniej pod Tarnawatkg, 28 sierpnia
pod Tomaszowem Lubelskim, ale do decydujgcych walk doszto pod Komarowem 1 i 2
wrzesnia, gdzie wojska austriackie zwycigzyty Rosjan. Jak wynika z map wojskowych z tego
czasu decydujqce i najintensywniejsze starcie tej bitwy z udziatem piechoty i artylerii odbyto
sie w lasach i na polach miedzy Czeénikami a Wolicg Sniotyckq, doktadnie w miejscu starcia
z 1920 r., co musi podnosi¢ zaréwno wartogé historycznq, jak i archeologicznq tego terenu
(il. 34)3. Slady walk pod Komarowem w 1914 r. znaczq cmentarze wojenne w kilkunastu
miejscowosciach oraz kwatery wojenne na cmentarzach w Czesnikach, Komarowie,
Krasnobrodzie i Lipsku Polesiu®.

Komaréw znany jest jednak przede wszystkim z faktu rozegrania na polach Wolicy
Sniatyckiej wielkiego boju kawalerii polskiej z przewazajqeq sitg oddziatéw bolszewickich.
To tutaj utani polskiej 1 Dywizji Jazdy ptk. Juliusza Rémmla rozgromili oddziaty Pierwszej

Armii Konnej Siemiona Budionnego.

Zarys historii wojny polsko-bolszewickiej ze szczegdlniejszym uwzglednieniem dziatar
sowieckiego Frontu Potudniowo-Wschodniego
Pomiedzy odradzajqgcq sie po 123 latach niewoli niepodlegtq Polskg a Rosjq nie

istniata zadna uznawana przez strony granica paristwowa, rzqd bolszewicki w Rosji nie by#

! Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy-Komaréw Osada — zapis jednolity,

czgs¢ |, 2013 r., przyjete Uchwatq Rady Gminy Komaréw-Osada nr XXI1/128/13 z 28 lutego 2013 r,, s. 30-32.
2 |zdebski E., Bitwa pod Komarowem 26 sierpnia -2 wrzesnia 1914 r., Warszawa 1931, s. 13.
3 Wojskowe Biuro Historyczne, Centralne Archiwum Wojskowe [dalej: WBH-CAW], sygn. 1.340.1/695, bp., potozenie Grupy
arcyksigcia Piotra Ferdynanda w dniu 31 VIl 1914 .
* Opinia Narodowego Instytutu Dziedzictwa z 18 wrzesnia 2020 r. dot. wpisu do rejestru zabytkéw pola bitwy pod
Komarowem z 31 sierpnia 1920 r., gm. Komaréw-Osada, pow. zamojski wraz z propozycjq jego zakresu autorstwa Ewy
Prusickiej, s.3-4.
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uznawany na arenie miedzynarodowej, zas kwestiq spornq pozostawat status terytoriow
potozonych pomiedzy zwartym etnicznym obszarem polskim a obszarem rosyjskim.
W konsekwencji starcie pomiedzy Polskq a Rosjg o wzajemne granice byto nieuniknione.
Z uwagi na fakt, ze niemiecka armia okupacyjna Ober-Ostu, stanowigca bufor
bezpieczenstwa na tych terytoriach pomigdzy sitami polskimi a bolszewickimi, wycofywata
sie po 11 listopada 1918 r. w szybkim tempie, musiato dojs¢ do nieuniknionego
bezpoéredniego spotkania wojsk polskich i bolszewickich. Wojna zaczeta sie od starcia,
ktére miato miejsce pod Berezq Kartuskg na Biatorusi 14 lutego 1919 r. W pierwsze; fazie
inicjatywa byta po stronie Polakéw, jeszcze w tym samym roku zostato zdobyte Wilno
i Smolerisk. W kolejnym roku dziatania ulegty intensyfikacji. Skoncentrowane nad Berezynq
wojska Armii Czerwonej, ztozone z 700 000 zotnierzy pod dowddztwem Michaita
Tuchaczewskiego, w marcu 1920 r. byty gotowe do ataku. Dziatanie agresora opoznity
manewry armii polskiej, m.in. wyprawa kijowska, ale w lipcu front zostat przetamany
i wojska Tuchaczewskiego ruszyty na Warszawe. Gdy sowiecki Front Zachodni uderzat na
stolice Polski, Front Potudniowo-Zachodni pod dowddztwem Aleksandra Jegorowa uderzat
na Lwéws, na ktéry bezpodrednio skierowata sie Pierwsza Armia Konna Siemiona
Budionnego. W bitwie pod Zadwdrzem (stacjq kolejowq na przedpolu Lwowa), w ktorej
17 sierpnia 1920 r. batalion lwowskich ochotnikdw stawit czoto natarciu 6 Dywizji Konnej,
zgineto 318 z 330 walczqeych, powstrzymujqgc skutecznie przez caty dzien atak wojsk
bolszewickich®. Jedenastogodzinna bitwa garstki obroricéw z oddziatami bolszewickimi
nazwana zostata pdzniej polskimi Termopilami. Po dalszych dwdéch dniach atakéw na
przedpolach Lwowa, 20 sierpnia 1920 r. Budionny wykonat wreszcie ponawiany
wielokrotnie rozkaz gtéwnodowodzgcego Armiq Czerwong Sergieja Kamieniewa,
nakazujqcy przerwanie szturmu Lwowa i wsparcie wojsk Tuchaczewskiego na froncie pod
Warszawgq. Kontrofensywa Wojska Polskiego rozbita juz jednak w tym czasie (16-18
sierpnia) Front Zachodni Tuchaczewskiego, w zwigzku z czym w rejon Zamoscia - przeciw
Budionnemu - mogty by¢ dyslokowane odwody polskie z przedmoscia warszawskiego.
Do dowodzenia sitami polskimi na tym obszarze zostat odkomenderowany gen. Wiadystaw
Sikorski, a w élad za Budionnym ruszyt z Rawy Ruskiej na Zamo$¢ gen. Stanistaw Haller

z 13 Dywizjq Piechoty i 1 Dywizjq Jazdy pod dowddztwem ptk. Juliusza Rommla.

5 Davies N., Boze igrzysko. Historia Polski, t. II, Krakéw 1991, s. 496-498.

6 Ostanek A. Miejsce i rola bitwy pod Zadwdrzem w procesie edukadji historycznej i obywatelskiej spoteczeristwa I
Rzeczpospolitej [w:] Pola bitew wezoraj i dzi$, red. A. Olejko, P. Korzeniowski, K. Mroczkowski, Oswiecim 2013, s. 87—
102.
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Pod Zamosciem Budionny napotkat niespodziewany opér. Staba zatoga, otoczona prawie
ze wszystkich stron, bronita sie wytrwale i bardzo skutecznie. Budionny starat sie
za wszelkq ceng ztamac opdr, zamiast przej$¢ w kierunku Krasnegostawu, przez co dat
niezbedny czas na rozwiniecie kontrmanewru ze strony polskiej. Wytadowane
w Krasnymstawie 10 DP i 2 DPLeg., atakujgce od strony Grabowca, ruszyty w kierunku
Zamoscia. Budionny znalazt sie w kleszczach i ratowat si¢ odwrotem w kierunku
Hrubieszowa. Zostat pobity pod Komarowem w ostatniej w historii bitwie duzych zwigzkdéw
kawaleryjskich (1 Armia Konna Armii Czerwonej przeciw 1 Dywizji Jazdy Wojska Polskiego).
Zdotat sie on co prawda przedrzed przez zastepujgce mu droge odwrotu sity polskie
i ukrainskie, ale nie wykonywat juz zwrotéw zaczepnych, pozbawiony taboréw, zapaséw,
jednostek zmotoryzowanych.

Po bitwie warszawskiej i bitwie z 1 Armig Konng rozstrzygajgce znaczenie
dla ostatecznego wyniku wojny miata ofensywa polska nad Niemnem we wrzeéniu 1920 r.
Dnia 12 pazdziernika 1920 r. podpisano rozejm. Po wielu zmaganiach ustalono ostateczne

warunki, ktére zatwierdzit traktat pokojowy podpisany w Rydze 18 marca 1921 r7.

Bitwa pod Komarowem
Po nieudanych prébach zdobycia Lwowa 1 Armia Konna, skoncentrowata sie
w rejonie Sokala i stqd 27 sierpnia wyruszyta z pomocq Frontowi Zachodniemu Michaita
Tuchaczewskiego. Po catej serii potyczek Konarmia liczyta ok. 7 tys. zotnierzy, 31 dziat, 270
karabindw maszynowych i 7 samochodéw pancernych. Marszowi 1 Armii Konnej zagrazata
3 Armia gen. Zygmunta Zielifnskiego. Aby skoordynowaé akcje przeciw Budionnemu,
gen. Zieliiskiemu podporzqdkowano Grupe gen. Stanistawa Hallera (13 Dywizje Piechoty,
1 Dywizjg Jazdy). 3 Armig miaty wzmacnia¢ 9, 10 i 18 Dywizja Piechoty, $ciggane z pdtnocy
po pogromie Tuchaczewskiego nad Wistq. Dowodzqcy 3 Armig od 30 sierpnia
gen. Wtadystaw Sikorski postanowit stoczy¢ bdj z 1 Armig Konng w rejonie Zamodcia
i Komarowa. Plan Sikorskiego przewidywat zwigzanie gtéwnych sit Budionnego pod
Komarowem przez czotowe uderzenie Grupy gen. Hallera i dwustronne oskrzydlenie sitami
10 Dywizji Piechoty gen. Lucjana Zeligowskiego z rejonu Zamogcia na Tyszowce oraz
2 Dywizji Piechoty Legiondw ptk. Michata Zymierskiego z Grabowca na Miqczyn.
W sktad 1 Dywizji Jazdy wchodzity dwie brygady: 6 Brygada Jazdy pod dowddztwem

Konstantego Plisowskiego (1 putk Utandw Krechowieckich ptk. Sergiusza Zahorskiego,

’ Davies N., Boze igrzysko..., s. 501.
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12 putk Utanéw Podolskich rtm. Tadeusza Komorowskiego, 14 putk Utandw Jaztowieckich
rtm. art. konnej Michata Beliny-Prazmowskiego, 1 i 2 baterie 3 dak), 7 Brygada Jazdy
ptk. Henryka Brzezowskiego (2 putk Szwolezerdw Rokitniaskich rtm. Rudolfa Ruppa, 8 putk
utanéw ksiecia Jézefa Poniatowskiego rtm. Kornela Krzeczunowicza, 9 putk Utandw
Matopolskich mjr. Stefana Jacka Dembiriskiego, 1 bateria 1 dak, 2 bateria 6 dak). Dywizje
wzmacniat batalion szturmowy 1 Dywizji Jazdy kpt. Stanistawa Maczka (trzy kompanie,
kilka karabindw maszynowych, podwody do przewozu wojska). Sity polskie pod
Komarowem liczyty ok. 1500 zotnierzy, 70 cigzkich karabindw maszynowych i 16 dziat,
a sity radzieckie sktadaty sie z ponad 6000 zotnierzy, okoto 350 ckm-éw oraz okoto 50 dziat®.
30 sierpnia polskie wojska bronigce Zamodcia odparty na przedpolu miasta atak
Konarmii. W tym czasie Polacy wzigli armige Budionnego w kleszcze od zachodu przez
zatoge Zamodcia, od pdtnocy przez 2 Dywizjg Piechoty Legionéw, od potudnia przez Grupg
Poscigowq gen. Stanistawa Hallera. Grupa Poécigowa sktadajgca sie z 1 Dywizji Jazdy
ptk. Juliusza Rémmla i 13 Dywizji Piechoty wzieta na siebie gtéwny ciezar walki. Zarzgdzono
ogdlne natarcie: 1 Dywizja Jazdy na Czeéniki, a 13 Kresowa Dywizja Piechoty Stanistawa
Hallera na Zamoéé. 31 sierpnia o 7 rano 1 Dywizja Jazdy weszta w bezposredniq stycznosc
z 1 Armig Konng u zachodniego krarica bagien komarowskich we wsi Wolica Sniatycka,
gdzie 7 Brygada Jazdy zdobyta wzgdrze nr 255 i odparta kontratak. Zagrozona okrgzeniem
1 Armia Konna Budionnego chciata wydostaé sie z putapki, lecz droge zastqpita
im 1 Dywizja Jazdy ptk. Rémmla. Pierwszy zaatakowat Batalion Szturmowy kpt. Maczka,
uderzajgc spod wsi Warez i wychodzgc na tyty Budionnego. 7 Brygada walczyta
z 11 Dywizjg Konarmii, nacierajgc na niq kilkakrotnie konnymi szarzami. Uderzenia nie
dawaty rezultatu ze wzgledu na mate stany putkdw. Krwawity putki 7 Brygady, zwitaszcza
9 putk utandw, ktdry stracit pod Komarowem 6 oficeréw i blisko 100 utanow. Wreszcie
weszta do walki 6 Brygada. Do bitwy wchodzity kolejno putk krechowiecki i utani
jaztowieccy. Wspierata je kolejnym uderzeniem 7 Brygada. Z prawe;j flanki wszedt do walki
12 putk utanéw. Oddziaty Konarmii wycofaty sig z pola walki pod naporem krechowiakdw
i 14 putku (il. 3).
Miedzy godz. 13 a 14 ptk Rémmel otrzymat meldunek od lotnikéw o odwrocie
gtéwnych sit Budionnego drogg Werbkowice — Hrubieszdw, wobec czego ok. godziny 15.00
rzucit do walki 6 Brygade na Niewirkdw, zamierzajqc odcigé odwrdét 1 Armii Konnej. Uderzyli

krechowiacy i jaztowiacy. 12 putk utanéw ubezpieczat prawe skrzydto od wsi Sniatycze.

8 \Wojda A., Biszczan B., Komaréw. Ocali¢ od zapomnienia, Zamo$¢ 2006 ., s. 23.
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Tymczasem ok. 17 Budionny podjgt kontruderzenie 6 Dywizjq, ktérg powstrzymata
po powrocie na pole bitwy 7 Brygada Jazdy ptk. Brzezowskiego. Szarza dwdch polskich
putkdw — 8 i 9 nie trwata dtugo. Przeciwnik nie podjgt walki. Bolszewicy przepuscili przez
swoje szyki utandw polskich i uderzyli z bokédw. Przez kilka minut los walki byt niewiadomy.
O ostatecznym zwyciestwie zadecydowata szarza oddziatu  rotmistrza Kornela
Krzeczunowicza z 8 putkiem utanéw, ktéra w galopie wbita sie w szeregi przeciwnika
I zdobyta m.in. samochdd Budionnego®. Brawurowa szarza poderwata 8. putk utandw
I szwadron 1. putku utanéw. Po gwattownej walce bolszewicy rozpoczeli ucieczke. Bitwa

byta wygrana (il. 4).

Znaczenie bitwy

Wielki bdj kawalerii polskiej z przewazajgcg sitq oddziatéw bolszewickich
rozstrzygnat dziatania operacyjne na potudniowo wschodnim teatrze wojny. Choé w bitwie
uczestniczyta artyleria i piechota, to wiekszoéé¢ dziatar przypadto na walke formacji
kawaleryjskich w szyku konnym z uzyciem broni biatej. Utani polskiej 1 Dywizji Jazdy
ptk. Juliusza Rémmla pokonali oddziaty 1 Armii Konnej Siemiona Budionnego. Catodniowa
bitwa przeprowadzona zostata w dwdch etapach: przedpotudniowym i wieczornym.
Po wyjgtkowo zacietych walkach, polscy utani odniedli zwycigstwo, ale okupili je duzymi
stratami. Polegto lub byto rannych ok. 300 kawalerzystéw (20% stanu bojowego 1 Dywiz;i
Jazdy) i 500 koni. Najwieksze straty byty w 9 putku utanéw — 120 polegtych i rannych, w tym
trzech dowddcéw szwadronéw?®, Straty nieprzyjaciela nie sq znane, chod przypuszcza sie,
ze rannych i zabitych mogto by¢ okoto 1500 oséb. W wyniku bitwy sita bojowa 1 Armii
Konnej Budionnego zostata ztamana i nie byta ona juz zdolna do dziatari ofensywnych,
a 25 wrzesnia zostata ostatecznie wycofana z frontu polskiego''. Znaczenie czyndéw
bojowych polskich kawalerzystéw dokonanych pod Komarowem zostato docenione
i poswiadczone przez Kapitute Orderu Wojennego Virtuti Militari, poprzez odznaczenie nim
uczestnikéw bitwy. We wniosku odznaczeniowym dowddcy 2. Putku Szwolezerdw
Rokitniariskich czytamy bowiem m.in.: ,W bitwie pod Komarowem 31/8 [1920] 2.
p. szwolezeréw zostat zaatakowany przez catq brygade bolsz. Major Rupp z swoim putkiem
170 szwolezeréw pomimo ogromnych strat (5 oficeréw, 48 szwolezeréw) szarzowat major

Rupp. Kilkukrotnie wstrzymujgc ten nawat az do przybycia positkéw nadajgc

® Smigielski T. Zarys historii wojennej 8-go Putku Utandw ks. Jdzefa Poniatowskiego, Warszawa 1929, s-29-30.
19 Urbankowski B., Jézef Pitsudzki, Warszawa 2014 r,, s. 267.
"1 Tamze, s. 269.
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nieprzyjacielowi ogromne straty"?. Z kolei we whniosku o odznaczenie mjr. Stefana
Dembiriskiego czytamy: ,W bitwie pod Komarowem prowadzit major Dembiriski swdj putk
(9 p. ut.) do szarzy na cata dyw, bolsz. Wstrzymujqc jq tak dtugo, az 8 putk zdotat nadejsc

i bitwe te rozstrzygajqc na naszq korzysc. Major Dembiriski tego samego dnia sam o godz.
9tej szarzowat kilkukrotnie na 4 dyw. bolsz. [..]"%. Wobec powyzszego nie dziwi,
se w okresie miedzywojennym 9. Putk Utanéw Matopolskich obchodzit swoje Swieto 31
sierpnia, czyli w dzieri bitwy pod Komarowem z 1920 ., w ktorej uczestniczyt.

Bitwa pod Komarowem byta najwigkszg od 1813 . i jednoczesnie ostatniq w Europie
bitwg kawalerii. Zwycieskie formacje polskiej jozdy walczyty z ponad czterokrotnie
liczniejszymi oddziatami Konarmii ktére, tracgc 2/3 swego stanu osobowego, zostaty
rozbite.

Bitwa byta nie tylko wielkim wydarzeniem militarnym o znaczeniu historycznym,
ale jej wynik miat réwnie znaczqce konsekwencje polityczne, takze o wymiarze
ogdinoeuropejskim. Z jednej strony rozstrzygneta o niepodlegtosci Polski, z drugigj
zwyciestwo naszej kawalerii zatrzymato pochdd wojsk radzieckich na zachdd Europy.

Wielkoé¢ i doniostoéé bitwy pod Komarowem byta doceniana juz okresie
miedzywojennym. Polegtych w walkach 26 zotnierzy polskich pochowano na terenie
fragmentu pola bitwy w Wolicy Sniatyckiej™ (il. 10, 17, 23, 24). Bdj zostat upamigtniony
poprzez umieszczenie tablicy na Grobie Nieznanego Zotierza w Warszawie. W okresie
Il Rzeczypospolitej Polskiej bitwa pod Komarowem zostata uznana za jedno z szesciu
najwiekszych zwyciestw Jazdy Polskiej. Planowano utworzenie na Wawelu Sali Chwaty
Jazdy Polskiej, w ktérej miaty znalez¢ sig urny z ziemiq z pdl bitewnych Grunwaldu,
Kircholmu, Chocimia, Wiednia, Somosierry i Komarowa®®. W 1936 r. powstata koncepcja,
budowy pomnika chwaty Kawalerii i Artylerii Konnej. Plany te przerwata Il wojna $wiatowa.
W okresie PRL temat bitwy nie byt poruszany w przestrzeni publicznej z przyczyn
oczywistych. Jak wynika z relacji okolicznej ludnosci ztozonej Polskiemu Radio Lublin organy
bezpieczerstwa uniemozliwiaty sprawowanie nalezytej opieki nad grobem zotnierzy WP,
a wiadze komunistyczne nakazaty rozebranie m.in. jego ogrodzenia jeszcze z lat 30. XX w.1

Mogity zotierzy polskich z 1920 r. z Wolicy Sniatyckiej nie tylko nie wykazano w Ewidengji

12 Wojskowe Biuro Historyczne — Centralne Archiwum Wojskowe, sygn. 1.482.26-1857, s. 6.

13 Tamze, sygn. 1.480.98, s. 130.

14 \\/ 1995 r. nekropolie ogrodzono i usypano w zachodniej czgsci kopiec ziemny, na ktérego szczycie ustawiono metalowy
krzyz. Od 2006 . teren cmentarza (wraz z czesciq pola bitwy) podlega ochronie konserwatorskiej w ramach wpisu do
rejestru zabytkéw.

15 Swierz-Zaleski S., Zbiory Zamku Krélewskiego na Wawelu w Krakowie, Krakéw 1935, s.27-28.

16 https://www.youtube.com/watch?v=AX9_XMBSWBA [min. 19].
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zabytkéw nieruchomych gminy Komardw z 1987 r.'7 Nie wymieniono jej takze w latach
1977-1978 wsréd miejsc walki i meczeristwa przewidzianych do objecia opiekq!®, chod
takim zainteresowaniem cieszyty sie mogity z | i Il wojny $wiatowej z Wolicy Sniatyckiej'®.
Datowane na te lata préby przywracania mogity do nalezytego stanu, jak réwniez wszelkie
uroczystosci patriotyczne organizowane przy niej koficzy¢ sie miaty represjami®®. Po 1989r.
pamie¢ boju pod Komarowem jest przywracana. Walka zotnierzy polskich ponownie
zostata upamigtniona na Grobie Nieznanego Zotnierza napisem na jednej z tablic —
.KOMAROW - HRUBIESZOW 30 VIII - 1 IX 1920". W dacie bitwy ustanowione zostato
Swieto Kawalerii Polskiej**. To réwniez $wieto Szwadronu Kawalerii Wojska Polskiego —
jedynego pododdziatu konnego we wspétczesnej armii. Dnia 28 sierpnia 2022 r., w 102.
rocznice bitwy, we wsi Wolica Sniatycka odstonigto pomnik Chwaty Kawalerii i Artylerii
Konnej. W ostatni weekend sierpnia, na polach Wolicy Sniatyckiej odbywaijg sie co roku
manewry kawalerii ochotniczej, ktére ostatniego dnia przeradzajq sie w rekonstrukcje

I inscenizacje bitwy pod Komarowem.

Bitwa stata sie tez tematem dziet malarskich. Uwieczniona zostata w obrazach
najznamienitszych malarzy batalistéw tworzgeych w 20.leciu migdzywojennym takich
jak Jerzy Kossak (il. 5) i Stanistaw Haykowski (il. 6). Charakterystyczne malowidto w koéciele
parafialnym w Komarowie-Osadzie, przedstawiajqce bitwe (il. /) oraz pomnik wystawiony
przed Swiqtyniq (il. 8), $wiadczq o lokalnej recepc;i wydarzenia. Temat boju w sztuce
plastycznej jest réwniez podejmowany obecnie, czego przyktadem jest pastel Zdzistawa
Stanistawa Walczaka z 2002 . (il. 9).

W literaturze bitwa pod Komarowem pojawia sie w ksiqzce cztonka armii

Budionnego i uczestnika boju - Izaaka Babla?2,

Stan istniejqcy

Analiza przedtozonych i zebranych dokumentéw wskazuje, ze préby objecia prawng
ochrong konserwatorskq pola bitwy pod Komarowem byty podejmowane co najmniej
od 2006 r. W tymze roku do rejestru zabytkdw zostata wpisana — jako miejsce

upamigtniajgce wydarzenie historyczne — pdtnocna czeéé dziatki nr 328/1 zlokalizowanej

Y Archiwum Paristwowe w Zamosciu, Urzqd Gminy Komardw, sygn. 21.

18 Archiwum Paristwowe w Zamogciu, Urzqd Gminy Komardéw, sygn. 22.

¥ Tamze, s. 2.

*% https://www.youtube.com/watch?v=AX9_XMB5WBA [min. 211,

21 Ustanowione Zarzqdzeniem Ministra Obrony Narodowej 38/MON z 9 pazdziernika 2009 r.
22 Babel I, Armia Konna, 1926, wyd. polskie Warszawa 2010.
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w Wolicy Sniatyckiej wraz z mogitq zotnierzy polegtych w bitwie pod Komarowem 31
sierpnia 1920 r. i fragmentem pola bitwy. W 2015 . konserwator zabytkdw rozszerzyt ten
wpis o potudniowq czes$¢ dziatki nr 328/1 i dziatkg nr 329/1 - jako przedpole miejsca
upamietniajgcego wydarzenie historyczne. Od 2014 r. podejmowane sq takze proby,
z inicjatywy $rodowiska kawaleryjskiego — kawalerii ochotniczej i wojska — objgcia prawng
ochrong konserwatorskqg pozostatego terenu historycznej bitwy, lecz ze wzgledow
proceduralnych nie dochodzg one do skutku.

Obszar pola bitwy okredlony w zatgczniku do wniosku z 28 grudnia 2023 r.,
w stosunku do ktérego toczy sie postepowanie administracyjne w sprawie wpisu do rejestru
(il. 11), ztozony jest z 463 dziatek geodezyjnych obejmujgcych 492 ha, nalezqcych do 169
wiaécicieli bedgeych stronami tegoz postgpowania. Teren planowanego wpisu potozony
jest w obrebie trzech wsi: Wolicy Sniatyckiej i Antonidwki Komarowskiej (gmina Komardw-
Osada) oraz Kolonii Cze$niki (gm. Sitno) (il. 12, 13). W granicach Kolonii Czesniki,
tym samym gminy Sitno, znajduje sig jedynie 5,4% obszaru planowanej ochrony
konserwatorskiej, w granicach Wolicy Sniatyckiej — 70,2%, a w Antonidwce Komarowskiej -
24.4%. Zdecydowana wiekszo$¢ pola bitwy znajduje sig wigc w granicach gminy Komaréw-
Osada (94,6%).

Teren pola bitwy, zlokalizowany na pdtnoc od zabudowy Wolicy Sniatyckiej
oraz Antoniéwki, jest lekko pofatdowany i delikatnie wznosi sig ku pétnocy zboczem doliny
rzeki Sieniochy (il.14), ktdrej zrédta znajdujq sie po potudniowej stronie wsi. W przestrzeni
dominuje pasmo wyniesienia rozciggnigte na linii wschdd-zachdd, oznaczone kotg 255
(il. 15), usytuowane w pdtnocnej czgsci obszaru i oparte o dwa kompleksy lesne (il. 16).
Las ogranicza teren walki takze od potudniowego zachodu (il. 17). Przez teren przebiega
w kierunku pdtnoc — potudnie asfaltowa droga Wolica Sniatycka — Czedniki, przesunieta
nieznacznie z osi pola bitwy na zachdd (il. 18). Jest to gtéwna arteria komunikacyjna tego
obszaru, od ktérej — po stronie zachodniej — odchodzq prostopadle wiejskie drogi dojazdowe
i polne. We wschodniej czedci wystepujq jedynie dukty polne w regularnym uktadzie
szachownicowym. W kierunku wschodnim przestrzeri jest otwarta, minimalnie ograniczona
na pétnocnym wschodzie matym lasem (il. 19). Stosunkowo niewielka, zwarta zabudowa
wiejska Wolicy Sniatyckiej wystepuje przy traktach komunikacyjnych jedynie w czgsci
potudniowej (il. 18) i zachodniej. Powyzej koty 255 zlokalizowana jest zabudowa
siedliskowa — Podlas (il. 20). Wzdtuz drogi Wolica Sniatycka — Czedniki, po jej wschodnie]

(il. 14) i zachodniej stronie (il. 21), w oddaleniu, przebiegajq napowietrzna linie energetyczne.
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Teren jest uzytkowany joko pola uprawne. W jego pdtnocno zachodnim kraricu
zlokalizowany jest zrealizowany w 2022 r. Pomnik Chwaty Kawalerii i Artylerii Konnej
(il. 22), zas$ na dziatkach nr328/1 i nr 329/1, potozonych przy granicy potudniowo zachodniej
obszaru, mogita Zotnierzy polegtych w bitwie (il. 10, 17, 23, 24). Na pdtnoc od niej znajduje
sig cmentarz zotnierzy polegtych w bitwie z 1914 r. (il. 24).

Problem ochrony pola bitwy jako krajobrazu kulturowego

Pojecie ,krajobraz kulturowy” nalezy do jednej z najmtodszych kategorii zabytkdw.
Pojawito sie w ustawodawstwie polskim w 1990 r., w znowelizowanej ustawie z 15 lutego
1962 r. o ochronie débr kultury. Zgodnie z zapisami tejze ustawy krajobraz kulturowy mégt
podlegac ochronie ,w formie ustanawianych stref ochrony konserwatorskiej, rezerwatdw
i parkéw kulturowych”. Krajobraz kulturowy mogt by¢ réwniez, jak kazdy inny zabytek,
wpisany do rejestru zabytkdw, a takze mdgt zostad uznany przez Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej za pomnik historii. Najbardziej wartosciowe krajobrazy kulturowe
uznane za pomniki historii mogty by¢ przedstawione Komitetowi Swiatowego Dziedzictwa
w celu wpisania na Liste Swiotowego Dziedzictwa UNESCO i objecia ich ochrong
na postawie Konwencji w sprawie ochrony Swiatowego dziedzictwa kulturalnego
i naturalnego.

W okresie obowigzywania znowelizowanej ustawy o ochronie débr kultury od 1990
r. do 2003 r. bardzo rzadko korzystano z mozliwogci ochrony krajobrazu kulturowego.
W tym czasie tylko jeden zabytek zostat wpisany do rejestru w tej kategorii i dotyczyt
potudniowej czgsci wsi Poreba Zegoty potozonej w wojewddztwie krakowskim. Natomiast
krajobraz kulturowy zespotu manierystycznego parku pielgrzymkowego w  Kalwarii
Zebrzydowskiej wpisany zostat na Liste 3Wiotowego Dziedzictwa UNESCOZ,

W 2003 r. weszta w zycie nowa ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami, ktdrej przepisy daty takze mozliwoéé ochrony  krajobrazu  kulturowego
jako zabytku nieruchomego.

W Polsce ochrona krajobrazu kulturowego nie jest realizowana w zadawalajgce;
skali, poniewaz i tym razem wraz z nowg ustawq nie pojawity sie jednoznaczne, jasne
zapisy umozliwiajgce wartosciowanie i zwigzang z tym klasyfikacje krajobrazédw. Podobnie
jak w przypadku pozostatych kategorii zabytkéw nieruchomych, krajobraz kulturowy moze

by¢ chroniony w formie wpisu do rejestru zabytkdw, poprzez uznanie za pomnik historii,

# Klupsz L., Krajobraz kulturowy jako kategoria zabytkow i jego specyfika [w:] ,,Ochrona Zabytkéw”, nr 2, 2016, s. 46.
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ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, albo tez
w sposdb szczegdiny, zarezerwowany tylko dla te] kategorii zabytkdw, poprzez utworzenie
parku kulturowego.

W obecnej sytuacji klasyfikacja krajobrazéw kulturowych moze by¢ prowadzona
7z zastosowaniem posrednich $rodkéw i mozliwosci, jakie daje ustawa o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami, poprzez wyznaczenie krajobrazéw kulturowych chronionych w skali
kraju i ich gradacje poczynajqc od wpisu do rejestru zabytkéw, przez uznanie za pomnik
historii az do wpisania najbardziej wartosciowych krajobrazéw kulturowych na Liste
Swiatowego Dziedzictwa?*,

Whnioski z 28 grudnia 2023 r., ztozone przez Stowarzyszenie ,Bitwa
pod Komarowem” do Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw o podjgcie
7 urzedu postepowania w sprawie wpisu obiektu zabytkowego — pola bitwy
pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 r. w granicach jej historycznego przebiegu — definiujq
przedmiot planowanej ochrony witasnie jako krajobraz kulturowy.

Zgodnie ustawgq o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami krajobraz kulturowy
to ,postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajqca elementy przyrodnicze i wytwory
cywilizacji, historycznie uksztattowana w wyniku dziatania czynnikéw naturalnych
i dzigtalnodci cztowieka”. Natomiast zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. a ochronie i opiece
podlegajg, bez wzgledu na stan zachowania, zabytki  nieruchome bedqce
m.in. krajobrazami kulturowymi 2.

Krajobraz kulturowy jest wiec rodzajem zabytku nieruchomego. Zgodnie z ustawq
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, jest on okreélony jako przestrzen historycznie
uksztattowana w wyniku dziatalnosci cztowieka, zawierajgca wytwory cywilizacji oraz
elementy przyrodnicze. Posiada on postad przetworzonego krajobrazu, a wigc tworzonego
przez czynniki naturalne oraz aktywnos¢ cztowieka. Jest tez ,zapisem historii w konkretnej
przestrzeni i na jego ksztatt i cechy tozsamosci ztozyty sie czynniki zaréwno pierwotne,
pochodne od natury, jak i wtdrne, bedgce wynikiem dziatalnosci cztowieka"?. Wazne jest
jednak, aby dziatalnoé¢ ludzka zmieniajgca naturalng réwnowage srodowiska przez

przetworzenie istniejgcych juz elementow bqdz wprowadzenie nowych, nie naruszyta

24 Klupsz L., Krajobraz kulturowy jako..., s. 47-49.
2 Art. 3 pkt 14 Ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami.
% Kornecki M., Krajobraz kulturowy. Perspektywy badari i ochrony [w'] .Ochrona Zabytkéw", nr 1, 1999, s. 19.
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réwnowagi miedzy jego poszczegdlnymi sktadnikami?’. Tym samym krajobraz kulturowy
to okreslone, ilustrujgce przesztodé, zatozenie przestrzenne wraz z wartodciami
niematerialnymi, jak nazwy miejsc, obyczaje, tradycje wszelkiego rodzaju oraz niektére
formy kompozycji krajobrazu (w tym panoramy i elementy tworzqce np. nastroj). Tworzy
on ,integralng strukture przestrzenng, na ktérg sktadajq sie: ptaszczyzny (lasy, tqki, grunty
orne, zbiorniki wodne), ciqgi (rzeki, strumienie, drogi, granice), i punkty (obiekty kulturowe
i przyrodnicze)"?8,

Zabytek nieruchomy, jakim jest krajobraz kulturowy, winien wiec stanowid
swiadectwo minionej epoki bqdZ zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie
spotecznym ze wzgledu na posiadang wartogé historycznq, artystyczng lub naukowq.

Majqc zdefiniowane pojecie krajobrazu kulturowego jako przestrzeri historycznie
uksztattowana w  wyniku dziatalnoéci cztowieka, zawierajgca  wytwory cywilizagji
oraz elementy przyrodnicze, zasadniczym pytaniem jest czy pole bitwy jako takie spetnia
wymogi tego kryterium.

Najogdliniej rzecz ujmujqc, pole bitwy to miejsce, w ktédrym stoczono bitwe,
prowadzono walke lub w ktérym odbyto sie starcie. Leksykon wiedzy wojskowej definiuje
bitwe jako ,decydujgce starcie zbrojne sit gtéwnych stron prowadzqcych wojne, od ktérego
rezultatéw zalezat (...) wynik wojny, od XIX w. wynik etapu wojny lub kampanii”?. Na pole
bitwy sktada sie caty szereg kategorii przestrzeni. W obrebie terenu, na ktérym odbyta sie
walka istnieje przestrzert geograficzna, archeologiczna, historyczna, symboliczna,
kulturowa i w koricu turystyczna®. Pozwala to wyodrebni¢ dwie grupy: przestrzer
materialng i niematerialng.

Do pierwszej kategorii zalicza sie przestrzer geograficzna, na ktérq sktadajq sie
istniejqce elementy topografii — uksztattowanie terenu, lasy, tqki, grunty orne, zbiorniki i cieki,
uktad drozny, zabudowa etc., oraz przestrzer archeologiczna ztozona z artefaktéw.

Do drugiej grupy nalezy: przestrzen historyczna bedqgca noénikiem wiedzy
o wydarzeniu, ktére miato miejsce w przesztodci: symboliczna wartos$ciujgca  teren

jako obszar znaczqcy w wymiarze spotecznym i kulturowym, stanowiqcy synteze

%7 Pruszyriski |., Ochrona zabytkdw w Polsce, Warszawa 1989, s.15.
®Zalasifiska K., Konserwatorska ochrona zabytkdw a ochrona przyrody [w:] .,Kwartalnik Prawa Publicznego”, nr 3-4, R. VI,
2008, s. 250-251.
? Leksykon wiedzy wojskowej, Warszawa 1979, s. 42.
% Chyliriska D., Krajobraz pola bitwy jako reprezentacja pamieci miejsca i pamieci kolektywnej narodu. Zarys
problematyki [w:] ,Zeszyty Naukowe. Turystyka i Rekreacja”, nr 1(17), 2016, s. 106.
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wszystkich poprzednich. Przestrzer turystyczna niesie ze sobgq wartos¢ rekreacyjng
i edukacyjnq.

Desygnatem wartodci symbolicznych sq lokowane w przestrzeni geograficznej pola
bitwy: pomniki, obeliski, mogity indywidualne i zbiorowe, cmentarze wojenne, wszelkie
elementy memoratywne wyeksponowane w krajobrazie.

Teren walk, poprzez fakt lokalizacji w przestrzeni geograficznej, niewgtpliwie
wypetnia przestanke dotyczqcg wystepowania elementéw przyrodniczych, konieczng
do zaistnienia ,krajobrazu kulturowego”. Jak jednak zdefiniowa¢ w takim obszarze
przestrzen historycznie uksztattowang w wyniku dziatalnosci cztowieka, zawierajqca
wytwory cywilizacji? Materialne i widoczne w krajobrazie $lady bitwy, np. zniszczenia
infrastruktury osadniczej utrzymywane w stanie zastanym ,po bitwie”, bedqce wynikiem
prowadzenia walki, przeksztatcenia powierzchni terenu, np. $lady ostrzatu, fortyfikacje
(state lub polowe) czy inne struktury budowlane state lub ziemne wznoszone przed bitwq
na danym obszarze lub w trakcie jej trwania nie muszq by¢ obecne w przestrzeni.
Intensywnod¢ ich wystepowania zalezy przede wszystkim od charakteru zdarzenia i czasu,
w jakim miato ono miejsce. W przypadku bitwy kawaleryjskiej brak jakichkolwiek elementéw
terenowych bedqgcych wytworem cztowieka jest naturalny i oczywisty. Mozna wigc przyjqcé,
ze warto$¢ pola bitwy nie jest zalezna od funkcjonowania w jego obszarze jakichkolwiek
pozostatodci inzynieryjnych, a takze $ladéw, ktére powstaty w wyniku walk. Natomiast
pozqdane jest wystepowanie w przestrzeni geograficzne; naturalnych form terenowych,
istniejgcych w historycznym czasie zdarzenia. Chodzi tu przede wszystkim o te elementy,
ktére istniaty na miejscu i w czasie bitwy oraz odegraty okreslong role w jej przebiegu.
Winny wiec posiadad historyczne znaczenie i zwiqzek z przebiegiem wydarzenia. Mowa
tu o np. lokalizacji komplekséw lesnych jako miejsc ostonowych (zwigzanych z koncentracjg
oddziatéw), przebiegu ciekdw jako naturalnych przeszkod, wystgpowaniu wzgorz, ktére
koncentrowaty lub ogniskowaty dziatania stron konfliktu, bqdz stanowity punkty oporu,
miejsca dowodzenia itp. Ten rodzaj powigzania topografii z wydarzeniem ma zasadnicze
znaczenie. Tak rozumiang przestrzert geograficzng wypetniajq pozostate przestrzenie:
archeologiczna, historyczna, symboliczna, kulturowa i turystyczna tworzqc catosciowy
obraz terenu walki.

W tym kontekécie krajobraz pola bitwy nalezy uzna¢ za specyficzny fragment
krajobrazu kulturowego, o ktérego wartosci decyduje nie tyle (lub nie tylko) jego forma

bedqgca wynikiem dziatania cztowieka w powigzaniu z przyrodg, ale przede wszystkim fakt
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umiejscowienia w naturalnej przestrzeni historycznego wydarzenia (ktérego sprawcg
byt cztowiek), reprezentujqcego niematerialne, symboliczne wartosci. Ten fakt podkredla
Katarzyna Zalasiiska  stwierdzajgc: ,Cechg odrézniajgcq  poszczegdine elementy
otaczajgcego nas srodowiska jest dziatalnosé ludzka jako sita sprawcza ich powstania.
Wyjatkowo, wartos¢ zabytku moze wyptywad z okreslonego zdarzenia majqcego miejsce
w przesztosci (np. pole bitwy pod Grunwaldem, ktdre wraz z ruing kaplicy z XV w. zostato

wpisane do rejestru) 3!,

Analiza pola bitwy pod Komarowem

Biorqc pod uwage powyzsze rozwazania, wazne bedzie stwierdzenie czy pole bitwy
komarowskiej z 31 sierpnia 1920 r. reprezentuje cechy kwalifikujgce je jako krajobraz
kulturowy w catodci, czy by¢ moze w wybranych aspektach. Jakkolwiek dziatania bojowe
pod koniec sierpnia toczyty sie w catym pasie na wschéd od Zamodcia, to jednak obszar
rozstrzygajqcego starcia byt wynikiem strategicznych dziatari strony polskiej, a sama bitwa
zostata rozegrana w optymalnym miejscu. Zadecydowata o tym topografia terenu okolic
Komarowa.

Analiza historycznej kartografii jednoznacznie wskazuje, ze krajobraz pola bitwy
zachowat sig bez istotnych zmian, a wszystkie jego wiadciwodci, ktére w czasie walki
odegraty okreslong role w jej przebiegu, istniejq takze obecnie. Taki wniosek mozna wysnuc
poréwnujgc mapy z okresu sprzed bitwy i po niej ze wspodtczesng kartografiq.

Niemiecka mapa Karte des Westlischen Russlands z 1915 r. (il. 25), obrazujqca
okolice Wolicy Sniatyckiej, ukazuje charakterystyczne elementy obszaru: pofatdowanie
terenu wznoszqcego sig ku pétnocy, wyniesienie 255, lokalizacje i forme laséw, ciekéw,
uktad drozny oraz sposéb zabudowy. Zestawiona z Mapami Taktycznymi Polski z roku 1934
(. 26) 1 1936 (il. 27) udowadnia, ze teren ten nie ulegt praktycznie zadnym zmianom w ciggu
prawie 20 lat. Ten fakt potwierdzajq takze zdjecia lotnicze obszaru zmagan zamieszczone
w ksigzce kapitana dyplomowanego Edwarda Izdebskiego Bitwa pod Komarowem 26
sierpnia -2 wrzesnia 1914 r., wykonane przed 1931 r. (il. 28, 29)*.  Jeszcze wigksze
zaskoczenie wynika z porédwnania dawnej kartografii  ze wspotczesng. Obecne
zagospodarowanie obszaru jest bardzo zblizone do historycznego  (il.  30).

Tak jak sto lat temu dominuije rolniczy sposdb uzytkowania wysoczyzn otaczajgcych doline,

3! Zalasiriska K., Konserwatorska ochrona zabytkdw..., s. 247.
32 |zdebski E., Bitwa pod Komarowem..., zdjecie lotnicze nr 6, zdjecie lotnicze nr 8.
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obramionych lasami, ktérych narys niemal nie ulegt zmianie. Prawie identyczny jest takze
zakres terenéw zabudowy wsi potozonych wokét pola bitwy. Od 1920 r., ze wzgledu
na utrzymanie rolniczej funkgji, nie ulegto zmianie tez wyzynne uksztattowanie terenu
potozonego po pdtnocnej stronie biegnqcej réwnoleznikowo rzeki Sieniochy. Brak inwestycji
drastycznie ingerujgcych w morfologie obszaru, takich jak m.in. odkrywki kopalin, obiekty
przemystowe, wielkoskalowa zabudowa mieszkaniowa i infrastrukturalna pozwolit
na zachowanie niemal w stanie pierwotnym (w stosunku do roku 1920) istniejgcych
wéwczas relacji przestrzennych pomiedzy terenami uzytkowymi a lasami, ciekami, uktadem
droznym oraz zabudowq zagrodowq wsi. Spoérdéd  zachowanych naturalnych form
terenowych, ktére odegraty istotng role w przebiegu bitwy z 1920 r. wymieni¢ nalezy w
pierwszej kolejnosci kote 255. Znaczenie panoramy widokowej rozposcierajqcej sig z niej
miato wéwczas znaczenie strategiczne. Dowodzi tego fragment wspomnien dowddcy 2.
Putku Szwolezeréw Rokitniariskich ptk. Rudolfa Ruppa: W pierwszej fazie walki
osiggngtem wzgdrze 255 [..]. Przed moimi oczami staneta wspaniata panorama pieknego
krajobrazu oraz mity dla Zzotnierza widok w nietadzie uciekajgcych  taboréw
nieprzyjacielskich na Niewirkéw?®*. Tymczasem nie wolno mi byto spuszczac¢ z oka
obowiqgzku utrzymania w swem reku dominujgcego nad terenem wzgdrza 255 jako
trampoliny, majqcej utatwi¢ nastepny skok, ktdry miat na celu odciecie nieprzyjacielowi
dogodnej drogi odwrotu Czesdniki — Niewirkdw3*". Ptk Henryk Brzezowski pisat ,Po
zorjentowaniu sie w terenie i przestudiowaniu mapy stwierdzitem, ze musze zajqc jak
najpredzej wzgdrze 255 na pdtnoc od Wolicy Sniatyckiej. Byt to punkt dominujqcy,
ktéry umozliwiat obserwacje az po Sitno. Posiadanie tego wzgdrza zabezpieczato VI-tej
brygadzie podejscie i dawato pewng podstawe do rozpoczecia wiasciwej naszej akdcji,
jednym stowem, wzgdrze 255 byto taktycznym punktem ciezkosci na tym odcinku. Na catym
dtugim stoku, ktdry ciggnie sie w kierunku wschodnim na Sniatycze, nie mogtem na razie
stwierdzi¢ nieprzyjaciela® [..]. Wzgdrze to dawato rozlegty widok prawie we wszystkich
kierunkach. Jak na dfoni widaé byto miejscowosci Niewirkdw, Mionczyn, Koniuchy, szosg
prowadzqcq przez Horyszéw Ruski na Werbkowice. Zotnierskie oko moje spoczeto zaraz
na duzej kolumnie, ktéra posuwata sie przez Mionczyn i Zawalew na wschdd. Dopiero

jednak przy pomocy lornetki rozrézni¢ mogtem szczegdty™®.

33 R. Rupp, Bitwa pod Komarowem 31 sierpnia 1920 r., [w] 2 Putk Szwolezerédw Rokitniariskich 11 VIl 1914 — 11 VIII 1934,
red. T. tekawski, Starogard 1934, s. 53.

34 Tamze.

35 4 Brzezowski, Bitwa pod Komarowem. Jak ja jq widziatem, ,Przeglqd Kawaleryjski”, R. X (1934),nr 1,s.22-23.

36 Tamze, s. 30.
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Z kolei podczas wieczornych walk 31 sierpnia 1920 r. Kozacy nacierali od Nowej
Wolicy na wschéd, wzdtuz stoku koty 255. Celem bolszewikdw byto wyjécie na tyty polskiej
VI Brygady nacierajqcej w tym czasie na Koniuchy-Niewirkéw?®. Ratunkiem okazato sie
zawrdcenie VI Brygady i artyleria zgromadzona na kocie 255, ktéra rozpoczeta ostrzat
w kierunku zachodnim, czyli nacierajgcych Kozakéw38. Polska szarza zatrzymata sie dopiero
przed lasami czesnickimi. Po bitwie 8 i 9 putki utandw zebraty sie na odprawie
na potudniowym stoku koty 2553,

Natomiast o niewgtpliwym znaczeniu  wspomnianych przed chwilq laséw
poftozonych na styku obecnych obrebéw geodezyjnych Wolica Sniatycka oraz Czeéniki
i Czesniki-Kolonia $wiadczq relacje uczestnikdw bitwy komarowskiej nt. roli, jakq w niej
odegraty:
ptk. Rudolfa Ruppa, cyt. Jeszcze szwadron ckm. nie zdgzyt zajq¢ nakazanych stanowisk
ogniowych, kiedy wytonita sie, jak gdyby z pod ziemi wyrosta, duza kolumna kawalerji

sowieckiej z kierunku lasu lezgcego na ptd. od drogi Czeéniki Niewirkéw,

mjr. Jana Tatary, cyt. [...] na pdtnoc od Wolicy Sniatyckiej, z lasu na zachéd od drogi z Wolicy
do Czesnik, wyszta niespodziewanie cata brygada kawalerii sowieckiej. Putk [9. Putk
Utandw] natychmiast dosiadt koni i ruszyt naprzeciw. Zmeczone konie zaledwie mogty iS¢
ktusem. O wyniku walki zdecydowaty taczanki 9-go i 8-go putkéw utandw, ktdre wysuniete
przed front, rozpedzity ogniem nacierajgcq brygade przeciwnika. Nieprzyjaciel w poptochu

wycofat sie?!,

pptk. Tadeusza Smigielskiego, cyt. [.] z Czesnickiego lasu wypadty sotnie kozactwa
i z dzikim krzykiem ruszyty na odwrdéconq od nich tytem kolumne. Zaskoczenie byto tak
nagte, ze zdawato sie — lada moment chmara kozactwa pokryje i zepchnie w bagno

te szczuptq i nieuszykowanq do boku polska kolumne*2.

3 Tamze, s. 32.

8 Tamze, s. 34.

¥ Tamze, s. 37. Tymczasem podczas bitwy z 1914 r. kota 255 nie odgrywata znaczqcej roli. Wéwczas walka odbywata sieo
koty 246 (zlokalizowangq poza terenem objetym obecnq opinig NID) i 233, potozong miedzy Nowg Wolicqg a Wolicq
Sniatyckq (WBH-CAW, sygn. 1.340.1/695, passim).

“*R. Rupp, Bitwa pod Komarowem 31 sierpnia 1920 r,, [w:] 2 Putk Szwolezeréw Rokitniariskich 11 VIl 1914 — 11 Vill 1934,
red. T. tekawski, Starogard 1934, s. 53.

). Tatara, Zarys historji wojennej 9-go putku utanéw. Warszawa 1929, s. 27.

2T, Smigielski, Zarys historji wojennej 8-go Putku Utandw ks. Jézefa Poniatowskiego. Warszawa 1929, s, 29.
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Co wiecej te same lasy odgrywaty takze istotng role podczas bitwy z 1914, gdyz w lesie
na granicy obecnych obrebéw Wolica Sniatycka i Kolonia Czesniki stali wéwczas Kozacy
(dziatka nr ewid. 375), zas w lesie migedzy obrebami Wolica Sniotycko a Czeséniki
(dziatka nr ewid. 852) artyleria®. To prawdopodobnie w tych lasach odbyta sie wéwczas
walka grupy gen. mjr. Kosaka z Rosjanami®. Atakowat on z lasu na dziatce nr ewid. 852
przez droge Wolica-Czesniki na wschod (w kierunku Nowej Wolicy) i pétnocny-wschod
(Migczyn, Majdan)*. Co wazne jednak, od 1914 r. zasigg | potozenie tych laséw nie ulegty
zmianie.

Jedynymi zmianami, ktére w sposéb oczywisty stanowig nowy element opisywanej
przestrzeni, sq zrealizowane napowietrzne linie energetyczne: jedna réwnolegta do drogi
Wolica Sniatycka — Czeéniki, po jej wschodniej stronie (il. 14) i druga, prostopadta do tego
traktu, znajdujgca sie po stronie zachodniej (il. 21), potozenie asfaltu na tejze drodze
(il. 14, 16, 18) oraz lokalizacja Pomnika Chwaty Kawalerii i Artylerii Konnej w pétnocno
zachodniej czedci obszaru (il. 22). Niemniej droga z Wolicy do Czednik zachowata swéj bieg
od 1920 r., gdy stanowita wazny strategicznie punkt odniesienia dla walczqceych. Wg relacji
ptk. Brzezowskiego to ona wyznaczata kierunek natarcia 2. Putku Szwolezeréw — z Wolicy
na Czesniki“®.

Przestrzen geograficzna pola bitwy komarowskiej, ztozona z elementow topografii
istniejgcych w czasie walk i wspdtczesnie, jest wigc autentyczna oraz integralna i tym
samym stanowi warto$¢ tego obszaru. Nie umniejsza jej fakt, iz niektére obiekty
topograficzne wykorzystywane podczas bitwy, trudne sq dzi$ do zidentyfikowania.
Przyktadem moze by¢ grobla, w 1920 . juz zniszczona, ale wciqz umozliwiajgca 12 putkowi
utandw przejscie z Wolicy Sniatyckiej miedzy bagnami, celem zajecia Sniatycz?.

Przestrzer historyczng, ktéra jest nosnikiem wiedzy o wydarzeniu, wypetnia
znajomoé¢ faktéw wynikajgca z autentycznych przekazéw z epoki®® i wspdtczesnego

rozpoznania®. Fakt przeprowadzenia bitwy we wskazanym terenie byt dokumentowany

43 WBH-CAW, sygn. 1.340.1/695, bp., odpis potozenia oddziatu wydzielonego gen. mjr. Lischka w dniu 1/9 1914 r.

4“4 Tamze, s. 22.

5 Tamze, bp. Potozenie 25. Dywizji Piechoty austro-wegierskiej w dniu 29 sierpnia.

46 4. Brzezowski, Bitwa pod Komarowem. Jak ja jq widziatem, ,Przeglqd Kawaleryjski”, R. X1 (1934),nr 1, s. 23.

4 Tamze, s. 29.

48 Bitwa Iwowska i zamojska 25 VII - 18 X 1920. Dokumenty operacyjne. Cz. Il (21 VIII- 41X 1920), opracowat i
przygotowat do druku zespdt pod redakcjq M. Tarczyriskiego ). Cisek, G. Nowik, T. Rawski, W. Strzatkowski, J. S.
Tym, A. Cz. Zak, Warszawa 2009; Brzezowski H., Bitwa pod Komarowem. Jak jg widziatem? [w:] ,Przeglqd
Kawaleryjski", nr 1, R. 1X, 1934; Rupp R., Bitwa pod Komarowem 31 sierpnia 1920 r. [w:] 2 Putk Szwolezeréw
Rokitniariskich 11 VIl 1914 -11 VIl 1934, red. T. tekawski, Starogard 1934; Smigielski T. Zarys historii wojennej 8-go
Putku Utandw ks. Jézefa Poniatowskiego, Warszawa 1929.

49 Bitwa pod Komarowem 31 sierpnia 1920 roku. Studium wartosci historyczno-kulturowych obszaru ,Pola bitwy pod
Komarowem 1920 r.” oprac: Czekaj J., Dudek T., Gtuchowski K., Mqcik H., Tym J. S., 2014.
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od momentu jej zakoriczenia i nie budzi wqtpliwosci. Opisy®, meldunki i szkice pobitewne
bezposrednich uczestnikéw zmagari dokumentujg dziatania bojowe w  konkretnym
obszarze (il. 31, 32). Okreslajq ruchy oddziatéw polskich i sowieckich: kierunki nataré i szarz,
miejsca star¢ poszczegdinych putkdw i odwroty. Z tychze dokumentéw znana jest takze
lokalizacja  stanowisk dowodzenia, miejsc  zbidrki i postoju oddziatébw oraz
charakterystycznych zdarzen jak np. zdobycie samochodu Budionnego. Mato tego - analiza
obrazu rzezby terenu pola bitwy na podrysie ortofotomapy, pozwala wskazaé obecnoéé na
terenie laséw miedzy Czes$nikami a Wolicq Sniatyckg, na dziatkach nr ewid. 470/1, 471/1,
472/1, 473/1, 474/1, 475/1, 476/1, 477/1, 478/1, 479/1, 480/1, 481/1 i 482/1 w obrebie
Wolica Sniatycka oraz 375 w obrebie Kolonia Czesniki i 852 w obrebie Czeéniki, liczne Slady
po ostrzale artyleryjskim (il. 33) . Mozna go wigzaé nie tylko z 1914 r., ale takze bitwg z 1920
r. Podczas bitwy 1914 r. las potozony na licznie wymienionych  dziatkach
w obrebie Wolicy znalazt sie na linii ostrzatu artylerii austro-wegierskiej 50 brygady
piechoty (il. 34)>'. Z kolei dziatania zmierzajqce do zdobycia koty 255 ostaniata wéwczas
bowiem artyleria polska, zlokolizowono koto folwarku na kocie 231 potozonej na potudnie
od Ruszczyzny®. Nieobecnoéc’ lejdw po pociskach na terenach rolnych pola bitwy nalezy
wyjasnic¢ postepujqcq orkg, od ktérej tereny leéne z poczgtku XX w. do dzié pozostajg wolne.

Przestrzen historyczna pola bitwy w powigzaniu z fizycznym obszarem pola walki
tworzy jego wymiar symboliczny najwazniejszego starcia jazdy polskiej w XX w., podczas
ktérego, w heroicznych zmaganiach, zostata ocalona niepodlegtosc Polski i wolno$é¢ Europy
Zachodniej, a krew polegtych kawalerzystéw wsigkta w ziemie pdl Wolicy Sniotyckiej
i Antonidwki.

Przestrzer\ archeologiczna nie zostata do tej pory systematycznie zbadana.
Na terenie bitwy pod Komarowem nie prowadzono dotychczas zadnych badan
archeologicznych ukierunkowanych na odkrycia zabytkdw lub obiektéw zwiqzanych z tq
bitwq. W zwigzku z tym w zasobach archiwum WUOZ Lublin Delegatura Zamosé brak
dokumentacji na ten temat. W trakcie badan powierzchniowych realizowanych w ramach
AZP, ktére objety takze teren bitwy, nie ujawniono artefaktéw i informacji, ktére mozna
przypisac do bitwy pod Komarowem. Na kartach KEZAL brak jakichkolwiek informacji na

ten temat. Niemniej posiadamy sprawdzone informacje potwierdzajgce wartosé

%9 Np. anonimowa i niedatowana, odrecznie napisana Historja 8-go putku utanéw Ks. Jézefa Poniatowskiego, akapity
375 do 388, (5 stron), MWP 0103c.

L WBH-CAW, sygn. 1.340.1/695, bp., potozenie 50 brygady piechoty w dniu 31 VIIl 1914 r.

52 H, Brzezowski, Bitwa pod Komarowem. Jak ja jq widziatem, ,Przeglqd Kawaleryjski", R. XI (1934),nr 1, s. 23.
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archeologiczng pola bitwy. Swiadczg o niej liczne zabytki ruchome. Jak przekazat NID Pan
Andrze] Maziarz z Muzeum Fortyfikacji i Broni w Zamosciu, jeszcze w  ksiedze
inwentarzowej Muzeum Zamojskiego z 1956 . znalez¢é mozemy adnotacje
o zdanych militariach pochodzqcych z Komarowa. Jak pisze: ,Z bitwq z 1914 |ub 1920 r.
bardzo ostroznie mozna by wigzad jedynie bagnety rosyjskie: MZ/30-36/Mi i bagnet austro-
wegierski MZ/23/Mi. Do samego 1920 roku tatwiej bytoby dopasowacd bagnet niemiecki
MZ/23/Mi, bagnet francuski MZ/27/Mi i rzadko spotykany hetm rosyjski wz. 1916 MZ/50/Mi".
Wydaje sie, ze z bitwg z 1920 r. mozna bytoby ostroznie wiqzad takze bagnet francuski
ze zbioréw muzealnych®. Z kolei poszukiwania powierzchniowe prowadzone w 2021 r.
nie przyniosty spektakularnych efektéw. Delegatura WUOZ w Lublinie wydata wéwczas 3
pozwolenia na poszukiwania porzuconych zabytkéw na terenie réznych dziatek w Wolicy
Sniatyckiej i Sniatyczach. Odnaleziono wéweczas kilkadziesigt tusek karabinowych, kulki
od szrapnela, elementy sprzetu wojskowego i inne. Poszukiwacze przyznajq, ze pozyskane
dotychczas znaleziska tqgczone sq przede wszystkim z | lub Il wojng $wiatowq, a wsrdd nich
nie ma artefaktéw, ktére mozna bezposdrednio powiqzaé z wydarzeniami zwiqgzanymi
z bitwq pod Komarowem z 1920 r.>* W tym miejscu poczyni¢ nalezy jednak istotng uwage.
Otéz wskutek braku produkcji rodzimej, podczas wojny z bolszewikami Wojsko Polskie
(ale takze bolszewickie) na ogdét postugiwato sig sprzetem wojskowym i wyposazeniem
dawnych parstw zaborczych. Stqd odréznienie przedmiotu pochodzqcego z bitwy
komarowskiej z 1914 r. od tego z bitwy z 1920 r. jest bardzo trudne lub prawie niemozliwe.
Nadto o wartodci archeologicznej winien $wiadczy¢ ogét zabytkdéw, a nie tylko te ktdre,
np. mozemy bezwzglednie wigzac z wydarzeniami 1920 1. Dlatego warto przywotac stowa
jednego z rolnikdw z Wolicy Sniatyckiej, zachowane w reportazu Polskiego Radio Lublin
autorstwa red. Mariusza Kamifiskiego pt. ,Bitwa pod Komarowem®. Wspomniat
on mianowicie, ze niegdy$ podczas prac rolnych prowadzonych przez Niego na dawnym
polu bitwy wyorat hetm, ,dtugi sztylet” (bagnet?) i zelazng skrzynie amunicyjng, ktorej
odkrycie zgtosit policji®>. Nawet podczas wizji lokalne] przeprowadzonej przez pracownikéw
NID 19 wrzeénia br. celem zweryfikowania informacji o istnieniu na polu bitwy mogity
z okresu | wojny $wiatowej, odnaleZli oni wprost na warstwie ornej 1 tuske karabinowq,
a w bezpodrednim sqsiedztwie wpisanej do rejestru zabytkdw mogity zotnierzy WP z 1920

r. nawet fragment ceramiki nowozytnej (zatqgczone do opinii). Swiadczy to dobitnie nie tylko

53 Korespondencja e-mailowa Pana Andrzeja Maziarza z ZZ-OT NID w Lublinie z 25.07.2024 r.
54 Dane przekazat NID drogg e-mailowg w dniu 23.08.2024 r. Pan Wiestaw Koman z Delegatury WUOZ w Zamosciu.
5 https://www.youtube.com/watch?v=AX9_XMBSWBA [min. 18].
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o tatwosci z jakg mozna obecnie odnalez¢ na polu bitwy zabytki, ale takze o ich potencjalnie
znacznym zageszczeniu. Niewqtpliwie jednak teren bitwy stanowi potencjalny obszar,
w ktdérym nalezy poszukiwad nie tylko artefaktéw zwigzanych bezposrednio z dziataniami
militarnymi (elementy uzbrojenia, umundurowania i wyposazenia), ale takze z miejscami
pochowku ludzi i grzebowisk koni. Wskazanie to dotyczy zaréwno bitwy z 1920 r. jak i tej
z1914r.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy passus ze wspomnieri jednego z dowddcéw
polskich spod Komarowa z 1920 r. ptk. H. Brzezowskiego:
.Na polach Komorowa, obficie krwiq przepojonych, miedzy kurhanami, w ktdrych tysigcami
lezq ofiary wojny swiatowej, spoczywajq polegli za Wolnodd i Wielkoé Ojczyzny polscy
utani i szwolezerowie™®. Chodzi niewqtpliwie o gréb wojenny z 1920 r., wpisany do rejestru
zabytkéw i zlokalizowany na dziatce nr 328/1 (il. 10, 17, 23, 24). Z opisu ptk. Brzezowskiego
wynika, ze w poblizu jeszcze w okresie miedzywojennym zlokalizowane byty kurhany
skrywajqce z kolei zwtoki Zotnierzy polegtych podczas bitwy pod Komarowem w 1914 r.
Musiaty one stanowic takze element krajobrazu kulturowego tego obszaru w 1920 r.
Obecnie jednak nie ma po nich $ladu, gdyz zostaty zaorane. Takg informacje przekazata red.
Mariuszowi Kamifiskiemu z Polskiego Radio Lublin jedna z okolicznych mieszkanek®.
Pochdwek zotnierzy WP z 1920 r. zachowat sie jednak, zapewne tylko dlatego, iz nie byli
to zotnierze wojsk zaborczych. Niemniej wspomnied nalezy o domniemanej mogile z okresu
| wojny swiatowej zlokalizowanej na dziatce nr ewid. 278 w obrebie ewidencyjnym Wolica
Sniatycka. Jak wynika z kwerendy przeprowadzonej przez WUOZ w Lublinie jeszcze
w poczqtku lat 20-tych XX w. miata zostaé¢ ekshumowana w nowe miejsce. Nalezy jednak
zauwazyc, ze typowa dla | wojny $wiatowe] forma dwdch, bratnich mogit otoczonych
watem, zachowata sie do dzi$ (il. 35). Oznacza to zatem, ze mimo uptywu juz ok. 100 lat
od owej ekshumacji, inaczej anizeli w przypadku innych mogit z 1914 ., tej jednej mogity
nie zaorano, nie zniwelowano. Mozna to wyttumaczyé tylko ludzkg pamieciq o pochdwku
w tym konkretnym miejscu i by¢ moze o tym, iz szczqtki polegtych nadal tam spoczywajq.
Przez caty wiek orce nie poddano bowiem nawet watéw mogity, podczas gdy inne, podobne
miejsca w okolicy zostaty zaorane. Niestety, kwerenda przeprowadzona przez ZZ-OT NID
w Lublinie w zespole C.K. Komendy Powiatowej w Zamosdciu 1915-1918 w Archiwum

Panstwowym w Lublinie nie zakoriczyta sie odnalezieniem tzw. karty katastralnej tego

% H. Brzezowski, Bitwa pod Komarowem. Jak ja jq widziatem, ,Przeglqd Kawaleryjski”, R. X (1934), nr 1, s. 38.
% https://www.youtube.com/watch?v=AX3_XMB5WBA [min. 19]
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konkretnego grobu, wskutek szczqtkowo zachowanej spuscizny aktowej C.K. Komendy
zamojskiej, wydziatu grobdw wojennych. Tymczasem nie znamy petnej historii mogit takich
jok ta, podobnie jok miejsc pochdéwku wielu ciat polegtych Zotnierzy bolszewickich.
Z relacji miejscowej ludnosci wiemy jedynie, ze to ona ich grzebata, m.in. w poblizu miejsca
&mierci®®. Podobnie ludnoéé miejscowa pogrzebata na polu bitwy polegtych zotnierzy WP
Obecnie miejsce to wpisane jest do rejestru zabytkéw jako jedyna mogita polegtych

i zmartych od ran podczas bitwy z 1920 r.

Formy ochrony pdl bitewnych

W historii kazdego kraju pola bitew odgrywajg duzq role w budowaniu jego
tozsamodci. Z tego wzgledu podlegajq réznorodnym formom ochrony. W Stanach
Zjednoczonych na ich terenie sq organizowane muzea oraz parki narodowe. W Europie,
w zaleznodci od kraju, istniejq listy tego typu miejsc, ktére sq chronione gtéwnie przed
inwestycjami (np. Wielka Brytania) lub umieszczane w rejestrze zabytkow (Polska,
Republika Federalna Niemiec, Ukraina)®.

W Polsce ochrona prawna poprzez wpis do rejestru zabytkdw dotyczy zaledwie
pieciu pdl bitewnych, czyli Grunwaldu (1410 r), Ractawic (1794 r.), Maciejowic (1794 r),
Raszyna (1809 r) oraz Westerplatte (1939 r). Az trzy z nich — Grunwald, Ractawice
i Westerplatte — sq pomnikami historii, a wigc zabytkami o szczegdlnej] wartosci
dla padstwa. Powierzchnia poszczegdinych obszaréw, objetych wpisem do rejestru
to: Grunwald - 51,75 ha, Ractawice - ok. 3000 ha, Maciejowice - 84,04 ha, Raszyn - 0k.0,27
ha, Westerplatte - ok. 64,5 ha®. Zadna z powyzszych przestrzeni nie jest zdefiniowana
jako krajobraz kulturowy.

Nalezy jednak pamietad, ze Ustawa o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami
wprowadza réwniez inne formy ochrony - tworzenie parkéw  kulturowych
oraz dokonywanie ustalert ochrony w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. Przyktadem tego typu ochrony, jedynym zresztq, jest powotanie parku
kulturowego ,Osséw — wrota Bitwy Warszawskiej 1920 roku”.

Jaka jest wiec optymalna forma ochrony pél bitewnych? Zaréwno wpis do rejestru

zbytkdw, powotanie parku kulturowego czy ustalenia planistyczne stwarzajq efekty

58 https://www.youtube.com/watch?v=AX9_XMB5WBA [min. 17].

59 https://www.youtube.com/watch?v=AX9_XMB5WBA [min. 1].

60 \Wrzosek J., Pola bitew — wazny element dziedzictwa [w:] ,Ochrona Zabytkéw", Nr 1-4/2010, s. 174.
61 Tamze, s. 175.
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pozytywne i negatywne. Wpis do rejestru teoretycznie dotyczy z reguty wielkoobszarowego
terenu, co wynika z charakteru walk, zwtaszcza tych z XX w. Objecie ochrongq kilkudziesieciu
czy nawet kilkuset kilometréw kwadratowych, z miejscowosciami i ich infrastrukturg,
pociqga okreslone konsekwencje prawne, jest bardzo skomplikowane formalnie, a realna
ochrona moze okazac sig utrudniona. Z tego wzgledu o wiele bardzie;] efektywna wydaje sie
by¢ ochrona planistyczna czy tez poprzez powotanie parku kulturowego. Inicjatywa
wdrozenia tych form ochrony lezy jednak po stronie samorzqdéw, ktére realizujq zazwycza;j
polityke kierujqc sig jedynie swoimi wymiernymi korzy$ciami.

Z drugiej strony pozostawienie pola bitwy bez zadnej ochrony formalnej niesie
za sobgq (lub nies¢ moze w przysztosci) zagrozenia, przede wszystkim w wyniku realizagji
wszelkich  inwestycji  budowlanych.  Mozliwo$¢ wznoszenia nowych budynkdw
mieszkalnych, duzych obiektéw kubaturowych, zaktaddw produkcyjnych, magazyndw,
nowych drég (obwodnice, autostrady, linie kolejowe), infrastruktury energii odnawialnej
oraz innych inwestycji liniowych - wodociqgdw lub gazociggdw, nieodwracalnie
przeksztafci relacje przestrzenne historycznego krajobrazu pola bitwy. Z tego wzgledu
ochrona tego typu miejsc wydaje sie jak najbardziej wskazana.

W tym miejscu, na podstawie przeprowadzonej analizy problemu, nasuwa sie
refleksja, ze w polskim systemie prawnym brak jest zdefiniowanej kategorii zabytku jakim
jest pole bitwy®. Whtadnie z tego faktu wynika podstawowa trudnoéé z przyjeciem
wiasciwej formy ochrony tego typu miejsc. Swiadczg o tym dotychczas zastosowane
formuty (wpis do rejestru, park kulturowy) w przypadku Grunwaldu, Ractawic, Maciejowic,
Raszyna, Westerplatte i Ossowa. Tylko w przypadku Westerplatte, ze wzgledu
na charakter miejsca, wpis do rejestru jest narzedziem adekwatnym. Pozostate miejsca
nie sq chronione w zadowalajgcym stopniu®®.  Wpis do rejestru zabytkéw pola bitwy
nie uwzglednia wielu aspektéw specyfiki tego typu zabytku, w tym jego morfologii,
znaczenia i symboliki. Tymczasem, jak stwierdza Jakub Wrzosek ,nowoczesne podejscie
do tematu, jakim sq bitwy czy konflikty militarne, polega na $cistej wspétpracy specjalistéw
z wielu dziedzin, m.in. historykéw i archeologdw oraz geologdw, kryminologdéw

czy antropologdw®,

62 Kategoria ,pola bitew” wystepowata w art. 5 pkt4 ustawy z 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultur. W obecnie
obowiqzujqcej ustawie z 23 lipca 2003 1. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, ta kategoria nie wystepuje.
83 Patrz: Wrzosek ., Pola bitew — wazny..., s. 174-177.

8 Wrzosek J., Pola bitew — wazny..., s. 173.
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Brak opracowania wiasciwej metody postepowania, z jednej strony gwarantujgcej
ochrone pél bitewnych, a z drugiej pozostajqcej w zgodzie z szeroko pojetym interesem
spotecznym, jest powaznq przeszkodg w skutecznym zabezpieczaniu tego rodzaju
dziedzictwa narodowego. W kraju, ktéry od czasu swego powstania toczyt nieustanne
wojny, a od wynikéw bitew w tych konfliktach zalezat niejednokrotnie jego byt panstwowy
dziwi fakt, ze do tej pory nie zostata wypracowana optymalna metoda ochrony tego

waznego $wiadectwa jego dziejow.

Whnioski

W wyniku przeprowadzonej analizy, biorgc pod uwage dostepnqg literature
przedmiotu, badania terenowe wskazanego obszaru oraz obowiqzujqce regulacje prawne,
przestrzeri pola bitwy komarowskiej z 1920 r. mozna uznaé¢ za specyficzny fragment
krajobrazu kulturowego, o ktérego wartosci decyduje naturalna, nieprzeksztatcona
co najmniej od ok. 1914 r. forma topograficzna w $cistym powiqzaniu z przestrzeniq
historycznego wydarzenia (ktérego sprawcq byt cztowiek), reprezentujqcego niematerialne
wartodci. Jako tak zdefiniowana przestrzed, a takze jako miejsce upamietniajgce
wydarzenie historyczne, pole bitwy pod Komarowem z 1920 r. wypetnia definicjg zabytku
okredlonego w art. 3 pkt 1 oraz art. 6 ust.1 pkt 1 lit. a i h ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami wymagajgcego ochrony prawnej ze wzgledu na
interes spoteczny.

Jednak powyzsze rozwazania wskazujq takze, ze obecnie brak jest
w prawodawstwie polskim adekwatnego narzedzia, umozliwiajgcego skuteczng
i efektywnq ochrone pdl bitewnych, uwzgledniajgcego ich specyfike w petnym zakresie oraz
godzqcym interes spoteczny z oczekiwaniami wiadcicieli poszczegdinych czesci tak
rozumianego obszaru.

Pozostaje wiec rozwazenie zastosowania dostepnych srodkéw ochrony, ktorymi
dysponujq organy ochrony zabytkéw lub wtadze samorzgdowe.

W gestii konserwatora zabytkéw lezy wpis do rejestru zabytkéw krajobrazu
kulturowego pola bitwy jako zabytku nieruchomego lub jego ujgcie w Wojewddzkiej
Ewidencji Zabytkéw (z perspektywqg docelowego wpisu do rejestru zabytkéw
nieruchomych). Ponadto, ze wzgledu na warto$¢ archeologiczng terenu mozna takze wzig¢
pod uwage wigczenie do WEZ Karty Ewidencji Zabytku Archeologicznego (z perspektywq

docelowego wpisu do rejestru zabytkdw archeologicznych). W tym konkretnym przypadku
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przed zatozeniem KEZAL nalezatoby przeprowadzié¢ badania archeologiczne (z planigrafiq)
celem doprecyzowania zasiegu stanowiska archeologicznego.

W kompetencji samorzgdu pozostaje - po zasiggnieciu opinii wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw — utworzenie parku kulturowego w celu ochrony krajobrazu
kulturowego (co wydaje sie by¢ optymalng formg ochrony przedmiotowego pola bitwy),
wyznaczenie ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego lub ujecie
w Gminnej Ewidencji Zabytkdw.

Ponadto, zaleca sig¢ poddanie badaniom archeologicznym domniemanej mogity
bratniej zlokalizowanej na dziatce nr ewid. 278, dla potwierdzenia obecnodci szczqtkow
ludzkich oraz chronologii pochdéwku. W przypadku potwierdzenia obecnoéci w tym miejscu
grobu wojennego, w $wietle obowigzujgcych przepiséw, zaleca si¢ podjecie krokdw

zmierzajqcych do ujecia go w wojewdédzkiej ewidencji grobdw wojennych.

Opinie oprac

Piotr Mazur - \,,\L Jee— /M( //{
Gtéwny Specjalista w ZZLOT NID w Lublinie “Z[ Y ¢C
KIEROWNIK

Oddziatu Terenowego w Lublinie
Nalodowe Instylum szedzmtwa

ggom nik S?ulc

Kwerendeg przeprowadzili:
Piotr Mazur, gtéwny specjalista w ZZ-OT NID w Lublinie
Dr Dominik Szulc, kierownik ZZ-OT NID w Lublinie

Katarzyna Czerlunczakiewicz, starszy specjalista w ZZ-OT NID w Lublinie

Konsultacja:
Jakub Wrzosek, kierownik Zespotu Zadaniowego ds. dziedzictwa archeologicznego NID

w Warszawie.

Zatqgcezniki:
1. llustracje 1- 35.
2. Protokdt z wizji lokalnej przeprowadzonej 19 lipca 2024 r.

3. Notatka stuzbowa z 20 wrzeénia 2024 r.
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1. Lokalizacja Gminy Komaréw-Osada w woj. lubelskim, Zrédto mapy: geoportal.gov.pl
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S

2. Potozenie Komarowa-Osady w zaborze rosyjskim, Mappa pocztowa Krélestwa
Polskiego z wykazaniem wszelkich drég oraz odlegtosci na nich [..], Warszawa 1885,
#rédto mapy: Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa, sygn. A 1068, domena publiczna:
https://www.wbc.poznon.pl/dlibro/publicotion/535590/edition/480510?languc|ge=p|
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3. Poranna faza bitwy wg mapy zamieszczonej na tablicy poglqgdowej znajdujqcej sie przy

mogile polegtych kawalerzystéw w Wolicy Sniatyckiej, fragment, fot. Piotr Mazur, wrzesiers
2024r.
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4. Wieczorna faza bitwy wg mapy zamieszczonej na tablicy poglqdowej znajdujqcej sie przy

mogile polegtych kawalerzystéw w Wolicy Sniatyckiej, fragment, fot. Piotr Mazur, wrzesien
2024 .
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5. Jerzy Kossak, Bitwa pod Komarowem, prawa strona tryptyku, 1939, zrédto:
https:/naszahistoria.pl/bitwa-pod-komarowem-ostatni-wielki-boj-kawalerii/ar/c15-
10644542

6. Stanistaw Haykowski, Bitwa pod Komarowem, zrédto:
https://wiadomosci.onet.pl/kraj/wojna-polsko-bolszewicka-bitwa-pod-komarowem-ostatnia-

batalia-kawalerii/yb0f8mc
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8. Pomnik Bitwa pod Komarowem, cmentarz przykoscielny kociota parafialnego w
Komarowie-Osadzie, fot. Piotr Mazur, wrzesiers 2024 .
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9. Zdzistaw Stanistaw Walczak, Bitwa pod Komarowem, 2002 r., zrédto:
https://www.arte.fm/bitwa-pod-komarowem/5407

10. Mogita zotnierzy ppleg’rych w bitwie pod Komarowem 31 sierpnia 1920 r. z fragmentem
pola bitwy w Wolicy Sniatyckiej, wpisane do rejestru zabytkéw pod nr A/667, fot. Piotr
Mazur, wrzesien 2024 r.
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11. Szkic stanowiqcy integralng cze$¢ opinii eksperckiej Narodowego Instytutu Dziedzictwa
Narodowego z 28 wrzesnia 2020 r., znak: DSK.5111.13.2020.EP, wskazany we wniosku
Stowarzyszenia ,Bitwa pod Komarowem” z 28 grudnia 2023 1. i przyjety przez LWKZ do
dalszego procedowania w postanowieniu z 8 kwietnia 2024 r., znak: KD.5140.6.6.2024
jako zatqcznik graficzny.
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12. Teren planowanego wpisu zlokalizowany w obrebie trzech wsi: Wolicy Sniatyckiej i
Antonidwki Komarowskiej (gmina Komaréw-Osada) oraz Kolonii Czeéniki (gm. Sitno); jako
podktad wykorzystano mape zamieszczong na geoportal.gov.pl
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13. Granice planowanego wpisu do rejestru zabytkéw na ortofotomapie ; jako podktad
wykorzystano mape zamieszczong na geoportal.gov.pl

14. Pole bitwy, widok wschodniej czesci obszaru w kierunku pn., fot. Piotr Mazur, wrzesien
2024r.
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15. Pasmo wyniesienia rozciqgniete na linii wschdd-zachéd, czerwong strzatkq zaznaczono
kote 255, fot. Piotr Mazur, wrzesiers 2024 .

16. Dwa kompleksy lesne stanowiqce pétnocna granice pola bitwy, widok od pn., fot. Piotr
Mazur, wrzesiert 2024 r.
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17. Las ograniczajqcy teren walk od pd.-zach., na pierwszym planie mogita zotnierzy polegtych
w 1920 ., fot. Piotr Mazur, wrzesien 2024 .

18. Asfaltowa droga Wolica Sniatycka — Czeéniki, w gtebi zabudowa wsi, fot. Piotr Mazur,
wrzesien 2024 .

39/49



19. Niewielki las wyznaczajqcy wschodnig granice pola bitwy, fot. Piotr Mazur, wrzesiert 2024
r.

20. Na pierwszym planie zabudowa siedliskowa Podlas, fot. Piotr Mazur, wrzesieri 2024 r.
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21. Napowietrzna linia energetyczna po zachodniej stronie drogi Czesniki — Wolica Sniatycka,
fot. Piotr mazur, wrzesien 2024 .

22. Pomnik Chwaty Kawalerii i Artylerii Konnej, fot. Piotr Mazur, wrzesiers 2024 r.
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Foani : 4 2o

23. Mogita zotnierzy polegtych 31 sierpnia w 1920 r., fot. Piotr Mazur, lipiec 2024 .

24. Cmentarz zotnierzy polegtych zotnierzy w bitwie z 1914 r., na drugim planie (po prawej
stronie) mogita polegtych kawalerzystéw w 1920 r., fot. Dominik Szulc, wrzesiers 2024 .
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25. Karte des Westlischen Russlands, 1:100 000, 1915 r., domena publiczna: https://www.
bibliotekacyfrowa.pl/publication/114417. Legenda do oznaczer: 1.Uktad laséw stanowiqcych
pétnocng granice pola bitwy, 2.Podlas, 3.Las wschodni, 4. Kota 255, 5. Droga i potudniowa
zabudowa wsi, 6. Las potudniowo zachodni.
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26. WIG - Mapa Taktyczna Polski 1:100 000, Warszawa 1934, domena publiczna: A46_B37_
Tyszowce_1934_LoC_G6520_s100_.P6.jpg. Legenda do oznaczen: 1.Uktad laséw
stanowiqcych pétnocng granice pola bitwy, 2.Podlas, 3.Las wschodni, 4. Kota 255, 5. Droga i
potudniowa zabudowa wsi, 6. Las potudniowo zachodni.
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27. WIG - Mapa Taktyczna Polski 1:100 000, Warszawa 1936, domena publiczna: P46_S37_
TYSZOWCE_1936_nnROZT9_BN_Sygn.ZZK_S-581_A jpg. Legenda do oznaczen: 1.Uktad
lasédw stanowigcych pétnocng granice pola bitwy, 2.Podlas, 3.Las wschodni, 4. Kota 255, 5.
Droga i potudniowa zabudowa wsi, 6. Las potudniowo zachodni.

Zdjecie lotnicze Nr, §
grupy arcyks. Piolra Ferdynanda 5 XIX kor pusem rosyjskim, 29—31 Vil

Obszar Cxeinits pole hikoy

28. Zdjecie lotnicze (nr 8) obszaru zmagar zamieszczone w ksigzce kapitana dyplomowanego
Edwarda Izdebskiego Bitwa pod Komarowem 26 sierpnia -2 wrzeénia 1914 r., ok. 1931 r.
Legenda do oznaczer: 1.Uktad laséw stanowigcych pétnocnq granice pola bitwy, 2.Podlas,

3.Las wschodni, 4. Kota 255, 5. Droga i potudniowa zabudowa wsi, 6. Las potudniowo
zachodni.
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¢ XIX orpusu rosyjskiego, 2731 VI

29. Zdjecie lotnicze (nr 9) obszaru zmagari zamieszczone w ksiqzce kapitana dyplomowanego
Edwarda Izdebskiego Bitwa pod Komarowem 26 sierpnia -2 wrzesnia 1914 r., ok. 1931 .
Legenda do oznaczen: 1.Ukfad laséw stanowigcych pdtnocng granice pola bitwy, 2.Podlas,
3.Las wschodni, 4. Kota 255, 5. Droga i potudniowa zabudowa wsi, 6. Las potudniowo zachodni.
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30. Wspétczesna mapa obszaru bitwy z 1920, zrédto mapy: geoportal.gov.pl. Legenda do
oznaczeri: 1.Uktad lasédw stanowiqcych pétnocng granice pola bitwy, 2.Podlas, 3.Las
wschodni, 4. Kota 255, 5. Droga i potudniowa zabudowa wsi, 6. Las potudniowo zachodni.
Linia czerwona: granica planowanego wpisu wg zatqcznika. Niebieskie koto: lokalizacja
pomnika Chwaty Kawalerii i Artylerii Konnej, gwiazdka — mogita zotnierzy polegtych 31
sierpnia 1920 r.- prostokqt: domniemany cmentarz zotnierzy polegtych w 1914 r.
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31. Szkic porannej fazy bitwy pod Komarowem z 1920 r., wykonany w 1934 ., zamieszczony
w: H. Brzezowski, Bitwa pod Komarowem. Jak ja jqg widziatem, ,Przeglqd Kawaleryjski”, R. XI
(1934), nr 1.
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32. Szkic dalszej fazy bitwy pod Komarowem z 1920 ., wykonany w 1934,
zamieszczony w: H. Brzezowski, Bitwa pod Komarowem. Jak ja jq widziatem, ,Przeglqd
Kawaleryjski”, R. XI (1934), nr 1.
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33. Dziatki miedzy Czesnikami a Wolicq Sniatyckq (zwane wyzej lasem potudniowo-
zachodnim) noszqce $lady ostrzatu artyleryjskiego; jako podktad wykorzystano warstwe
danych pomiarowych LIDAR mapy zamieszczonej na geoportal.gov.pl

47 [49




Odpis

1/9 1914
Pofozenie oddziatu wydz.
gen.mjr.Lischka 0 g.12 przed potudniem

Ptnc.
Tem =1.000x.
¢ patr.
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238 (10 n
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Wolica Sniatycka

tabunia

Linke m.p. por
M’eprtyjacie/ meldowany w les/e zaznaczonym: X) kotg Czesnik
wigksze oddziaty kozakiw 2- 3000 krokdw nawschid od Czesnik,

bGen. myr. Lischka na wzqarze nawschod od tabunki,
Wpr‘yn’/m Mokre 1/9 ¢.3 pe pot 172/26. Il korpus.

34. Szkic operacyjny ukazujqcy potozenie wojsk 1 wrzeénia 1914 r. w obszarze lasu
czesdnickiego i Wolicy Sniatyckiej, Widoczne lasy stanowiqce pdtnocna granice pola bitwy w
1920 r. oraz tzw. las potudniowo-zachodni. Odpis wykonany w 1935 r., WBH-CAW
sygn.302.4. 1546.
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35. Cmentarz zotierzy polegtych zotnierzy w bitwie z 1914 r. (1) i mogita polegtych

kawalerzystéw w 1920 r. (2); joko podktad wykorzystano warstwe danych pomiarowych
LIDAR mapy zamieszczonej na geoportal.gov.pl
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