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Wszyscy Wykonawcy

ZAWIADOMIENIE
o wyniku postepowania zakupowego

pn.: Wykonanie oraz dostarczenie do siedziby Zamawiajgcego druku czterech numerow (1/2026,
2/2026, 3/2026 i 4/2026) biuletynu ,Bezpieczenstwo Jgdrowe i Ochrona Radiologiczna” po 200
szt. kazdy.

Niniejszym zawiadamiam, ze po dokonaniu oceny ofert przestanych w postepowaniu zakupowym
nr 17/2026/BSM na wykonanie oraz dostarczenie do siedziby Zamawiajgcego druku czterech
numerow (1/2026, 2/2026, 3/2026 i 4/2026) biuletynu ,Bezpieczenstwo Jadrowe i Ochrona
Radiologiczna” po 200 szt. kazdy, jako najkorzystniejszg oferte zlozong w postepowaniu,
spetniajacg wymagania Zamawiajgcego, wybrano oferte Wykonawcy

PHU OLEJNIK Piotr Olejnik, ul. E. Szwankowskiego 2/3, 01-318 Warszawa.

Wybdr najkorzystniejszej oferty nastgpit w oparciu kryteria oceny ofert wskazane w Ogtoszeniu
0 zakupie, tj. w oparciu o najnizszg cene.

Tabela z oceny ofert

Cena catkowita
Ip. Nazwa Wykonawcy i adres oferty brutto
(zh)
1 | MEDIAKOLOR Sp. z 0.0.ul. Jaskoétcza 7, 09-408 Plock 13737,60
DRUKARNIA SIL VEG DRUK S.C ul. NIEGOLEWSKICH 12 42-700
2| LUBLINIEC 25920,00
3 Sie¢ Badawcza tukasiewicz — Instytut Technologii Eksploatacji ul. K. 14376.96
Putaskiego 6/10, 26-600 Radom ’
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4 Przedsiebiorst\_/vo Ustugowo-Handlowe ,,Jante.r” s.C. Stawomir Terlikowski, 12916.80
Marek Jankowicz ul. Chrobrego 41, 11-300 Biskupiec '
5 | Zapol Sobczyk Spétka Komandytowa al. Piastéw 42, 71-062 Szczecin 9374,40
6 | Leveldruk sp. z 0.0. ul. Grabowskiego 5/1, 31-126 Krakow 21492,00
7 | PHU OLEJNIK Piotr Olejnik ul. E. Szwankowskiego 2/3, 01-318 Warszawa 6696,00
8 | Print Profit sp. z 0.0. Siedziba Wykonawcy: Zgorzelec 7776,00
9 | Grafpol sp. z 0.0. ul. Zmudzka 21/1A, 51-354 Wroctaw 12960,00
10 Eii;r;;a Handlowa REMI Adam Krokowski ul. Strazacka 35; 43-382 Bielsko- 1122744
11 | Libra-Print sp. z 0.0. al. Legionéw 114 B, 18-400 tomza 12182,40
12 | VIW Studio Wiktor Krawczynhski ul.Szkolna 3, 05-530 Dobiesz oferta odrzucona*
13 I;s_s:(c):éy;*zfg;c Angelika i Mariusz Leszczynscy ul. Wojska Polskiego 2, oferta odrzucona*

*Uzasadnienie odrzucenia ofert:

Wykonawcy w przedmiotowym postepowaniu zaoferowali rozne stawki podatku VAT tj.
stawki preferencyjne 5% i 8% oraz stawke podstawowg 23%.

Zamawiajgcy dokonat ustalenia, ze stawka VAT dla druku biuletynu ,Bezpieczenstwo
Jadrowe i Ochrona Radiologiczna”, jakg mogli zastosowa¢ Wykonawcy, to stawka 8%
(podstawa prawna - ustawa o podatku od towardw i ustug art. 41 ust. 2 w zw. z zatgcznikiem
nr 3 w zw. z art. 146ef ust. 1 pkt 2 u.p.t.u.) lub 23 %. Biuletyn ,Bezpieczenstwo Jadrowe i
Ochrona Radiologiczna” jest czasopismem specjalistycznym zawierajagcym jezyk
specjalistyczny, literature, przypisy, metody naukowe dedykowany jest dla specjalistow w
zakresie bezpieczenstwa jgdrowego i ochrony radiologiczne;.

Oferty Wykonawcow:
— ViW Studio Wiktor Krawczynski ul.Szkolna 3, 05-530 Dobiesz

— Leszczynscy s.c. Angelika i Mariusz Leszczynscy ul. Wojska Polskiego 2, 77-400
Ziotow

ktérzy zastosowali w swoich ofertach preferencyjng stawke podatku VAT tj. stawke 5%
podlegajg odrzuceniu ze wzgledu na btagd w obliczeniu ceny. Powyzsza niezgodnos¢ nie
moze zosta¢ poprawiona jako ,inna omylka powodujgca niezgodnos¢ z dokumentami
postepowania”, poniewaz Zamawiajgcy w dokumentacji postepowania nie wskazat stawki
podatku VAT dla przedmiotu zaméwienia.

W przypadku, kiedy Zamawiajgcy nie wskaze w dokumentacji postepowania stawki podatku
VAT, oznacza to, ze obowigzek przyjecia prawidtowej stawki podatku VAT i obliczenie
wartoéci tego podatku spoczywa na wykonawcy.

Zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2011 r., [ll CZP 52/11 ,okreslenie
w ofercie ceny brutto z uwzglednieniem nieprawidtowej stawki podatku od towardw i ustug
stanowi btgd w obliczeniu ceny, jezeli brak jest ustawowych przestanek wystgpienia omyiki”.
SN podkreslit, ze stawka podatku VAT jest elementem cenotwdrczym i ze juz na etapie
sktadania ofert wykonawca ma obowigzek podac cene uwzgledniajgcg prawidtowg stawke
podatku VAT.
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~Jezeli jednak zamawiajgcy, opisujgc w SIWZ sposéb obliczenia ceny, nie zawart zadnych
wskazan dotyczgcych stawki podatku VAT, wowczas oferta zawierajgca stawke niezgodng
z obowigzujgcymi przepisami podlega odrzuceniu (...)” (tak w uchwale Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 pazdziernika 2011 r., Il CZP 53/11).

Poglad SN uksztattowat dominujgcg linie orzeczniczg KlO. Izba podkreslata wielokrotnie,
ze cena oferty stanowi jedno z podstawowych kryteriéw oceny ofert i w zwigzku z tym
nie moze by¢ zadnych watpliwosci co do jej wysokosci czy tez sposobu, w jaki zostata
ona obliczona (zob. np. wyroki KIO: z 10 stycznia 2012 r., KIO 2794/11; z 16 kwietnia 2012
r., KIO 639/12; z 10 kwietnia 2012 r., KIO 588/12). Podkre$lata, ze jezeli méwi sie o ,cenie”
czy ,btedach w obliczaniu ceny”, to nie sposob przyjac oferty z ceng brutto z nieprawidtowg
stawkg VAT, gdyz bylaby to cena biednie obliczona. Trzeba mie¢ na uwadze to, ze o
porownywalnosci ofert w zakresie oferowanej ceny mozna moéwi¢ wytgcznie w tych
przypadkach, w ktérych poréwnywane ceny zostaty obliczone wedtug tych samych regut.
Analogiczny poglad prezentuje Izba réwniez na gruncie obowigzujgcej ustawy. W wyroku z
1 lutego 2024 r. (KIO 79/24) wskazata, ze btgd w obliczeniu ceny powstaje w sytuacji
przyjecia przez wykonawce niewfasciwych danych, wynikajgcych przyktadowo =z
nieprawidlowego ustalenia stanu faktycznego, a takze okreslenia w ofercie nieprawidtowej
stawki podatku VAT, jezeli brak jest ustawowych przestanek wystgpienia omyiki.

Z powazaniem,

Katarzyna Krzywda

Dyrektor Generalna
Panstwowej Agencji Atomistyki
/ — podpisany cyfrowo/
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