Poczta Polska S.A.

Warszawa, dn. 16.08.2019

Uwagi Poczty Polskiej S.A. do opublikowanego przez Ministerstwo Finanséw materiatu
dotyczacego nowej schemy JPK_VAT obejmujacej cze$¢ ewidencyjng i deklaracyjng — schema
JPK_V7M
(na podstawie Zawiadomienia o rozpoczeciu konsultacji podatkowych z dnia 06.08.2019 znak DPAT1.022.1.2019)

Uwaga ogdlna do schemy

Z projektu rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 29.07.2019 r. w sprawie szczegotowego zakresu
danych zawartych w deklaracjach podatkowych i w ewidencji w zakresie podatku od towardw i ustug
(zwanym dalej: projektem rozporzqgdzenia MF) wynika (§ 2 pkt. 12) wynika, ze deklaracje podatkowe
bedg zawieraty ,objasnienia w zakresie wypetniania, terminu i miejsca sktadania deklaracji”.
Tymczasem ani w czesci deklaracyjnej schemy, ani w jej czesci ewidencyjnej, nie zamieszczono tego
typu informacji.

JPK_VAT/Deklaracja/Pozycje szczegétowe

1.

Element ,,P_33" (linie 633-637 schematu xsd)

Opis pola (linia 635 schematu xsd) ,,Kwota podatku naleznego od towardw i ustug objetych spisem
z natury, o ktérym mowa w art. 14 ust. 5 ustawy” jest niezgodny z przepisami. Spisem z natury sg
bowiem objete wytgcznie towary, a w opisie pola nadmiarowo zawarto réwniez informacje
o ustugach.

Element ,,P_34" (linie 638-647 schematu xsd)

Warunki, okreslone dla sposobu wypetniania pola ,,Zwrot odliczonej lub zwrdconej kwoty wydanej
na zakup kas rejestrujgcych, o ktorym mowa w art. 111 ust. 6 ustawy” — naszym zdaniem — sg
btedne. Wskazano w nich bowiem, ze w polu ,P_34"” nalezy wprowadza¢ kwote typu
»TKwotaCNieujemna”, czyli kwoty catkowite nieujemne (a wiec zero albo wieksze od zera),
a jednoczes$nie zamieszczono warunek ,,maxInclusive value = ,0”, ktéry oznacza, iz maksymalna
wartosé, ktéra moze byc¢ zastosowana, to zero.

Zatem oba warunki facznie oznaczajg, ze w polu ,,P_34" mogtoby by¢ wprowadzane jedynie zero,
a przeciez ta pozycja (jezeli bedzie wypetniona) dotyczy konkretnej kwoty, ktérg podatnik musi
zwrécic.

Linie 498-657

Brak pdl, stuzagcych do uwzglednienia korekty podstawy opodatkowania i korekty podatku
naleznego realizowanych na podstawie art. 89a ust. 1 oraz ust. 4 ustawy o VAT. Z projektu
rozporzgdzenia MF (§ 4 pkt. 1 lit. n) wynika, ze korekty te powinny by¢ wykazywane w odrebnej
pozycji (tzn. innej, niz pola dotyczace ,standardowej”’ sprzedazy), ale takiej — ktéra jest
uwzgledniana w tgcznej kwocie podstawy opodatkowania (§ 4 pkt. 2) oraz w tgcznej kwocie
podatku naleznego (§ 4 pkt. 7). Tymczasem w schemie dane, dotyczace przedmiotowych korekt,
ujeto dopiero w pozycjach P_68 i P_69 — jako informacje dodatkowe, ktére nie podlegaja
sumowaniu.

Element ,P_38" (linia 664 schematu xsd)

Niejasne jest dlaczego pole ,P_38", dotyczgce sumy podatku naleznego, nie ma charakteru
opcjonalnego, skoro wystepujg przypadki, ze w deklaracji nie wystepuje VAT nalezny (np.
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10.

11.

u podatnikéw, swiadczacych wytgcznie ustugi zwolnione z VAT). Natomiast — z niezrozumiatych
przyczyn — do pola ,,P_37” zastosowano inne podejscie — pole to, bowiem jest opcjonalne.

Element ,,P_44" (linie 699-703 schematu xsd)

Opis pola ,P_44” (linia 701 schematu xsd) jest niezgodny z projektem rozporzqdzenia MF.
Z projektu wynika, iz w deklaracji nalezy ujmowa¢ ,, wartos¢ podatku naliczonego z tytutu korekty
podatku naliczonego od nabycia towardéw i ustug zaliczanych u podatnika do srodkéw trwatych”,
natomiast w schemie wskazano niepetny opis: ,Korekta podatku naliczonego od nabycia srodkéw
trwatych”.

Element ,,P_45" (linie 704-708 schematu xsd)

Opis pola ,P_45" (linia 706 schematu xsd) jest niezgodny z projektem rozporzqdzenia MF.
Z projektu wynika, iz w deklaracji nalezy ujmowa¢ ,, warto$¢ podatku naliczonego z tytutu korekty
podatku naliczonego od nabycia pozostatych towardw i ustug”, natomiast w schemie wskazano
nastepujacy opis: , Korekta podatku naliczonego od pozostatych nabyc¢”.

Element ,,P_49” (linie 729-738 schematu xsd)

a. Warunki, okreslone dla sposobu wypetniania pola ,Kwota wydana na zakup kas rejestrujgcych,
do odliczenia w danym okresie rozliczeniowym” — naszym zdaniem — sg btedne. Wskazano
w nich bowiem, ze w polu ,,P_49” nalezy wprowadzac¢ kwote typu , TKwotaCNieujemna”, czyli
kwoty catkowite nieujemne (a wiec zero albo wieksze od zera), a jednoczesnie zamieszczono
warunek , maxInclusive value = ,0”, ktdéry oznacza, iz maksymalna wartos¢, ktéra moze by¢
zastosowana, to zero.
Zatem oba warunki tgcznie oznaczajg, ze w polu ,,P_49” mogtoby by¢ wprowadzane jedynie
zero, a przeciez ta pozycja (jezeli bedzie wypetniona) dotyczy konkretnej kwoty przystugujacej
podatnikowi do odliczenia z tytutu zakupu kas rejestrujacych.

b. Brak objasnienia, w jakim przypadku pole ,P_49” moze zosta¢ wypetnione (tj. analogicznie, jak
wynika z obowigzujgcego wzoru deklaracji VAT-7: obecnie wypetnia sie je wytgcznie wéwczas,
gdy kwota do odliczenia nie jest wyzsza od réznicy pomiedzy tgczng kwotg podatku naleznego
i taczng kwotg podatku naliczonego).

Element ,P_51" (linie 744-748 schematu xsd)

Brak w opisie pola ,,P_51" (linia 746 schematu xsd) informacji o sposobie: wyliczenia , Kwoty
podatku podlegajgcego wptacie do urzedu skarbowego” | wypetnienia tego pola.

Element ,,P_52" (linie 749-758 schematu xsd)

Warunki, okreslone dla sposobu wypetniania pola , Kwota wydana na zakup kas rejestrujgcych,
przystugujgca do zwrotu w danym okresie rozliczeniowym” — naszym zdaniem — s3 btedne.
Wskazano w nich bowiem, ze w polu ,P_52” nalezy wprowadza¢ kwote typu
»TKwotaCNieujemna”, czyli kwoty catkowite nieujemne (a wiec zero albo wieksze od zera),
a jednoczes$nie zamieszczono warunek ,,maxInclusive value = ,0”, ktéry oznacza, iz maksymalna
wartos$é, ktéra moze by¢ zastosowana, to zero.

Zatem oba warunki facznie oznaczajg, ze w polu ,,P_52" mogtoby by¢ wprowadzane jedynie zero,
a przeciez ta pozycja (jezeli bedzie wypetniona) dotyczy konkretnej kwoty przystugujgcej
podatnikowi do zwrotu z tytutu zakupu kas rejestrujgcych.

Element ,,P_53" (linie 759-763 schematu xsd)

Brak w opisie pola ,,P_53" (linia 761 schematu xsd) informacji o sposobie: wyliczenia , Nadwyzki
podatku naliczonego nad naleznym” | wypetnienia tego pola.

Elementy do wyboru ,P_55" —,,P_58" (linie 770-791 schematu xsd)

a. Niepetne opisy pél w poréwnaniu z projektem rozporzgdzenia MF:
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— ,P_55” (zwrot na rachunek VAT) — brak wskazania podstawy prawnej, tj. art. 87 ust. 6a

ustawy,

— ,P_57” (zwrot w terminie 60 dni) — brak wskazania podstawy prawnej, tj. art. 87 ust. 2
ustawy,

— ,P_58" (zwrot w terminie 180 dni) — brak wskazania podstawy prawnej, tj. art. 87 ust. 5a
ustawy.

b. Niezrozumiate jest, dlaczego w/w pola sg elementami do wyboru, uniemozliwiajgcymi
wpisanie podatnikowi konkretnej kwoty. W chwili obecnej podatnik ma mozliwos¢ w deklaracji
VAT zdecydowad iz zwrot bedzie dokonany w czesci na rachunek VAT a w czesci w innym trybie
np. w terminie 60 dni.

Schema powinna wiec umozliwia¢ wskazanie kwoty do zwrotu na konkretny rachunek, a nie
tylko okreslenie sposobu dokonania tego zwrotu.

12. Elementy ,P_68" oraz ,P_69” (linie 843-852 schematu xsd)

Rozwigzanie zaproponowane w schemie jest niezgodne z projektem rozporzqdzenia MF.Z § 7 pkt.
8 tego projektu wynika, iz deklaracja powinna zawierac oznaczenie, ze podatnik dokonuje korekty
podstawy opodatkowania oraz podatku naleznego, o ktdrej mowa w art. 89a ust. 1 ustawy o VAT.
Tymczasem pola,P_68" oraz,P_69” dotyczg obu korekt jednoczesnie — zardwno tej, realizowanej
na podstawie art. 89a ust. 1, jak i 89a ust. 4.

JPK_VAT/Ewidencja sprzedazy

1.

Element ,,NrKontrahenta” (linie 931-935 schematu xsd)

To pole zostato wskazane jako obowigzkowe, tymczasem z projektu rozporzqdzenia MF oraz opisu
tego pola wynika, ze dotyczy ono wytgcznie podatnikéw podatku (czyli podatku od towardw
i ustug) oraz podatku od wartosci dodanej. Zatem nie obejmuje kontrahentéw spoza Unii
Europejskiej, co jest uzasadnione, gdyz w przypadku tych podmiotéw sprzedawca nie ma zadnej
mozliwosci zweryfikowania numeru NIP podanego przez klienta, nie moze wiec takiego ciggu
znakéw wskazanego przez nabywce, wprowadzaé do ewidencji VAT jako numer NIP.
W konsekwencji zapiséw projektu rozporzgdzenia MF — pole to nie moze wiec mie¢ charakteru
obowigzkowego.

Element , KodKrajuNadaniaTIN” (linie 936-940 schematu xsd)

To pole ma charakter obowigzkowy, natomiast wystepuje wiele sytuacji, gdy w ewidencji
sprzedazy s3 ujmowane transakcje realizowane z kontrahentami niemajgcymi numeru NIP, np.
faktura wystawiona dla osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej na jej zadanie;
import ustug od kontrahenta spoza Unii Europejskiej; import ustug od kontrahenta bedgcego
osobg fizyczng nieprowadzacg dziatalnosci gospodarczej).

Poniewaz w tym polu bedg musiaty by¢ wskazywane konkretne stownikowe kody, przewidziane
dla poszczegdlnych krajow (w schemie: http://crd.gov.pl/xml/schematy/ dziedzinowe / mf/2018/08/24/
eD/DefinicjeTypy/ KodyKrajow_v5-OE.xsd) — niezrozumiate jest, jak nalezatoby je wypetnic
»technicznie” w przypadku realizacji transakcji z kontrahentem niemajgcym numeru identyfikacji
podatkowej. Istnieje ryzyko, ze w opisanym przypadku, z uwagi na brak kodu kraju nadania NIP —
plik JPK_VAT nie zostanie poprawnie zwalidowany na bramce, co uniemozliwi jego wysytke.
Biorgc pod uwage powyisze oraz argumenty, przedstawione w uwagach do elementu
»NrKontrahenta” — pole ,KodKrajuNadaniaTIN” powinno by¢ opcjonalne.

Element , KodKrajuSiedziby” (linie 952-956 schematu xsd)

To pole ma charakter obowigzkowy oraz jest polem stownikowym. Jaka wiec bedzie ,techniczna”
mozliwos$¢ jego wypetnienia w przypadku, gdy kontrahent, z ktérym zostata zrealizowana
transakcja, nie posiada siedziby, np. faktura dla osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci
gospodarczej wystawiona na jej zgdanie.
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4.

Natomiast brak wypetnienia pola danymi stownikowymi, ustalonymi dla wszystkich podatnikéw,
uniemozliwi wysytke pliku JPK_VAT. Podkreslenia bowiem wymaga, ze w tej sytuacji podatnik nie
bedzie mégt najprawdopodobniej wpisa¢ do omawianego pola dowolnego, wybranego przez
siebie skrotu, oznaczajgcego brak siedziby.

Typ ,,TRodzajGrupyTowarowej”

a. wartos¢,,02” (linia 236 schematu xsd)
W opisie pola , Towary, o ktérych mowa w art. 103 ust. 5a ustawy” (linia 238 schematu xsd)
wystepuje btad — przywotano w nim ust. 5a, tymczasem w projekcie rozporzqdzenia MF
wskazano na ust. 5aa.

b. wartos¢ ,EE” (linia 296 schematu xsd)
W opisie pola , Telekomunikacyjne, nadawcze i elektroniczne, o ktdrych mowa w art. 28k
ustawy”, na poczatku, brakuje stowa , Ustugi”.

c. wartos¢,MR_U_2Z" (linia 326 schematu xsd)
Zastosowany w schemie symbol jest niezgodny z projektem rozporzgdzenia MF:
w rozporzgdzeniu: MR_U,Z”, w schemie: ,MR_U_Z".

Element , KodGrupyTowarowej” (linie 977-981 schematu xsd)

Watpliwos¢ budzi, czy bedzie istniata mozliwo$é wpisania w tym polu kilku kodéw, odnoszacych
sie do jednej transakcji (jednej pozycji w ewidencji JPK), np. sprzedaz ustugi transportowej (kod
»13”) dla podmiotu powigzanego (kod ,TP”) — podwdjne kodowanie; sprzedaz urzadzen
elektrycznych okreslonych w zatgczniku nr 15 do ustawy o VAT (kod ,06”) dla podmiotu
powigzanego (kod ,TP) o wartosci powodujacej obowigzek zastosowania mechanizmu
odwrotnego obcigzenia (kod ,,MPP”) — potrdjne kodowanie.

Element ,K_36" (linie 1132-1137 schematu xsd)

Opis pola jest niezgodny z projektem rozporzqdzenia MF: w § 11 ust. 1 pkt. 12 jest mowa
o ,wysokosci podatku naleznego od wewngtrzwspodlnotowego nabycia towardw, o ktérych mowa
w art. 103 ust. 5aa ustawy”, natomiast w schemie: o ,wewngtrzwspdlnotowym nabyciu paliw
silnikowych”.

Brak w strukturze sprzedazy pdl, ktére umozliwig ujecie w ewidencji danych, o ktérych mowa
w § 11 ust. 2 pkt. 2 i 3 projektu rozporzgdzenia MF.

JPK_VAT/Ewidencja zakupu

1.

Element ,,NrDostawcy” (linie 1174-1178 schematu xsd)

To pole zostato wskazane jako obowigzkowe, tymczasem z projektu rozporzqdzenia MF oraz opisu
tego pola w schemie wynika, ze dotyczy ono wytgcznie podatnikéw podatku (czyli podatku od
towardw i ustug) oraz podatku od wartosci dodanej. Zatem nie obejmuje kontrahentéw spoza Unii
Europejskiej i w przypadku tych podmiotéw — co jest uzasadnione — nie powinno by¢ wypetniane.
Dlatego pole to nie moze mie¢ charakteru obowigzkowego.

Element , KodKrajuNadaniaTIN” (linie 1179-1183 schematu xsd)

To pole ma charakter obowigzkowy, natomiast wystepujg sytuacje, gdy w ewidencji zakupu s3
ujmowane transakcje realizowane z kontrahentami niemajgcymi numeru NIP, np. import ustug od
kontrahenta bedgcego osobg fizyczng nieprowadzacg dziatalnosci gospodarcze;j).

Poniewaz w tym polu bedg musiaty byé wskazywane konkretne kody, przewidziane dla
poszczegblnych krajéw w_stowniku, przekazanym do stosowania wszystkim podatnikom -
niezrozumiate jest, jak nalezy je wypetni¢ ,technicznie” w przypadku realizacji transakcji
z kontrahentem niemajgcym numeru identyfikacji podatkowej. Istnieje ryzyko, ze w opisanym
przypadku, z uwagi na brak kodu kraju nadania NIP (ze wzgledu na brak NIP) oraz brak w stowniku
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MF ,specjalnego” kodu, ktéry mogtby by¢ uzywany w takiej sytuacji — plik JPK_VAT nie zostanie
poprawnie zwalidowany na bramce, co uniemozliwi jego wysytke.

Biorgc pod uwage powyisze oraz argumenty, przedstawione w uwagach do elementu
»NrDostawcy” — pole ,,KodKrajuNadaniaTIN” powinno by¢ opcjonalne.

3. Typ , TDokumentuZakupu”

W opisie symbolu MPP (linia 201 schematu xsd) wskazano niezgodnie z projektem rozporzgdzenia
MF), ze symbol ten dotyczy ,Transakcji objetych mechanizmem podzielonej ptatnosci”.
Tymczasem w projekcie rozporzqgdzenia MF uzyto sformutowania ,Faktura objeta mechanizmem
podzielonej ptatnosci”.

4. Elementy ,K_37" -, K_44” (linie 1221-1263 schematu xsd)

W czesci deklaracyjnej pole, dotyczagce kwoty netto od nabycia towardéw i ustug zaliczanych
u podatnika do srodkéw trwatych, ma numer ,P_40". Natomiast w czesci ewidencyjnej pole,
dotyczace tych samych danych, ma numer ,K_37”. Zatem wystepuje niezgodno$¢ w numeracji
pomiedzy deklaracjg a ewidencjg. Ta uwaga dotyczy réwniez kolejnych pdl ,,numerycznych”
w ewidencji zakupu (pola: od ,,K_37” do , K_44").

Podkreslam, ze w stosowanej obecnie schemie JPK_VAT(3) poszczegdlne elementy struktury
zakup sg zgodne z numerami kolumn deklaracji VAT-7, co umozliwia dokonywanie uzgodnien
i analiz.

Dlatego wnosze o zastosowanie jednolitej numeracji pél, odnoszacych sie do tych samych
kategorii — zaréwno w czesci deklaracyjnej JPK_VAT, jak i ewidencyjnej (tj. np. nabycie towardéw
i ustug zaliczanych do srodkéow trwatych: czes¢ deklaracyjna — ,P_40”, cze$¢ ewidencyjna —
»K_407).

5. Brak w strukturze zakupu pdl, ktére umozliwig ujecie w ewidencji danych, o ktérych mowa w § 12
ust. 3 pkt. 4 i 5 projektu rozporzqdzenia MF.



