PANSTWOWA INSPEKCJA PRACY
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t6dz, dnia 03 marca 2023 r

LD-POR-A.213.43.2023.9

Wykonawcy bioracy udziat w postepowaniu

Dot. Zapytania Ofertowego na zamdwienie o wartosci nieprzekraczajgcej kwoty 130 000 PLN, ktérego przedmiotem
zamowienia jest $wiadczenie ustug telefonii komérkowej dla Paristwowej Inspekcji Pracy Okregowego Inspektoratu

Pracy w todzi.

Zamawiajgcy - Panstwowa Inspekcja Pracy Okregowy Inspektorat Pracy w todzi
z siedzibg przy al. Kosciuszki 123, (90-441) £6dz w zwigzku z otrzymanymi zapytaniami od
Wykonawcéw dotyczgcymi tresci Zapytania Ofertowego (dalej: ZO) udzielenia nastepujacych

wyjasnien dotyczacych postepowania.

PYTANIE 1:

W tresci zapisu § 5 ust.9 Umowy — wskazuje, sie ze - Jezeli wysokos¢ szkody poniesionej
przez Zamawiajgcego przekroczy kwote kar umownych, wowczas Zamawiajgcy bedzie
uprawniony do dochodzenia od Wykonawcy, na zasadach ogdlnych Kodeksu cywilnego,
odszkodowania uzupetniajgcego do wysokosci szkody rzeczywistej.

Majgc na uwadze postanowienie umowne Wykonawca zwraca sie o doprecyzowanie, poprzez
dookreslenie, ze Wykonawca odpowiada za szkode wyrzgdzong Zamawiajgcemu z winy
Wykonawcy, chyba, ze szkoda zostata spowodowana dziataniem Sity Wyzszej, wytagczng wing
Zamawiajgcego lub osoby trzeciej, za ktorg Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci.
Wykonawca wskazuje, ze przywotana regulacja stwarza Zamawiajgcemu prawo do
dochodzenia naleznosci w nieograniczonej wysokosci. Z tego wzgledu okreSlenie
maksymalnej wysokoS$ci odszkodowania umozliwia Wykonawcy ocene ryzyka zwigzanego
z realizacjag umowy. W Swietle powyzszego Wykonawca zwraca sie o potwierdzenie, ze
Zamawiajgcy wyraza zgode na uzupetnienie zapisu , poprzez wskazanie, ze {gczna wysokosc
odszkodowania wraz z naliczonymi karami nie przekroczy catkowitej wartoSci umowy.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego. Jednoczesnie nadmienia, iz warto$¢
niniejszego postepowania nie przekracza kwoty 130 000,00 zt, tym samym zgodnie z art. 2
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, przepiséw ww. ustawy nie stosuje sie do udzielania

przedmiotowego zamodwienia.
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PYTANIE 2:

Wykonawca zwraca sie z pytaniem czy mozliwym jest uzupetnienie tresci postanowienn Umowy
- poprzez wskazanie ,Maksymalna wysoko$¢ kar umownych naliczonych na podstawie § 5
ust.1, ust.2 Umowy nie przekroczy 20% tgcznego maksymalnego wynagrodzenia brutto ”?
Wskazanie maksymalnej wysokosci kar umownych daje mozliwo$¢ oceny ryzyka zwigzanego
Z realizacjg umowy. Podkre$lenia wymaga, ze kary umowne powinny stuzy¢ zabezpieczeniu
terminowego | nalezytego wykonania prac, a nie by¢ nadmiernym i nieuzasadnionym
obcigzeniem dla wykonawcy z tego wzgledu wysoko$¢ ograniczenia kar umownych
w proponowanej wysokosci wydaje sie zasadne.
Ponadto zwréci¢ nalezy uwage, ze z trescig art. 484 § 2 K.c. ,Jezeli zobowigzanie zostato
w znacznej czeSci wykonane, dtuznik moze zgdacC zmniejszenia kary umownej; to samo
dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest wygorowana”.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego. Jednocze$nie nadmienia, iz warto$¢
niniejszego postepowania nie przekracza kwoty 130 000,00 zt, tym samym zgodnie z art. 2
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, przepisdow ww. ustawy nie stosuje sie do udzielania

przedmiotowego zaméwienia.

PYTANIE 3:
Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzgcego
dziatalnosc¢ w formie spotki akcyjnej, cze$¢ komparycyjna Umowy bedzie obejmowac wszelkie
dane wymagane przez art. 374 § 1 Ksh.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajgcy potwierdza, iz czes¢ komparycyjna Umowy bedzie obejmowaé wszelkie dane
wymagane przez art. 374 § 1 Ksh, w przypadku wyboru jako najkorzystniejszej w niniejszym

postepowaniu oferty Wykonawcy prowadzgcego dziatalnos¢ w formie spoétki akcyjne;.

PYTANIE 4:

§1ust 2

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w przypadku zakupu dodatkowych kart SIM, zwiekszy
sie kazdorazowo nalezne wynagrodzenie Wykonawcy. Jednoczesnie Wykonawca rozumie, Ze
Zamawiajgcy dopuszcza wowczas zawarcie do Umowy umow o $wiadczenie ustug w ramach
zwiekszonego budzetu na wzorze umowy Wykonawcy? A zamoOwienia bedg realizowane
najpodzniej do 6 miesiecy przez zakoriczeniem umowy.

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy potwierdza, ze wynagrodzenie bedzie proporcjonalnie ulegato zwiekszeniu do
liczby aktywowanych kart SIM (abonamentéw). Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz
przedmiot umowy bedzie realizowany zgodnie z postanowieniami Wzoru umowy
stanowigcego Zatgcznik nr 5 do ZO. W zwigzku z powyzszym zgodnie z trescig § 15 ust. 1

ww. dokumentu, wszelkie zmiany i uzupetnienia wymagaja, pod rygorem niewaznosci,
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wprowadzenia ich poprzez pisemny aneks podpisany przez obie strony umowy. Aneks
zostanie zawarty na wzorze opracowanym przez Zamawiajgcego. Prawo opcji moze byé

zrealizowane w catym okresie obowigzywania umowy.

PYTANIE 5:

§3ust. 5

- Termin ptatnosci liczony od daty dostarczenia faktury. Czy Zamawiajgcy wyraza zgode, aby
regulowanie naleznoSci nastepowato na konto bankowe Wykonawcy w terminie 30 dni od daty
wystawienia przez Wykonawce faktury VAT, przy czym Wykonawca zobowigzuje sie do
dostarczenia faktury w ciggu 7 dni od daty jej wystawienia? Tylko data wystawienia faktury
VAT jest datg pewng dla Wykonawcy. Wyznaczenie terminu pfatnoSci od dnia wystawienia
faktury VAT pozwala na unikniecie negatywnych konsekwencji podatkowych. Jako operator
Swiadczgcy ustugi telekomunikacyjne nie mamy bezpoSredniego wptywu na czas dostarczenia
dokumentéw w formie papierowey.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego. Jednoczesnie nadmienia, iz przy
spetnieniu przez Wykonawce odpowiednich warunkéw okreslonych we Wzorze umowy

stanowigcym Zatgcznik nr 5 do ZO, Wykonawca moze przekaza¢ fakture w wersji

elektronicznej na adres mailowy: kancelaria@lodz.pip.gov.pl .

PYTANIE 6:

§ 3 ust. 5 pkt 5)

- Za dzien zapfaty Strony uznajg date obcigzenia rachunku bankowego Zamawiajgcego.
Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego
Z dnia 12.07.1996 r. (sygn. akt Il CRN 79/96) ,w rozliczeniach bezgotéwkowych za chwile
otrzymania zaptaty przez wierzyciela uwazacC trzeba chwile uznania jego rachunku
bankowego”. W zwigzku z powyzszym, czy Zamawiajgcy dokona modyfikacji zapisu, w taki
sposob aby byt zgodny z aktualnym orzecznictwem w tym zakresie, czyli uzna dniem zapftaty
dzien uznania $rodkéw na rachunku bankowym Wykonawcy?

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuije zapisy Zapytania Ofertowego.

PYTANIE 7:

§bust. 1-2

Zwracamy sie z prosbhg o modyfikacje niniejszego zapisu. Zgodnie z przepisami prawa
telekomunikacyjnego, uzytkownicy ustug telekomunikacyjnych nabierajg uprawnien
do wypftaty rekompensaty oraz zwrotu kosztow poniesionych kosztow po uptywie 24 godzin
od chwili zaistnienie przerwy w Swiadczonych ustugach.

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuije zapisy Zapytania Ofertowego.



PYTANIE 8:
§5

- Zwracamy sie z prosbg o uzupetnienie zapiséw o informacje, ze kary umowne nie bedg
naliczane w przypadku gdy brak realizacji warunkéw umowy przez Wykonawce bedzie
nastepstwem sity wyzszej lub nieupowaznionego dziatania osob trzecich na ktore to zdarzenia
Wykonawca nie ma wptywu.

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego.

PYTANIE 9:

§ 6 ust. 1 pkt3)
Whioskujemy o modyfikacje, usunigcie zapisu, bowiem przerwa w $wiadczeniu ustug powinna
by¢ poprzedzona postepowaniem reklamacyjnym. Zamawiajgcy powinien ztozy¢ reklamacje,
a Wykonawca rozpatrzy¢ w terminie okreSlonym przepisami prawa, oceniajgc powod
zaistniatej przerwy. Przerwa w $wiadczeniu ustug nie stanowi o automatycznym odstapieniu
od umowy przez Zamawiajgcego.

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuije zapisy Zapytania Ofertowego.

PYTANIE 10:
§9

Wypowiedzenie umowy powinno mie¢ forme pisemng, rozwigzanie umowy w okresie
obowigzywania umowy na czas okreslony bedzie wigzato sie z naliczeniem kary za zerwanie
warunkow umowy terminowej przez Zamawiajgcego.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajgcy w § 9 Wzoru umowy stanowigcym Zatgcznik nr 5 do ZO, nie przewiduje
obowigzku zaptaty kar za wypowiedzenie umowy przez kazdg ze Stron. Natomiast wskazuje

na forme pisemng wypowiedzenia pod rygorem niewaznosci.

PYTANIE 11:

Whnosimy o ograniczenie odpowiedzialnosci okre$lonej w par 5 ust. 9 do wysokosci
rzeczywistych strat ze wskazanym limitem kwotowym z wytgczeniem odpowiedzialnosci za
utracone korzysci. Ich wprowadzenie pozwoli na precyzyjne okreSlenie przez wykonawce
ryzyk i ewentualnych innych kosztow zwigzanych z realizacjg umowy, a jednoczesnie
w dalszym ciggu zapewnia Zamawiajgcemu ochrone jego uzasadnionych interesow.
ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego. Jednocze$nie nadmienia, iz warto$¢
niniejszego postepowania nie przekracza kwoty 130 000,00 zt, tym samym zgodnie z art. 2
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, przepiséw ww. ustawy nie stosuje sie do udzielania

przedmiotowego zamodwienia.



PYTANIE 12:

Whnosimy o wprowadzenie ograniczenia wysokosSci kar umownych, ktére mogg zostac
natozone na wykonawce w toku obowigzywania umowy do wysokoSci wypfaconego
wynagrodzenia, ewentualnie poprzez wskazanie procentowego Ilub  kwotowego
maksymalnego putapu kar umownych, jakie mogg zosta¢ natoZzone na wykonawce na
podstawie umowy. Wprowadzenie proponowanego ograniczenia umozliwia wykonawcy
oszacowanie ryzyka zwigzanego z realizacjg kontraktu i uwzglednienie go w cenie oferty.
ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego. Jednoczes$nie nadmienia, iz wartos¢
niniejszego postepowania nie przekracza kwoty 130 000,00 zt, tym samym zgodnie z art. 2
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwienh publicznych (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, przepisdow ww. ustawy nie stosuje sie do udzielania

przedmiotowego zamodwienia.

PYTANIE 13:

Kary umowne przewidziane przez Zamawiajgcego sg karami za opOznienie, a zatem zarowno
za okoliczno$ci zawinione jak i niezawinione przez wykonawce (co wiecej, kary umowne bedag
nalezne Zamawiajgcemu nawet w sytuacji gdy to Zamawiajgcy odpowiada za opdznienie
Wykonawcy), nie za$ za zwtoke, czyli jedynie za okolicznosci zawinione przez wykonawce.
Kara umowna ma stanowi¢ narzedzie dyscyplinowania wykonawcy, jednakze traci taki
charakter, gdy jest naduzywana przez Zamawiajgcego. Wobec powyzszego, uzasadniony jest
wniosek o dokonanie modyfikacji wzoru umowy poprzez zastgpienie odpowiedzialno$ci za
»,0p0OZnienie”, a zatem zarowno za okolicznosSci zawinione jak i niezawinione przez wykonawce,
odpowiedzialno$cig za ,zwtoke”, czyli jedynie za okolicznosci zawinione przez wykonawce.

ODPOWIEDZ:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego. Jednoczes$nie nadmienia, iz wartos¢
niniejszego postepowania nie przekracza kwoty 130 000,00 zt, tym samym zgodnie z art. 2
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwienh publicznych (Dz.U. z 2022 r.

poz. 1710 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, przepisdw ww. ustawy nie stosuje sie do udzielania

przedmiotowego zaméwienia.

PYTANIE 14:

Czy Zamawiajgcy uzupetnieni §6 ust. 1 o zapis z ktérego bedzie wynikato, ze przed
rozwigzaniem Umowy Zamawiajgcy przeprowadzi procedure wyjaSniajgcg, tzn. wezwie
Wykonawce do Swiadczenia zgodnego z przedmiotem umowy i wyznaczy Wykonawcy w tym
celu termin dodatkowy, a po bezskutecznym uptywie ww. terminu dodatkowego, Umowe
rozwigze?

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego.



PYTANIE 15:

Zwracamy sie do Zamawiajgcego o stworzenie katalogu zamknigtego przypadkow, w ktorych
bedzie on uprawiony do rozwigzania umowy i naliczenia kary umownej. Nie kazdy przypadek
blizej nieokreslonego nierzetelnego wykonania postanowiern umowy moze stanowi¢ podstawe
do skorzystania przez Zamawiajgcego z uprawnien przewidzianych w omawianym
postanowieniu. W obecnym ksztafcie postanowienie moze prowadzi¢ do naduzyc na etapie
realizacji umowy. Postanowienia par 6 ust. 1 przewidujg sankcje dla wykonawcy nie
precyzujgc przestanek ich wystgpienia, co moze prowadzi¢ do rozbiezno$ci interpretacyjnych
na etapie realizacji umowy.

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego.

PYTANIE 16:

Istotg umowy zawartej na czas oznaczony jest jej obowigzywanie na warunkach i do uptywu
terminu na jaki zostata zawarta. MozZliwo$¢ rozwigzania takiej umowy kifoci sie z naturg tego
stosunku zobowigzaniowego. Postanowienia par 9 sg sprzeczne z zasadg frwatosci umowy
zawartej na czas okresSlony, ktora stanowi podstawe do oszacowania ceny za Swiadczone
ustugi i gwarancji zwrotu poniesionych przez Wykonawce kosztow. Oferta skfadana
w przetargu jest indywidualnie kalkulowana i uwzglednia specjalne obnizone ceny, przy
zafozeniu Swiadczenia ustug przy wskazanym wolumenie, na okreslonych warunkach przez
okreslony czas. Wykonawca nie powinien rowniez ponosi¢ negatywnych konsekwencji
dowolnego skracania okresu obowigzywania Umowy przez Zamawiajgcego. Czy Zamawiajgcy
zgodzi sie na wykreslenie powyzszych zapisow?

ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy Zapytania Ofertowego.

PYTANIE 17:

Wykonawca wskazuje, ze z uwagi na przedmiot umowy, zastosowanie do umowy powinna
mieC przede wszystkim ustawa Prawo telekomunikacyjne, ktora stanowi przepis szczegoiny
w stosunku do postanowien Kodeksu cywilnego i ma pierwszernstwo w stosowaniu przed
postanowieniami Kodeksu cywilnego jako przepisami ogdélnymi. Czy zamawiajgcy uzupetni
wiec zapis Umowy ,W sprawach nieuregulowanych majg zastosowanie przepisy ustawy
Prawo telekomunikacyjne oraz Regulamin Swiadczenia Ustug Telekomunikacyjnych
wykonawcy”.
ODPOWIEDZ:

Zamawiajgcy zgodnie z trescig pkt 12.1 ZO dokonuje zmiany tresci § 14 ust. 1 Wzoru umowy
stanowigcego Zatgcznik nr 5 do ZO, ktéry uzyskuje nastepujgce brzemiennie:
»1. W sprawach nieuregulowanych niniejszg umowg majg zastosowanie przepisy:

a) ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne ( Dz.U. z 2022, poz.1648

ze zm.);

b) ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku kodeks cywilny (Dz.U. 2022, poz.1360 ze zm.)".



Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, ze tresé zapytania Wykonawcoéw oraz udzielone

wyjasnienia stanowig integralna czes¢ przedmiotowego Zapytania Ofertowego.

Termin skladania ofert w niniejszym Zapytaniu Ofertowym pozostaje zgodnie
z trescig pisma z dnia 28 lutego 2023 r. bez zmian, {j. :
1. oferte w formie pisemnej nalezy ztozy¢ w kancelarii Panstwowej Inspekcji Pracy
Okregowego Inspektoratu Pracy w todzi, al. Kosciuszki 123, 90-441 £.6dz, pokdj 02,
parter w nieprzekraczalnym terminie do dnia 14 marca 2023 roku do godz. 11:00.
2. oferte w formie lub postaci elektronicznej Wykonawca skfada za posrednictwem poczty

elektronicznej na adres Zamawiajgcego: zamowienia@lodz.pip.gov.pl

w nieprzekraczalnym terminie do dnia 14 marca 2023 roku do godz. 11:00.

Pozostate zapisy niniejszego Zapytania Ofertoweqo pozostaja bez zmian.

p.o. OKREGOWY INSPEKTOR PRACY

mgr Marcin Grzelak



