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ZAWIADOMIENIE

o przeslaniu aktu oskarzenia - wniosku

Sekretariat Prokuratury zawiadamia pokrzywdzonych, ze w dniu dzisiejszym zostai 

przesiany do S^du Rejonowego w Siedlcach Wydzial II Karny:

- akt oskarzenia

przeciwko KAMILA KINGA WOLSKA, oskarzonej o popelnienie przest^pstw z art. 286 § 1
Kbllf'IA 1

PROKURATUMY rejonowfj

.........
(podpis iWanowisko)

kk.

POUCZENIE

Skazanie bez rozprawy — posiedzenie, wyrok, mozliwosc zlagodzenia kary
art. 343 k.p.k.

§ 1. Jezeli nie ma zastosowania art. 46 Kodeksu kamego, s^d moze uzaleznic uwzgl^dnienie wniosku, 
o ktorym inowa w art. 335 k.p.k., od naprawienia szkody w calosci albo w cz^sci lub od zadoscuczynienia za 
doznana krzywde. Przepis art. 341 § 3 k.p.k. stosuje si? odpowiednio.

' § 2. Uwzgl?dnienie wniosku jest mozliwe tylko wowczas, jezeli nie sprzeciwi si? temu pokrzywdzony, 
nalezycie powiadomiony o tenninie posiedzenia.

§ 3. Sad moze uzaleznic uwzgl?dnienie wniosku od dokonania w nim przez prokuratora wskazanej 
przez siebie zmiany, zaakceptowanej przez oskarzonego.

§ 4. Post?powania dowodowego nie prowadzi si?.
§ 5. Prokurator, oskarzony i pokrzywdzony maj^ prawo wzi^c udziat w posiedzeniu. Zawiadamiajcjc 

pokrzywdzonego o posiedzeniu poucza si? go o mozliwosci zakonczenia post?powania bez przeprowadzenia 
rozprawy oraz wczesniejszego zlozenia oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 54 § 1 k.p.k.. Udzial podmiotow 
wskazanych w zdaniu pierwszym w posiedzeniu jest obowi^zkowy, jezeli prezes sadu lub stjd tak zarz^dzi.

§ 5a. Przed uwzgl?dnieniem wniosku, o ktorym mowa w art. 335 k.p.k., s^d poucza obecnego
oskarzonego o tresci art. 447 § 5 k.p.k.

§6. Sad, uwzgl?dniajqc wniosek, skazuje oskarzonego wyrokiem.
§ 7. Jezeli s^d uzna, ze nie zachodze} podstawy do uwzgl?dnienia wniosku, o ktorym mowa w art. 335 

S 1 k.p.k., zwraca spraw? prokuratorowi. W razie nieuwzgl?dnienia wniosku wskazanego w art. 335 § 2 k.p.k. 
sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach ogolnych, a prokurator, w terminie 7 dni od dnia posiedzenia, dokonuje 
czynnosci okreslonych w art. 333 § 1 i 2 k.p.k.

Rozpatrzenie wniosku o wydanie wyroku skazujtjcego bez przeprowadzenia przewodu
sqdowego 

art. 343a k.p.k.
§ 1. W wypadku zlozenia przez oskarzonego wniosku, o ktorym mowa w art. 338a k.p.k., o terminie 

posiedzenia zawiadamia si? strony i pokrzywdzonego, przesylajtjc im odpis wniosku.
S 2. Sad moze uwzgl?dnic wniosek, jezeli okolicznosci popetnienia przest?pstw 

watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele post?powania zostantj ositjgm?te. Uwzgl?dnieme wmos u
a i wina nie budzt*
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jest mozliwe tylko wowczas, gdy nie sprzeciwi si? temu prokurator. Przepis art. 343 k.p.k. stosuje si? 
odpowiednio.

§ 3. W razie ziozenia kolejnego wniosku podlega on rozpoznaniu na rozprawie.

Przeprowadzenie post?powania dowodowego podczas nieobecnosci oskarzonego lub obroncy
art. 378a k.p.k.

§ i. Jezeli oskarzony lub obronca nie stawil si? na rozpraw?, b?d^c zawiadomiony o jej terminie, stjd, w 
szczegolnie uzasadnionych wypadkach, moze przeprowadzic post?powanie dowodowe podczas jego 
nieobecnosci, chociazby usprawiedliwit nalezycie niestawiennictvvo, a w szczegolnosci przesluchac ^wiadkow,
ktorzy stawili si? na rozpraw?, nawet jezeli oskarzony nie zlozyi jeszcze wyjasnien.

§ 2. W wypadku, o ktorym mowa w § 1, oskarzonego lub obronc? nalezy wezwac lub zawiadomic o 
nowym terminie rozprawy, jezeli termin ten nie byl im znany. Przy dor?czeniu wezwania lub zawiadomienia 
nalezy rowniez dor?czyc pouczenie, o ktorym mowa w § 7.

§ 3. Jezeli s^d przeprowadzil post?powanie dowodowe podczas nieobecnosci oskarzonego lub obroncy 
w wypadku, o ktorym mowa w § 1, oskarzony lub obronca moze najpozniej na kolejnym terminie rozprawy, o 
ktorym byl prawidlowo zawiadomiony przy jednoczesnym braku procesowych przeszkod do jego stawiennictwa, 
zlozyc wniosek o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego podczas jego nieobecnosci. Prawo 
do ziozenia wniosku nie przysluguje, jezeli okaze si?, ze nieobecnosc oskarzonego lub obroncy na terminie 
rozprawy, na ktorym przeprowadzono post?powanie dowodowe na podstawie § 1, byla nieusprawiedliwiona.

§ 4. W razie niezlozenia wniosku w terminie, o ktorym mowa w § 3 zdanie pierwsze, prawo do jego 
ziozenia wygasa i w dalszym post?powaniu nie jest dopuszczalne podnoszenie zarzutu naruszenia gwarancji 
procesowych, w szczegolnosci prawa do obrony, wskutek przeprowadzenia tego dowodu podczas nieobecnosci 
oskarzonego lub obroncy.

§ 5. We wniosku o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu oskarzony lub obronca ma obowicjzek 
wykazac, ze sposob przeprowadzenia dowodu podczas jego nieobecnosci naruszal gwarancje procesowe, w 
szczegolnosci prawo do obrony.

§ 6. W razie uwzgl?dnienia wniosku o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu sad przeprowadza dowod 
uzupelniajaco, jedynie w zakresie, w ktorym wykazano naruszenie gwarancji procesowych, w szczegolnosci 
prawa do obrony.

§ 7. Jezeli oskarzony lub obronca stawi si? na termin rozprawy, o ktorym mowa w § 3 zdanie pierwsze, 
przewodnicztjcy poucza go o mozliwosci ziozenia wniosku o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu

tresci przepisow § 4 i § 5, a takze umozliwia muprzeprowadzonego podczas jego nieobecnosci oraz o 
wypowiedzenie si? co do tej kwestii.

Samoistny oskarzyciel posilkowy 
art. 54 § 1 k.p.k.

Jezeli akt oskarzenia wniosl oskarzyciel publiczny pokrzywdzony moze az do czasu rozpocz?cia 
przewodu s^dowego na rozprawie glownej zlozyc oswiadczenie, ze b?dzie dzialal w charakterze oskarzyciela 
posilkowego.

Termin do ziozenia wniosku o naprawienie szkody 
art. 49a k.p.k.

Pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do zamkni?cia przewodu sgdowego na rozprawie glownej 
zlozyc wniosek, o ktorym mowa w art. 46 § 1 Kodeksu karnego.
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