
 

Warszawa, dnia          2017 r.  

 

 

 

 

UZP/DKZP/KU/32/17 

 

 

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej  

 

 

1. Określenie postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, które było 
przedmiotem kontroli: 

 

Zamawiający:   PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. 

    ul. Targowa 74 

    03-734 Warszawa 

 

Rodzaj zamówienia: roboty budowlane 

 

Przedmiot zamówienia:    zaprojektowanie i wykonanie robót budowlanych na linii kolejowej 

E20 Siedlce – Terespol dla zadania pn. „Prace na linii kolejowej 

E20 na odcinku Siedlce – Terespol, etap III – LCS Terespol” 

  

Tryb postępowania:      przetarg nieograniczony (procedura, o której mowa w art. 24aa 

ust. 1 ustawy Pzp) 

 

Data wszczęcia  28.12.2016 r. 

postępowania: 

 

Numer ogłoszenia  2016/S 250-461478 

o zamówieniu: 

 

Wartość zamówienia:     592 392 656,00 zł (141 893 855,18 euro), w tym wartość 

zamówień, o których mowa w art. 134 ust. 6 pkt 3 ustawy Pzp – 

53 853 878,00 zł (12 899 441,42 euro) 

 

Środki UE:  Instrument „Łącząc Europę” 

 

Rodzaj  procedury:   zamówienie sektorowe 



1 

 

2. Informacja o stwierdzeniu naruszeń lub ich braku: 

 

Po przeprowadzeniu kontroli uprzedniej przedmiotowego zamówienia na podstawie art. 

161 ust. 1 w związku z art. 169 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy Pzp, Prezes Urzędu Zamówień 

Publicznych na podstawie art. 171 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zarzuca zamawiającemu 

naruszenie art. 38 ust. 4a pkt 1 ustawy Pzp, poprzez zamieszczenie w treści ogłoszenia o 

zamówieniu zapisów od początku niezgodnych z treścią specyfikacji istotnych warunków 

zamówienia i nie dokonanie zmiany ogłoszenia o zamówieniu. 

 

UZASADNIENIE 

 

Uzasadnienie naruszenia art. 38 ust. 4a pkt 1 ustawy Pzp   

 

Zgodnie z pkt III.1.2 ogłoszenia o zamówieniu zamawiający wymagał od wykonawcy wykazania 

się, iż znajduje się w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniającej wykonanie zamówienia, 

tj.: 

a) posiada w ciągu ostatnich 3 lat obrotowych, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest 

krótszy, za ten okres, średni roczny przychód netto ze sprzedaży w kwocie minimalnej  

162 000 000 PLN; 

b) posiada środki finansowe lub zdolność kredytową – w wysokości nie mniejszej niż  

40 000 000 PLN. 

Natomiast zgodnie z pkt 8.6.3 specyfikacji istotnych warunków zamówienia zamawiający 

wymagał od wykonawcy wykazania się, iż znajduje się w sytuacji ekonomicznej i finansowej 

zapewniającej wykonanie zamówienia, tj.: 

a) posiada w ciągu ostatnich 3 lat obrotowych, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest 

krótszy, za ten okres, średni roczny przychód netto ze sprzedaży w kwocie minimalnej  

163 000 000 PLN; 

b) posiada środki finansowe lub zdolność kredytową – w wysokości nie mniejszej niż  

41 000 000 PLN. 

 

Opisana powyżej niezgodność opisu sposobu spełniania warunku dotyczącego sytuacji 

ekonomicznej i finansowej pomiędzy zapisami siwz oraz ogłoszenia o zamówieniu istniała  

od początku trwania przedmiotowego postępowania aż do jego zakończenia. Stosownie 

natomiast do regulacji art. 38 ust. 4a pkt 2 ustawy Pzp, jeżeli w postępowaniu prowadzonym  

w trybie przetargu nieograniczonego zmiana treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia 

prowadzi do zmiany treści ogłoszenia o zamówieniu, zamawiający przekazuje Urzędowi 

Publikacji Unii Europejskiej ogłoszenie dodatkowych informacji, informacji o niekompletnej 

procedurze lub sprostowania, drogą elektroniczną, zgodnie z formą i procedurami wskazanymi 



2 

 

na stronie internetowej określonej w dyrektywie - jeżeli wartość zamówienia jest równa 

lub przekracza kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8. 

Mając na uwadze powyższe stwierdzić należy, że skoro w przypadku zmian w specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia przepis art. 38 ust. 4a pkt 2 ustawy Pzp wymaga zmiany 

ogłoszenia o zamówieniu, to tym bardziej niezgodność treści tych dokumentów od początku 

wymaga zmiany ogłoszenia o zamówieniu. Powyższe potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby 

Odwoławczej, np. uchwała KIO z dnia 25 kwietnia 2014 r., sygn. akt KIO/KD 36/14. Tym samym, 

zamawiający zamieszczając w treści ogłoszenia o zamówieniu zapisy od początku niezgodne  

z treścią specyfikacji istotnych warunków zamówienia i nie dokonując zmiany ogłoszenia  

o zamówieniu, naruszył art. 38 ust. 4a pkt 1 ustawy Pzp. 

Wskazane naruszenie nie miało wpływu na wynik postępowania. 

 

Ponadto informuję, iż stosownie do treści art. 171a ustawy Pzp zamawiającemu przysługuje 

prawo zgłoszenia do Prezesa Urzędu umotywowanych zastrzeżeń w terminie 7 dni od dnia 

doręczenia informacji o wyniku kontroli. 

 

Prezes Urzędu Zamówień Publicznych przeprowadza kontrolę w zakresie zgodności 

postępowania o udzielenie zamówienia publicznego z ustawą Prawo zamówień publicznych.  

Kontrola prowadzona jest niezależnie od kontroli innych instytucji i organów prowadzonych  

w oparciu o obowiązujące przepisy prawa. 

 

 

 

 

 


