Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim

Gorzow Wielkopolski, 24 wrzesnia 2025 r.

W00S.420.20.2025.PT
(WZzS$.420.38.2024.PT)

Decyzja

o srodowiskowych uwarunkowaniach

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, dziatajac

na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d, art. 84 ust. 1 i 2 ustawy

z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $Srodowisko
(t.j. Dz. U.z2024 r. poz. 1112, z pdzn. zm.) — dalej ustawa o 00$, oraz art. 104 ustawy

z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 572,z péin. zm.) — dalej k.p.a., po rozpatrzeniu wniosku z 17 czerwca 2025 r. (data
wptywu: 27 czerwca 2025 r.), uzupetnionego 1 sierpnia 2025 r. przedtozonego przez

- w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach,
dziatajgc w oparciu o:

1. karte informacyjng przedsiewziecia z lipca 2025 r. sporzgdzong przez ENVI Michat

Nowalk,

2. opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Lwéwku Slgskim PGW Wody Polskie z 21 sierpnia
2025 r., znak: VW.ZZ5.4901.99.2025.MD,



dla przedsiewziecia polegajacego na wylesieniu i zmianie kategorii uzytku na dziatce
ewidencyjnej 432 obreb 0011 Leszno Dolne na powierzchni tgcznej 2,73 ha, stwierdza brak
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.

Uzasadnienie

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim

wptynat wniosek z 27 czerwca 2025 r., uzupetniony 1 sierpnia 2025 r. przedtozony przez

_, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.

przedsiewziecia. Do wniosku o wydanie ww. decyzji zatgczono:

— karte informacyjng przedsiewziecia (2 egzemplarze) wraz z wersjg elektroniczng,

— mape ewidencyjng obejmujgca teren przedsiewziecia,

— mape z zaznaczonym obszarem oddziatywania,

— wypisy z rejestru gruntéw,

— potwierdzenia wniesienia optaty skarbowej,

— zaswiadczenie o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim pismem
z 7 lipca 2025 r. wezwat inwestora do uzupetnienia brakéw formalnych. Braki zostaty

ostatecznie uzupetnione 1 sierpnia 2025 r.

Zawiadomieniem z 14 sierpnia 2025 r. organ prowadzgcy postepowanie poinformowat

strony o wszczeciu postepowania i przystugujgcych im uprawnieniach i obowigzkach.

Inwestycja realizowana bedzie na dziatce nr 432 obreb Leszno Dolne, gmina Szprotawa,
powiat zarski, wojewddztwo lubuskie. Dla terenu inwestycji brak jest obowigzujgcego
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miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Catkowita powierzchnia dziatki

wynosi 2,73 ha.

Przedsiewziecie polegac bedzie na zmianie na uzytek rolny lasu niestanowigcego wtasnosci
Skarbu Panstwa. Powierzchnia przeznaczona do zmiany wynosi 2,73 ha i stanowi obszar

potozony w catosci w obrebie uzytku Ls.

Pismem z 14 sierpnia 2025 r. organ prowadzacy postepowanie wystgpit do organu
odpowiedzialnego za ocene wodnoprawng o zajecie stanowiska w przedmiocie potrzeby

przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Lwéwku Slgskim PGW Wody Polskie, w opinii z 21 sierpnia 2025
r., znak: VW.ZZ5.4901.99.2025.MD (data wptywu: 22 sierpnia 2025 r.) stwierdzit brak

potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko.

Organ prowadzgacy postepowanie zawiadomieniem z 8 wrzesnia 2025 r. poinformowat strony

o zebraniu catosci materiatu dowodowego i mozliwosci wypowiedzenia sie.

Strony postepowania nie zgtosity zadnych uwag, ani wnioskdow.

Informacja o wptywie wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia oraz o karcie informacyjnej przedsiewziecia zostata
wpisana do publicznie dostepnego wykazu danych o srodowisku (SIOS), prowadzonego na

podstawie art. 22 ust. 1 ustawy o 00$, pod nr 159/2025 i 160/2025.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim zwazyt,

CO nastepuje:

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy o 00$, organem wtasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.
Wtaéciwym miejscowo jest w tym przypadku Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w

Gorzowie Wielkopolskim.
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Przedmiotowe przedsiewziecie, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88 lit. b rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, z pdzn. zm.), jest przedsiewzieciem

mogacym potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o 00$, dla planowanych przedsiewzie¢ moggcych
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem zgtoszen,

o ktorych mowa w ust. 1a ustawy o 00S.

Planowana inwestycja polega na zmianie na uzytek rolny lasu niestanowigcego wtasnosci
Skarbu Panstwa na dziatce nr 432 obreb 0011 Leszno Dolne, gmina Szprotawa, powiat
zaganski, wojewddztwo lubuskie. Powierzchnia dziatki nr 432 wynosi ok. 2,73 ha, z czego
powierzchnia przeznaczona do zmiany wynosi ok. 2,73 ha i stanowi obszar potozony w
catosci w obrebie uzytku Ls. Dziatka inwestycyjna graniczy z gruntami sklasyfikowanymi jako
orne klasy RV i RIVa. Teren przedsiewziecia jest obecnie wykorzystywany na cele rolnicze,
gtéwnie na wiekszosci powierzchni wystepuje uprawa owsa Avena sativa. Nieruchomos¢
przed przekazaniem przez Skarb Panstwa, reprezentowany przez Lasy Panstwowe
Nadlesnictwo Szprotawa, zostata przygotowana do prowadzenia dziatalnosci rolniczej

poprzez usuniecie drzewostanu i wykarczowanie terenu.

Etap eksploatacji polegac bedzie na uzytkowaniu gruntu na cele rolne i nie bedzie zwigzany z

emisjami przemystowymi.

Uwzgledniajgc tgcznie uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, okreslone w art. 63 ustawy

0 00S, po analizie wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsiewziecia oraz karty informacyjnej, stwierdzono, ze nie bedzie ono
zlokalizowane na obszarach wodno-btotnych oraz innych obszarach o ptytkim zaleganiu waod
podziemnych, w tym na siedliskach tegowych i w ujsciach rzek, na obszarach wybrzezy

i w sSrodowisku morskim, na obszarach goérskich, na obszarach objetych ochrong, w tym

w strefach ochronnych uje¢ wdd i na obszarach ochronnych zbiornikéw wéd srédlgdowych,
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na obszarach, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia, na obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne, na obszarach przylegajgcych do jezior, na

obszarach ochrony uzdrowiskowe;j.

Inwestycje zamierza sie zrealizowaé, w szczegdlnosci:

— w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Bory Dolnoslaskie

PLB020005;

— w odlegtosci ok. 300 m od granic obszaru chronionego krajobrazu ,,Dolina Bobru”;

— w odlegtosci ok. 1 km od granic specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Buczyna

Szprotawsko-Piotrowicka PLHO80007;

— w odlegtosci ok. 3 km od granic rezerwatu przyrody , Buczyna Szprotawska”;

— w odlegtosci ok. 4,5 km od granic Przemkowskiego Parku Krajobrazowego.

Szczegdtowa analiza:

— karty informacyjnej przedsiewziecia,

— zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 21 maja 2014 r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bory Dolno$lgskie

PLB020005 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r. poz. 1062);

— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133, z pdzn. zm.);
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rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 17 sierpnia 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Buczyna Szprotawsko-Piotrowicka (PLHO80007) (Dz.

U.z 2021 r. poz. 1580);

zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z
dnia 21 sierpnia 2025 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Buczyna Szprotawsko-Piotrowicka PLHO80007 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z
2025 r. poz. 1908);

standardowych formularzy danych obszaréw Natura 2000 Buczyna Szprotawsko—

Piotrowicka PLHO80007 oraz Natura 2000 Bory Dolnoslgskie PLB020005;

przyrodniczej bazy danych RDOS w Gorzowie Wielkopolskim;

ekologicznych uwarunkowan zachowania wtasciwej droznosci korytarzy ekologicznych

rangi krajowej i miedzynarodowej,

jak réwniez wnikliwe przesledzenie bezposrednich i posrednich skutkéw przedsiewziecia,

zwtaszcza aspektdw zwigzanych z lokalizacja, skalg, rodzajem, charakterystykg i

uwarunkowaniami jego realizacji, okreslonych w art. 63 ust 1 ustawy o 00s$ pozwala uznag, iz

planowane dziatanie inwestycyjne nie bedzie negatywnie oddziatywato na ich przyrode, w

szczegdblnosci na osigganie celdw ich ochrony oraz utrzymanie we witasciwym stanie ochrony

przedmiotdw ich ochrony, w tym:

obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Bory Dolnoslgskie PLB020005, tj.
gatunkéw ornitofauny i ich siedlisk, m.in. takich jak: AO30 — bocian czarny Ciconia nigra,
A036 — dzieciot czarny Dryocopus martius, A038 —tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, A052
— cyraneczka Anas crecca, A067 — gagot Bucephala clangula, AO70 — tracz nuroges
Mergus merganser, AO72 — trzmielojad Pernis apivorus, AO73 — kania czarna Milvus
migrans, A074 — kania rdzawa Milvus milvus, AQ75 — bielik Haliaeetus albicilla, A108 —
gtuszec zwyczajny Tetrao urogallus, A119 — kropiatka Porzana porzana, A127 — zuraw
Grus grus, A155 — stonka Scolopax rusticola, A165 — samotnik Tringa ochropus, A207 —

siniak Columba oenas, A215 — puchacz Bubo Bubo, A217 — sdweczka zwyczajna
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Glaucidium passerinum, A223 — wtochatka Aegolius funereus, A229 — zimorodek Alcedo
atthis, A224 — lelek kozoddj Caprimulgus europaeus, A234 — dzieciot zielonosiwy Picus

canus, A246 — lerka Lululla arborea, A409 — cietrzew zwyczajny Tetrao tetrix tetrix.

W tresci Planu Zadan Ochronnych (dalej PZO) oraz Standardowego Formularza Danych (dalej
SDF) ww. obszaru Natura 2000, wymienia sie szereg istotnych zagrozen dla siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk, takich jak: BO2 — gospodarka lesna i plantacyjna i
uzytkowanie lasow i plantacji, GO1 — sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji,
uprawiane w plenerze, 101 — obce gatunki inwazyjne, J02 — spowodowane przez cztowieka
zmiany stosunkéw wodnych, J02.01.03 — wypetnianie rowdw, tam, stawdw, sadzawek,
bagien lub torfianek, J03.01 — zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska, J03.02 —
antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk, K02.01 — zmiana sktadu gatunkowego,
K03.01 — konkurencja, K03.04 — drapieznictwo, KO5 — zmniejszenie ptodnosci/depresja

genetyczna.

Realizacja przedmiotowe] inwestycji mogtaby sie odnosi¢ do zagrozenia: J03.01 —
zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska, jednak dziatka nr 432 obreb Leszno Dolne
otoczona jest gruntami rolnymi, a utrata 2,73 ha powierzchni ptatu lasu z ogélnej
powierzchni obszaru Natura 2000 wynoszacej 172 093,39 ha bedzie oddziatywaniem na
poziomie nieznaczacym; J03.02 — antropogeniczne zmniejszenie spdjnosci siedlisk,
oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia bedzie sie ograniczaé do dziatki
inwestycyjnej, przez co inwestycja nie bedzie powodowaé nadmiernej penetracji terenéw
zasiedlonych przez gatunek bedgce przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 i nie
spowoduje ptoszenia osobnikéw biorgcych udziat w tokach oraz kur w okresie wysiadywania
jaj i w okresie wodzenia pisklat. Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest zwigzane z
mozliwoscig zainicjowania wiekszej ilosci ww. zagrozen, ani tez istotnego zwiekszenia ich
natezenia, poniewaz najblizsze stanowiska przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000
znajduja sie w odlegtosci ponad 3,2 km. W zwigzku z powyzszym nalezy uznaq, iz
oddziatywanie inwestycji na etapie jej realizacji i eksploatacji mies¢ sie bedzie w zakresie
oddziatywania nieznaczgcego na przedmioty ochrony i osigganie celéw ochrony

przedmiotowego obszaru Natura 2000.
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Cele dziatan ochronnych dla nastepujgcych przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000
Bory Dolnoslgskie PLB020005 zawarte w zat. 4 PZO obejmujg nastepujgce gatunki: AO30 —
Bocian czarny Ciconia nigra — uzupetnienie stanu wiedzy o gatunku w obszarze Natura 2000,
ograniczenie negatywnego wptywu szopa pracza na gatunek, zwiekszenie zasobdéw starych
drzew stanowigcych potencjalne miejsca na zaktadanie nowych gniazd; A038 — tabedz
krzykliwy Cygnus cygnus — zachowanie obecnych miejsc gniazdowania i utrzymanie
aktualnego stanu siedlisk gatunku; AO73 — Kania czarna Milvus migrans, AO74 — Kania ruda
Milvus Milvus — uzupetnienie stanu wiedzy o gatunkach w obszarze Natura 2000, zachowanie
obecnych miejsc gniazdowania i utrzymanie aktualnego stanu siedlisk gatunku; A075 — Bielik
Haliaeetus albicilla — poprawa stanu siedlisk gatunku lub zachowanie siedlisk gatunku w
niepogorszonym stanie (co najmniej U1), uzupetnienie stanu wiedzy o gatunku

w obszarze Natura 2000; A108 — Gtuszec Tetrao urogallus — ograniczenie negatywnego
wptywu populacji ssakdéw drapieznych na gatunek. poprawa jakosci siedliska gtuszca

w zakresie stosunkow wodnych, optymalnej struktury biotopu, jakosci bazy pokarmowej

i ostonowej gatunku, ograniczenie przypadkowego ptoszenia ptakéw w okresie tokéw,
wysiadywania i wodzenia mtodych, zwiekszenie zmienno$ci genetycznej populacji; A119 —
Kropiatka Porzana porzana; A127— Zuraw Grus grus; A224 — Lelek Caprimulgus europaeus,
A246 — Lerka Lullula arborea — utrzymanie witasciwego stanu zachowania gatunkéw; A215 —
Puchacz Bubo bubo — ochrona istniejgcych starych gniazd w rewirach gatunku; A217 —
Séweczka Glaucidium passerinum; A223 — Wtochatka Aegolius funereus — uzupetnienie stanu
wiedzy o gatunkach w obszarze Natura 2000, utrzymanie odpowiedniej struktury siedlisk
legowych; A234 — Dzieciot zielonosiwy Picus canus — zachowanie zasobdw starych drzew
stanowigcych potencjalne miejsca na zaktadanie nowych gniazd; A409 — Cietrzew Tetrao

tetrix — Okreslenie mozliwosci restytucji gatunku w obszarze Natura 2000.

Cele dziatan ochronnych w odniesieniu do przedmiotu ochrony obszaru majgcego znaczenie
dla Wspdlnoty Natura 2000 Bory Dolnoslgskie PLB020005, wymienione w zat. 4 PZO oraz
wyszczegoblnione powyzej, nie sg sprzeczne oraz nie kolidujg z przedmiotowym zamierzeniem
inwestycyjnym, poniewaz jego wptyw miesci sie w zakresie oddziatywania negatywnie
nieistotnego oraz zastosowanych zostanie szereg dziatarh minimalizujgcych jego ewentualne
oddziatywanie na cele i przedmiot ochrony tego obszaru Natura 2000, tym samym realizacja

i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie wptynie znaczgco na utrzymanie badz osigganie
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wskaznikéw okreslajgcych stan ich ochrony stwierdzony na poziomie FV — wtasciwym, Ul —

niezadowalajgcym lub U2 — ztym.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, iz oddziatywanie inwestycji na etapie jej realizacji

i eksploatacji mies¢ sie bedzie w zakresie oddziatywania nieznaczacego na przedmioty

ochrony i osigganie celéw ochrony przedmiotowego obszaru Natura 2000.

— specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Buczyna Szprotawsko— Piotrowicka
PLHO80007, tj. gatunkdw siedlisk, m.in. takich jak: 6410 Zmiennowilgotne tgki
trzeslicowe (Molinion), 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z
roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea), 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion), 9130
Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 91EO tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, Jelonek rogacz Lucanus cervus, 1352 Wilk
Canis lapus, 1084 Pachnica debowa Osmoderma eremita, 1188 Kumak nizinny Bombina
bombina, 1337 bobr europejski Castor fiber, 1166 Traszka grzebieniasta Triturus

cristatus.

W tresci Planu Zadan Ochronnych (dalej PZO) oraz Standardowego Formularza Danych (dalej
SDF) ww. obszaru Natura 2000, wymienia sie szereg istotnych zagrozen dla siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow i ich siedlisk, takich jak: A03.03 zaniechanie/brak koszenia;
BO1 lesnictwo; B02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew; C03.02 produkcja energii
stfonecznej; G05.11 Smier¢ lub uraz w wyniku kolizji; 101 obce gatunki inwazyjne; 102
problematyczne gatunki rodzime; J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska;
K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja); K04.01 konkurencja; M01.02 susze i
zmniejszenie opaddéw; X — brak zagrozen i naciskéw.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest zwigzane z mozliwoscig zainicjowania ww. zagrozen,
ani tez istotnego zwiekszenia ich natezenia, poniewaz dotyczy realizacji inwestycji
niepowigzanej ekologicznie z ww. obszarem Natura 2000, tj. odlesienia dziatki potozonej

w odlegtosci co najmniej 1 km od obszaru Natura 2000. W zwigzku z powyzszym nalezy
uznad, iz oddziatywanie inwestycji na etapie jej realizacji i eksploatacji mies¢ sie bedzie w
zakresie oddziatywania nieznaczgcego na przedmioty ochrony i osigganie celéw ochrony
przedmiotowego obszaru Natura 2000.
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Cele dziatan ochronnych w odniesieniu do przedmiotu ochrony obszaru Natura 2000
Buczyna Szprotawsko-Piotrowicka PLHO80007, wymienione w zat. 4 PZO nie sg sprzeczne
oraz nie kolidujg z przedmiotowym zamierzeniem inwestycyjnym, poniewaz jego wptyw
miesci sie w zakresie oddziatywania negatywnie nieistotnego oraz zastosowanych zostanie
szereg dziatan minimalizujgcych jego ewentualne oddziatywanie na cele i przedmiot ochrony
tego obszaru Natura 2000, tym samym realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie
wptynie znaczgco na utrzymanie badz osigganie wskaznikow okreslajgcych stan ich ochrony

stwierdzony na poziomie FV — wfasciwym, U1l — niezadowalajgcym lub U2 — ztym.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, iz oddziatywanie inwestycji na etapie jej realizacji
i eksploatacji miesc¢ sie bedzie w zakresie oddziatywania nieznaczgcego na przedmioty

ochrony i osigganie celéw ochrony przedmiotowego obszaru Natura 2000.

Planowane dziatanie nie jest potozone jest w granicach korytarza ekologicznego rangi
krajowej i miedzynarodowej, najblizszy, potozony ok. 250 m od przedmiotowego
przedsiewziecia, jest korytarz Bory Dolnoslgskie GKZ — 4, wyznaczony, m.in. z uwagi na
utrzymanie integralnosci sieci Natura 2000. Sie¢ korytarzy ekologicznych stanowi pozostatos¢
najwazniejszych historycznych drég przemieszczania sie zwierzat, roslin i grzybow. Skuteczna
ochrona sieci, tj. utrzymanie wtasciwego jej funkcjonowania, gwarantuje stabilno$é¢ uktadéw
przyrodniczych, obecnie skrajnie pofragmentowanego Srodowiska, wptywajgc na ich
rownowage, ktéra moze sie zmieniaé¢ dynamicznie z uwagi na jej wrazliwos¢ na spadki
réznorodnosci gatunkowej i genetycznej. Zidentyfikowane istotne szlaki migracyjne
umozliwiajg zachowanie funkcjonalnej tgcznosci ekologicznej pomiedzy siedliskami i

populacjami gatunkow.

Zgodnie ze sporzadzonym , Audytem krajobrazowym wojewddztwa lubuskiego”
zatwierdzonym uchwatg nr IV/66/24 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 28
pazdziernika 2024 r. dziatka nr ewidencyjny 432 obreb 0011 Leszno Dolne, potozona jest w
obszarze krajobrazu priorytetowego wiejskiego z przewagg mozaikowo rozmieszczonych
uzytkéw rolnych tworzacych pola sredniej wielkosci B6d — Obszar wiejski Leszno Dolne w
dolinie Bobru. Krajobraz obejmuje doliny Bobru z jej strefg krawedziwg, w potudniowe;j
czesci liczne wyrobiska po zwirowniach. Grunty orne zajmujg 44% powierzchni krajobrazu,

dalsze 12% pokrywajg trwate uzytki zielone, lasy 14%, natomiast wody powierzchniowe
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stanowig 5% powierzchni krajobrazu. Audyt wskazuje na kilka zagrozen, ktére moga wptynaé
na zachowanie wartosci krajobrazu. W stopniu niewielkim jest to zaburzenie struktury
miejskiej i wiejskiej zabytkowych uktadéw przestrzennych przez nowe inwestycje oraz
niszczenie cennych wartosci historycznych, fizjonomicznych, przyrodniczych i
architektonicznych przypadkowg i nieestetyczng zabudowsg i infrastrukturg. Dodatkowo
zagrozeniem jest zanik cech architektury regionalnej; unifikacja materiatéw i form
architektury wiejskiej i miejskiej oraz jej bezposredniego kontekstu krajobrazowego
(ogrodzenia, podjazdy, zielen). W odpowiedzi na te zagrozenia, zaproponowane zostaty
konkretne dziatania ochronne m.in. takie jak: zachowanie funkcji rolniczej krajobrazu
poprzez utrzymanie uzytkowania rolnego, zachowanie terendw otwartych czy
nieprzeksztatcanie gruntéw rolnych na cele nierolnicze poza obszarem zabudowanym.
Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest sprzeczne z zadaniami majgcymi na celu zachowanie
dotychczasowego stanu krajobrazu lub poprawy jego wartosci oraz wtasciwego

ksztattowania.

Zachowanie przedmiotéw ochrony ww. form ochrony przyrody, we wtasciwym stanie
ochrony jest w istotnym zakresie tozsame z zachowaniem wfasciwego stanu
bioréznorodnosci terenu objetego oddziatywaniem inwestycji, stad przy wykluczeniu
prawdopodobienistwa istotnego zaburzenia funkcjonowania siedlisk i gatunkéw ww. ostoi
ptasie] i ostoi siedliskowych Natura 2000 oraz chronionych gatunkdéw, nalezy uznaé, iz jego
realizacja nie wptynie na nig istotnie negatywnie i réznorodnos¢ biologiczna zostanie

zachowana na obecnym poziomie.

Szczegbdtowa analiza prawdopodobnych zmian charakterystyk ww. form ochrony przyrody,
jak i funkcjonalnosci obszaru korytarzy ekologicznych, wynikajgcych, m.in. z ewentualnego
zmniejszenia sie powierzchni siedlisk, powstania trwatych zaktécen w funkcjonowaniu
kluczowych gatunkdw, przerwania ciggtosci korytarzy ekologicznych, spowodowania
fragmentacji i utraty siedlisk lub populacji gatunkéw, redukcji zageszczenia gatunkéw, zmian
w kluczowych wskaznikach wartosci ochronnej, wykazata, iz przedmiotowe przedsiewziecie

nie bedzie znaczgco oddziatywato na ww. parametry.

Kluczowym, w przedmiotowym rozstrzygnieciu, byto uznanie, iz planowana inwestycja:
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— nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywac na przedmioty i cele ochrony obszaréw
Natura 2000 Bory Dolnoslgskie PLB020005 oraz Natura 2000 Buczyna Szprotawsko-
Piotrowicka PLHO80007;

— nie pogorszy spdéjnosci i integralno$ci ww. obszaréw Natura 2000, tj. powigzan miedzy
nimi oraz ich wewnetrznej integralnosci;

— nie spowoduje opdznienia badz uniemozliwienia osiggniecia ww. celéw ochronnych

w odniesieniu do przedmiotdw ochrony obszaréw Natura 2000.

W zwigzku z powyzszym mozna uzna¢, iz zgodnie z aktualnym stanem wiedzy, dotyczacym,
m.in. zakresu, skali i rodzaju potencjalnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia,
nie przyczyni sie ono do wystgpienia istotnego negatywnego oddziatywania na ww. formy
ochrony przyrody, w tym znaczgco negatywnego oddziatywania, uniemozliwiajacego badz
utrudniajgcego osiggniecie celéw Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21maja 1992 r.

w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, ze wzgledu na ktdre
ustanowiony zostat specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Buczyna Szprotawsko-
Piotrowicka PLHO80007, jak rdwniez Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, ze wzgledu na
ktdre ustanowiony zostat obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Bory Dolnoslgskie
PLB020005, zapewniajac jednoczesnie utrzymanie sprawnie funkcjonujgcej, spojnej

ekologicznie, Europejskiej Sieci Natura 2000.

Jednoczesnie informuje, ze jezeli wykonywany zakres prac bedzie wymagat dokonania
zniszczenia dziko wystepujacych roslin i grzybdw, objetych ochrong gatunkowa, jak rowniez
ich siedlisk i ostoi, a takze zwierzat objetych ochrong gatunkowa, jak rowniez ich siedlisk

i ostoi, w tym niszczenia ich gniazd, mrowisk, nor, legowisk i innych schronien oraz
umyslnego pfoszenia i niepokojenia, nalezy kazdorazowo na ww. czynnosci uzyskaé
zezwolenie, o ktorym mowa w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

(t.j. Dz. U.z 2024 r. poz. 1478, z pdzn. zm.).

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r.
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r.
poz. 335), inwestycja zlokalizowana bedzie w obrebie dwdch jednolitych czesci wéd

podziemnych JCWPd nr 77, o kodzie PLGW600077 i nr 93, o kodzie PLGW600093, ktérych
Strona 12z 16



stan iloSciowy i chemiczny oceniono jako dobry, a osiggniecie celdéw srodowiskowych
oceniono jako niezagrozone. Ponadto, rozpatrywana inwestycja zlokalizowana bedzie w
dwdch granicach jednostki planistycznej gospodarowania wodami — jednolitej czesci wod

powierzchniowych (JCWP):

— Bobr od Zeliszowskiego potoku do Kwisy o kodzie PLRW60001116599. JCWP zostata
oceniona jako naturalna czes¢ wéd o ztym stanie ogdlnym (umiarkowany stan
ekologiczny, stan chemiczny ponizej dobrego), zagrozona nieosiggnieciem celu
srodowiskowego, jakim jest dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla
migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Bébr w obrebie JCWP (dla tososia);
zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan gatunkéw chronionych; zapewnienie
droznosci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku
gtéwnego Bobr w obrebie JCWP (dla troci wedrownej) oraz stan chemiczny: dla
ztagodzonych wskaznikdw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych

wskaznikéw — stan dobry;

— Kamienny Potok o kodzie PLRW60001016489. JCPW zostata oceniona jako naturalna
czes¢ wod o ztym stanie ogdlnym (umiarkowany stan ekologiczny, stan chemiczny
ponizej dobrego), zagrozona nieosiggnieciem celu Srodowiskowego, jaki jest dobry stan
ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz stan chemiczny; dla ztagodzonych
wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow —

stan dobry.

Jednoczesnie, przedsiewziecie nie znajduje sie w obrebie Gtdwnego Zbiornika Waod

Podziemnych (GZWP) oraz obszaréw szczegdlnego Zagrozenia powodzig.

Organ prowadzgcy postepowanie przychyla sie do stanowiska Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Lwéwku Slaskim PGW Wody Polskie, ktéry stwierdzit brak negatywnego wptywu
przedmiotowej inwestycji na stan jednolitych czesci wéd podziemnych (JCWPd) i

powierzchniowych (JCWP) oraz mozliwos¢ osiggniecia celéw srodowiskowych.
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Rozpatrywana inwestycja nie ma wptywu na stan wod, ktérego utrzymanie lub poprawa jest
waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkéw wystepujgcych na obszarach

chronionych zlokalizowanych na wyzej wskazanych jednolitych czesciach wad.

Przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na ewentualne zmiany klimatu. Inwestycja nie jest
bezposrednim zrédtem zanieczyszczen gazowych, w tym gazéw cieplarnianych. Realizacja
inwestycji nie spowoduje takze zajecia terenéw zdolnych do pochtaniania gazéw
cieplarnianych czy retencji wéd powodziowych. Inwestycja nie wptynie takze na zmniejszenie

réznorodnosci biologicznej na omawianym terenie.

Z uwagi na rodzaj inwestycji (brak emisji) brak jest mozliwosci wystgpienia kumulacji
oddziatywan. Przedsiewziecie nie jest zwigzane z wykorzystaniem zasobow naturalnych czy
wystgpieniem powaznej awarii przemystowej. Brak jest takze podstaw do stwierdzenia
ryzyka powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej. Ze wzgledu na lokalizacje oraz
zakres przedsiewziecia, nie zachodzi réwniez ryzyko transgranicznego oddziatywania na

srodowisko. Ewentualne oddziatywania bedg miaty zasieg lokalny i nieznaczacy.

Uwzgledniajgc tacznie uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, okreslone w art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy
0 00$, po analizie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsiewziecia, karty informacyjnej przedsiewziecia, a takze stanowiska
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Zielonej Gérze PGW Wody Polskie, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim stwierdzit brak koniecznoéci przeprowadzenia oceny

oddziatywania na srodowisko dla rozpatrywanego przedsiewziecia.

W zwigzku z powyzszym oraz w oparciu o cytowane na wstepie przepisy rozstrzygnieto jak w

sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, w terminie 14 dni od daty doreczenia.
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W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktdry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna

i prawomocna.

Agnieszka Nowak

p.o. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim
/-dokument podpisany elektronicznie-/

Za wydanie decyzji pobrano optate skarbowg w wysokosci 205 zt na podstawie art. 6 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (t. j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1154)

oraz zgodnie z Zatgcznikiem Czesc¢ | pkt 45 do ustawy.

Zatgcznik:

1. Charakterystyka przedsiewziecia z 24 wrzeénia 2025 r., znak: W00$.420.20.2025.PT

Otrzymuija:

1. _- inwestor,
2. I

3. Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Paristwowe Nadlesnictwo Szprotawa.
4. Ad acta.

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Lwéwku Slaskim PGW Wody Polskie.
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Sprawe prowadazi:

Pawet Trzosek, 887 101 297

pawel.trzosek@gorzowwlkp.rdos.gov.pl
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