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PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2019 do 2028

dla Nadle$nictwa SLAWNO
w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w SZCZECINKU

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2019 r.

I. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1.01.2019 r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha
w tym wedtug obrebow lesnych:

1) STARY KRAKOW | [8[8 |0 |50 |7 ]
2) NOWYKRAKOW | |4 |8 |8 |54 |5 |
3) ZUKOWO.............. [1]o |23 ]9 |5 9]

|.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:

a) wedtug petnionych funkgciji:

- laséw stanowigcych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne
- pozostatych laséw (laséw gospodarczych)

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:

- gruntow zalesionych
- gruntéw niezalesionych
w tym : do odnowienia
- gruntéw zwigzanych z gospodarkg lesng

1.3. POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha

w tym: przeznaczonych do zalesienia

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2019 DO 2028

I.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

"1|4|2|4|2|7|2||msgrubiznynetto,wtym:

a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym

" |7|5|2|2|7|2"m3grubiznynetto
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b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym - ha
o orientacyjnej migzszosci l1]3]4]1]4]6]2]

| |e]|7]2]0]|0]0|m’grubizny netto

1.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha l1l6]3]3]|6]3]9]
w tym:

a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw | [1]2]7]|5]7]1]

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikéw | [1]6]al6|0]6]

c) trzebieze l1]3]4]1]4]6]2]

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczgce zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntéw przeznaczonych do zalesienia - ha I | | | [o]o]o]

b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebéw - ha I | [1]9]o]5]8]

c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw

przewidzianych do uzytkowania rebnego - ha | [1]8]4]|5]|6]6]
w tym zrebami zupetnymi I | |s]|3|o|7]6]
d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha Il | I3]a]7]2]
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha I | |2]2]2]3]0]
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw - ha I | | | [o]o]o]
g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha | [1]o]o]8|8]|8]
w tym: wodnych - ha I | | | [o]o]o]

[1.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej)
przedstawione opisowo oraz na mapach przegladowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo oraz na
mapie przegladowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo
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1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW
PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA ORAZ
GRUNTOW A TAKZE NIERUCHOMOSCI
NADLESNICTWA

I

W ZARZADZIE

GRUNTOW
POZOSTALYCH

1.1. PRZESTRZENNE USYTUOWANIE URZADZANEGO NADLESNICTWA ORAZ
KROTKI RYS HISTORYCZNY

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie laséw Nadlesnictwa w jego zasiegu terytorialnym oraz

polozenie siedziby NadleSnictwa

Nadles$nictwo Stawno jest Nadlesnictwem trzyobrebowym (Stary Krakoéw, Nowy
Krakoéw, Zukowo). Podlega Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Szczecinku.
Obszar Nadle$nictwa graniczy z nastgpujacymi jednostkami LP: od pdéinocnego wschodu
z Nadlesnictwem Ustka, od wschodu z Nadle$nictwem Le$ny Dwor, od poludniowego
wschodu z Nadlesnictwem Warcino, od potudnia z Nadle$nictwem Polanéw, od zachodu
z Nadlesnictwem Karnieszewice oraz od poéinocy z pasem gruntéw Urzedu Morskiego
w Stupsku oddzielajagcym Nadlesnictwo od morza.

Zasigg terytorialny Nadlesnictwa Stawno ustalony zostal Zarzadzeniem Nr 87 Dyrekto-

ra Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014 r.

Zestawienie powierzchni lasow znajdujgacych sie w terytorialnym zasiegu Nadle$nictwa

Lasy stanowigce wtasno$é Skarbu

Lasy nie stan. wiasn.

=N

Panstwa Skarbu Panstwa < %

w zarzadzie o=
Gmina 2% '—F? pozostaie o < o S 2 &S £ 3
c X R Ql w» & E 8 Qo 49
Powiat 83| o gl e o8 28| E 8- S @
Wojewddztwo o2 S 2 |8 = 2 @ razem |@ 8 o| 2 g N 23 o Qg

25| N2 & 53| c T R so e =

o o & @ ol 88 c = 9 o2

oo Nc | IS 3 T @

5 g| = —a
powierzchnia w ha %
1 2 3 4|1 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Gmina Kepice (055) 5,85 512,92 512,92 1,19 1,19 51411 879
Gmina Kobylnica  (062) 42,38 1340,04 1340,04 | 31,88 31,88 137192 | 324
Powiat stupski (12) 48,23 1852,96 1852,96 | 33,07 33,07 1886,03 | 39,1
Pomorskie (22) 48,23 1852,96 1852,96 | 33,07 33,07 1886,03 | 39,1
Miasto Dartowo (011) 18,51 22,17 22,17 2217 1.2
Gmina Dartowo (032) 185,14 5057,17 5057,17 | 69,15 69,15 5126,32 21,7
Gmina Malechowo (042) 110,74 1831,47 1831,47 | 118,63 118,63 1950,10 17,6
Gmina Postomino  (052) 127,60 2770,00 2770,00 | 146,79 146,79 2916,79 22,9
Miasto Stawno (021) 15,82 17,39 17,39 2595| 9,20 35,15 52,54 3.3




Lasy stanowigce wtasnos¢ Skarbu | Lasy nie stan. wtasn. | 5
Panstwa Skarbu Panstwa E ;>’,
« | wzarzadzie e &= .

_ oo i pozostate s o £ 3
Gmina £ X B o & 2 o &
Powiat § 2 o g o o8 = o) % % 52 S 2
Wojewddztwo 8| §2 [B|g3| o |MTazem 888 85| N (28 O 9

25| N2 |& 58| < ER o =

S 5 o @ ol 88 c = 9 e
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=) £ < i
powierzchnia w ha %
1 2 3 4] 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Gmina Stawno (062) 281,40 | 11220,22 11220,22 | 313,00 313,00 11533,22 | 41,0
Powiat stawienski (13) 739,21 | 20896,25 20896,25 | 695,69 | 9,20 | 704,89 21601,14 | 29,2
Zachodniopomorskie (32) 739,21 | 20896,25 20896,25 | 695,69 | 9,20 | 704,89 21601,14 | 29,2

OGOLEM

NADLESNICTWO 787,44 | 22749,21 22749,21| 728,76 | 9,20 | 737,96 2348717 | 29,8

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa, to obszar o powierzchni 787,44 km? i lesistosci

29,8%. Nadlesnictwo potozone jest w pdtnocno-wschodniej czesci wojewddztwa zachodnio-

pomorskiego (96% zasiggu Nadles$nictwa), w powiecie stawienskim (w gminach: Miasto

Dartowo, Dartlowo, Malechowo, Postomino, Miasto Stawno, Stawno) i poéinocno-zachodniej

czesci wojewodztwa pomorskiego w powiecie stupskim (w gminach: Kepice i Kobylnica).

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Stawno znajduje si¢ 737,96 ha lasoéw niestanowiacych

wlasno$ci Skarbu Panstwa, w tym: 728,76 ha — 0sob fizycznych, 9,20 ha — 0s6b prawnych.

Nadlesnictwo nie sprawuje nad nimi nadzoru.

Zestawienie powierzchni w zarzadzie Nadle$nictwa wg jednostek podzialu administracyjnego kraju

Grupy kategorii uzytkowania
Gm|pa Lesna Lesna Zwigzana C Oz
Powiat . . - z gospodarkg | Lasy razem Niele$na
Wojewc')dztwo zalesiona niezalesiona Ies’nq
powierzchnia w ha
1 2 | 3 | 4 | 5 6 7
OBREB STARY KRAKOW

Dartowo (32) 415,7287 4,1974 6,3656 426,2917 17,6200 443,9117
Malechowo (42) 0,5647 - - 0,5647 - 0,5647
Postomino (52) 2665,5662 20,2973 84,3304 2770,1939 107,4897 2877,6836
Stawno (62) 5060,7440 61,4099 125,3210 | 5247,4749 235,4654 | 5482,9403
Razem powiat 8142,6036 85,9046 216,0170 | 8444,5252 | 360,5751 | 8805,1003
stawienski (13)
Razem wojewédztwo
zachodniopomorskie 8142,6036 85,9046 216,0170 | 8444,5252 360,5751 | 8805,1003
(32)
SEPEII I 8142,6036 85,9046 216,0170 | 8444,5252 | 360,5751 | 8805,1003
Stary Krakow




Grupy kategorii uzytkowania

Gmma Lesna Lesna Zwigzana o Ogoétem
Powiat . . . z gospodarkg | Lasy razem Niele$na
Wojewodztwo zalesiona niezalesiona leéna
powierzchnia w ha
1 2 | 3 | 4 | 5 6 7
OBREB NOWY KRAKOW
Dartowo (32) 4463,1427 40,0080 127,5660 | 4630,7167 | 191,1064 | 4821,8231
Malechowo (42) 60,5932 - 1,1107 61,7039 1,7800 63,4839
Razem powiat 4523,7359 40,0080 128,6767 | 4692,4206 | 192,8864 | 4885,3070
stawienski (13)
Razem wojewoédztwo
zachodniopomorskie 4523,7359 40,0080 128,6767 | 4692,4206 | 192,8864 | 4885,3070
(32)
Razem obreb 4523,7359 40,0080 128,6767 | 4692,4206 | 192,8864 | 4885,3070
Nowy Krakow
OBREB ZUKOWO
Kepice (55) 491,8015 8,4003 12,7305 | 512,9323 27,4400 | 540,3723
Kobylnica (62) 1262,1528 49,3909 28,4058 | 1339,9495 | 131,5733 | 14715228
Razem powiat 1753,9543 57,7912 41,1363 | 1852,8818 | 159,0133 | 2011,8951
stupski (12)
Razem wojew6dztwo 1753,9543 57,7912 41,1363 | 1852,8818 | 159,0133 | 2011,8951
pomorskie (22) ' ' ' ' ’ ’
Miasto Stawno (21) 17,3187 - 0,0769 17,3956 1,0024 18,3980
Malechowo (42) 1697,0408 39,6922 32,4767 | 1769,2097 | 102,1257 | 1871,3354
Stawno (62) 5730,1806 112,1866 130,3725 | 5972,7397 | 365,2949 | 6338,0346
Razem powiat 7444,5401 151,8788 162,9261 | 7759,3450 | 468,4230 | 8227,7680
stawienski (13)
Razem wojewddztwo
zachodniopomorskie 7444,5401 151,8788 162,9261 | 7759,3450 | 468,4230 | 8227,7680
(32)
Razem obreb Zukowo 9198,4944 209,6700 204,0624 | 9612,2268 | 627,4363 | 10239,6631
NALESNICTWO SLAWNO
Kepice (55) 491,8015 8,4003 12,7305 | 512,9323 27,4400 | 540,3723
Kobylnica (62) 1262,1528 49,3909 28,4058 | 1339,9495 | 131,5733 | 14715228
Razem powiat 1753,9543 57,7912 41,1363 | 1852,8818 | 159,0133 | 2011,8951
stupski (12)
Razem wojew6dztwo 1753,9543 57,7912 41,1363 | 1852,8818 159,0133 | 2011,8951
pomorskie (22)
Miasto Stawno (21) 17,3187 . 0,0769 17,3956 1,0024 18,3980
Dartowo (32) 4878,8714 44,2054 133,9316 | 5057,0084 | 208,7264 | 52657348
Malechowo (42) 1758,1987 39,6922 33,5874 | 1831,4783 | 103,9057 | 1935,3840




Grupy kategorii uzytkowania
Gmma Lesna Lesna Zwigzana L Ogolem
Powiat . . . z gospodarkg | Lasy razem Nielesna
Wojewédztwo zalesiona niezalesiona Ies’na
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7

Postomino (52) 2665,5662 20,2973 84,3304 | 2770,1939 107,4897 2877,6836
Stawno (62) 10790,9246 173,5965 255,6935 | 11220,2146 600,7603 | 11820,9749
Razem powiat 20110,8796 277,7914 507,6198 | 20896,2908 | 1021,8845 | 21918,1753
stawienski (13)
Razem wojewédztwo
zachodniopomorskie 20110,8796 277,7914 507,6198 | 20896,2908 | 1021,8845 | 21918,1753
(32)
OGOLEM NADLESNIC-
TWO SEAWNO 21864,8339 335,5826 548,7561 | 22749,1726 | 1180,8978 | 23930,0704

MORZE BALTYCKIE "
DLP
SZBZECIN

Polozenie Nadlesnictwa Slawno w RDLP Szczecinek




Szczegdtowe zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow
gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni zgodnie z podziatem admi-
nistracyjnym kraju przedstawia Tabela I zamieszczona w czgéci tabelarycznej elaboratu (dane
dla Nadlesnictwa) i w tomach Il (dane dla obrebow).

Siedziba Nadlesnictwa znajduje sie w miejscowosci Stawno w oddz. 84i (obreb Zukowo).
e adres: ul. Mireckiego 15, 76-100 Stawno,
o tel.: (59) 810 24 33, fax.: (59) 810 24 34,
e e-mail: slawno@szczecinek.lasy.gov.pl

Odleglosci siedziby Nadlesnictwa od urzedow 1 instytucji zwigzanych z dziatalnoscig

gospodarcza wynosza:

e  Zachodniopomorski Urzad Wojewddzki w Szczecinie - 201 km
e  Pomorski Urzad Wojewddzki w Gdansku 163 km
e  Starostwo Powiatowe w Stawnie - 1 km
e  Starostwo Powiatowe w Stupsku - 28 km
e  Urzad Miasta Stawno - 1 km
e  Urzad Miasta Dartowo - 23 km
e  Urzad Gminy Stawno - 1km
e  Urzad Gminy Malechowo - 14 km
e  Urzad Gminy Postomino - 18 km
e  Urzad Gminy Kobylnica - 26 km
e  Urzad Miasta i Gminy Kepice - 32 km
e RDLP w Szczecinku - 90 km
e BULIGL O/ Szczecinek - 87 km

Zasigg Nadlesnictwa 1 odlegtosci od wazniejszych miejscowosci przedstawia rowniez
zalgczona mapka Sytuacyjna:


mailto:slawno@szczecinek.lasy.gov.pl
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Polozenie Nadlesnictwa Slawno

Siedziba N-ctwa Stawno, oddz. 84i (obreb Zukowo)



Charakterystyka leSnictw

Nadles$nictwo zostato podzielone na 18 le$nictw, zgodnie z Zarzadzeniem nr 62

Nadlesniczego Nadle$nictwa Stawno z dnia 18 pazdziernika 2018 r. w sprawie zmiany poO-

dziatu na le$nictwa oraz ich numeracji. Przecigtna powierzchnia le$nictwa wynosi 1329,45 ha.

Podzial na le§nictwa

Powierzchnia [ha]
Numer lesnictwo . ddials Grunty lesne
(siedziba-oddz.) Hmery oadzlaiow i Grunty | oo
zal. i nielesne 9
i niezal zgosp. | razem
’ les.
1 2 3 4 5 6 7
OBREB STARY KRAKOW
01. Jarostawi ] ! ]
arostawiec  123-36, 70-77, 77A, 78-100, 100A, | 4689551 2p62| 111587| 2548| 1141,35
79h | 101
02. Chud K
“aczemg 94A, 102-127, 132-145, 145A, 1209.80| 4860| 1258.49| 5132| 130981
1146, 152-155, 169-171
03. Wrzesnica
361j| 344-371, 371A, 372-386, 386A, 1176,66| 26,35| 1203,01| 72.87| 127588
387-391
152A. 172-176, 176A, 192-199
04. Radost : , 176A, :
aosaW218 4| 217-225, 243-251, 268-273, 1212,92| 27.34| 124026| 1526 125552
285-289, 302-306
05. Krakowiany | 128-130, 147, 148, 156-159,
02q | 177-180, 200-205, 226-235, 124876 | 2533| 127409| 4716| 132125
252-261. 274-279, 290-295
131, 149-151. 160, 161, 161A,
06. Emilianowo | 162-164, 164A, 164B, 165-168,
1879|161, 183, 1898, 185101 206216, 1149.28| 2861| 1177.80| 3461 121250
236-242
N 262-267, 280-284, 296-301,
17. Warginia 7590, 339A 34043 114170| 3315| 1174.85| 113.91| 128876
RAZEM OBREB STARY KRAKOW 8228,46| 216,00 8444,46| 360,61| 880507
OBREB NOWY KRAKOW
07. Domastawice
36|14, 47 544 48.53 114809 | 3543| 118352 33.04| 121656
08. Czarnolas 87-90, 95-102, 107-115, 122-133,
(31| 145150, 165167 185 1604 1132,32| 3314| 116546 2929 119475
09. Stowino 45-47, 54-86, 91-94, 103-106,
6n | 1o, 1190,88| 3358| 1224.46| 12319| 1347.65
10. Malechowo | 134-144, 151-164, 168-182, 182A,
360 | 109D 1092,70| 26.44| 111914 735| 112649
RAZEM OBREB NOWY KRAKOW 4563,99 | 128,59 | 4692,58| 192,87 | 488545




Powierzchnia [ha]
Numer lesnictwo Ul e T Grunty lesne
(siedziba-oddz.) umery Zwiaz Grunty Oabt
zal. i nielesne gotem
i niezal Z gosp. razem
’ les.
1 2 3 4 5 6 7
OBREB ZUKOWO
11. Noskowo 1, 1A, 2, 2A, 3-33, 35, 36, 36A,
21h | 3743 7584 1226.13| 16,88 | 124301 66,63| 130,64
12. Lisowo
goj | 34, 44-78, 86-107 1488.02| 36.68| 1524,70| 160,50| 1685,20
13. Gwiazdéwk
wiaz °W1c2’1k 108-142, 147-177 136945 36,38| 140583| 6831| 147414
14. Kosierzewo |4 13 146 211222, 224-260 1358.93| 22.84| 1381,77|  31.23| 1413,00
15. Letowo 178-210, 328-334, 347-351,
184t | 361.365. 376378 1333.93| 3622| 137015| 73.17| 144332
16. Janiewice 223, 261, 262, 264-266, 308-327,
30711 335,346, 350.360, 366.375 144997 | 34.93| 148490| 127.73| 161263
18. Ostrowiec 263, 267-307, 379-389 1181,68| 20,13| 1201,81 99,85| 1301,66
RAZEM OBREB ZUKOWO 9408,11| 204,06 9612,17| 627,42| 10239,59
OGOLEM NADLESNICTWO SLAWNO 2220056 | 548,65 |22749.21| 1180,90 | 23930.11
84i (obreb Zukowo)
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Schematyczna mapa podzialu na leSnictwa w Nadlesnictwie Stawno

1.1.2. Krotki rys historyczny urzadzanego Nadle$nictwa

Zasigg Nadle$nictwa Stawno zblizony do obecnego okreslony zostat Zarzadzeniem
Nr 58 Naczelnego Dyrektora Laséw Panstwowych z dnia 10.11.1978 r. W sktad Nadle-
$nictwa Stawno weszty byle Nadlesnictwa: Stary Krakéw, Nowy Krakéow i Zukowo,
przemianowane na obr¢by o tych samych nazwach.

Obreb Stary Krakow

Nadlesnictwo Stary Krakow utworzono w 1945 r. W sklad Nadle$nictwa weszty daw-
ne lasy panstwowe, lasy bylych majatkow prywatnych oraz lasy chlopskie. Powierzchnia
ogolna Nadlesnictwa wynosita wowczas 6035 ha. W roku 1947 przejeto 1110 ha lasow samo-
rzagdowych miasta Stawno.

Przed 11 wojng $wiatowa obszar lasow panstwowych podzielony byl na 6 lesnictw:
Radostaw, Krakowiany, Emilianowo, Stary Jarostaw, Chudaczewko, Mastowice.

Gospodarke lesng obrgbu Stary Krakow w tym okresie nalezy rozpatrywac
w odniesieniu do dawnych wtasnosci. Jednolita pod wzglgdem zagospodarowania i podobna
pod wzgledem sktadu drzewostanéw i siedlisk stanowity dawne lasy panstwowe oraz lasy
samorzadowe miasta Stawno. Istniejacy podziat powierzchniowy wprowadzony zostat przed



100 laty. Z zachowanych materiatow oraz obserwacji terenowych mozna wnosi¢, ze cigcia
zrebowe prowadzono na wigkszych obszarach niz obecnie. Na siedliskach obecnego boru
mieszanego 1 lasu mieszanego stosowano zreby zupetne, wielko$ci niekiedy catych oddzia-
tow. Odnowien dokonywano z reguty sztucznie, wprowadzajac w sklady upraw gtownie so-
sne i $wierka.

Na siedliskach zyzniejszych uzytkowanie regbne prowadzono przewaznie rgbnig cze-
sciowa, cze¢sto w paru oddziatach jednoczesnie. W drzewostanach tych stosowano odnowienie
naturalne. Na wymienionym obszarze wystepuja obecnie drzewostany wielogatunkowe,
cechujace si¢ duzg dynamika wzrostu oraz dobrg jakoscia techniczna.

Pozostaty obszar Nadle$nictwa réznit si¢ zdecydowanie od wczesniej omawianego.
Cze$¢ terendow lezaca w pasie nadmorskim nalezata do Panstwowego Zarzadu Wybrzeza, lasy
te w wigkszosci miaty charakter ochronny. Byly to prawie wylacznie lite so$niny na siedli-
skach boru suchego i boru $wiezego charakteryzujace si¢ niskg jakoscig. Rowniez odregbny
charakter miaty lasy dawnej drobnej wtasnosci (I-ctwo Wrze$nica), ztozone z matych dziatek
tworzacych drzewostany z oznakami zaniedbania i nieprawidtowej gospodarki lesne;j.

W okresie powojennym wykonano dla tego obszaru nastepujace prace urzadzeniowe:
1. Przyblizona tabela klas wieku sporzadzona w 1946 roku.

2. Plan prowizorycznego urzadzenia lasu na okres 1.01.1952 r. do 31.12.1961 r.

Powierzchnia ogdlna Nadlesnictwa wynosita wowczas 9011,38 ha, w tym:

—lesna — 7098,42 ha,
—niele$na — 1912,96 ha.

Okreslone tym planem zadania gospodarcze oraz sposoby uzytkowania r¢bnego ule-
gly pewnym zmianom w zwiazku z przeprowadzong w 1954 r. jednorazowa rewizjq uzyt-
kowania przedrebnego oraz rewizjami uzytkowania rebnego z lat 1955 1 1959. Ustalono
nowe, wyzsze rozmiary pozyskania.

W 1956 r. wraz z wej$ciem w zycie nowych zasad zagospodarowania lasu, zmienio-
no rowniez sposoby uzytkowania r¢gbnego. Wprowadzono na siedliskach lasowych przere-
bowo-zrebowy sposdb zagospodarowania, a na siedliskach borowych rebni¢ zupetna.

3. Plan definitywnego urzadzenia lasu na okres od 1.10.1964 r. do 31.09.1974 r. opracowato
Biuro Urzadzania Lasu 1 Projektow Lesnictwa Oddziat w Szczecinku.

Ogolna powierzchnia 6wczesnego Nadlesnictwa wynosita 9816,88 ha, w tym: lesSna —
8590,50 ha, nielesna — 1226,38 ha, a zasobno$¢ drzewostanéw wynosita 1634369 ha m®
grubizny brutto.

W lasach gospodarczych na siedliskach Bsw i BM$w drzewostany uzytkowano r¢bnia
zupelng Ia, a na siedliskach borowych wilgotnych oraz w lasach ochronnych- rebnig Ib.
W drzewostanach na siedliskach lasowych stosowano przewaznie r¢bnie czesciowa.

4. Plan I rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.10.1973 r. do 31.09.1983 r. opracowato Biuro

Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Szczecinku.
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Powierzchnia og6lna wynosita 9798,71 ha, w tym:

— leéna — 8715,94 ha,

—nielesna — 1082,77 ha,
a zasobnoé¢ drzewostandw wynosita 1669287 ha m® grubizny brutto. W lasach gospodar-
czych na siedliskach B§w, BMsw zaprojektowano uzytkowanie drzewostanéw re¢bnig Ia,
a na siedliskach wilgotnych oraz olsach r¢bnig Ib. Drzewostany na siedliskach lasowych
planowano uzytkowac¢ przewaznie r¢bnig czesciowa, o szerokosci pasa manipulacyjnego do
150 m i powierzchni do 10 ha.

Pod koniec omawianego okresu gospodarczego wystapity duze odstepstwa od zatozen
planowanych, szczego6lnie w uzytkowaniu r¢bnym — oraz w uzytkowaniu przedrgbnym.
Bylo to nastgpstwem bardzo silnej gradacji brudnicy mniszki w latach 1980-82 oraz gra-
dacji szkodnikow wtérnych w nastgpnych latach. Uzytkowanie regbne — rebniami zupet-
nymi - lokalizowano gtownie w tych drzewostanach, ktore nie mialy szans przezycia
skutkéw gradacji. Uzytkowanie rebne 1 przedrebne podporzadkowane zostalo potrzebie
porzadkowania stanu sanitarnego lasu. W roku 1978 N-ctwo Stary Krakéw uleglo likwi-
dacji i zostato wlaczone do Nadlesnictwa Stawno jako obreb Stary Krakow.

W 1978 r. czg$¢ drzewostandw obrebu Stary Krakéw potozonych na potnoc 1 wschod

od jeziora Wicko, przekazano do Nadlesnictwa Ustka.

. Plan II rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.01.1989 r. do 31.12.1998 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Szczecinku.
Ogolna powierzchnia obrgbu wynosita 8322,99 ha, w tym:
— lesna — 7633,30 ha,
—nielesna — 689,69 ha.

Plan uzytkowania lasu zaktadat $redniorocznie pozyskanie w wysokosci 22453 m?
grubizny netto, w tym uzytkow rebnych -13311 m°, przedrgbnych — 9142 m°. Wykonano
ogdtem w 100,9% zadan planowych i odpowiednio 73,6% uzytkéw rebnych oraz 140,7%
uzytkow przedrebnych W roku 1996 dostosowano istniejgcy plan do wymogdéw okreslo-
nych w ustawie o lasach.

. Plan III rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.01.1999 r. do 31.12.2008 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddziat w Szczecinku.
Powierzchnia obrebu wedhug stanu na 1.01.1999 r. wynosita 8523,33 ha, w tym:
— gruntéw lesnych zal. i niezal. — 7818,86 ha,
— gruntdw zwigzanych z gospodarkg lesSna — 236,86 ha,
— gruntow nielesnych — 467,61 ha.

Plan uzytkowania lasu zaktadat $redniorocznie pozyskanie w wysokosci 31210 m®
grubizny netto, w tym uzytkéw rebnych -14782 m?, przedrebnych — 16428 m?. Wykonano
ogoétem w 102,5% zadan planowych i odpowiednio 93,0% uzytkow rgbnych oraz 111,0%
uzytkow przedrgbnych.
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7. Plan IV rewizji urzadzenia lasu
W latach 2008-2009 BULIGL Oddziat w Szczecinku wykonalo prace zwigzane
z IV rewizjg urzadzenia lasu i opracowato plan na okres od 1.01.2009 r. do 31.12.2018 r.
Powierzchnia obrebu wedtug stanu na 1.01.2009 r. wynosita 8794,71 ha, w tym:

— gruntéw lesnych zal. i niezal. — 8089,20 ha,
— gruntdéw zwigzanych z gospodarkg lesng — 221,05 ha,
— gruntow nielesnych — 484,46 ha.

Plan uzytkowania lasu zakladat §redniorocznie pozyskanie w wysokosci 56388 m°
grubizny netto, w tym uzytkéw rebnych — 28788 m®, przedrebnych — 27600 m®. Wykonano
ogétem w 98,5% zadan planowych i odpowiednio 91,3% uzytkow rebnych oraz 106,0%
uzytkow przedrgbnych.

8. Plan V rewizji urzadzenia lasu
W latach 2017-2018 BULIGL Oddziat w Szczecinku wykonalo prace zwigzane
z V rewizja urzadzenia lasu i opracowalo plan na okres od 1.01.2019 r. do 31.12.2028 r.
Powierzchnia obrebu wedlug stanu na 1.01.2019 r. wynosita 8805,07 ha, w tym:

— gruntow lesnych zal. i niezal. — 8228,46 ha,
— gruntdow zwigzanych z gospodarkg lesng — 216,00 ha,
— gruntow niele$nych — 360,61 ha.

Obreb Nowy Krakow

Nadlesnictwo Nowy Krakéw powstato w 1945 r. Powierzchnia 6wczesnego Nadle-
$nictwa wynosita 6076,10 ha, z czego dawne lasy panstwowe stanowily 5467,26 ha. Pozostale
grunty stanowity wlasno$¢ prywatna.

Sposoby zagospodarowania w lasach N-ctwa Nowy Krakow byty bardzo podobne jak
W N-ctwie Stary Krakéw. Tu rowniez poziom zagospodarowania laséw byt rozny, zalezny od
indywidualnego nastawienia wlascicieli majatkéw. Takze rodzaje rebni i sposoby odnowienia

lasu nie odbiegaty od wczesniej omawianych w obrgbie Stary Krakow.

W okresie powojennym wykonano dla tego obszaru nastepujace prace urzadzeniowe:

1. Przyblizona tabela klas wieku sporzadzona w 1946 roku, przez Sekcje Urzadzania Lasu
Dyrekeji Laséw Panstwowych Okrggu Baltyckiego w Szczecinku.

2. Plan prowizorycznego urzadzenia lasu na okres 1.01.1954 r. do 31.12.1961 r. Powierzchnia
ogoblna Nadlesnictwa wynosita wowczas 6814,34 ha.
Zadania okreslone w planie prowizorycznego u.l. zwigkszono w wyniku przeprowa-
dzonych w latach 1955 1 1959 rewizji uzytkowania regbnego oraz podobnej rewizji uzyt-
kowania miedzyrebnego, wykonanej w 1954 r. W tym tez okresie, podobnie jak w Nadle-

$nictwie Stary Krakow zmieniono sposoby uzytkowania rgbnego i lokalizacje¢ cig¢.
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3. Plan definitywnego urzadzenia lasu na okres od 1.10.1963 r. do 31.09.1973 r. opracowato
Biuro Urzadzania Lasu i Projektow Lesnictwa Oddziat w Szczecinku.
Ogdlna powierzchnia wynosita 6455,93 ha, w tym:
— lesna — 5928,90 ha,
—nielesna — 527,03 ha.
Zasobno$¢ drzewostandw na powierzchni lesnej wynosita 1242815 m® grubizny brut-
to. Sposoby uzytkowania nie odbiegatly zasadniczo od stosowanych w Nadle$nictwie

Stary Krakow.

4. Plan I rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.10.1973 r. do 31.09.1983 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Szczecinku.
Powierzchnia og6lna wynosita 6358,75 ha, w tym:
—le$na — 5778,90 ha,
—nielesna — 579,85 ha,
a zasobnos¢ drzewostanéw wynosita 1227328 ha m® grubizny brutto.
Pierwsza polowa omawianego okresu bylta, podobnie jak w obrgbie Stary Krakow
w miare¢ stabilna. Zadania wykonywano w zasadzie zgodnie z planem. Sytuacja zmienita si¢
radykalnie na poczatku lat osiemdziesigtych. Szkody od huraganowych wiatrow, gradacja
brudnicy mniszki latach 1981-1983 oraz gradacyjny rozwdj szkodnikow wtornych spowodo-
waty, ze uzytkowanie lasu wymuszone bylo konieczno$cia usuwania drzew i1 drzewostanow
obumartych i obumierajacych. W matym zakresie prowadzono ci¢cia rebniami czg¢sciowymi,
a zr¢gby zupelne wykonywano gtownie w drzewostanach uszkodzonych.
W roku 1978 N-ctwo Nowy Krakoéw uleglo likwidacji i zostato wiaczone do Nadle-
$nictwa Slawno jako obreb Nowy Krakow. Czes¢ kompleksow, polozonych na potudnie
1 zachodd od jeziora Bukowo przekazano do Nadlesnictwa Karnieszewice.

5. Plan II rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.01.1989 r. do 31.12.1998 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddziat w Szczecinku.
Ogolna powierzchnia obrgbu wynosita 5620,50 ha, w tym:
—le$na — 5150,98 ha,
—nielesna — 469,52 ha.

Plan uzytkowania lasu zakltadal $redniorocznie pozyskanie w wysokosci 12714 m?
grubizny netto, w tym uzytkéw rebnych — 6455 m* przedrebnych — 6259 m®. Wykonano
ogotem w 119,3% zadan planowych i odpowiednio 104,2% uzytkow rebnych oraz 134,8%
uzytkéw przedrebnych. W roku 1996, podobnie jak w obrebie Stary Krakéw, dostosowano
istniejacy plan do wymogow okreslonych w ustawie o lasach.

6. Plan III rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.01.1999 r. do 31.12.2008 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Szczecinku.
Powierzchnia obrebu wedtug stanu na 1.01.1999 r. wynosita 5759,09 ha, w tym:
— gruntéw le$nych zal i niezal. — 5297.58 ha,

13



— gruntow zwigzanych z gospodarkg leSng — 147,66 ha,
— gruntow nielesnych — 313,85 ha.

Plan uzytkowania lasu zakltadat $redniorocznie pozyskanie w wysokosci 20042 m®
grubizny netto, w tym uzytkoéw rebnych — 7946 m® przedrebnych — 12092 m®, Wykonano
ogétem w 101,2% zadan planowych i odpowiednio 92,3% uzytkoéw r¢gbnych oraz 107,1%
uzytkow przedrgbnych.

7. Plan IV rewizji urzadzenia lasu
W latach 2008-2009 BULiIGL Oddziat w Szczecinku wykonato prace zwigzane z IV rewi-
zja urzadzenia lasu i opracowato plan na okres od 1.01.2009 r. do 31.12.2018 r.
Powierzchnia obrebu wedtug stanu na 1.01.2009 r. wynosita 5782,25 ha, w tym:
— gruntow lesnych zal i niezal. — 5351,97 ha,
— gruntdw zwigzanych z gospodarkg leSng — 153,96 ha,
— gruntéw nielesnych — 276,32 ha.

W roku 2016 Nadle$nictwo Stawno przekazalo do Nadlesnictwa Karnieszewice
884,5431 ha gruntéw z obrgbu Nowy Krakéw. Plan uzytkowania lasu zaktadat $rednio-
rocznie pozyskanie w wysokosci 33581 m® grubizny netto, w tym uzytkéw rebnych —
13581 m* przedrgbnych — 20000 m°. Wykonano ogdtem w 99,2% zadan planowych i od-
powiednio 103,6% uzytkdéw rebnych oraz 96,2% uzytkdéw przedrebnych.

8. Plan V rewizji urzadzenia lasu
W latach 2017-2018 BULiIGL Oddziat w Szczecinku wykonato prace zwigzane z V rewi-
zja urzadzenia lasu i opracowato plan na okres od 1.01.2019 r. do 31.12.2028 r.
Powierzchnia obrgbu wedtug stanu na 1.01.2019 r. wynosita 4885,45 ha, w tym:
— gruntow lesnych zal 1 niezal. —4563,99 ha,
— gruntdw zwigzanych z gospodarkg leSng — 128,59 ha,
— gruntdéw nielesnych — 192,87 ha.

Obreb Zukowo

Nadleénictwo Zukowo utworzone zostato w sierpniu 1945 r. na takich samych zasa-
dach jak omowione wczesniej obrgby Stary Krakow 1 Nowy Krakow. W sktad Nadlesnictwa
weszly gtownie lasy wielkich majatkow ziemskich i w niewielkim procencie drobne lasy
chlopskie.

Na podstawie zachowanych materiatow, znajdujacych si¢ w Nadle$nictwie, a dotycza-
cych gospodarki w okresie przed 1945 rokiem mozna stwierdzi¢, ze najbardziej zintegrowang
cze$¢ stanowily drzewostany w le$nictwach: Letowo, Janiewice, Zukowo i cze$ciowo
Kwasowo ( na pétnoc od wsi Gwiazdowo). W drzewostanach tych od roku 1875 prowadzono
gospodarke planowa. W uzytkowaniu rgbnym stosowano duze zreby zupelne o powierzchni
do 20 ha, oparte na sztucznym podziale powierzchniowym. Odnowienia prowadzono glownie

sosng. Materiat sadzeniowy, wysokiej jakosci, sprowadzono z laséw kujanskich w powiecie
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ztotowskim. Dzieki temu w latach 1875-1945 powstato ponad 3000 ha drzewostanow sosno-
wych o bardzo dobrych cechach hodowlanych i technicznych. Na pozostatych obszarach go-
spodarka lesna prowadzona byla na znacznie nizszym poziomie. Stad wigkszo$¢ zgrupowa-
nych tu drzewostandw wykazuje obecnie stabszg jakos¢.
W okresie powojennym wykonano dla tego obszaru nastepujgce prace urzadzeniowe:
1. Przyblizona tabela klas wieku sporzadzona w 1946 roku przez Sekcje Urzadzania Lasu
Dyrekcji Laséw Panstwowych Okregu Battyckiego.
W roku 1947 Nadle$nictwo podzielono na dwie czg¢$ci. Lesnictwa: Janiewice,
Drzensko, Krag utworzyly Nadlesnictwo Ostrowiec pdzniej Zalesie. Pozostale le$nictwa

utworzyly Nadle$nictwo Lisowo, przemianowane w 1949 r. na Zukowo.

2. Plan prowizorycznego urzadzenia lasu na okres 1.01.1952 r. do 31.12.1961r.
W wyniku zmian organizacyjnych i ré6znego rodzaju zmian powierzchniowych powierzch-

nia Nadle$nictwa Zukowo wzrosta do ponad 13 tys. ha.

3. Plan definitywnego urzadzenia lasu na okres od 1.10.1965 r. do 31.09.1975 r. opracowato
Biuro Urzadzania Lasu i Projektow Lesnictwa Oddziat w Szczecinku.
Ogolna powierzchnia Nadle$nictwa wynosita 9495,70 ha, w tym:
— pow. lesna — 8622,03 ha,
—pow. nielesna — 873,67 ha,
a zasobno$¢ drzewostanéw wyniosta -1181083 m? grubizny brutto.
Zasadniczymi sposobami uzytkowania rgbnego, w tym okresie byly rebnie zupelne
(lai I b), stosowane na siedliskowych typach lasu: Bsw, Bw, BM$w, BMw, Ol. Na siedli-
skach lasowych stosowano rebnie czesciowe (I1a i IIb).

4. Plan I rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.10.1974 r. do 31.09.1984 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Szczecinku.
Powierzchnia ogélna wynosita 9852,44 ha, w tym:
—lesna — 8905,12 ha,
—nielesna — 947,32 ha,
a zasobno$¢ drzewostanoéw wynosila 1430744 ha m® grubizny brutto.

Realizacja zadan z tego okresu przebiegata podobnie jak w dwoch wczes$niej omowio-
nych obrebach, gdyz i tu wystapilty szkody wyrzadzone przez huraganowe wiatry, gradacje
brudnicy mniszki i1 szkodniki wtoérne. Szkody te jednak byly nieco mniejsze niz
w omowionych wyzej obrgbach ze wzgledu na odmienny charakter drzewostanow (mniejszy
udziat drzewostanow §wierkowych). W roku 1978 Nadle$nictwo Zukowo weszio
w sktad Nadle$nictwa Stawno jako obreb Zukowo.

5. Plan II rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.01.1989 r. do 31.12.1998 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddziat w Szczecinku. Ogo6lna powierzchnia obrebu
wynosita 10023,09 ha, w tym:

—lesna  — 9171,23 ha,
—nielesna— 851,86 ha.
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Zasobno§¢ drzewostanéw na pow. lesnej wynosita 1843900 m® grubizny brutto.
Plan uzytkowania lasu zaktadat §redniorocznie pozyskanie w wysokosci 31940 m? grubizny
netto, w tym uzytkéw rebnych- 20021 m* przedrebnych - 11919 m®. Wykonano ogétem
w 89,5% zadan planowych i odpowiednio 73,6% uzytkow rebnych oraz 116,2% uzytkow
przedrebnych. W roku 1996 dostosowano istniejagcy plan do wymogoéw okreslonych
w ustawie o lasach.

6. Plan III rewizji urzadzenia lasu na okres od 1.01.1999 r. do 31.12.2008 r. opracowato Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Szczecinku.
Powierzchnia obrebu wedtug stanu na 1.01.1999 r. wynosita 10126,95 ha, w tym:
— gruntéw lesnych zal i niezal. —9274,87 ha,
— gruntéw zwigzanych z gospodarka lesng — 187,78 ha,
— niele$nych — 664,30 ha.

Plan uzytkowania lasu zaktadal sredniorocznie pozyskanie w wysokosci 37209 m?
grubizny netto, w tym uzytkow rebnych — 19079 m® przedrebnych — 18130 m*. Wykonano
ogotem w 97,0% zadan planowych i odpowiednio 94,1% uzytkéw r¢bnych oraz 100,0%
uzytkéw przedrebnych.

7. Plan IV rewizji urzadzania lasu

W latach 2008-2009 BULiIGL Oddziat w Szczecinku wykonalo prace zwigzane
z IV rewizja urzadzenia lasu i opracowato plan na okres od 1.01.2009 r. do 31.12.2018 r.

Powierzchnia obr¢bu wedtug stanu na 1.01.2009 r. wynosita 10233,85 ha, w tym:

— gruntow le$nych zal. i niezal. — 9371,78 ha,
— gruntow zwigzanych z gospodarkg leSng — 195,17 ha,
— niele$nych — 666,90 ha.

Plan uzytkowania lasu zakladat Sredniorocznie pozyskanie w wysokosci 60388 m
grubizny netto, w tym uzytkoéw rebnych — 33188 m* przedrebnych — 27200 m®. Wykona-
no ogotem w 100,9% zadan planowych i odpowiednio 96,0% uzytkow rebnych oraz
106,9% przedrgbnych.

3

8. Plan V rewizji urzadzania lasu
W latach 2017-2018 BULIGL Oddziat w Szczecinku wykonalo prace zwigzane
z V rewizjq urzadzenia lasu i opracowalo plan na okres od 1.01.2019 r. do 31.12.2028 r..
Powierzchnia obrebu wedtug stanu na 1.01.2019 r. wynosita 10239,59 ha, w tym:
— gruntow le$nych zal i niezal. — 9408,11 ha,
— gruntow zwigzanych z gospodarkg leSng — 204,06 ha,
— niele$nych - 627,42 ha.
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ZESTAWIENIE DANYCH HISTORYCZNYCH

P OBREB STARY KRAKOW OBREB NOWY KRAKOW
o
Wyszczegdlnienie N E Stan na rok:
N .S
> 1.10.64 1.10.73 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19 1.10.63 1.10.73 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
ZngLEM ha | 9816,88| 9798,71| 8322,99| 8523,33| 8794,71 | 8805,07 | 6455,93 | 6358,75 | 5620,50 | 5759,09 | 5782,25 | 4885,45
- ?;'iéizrl‘gsizjr']‘zs'one ha | 8590,50 | 871594 | 7633,30| 7818,86| 8089,20 | 8228,46 | 5928,90 | 5778,90 | 5150,98 | 5297,58 | 5351,97 | 4563,99
- gr. zwigzane ha ; ; ; 236,86 | 221,05| 216,00 ; ; - 147,66 | 153,96 | 128,59
z gosp. lesna
- gr. nielesne ha | 1226,38 | 1082,77| 689,69| 467,61| 484,46| 360,61 | 527,03 | 579,85 | 469,52 | 313,85 | 276,32 | 192,87
- gr. sporne ha - - - - - - - - - -
- lasy ochronne ha | 995,67 | 1134,32| 43329| 811,60| 812,20| 819,85 - - 51,55 | 309,62 | 309,02 | 137,45
- rezerwaty (pow. ogétem) ha - - 34,31 34,31 34,31| 34,31 - - - - 191,70 192,69
- parki krajobrazowe ha - - - - - - - - - -
- otuliny parkéw ha ) ) ) ) ) ) . ) )
krajobrazowych
- obszary chronionego krajobrazu | - - - 378,66 | 374,70| 371,35 - - 175,34 | 175,34 | 183,08 | 7,74
(pow. ogotem)
- strefa zagrozenia
przemystowego
| strefa ha - - - - - - - - - -
Il strefa ha - - - - - - - - - -
IIl strefa ha - - - - - - - - - -
. 3
Zapas na gr. lesnych M | 1634369 | 1669287 | 1431753 | 1771867 | 2410644 | 2514047 | 1242815 | 1227328 | 839954 | 1050499 | 1402392 | 1529294
zalesionych i nie zal. brutto
. L, . 3
Przecigina zasobnosc na m 208 193 196 226 299 | 309 233 216 172 198 264 338
1 ha gruntéw les. zalesionych brutto
Przecietny wiek lat 53 54 54 55 63 67 54 55 50 49 57 64
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£ OBREB STARY KRAKOW OBREB NOWY KRAKOW
Wyszczegoblnienie g'?é Stan na rok
N &
= 1.10.64 1.10.73 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19 1.10.63 1.10.73 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Etat uytiow plan 123,44 92,75 85,70 8371| 14624 | 137,44 88,02 82,66 44,40 42,25 73,99 7411
rebnych rocznie - ha wyk. 115,31 81,38 63,60 9930 | 133,64 73,84 63,67 47,00 55,20 73,90
Etat uythow plan 20969 | 23343 |  13310|  14782| 28788 | 31265 22668 20405 6454 7950 13581 13634
rebnych rocznie  -menetto |\ 26234 23603 9800 13753 26272 21424 19105 6728 7337 14073
Etat uzytkow przedrebnych rocz- | Plan 41690 | 631,69| 50020| *37950| 57800| 49314 317,37 358,60 368,50 *298,00 401,64 310,66
nie -ha wyk. 42693 | 43823 | 43200| 376,00| 42335 248,71 499,88 215,50 226,20 298,51
Etat uzytkw przedrebnych rocz- plan 6638 9706 9142 |  *16428 27600 24300 5566 8176 6259 #12092 20000 17900
nie
Smnetto | wyk. 8831 16059 | 12859 | 18241 29258 7168 13869 8437 12952 19244
Roczny plan odnowien plan 156,29 61,62 70,40 9,05 2227 20,22 102,59 44,62 41,20 4,84 10,98 6,51
i zalesien ofwartych - ha wyk. 133,51 64,00 57,70 10,89 22,16 89,71 50,80 43,30 6,71 11,44
. plan 35,95 30,73 3130  *51,69 86,12 55,97 62,87 53,23 20,00 24,54 49,09 29,26
Roczny plan odnowier pod osto-
ng - ha wyk. 1,74 18,30 10,00 34,95 34,78 16,76 13,00 - 14,06 18,45
Wieki rebnosci:
R lat 120 140 160 160 160 150 120 140 160 160 160 150
Bk Wz, Ud 100 120 120 120 120 120 100 120 120 120 120 120
Dg 80 100 100 100 120 120 80 100 100 100 120 120
Md 100 120 10 110 120 120 100 120 10 10 120 120
So 100 120 10 110 10 10 100 120 10 10 110 10
Sw 80 100 100 100 90 80 80 100 100 100 90 80
Gb, Brz, 0L, K, Jw, Lp 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
OTS' Ovbgdg’:' 60 60 60 60 60 60 60 60 60 60
e 40 40 40 40 - 40 40 40 40

*Korekta planu zatwierdzona decyzja Ministra Srodowiska z 06-06-2007 r.




e OBREB ZUKOWO NADLESNICTWO
S
Wyszczegdlnienie g'?é Stan na rok:
N .S
> 1.10.65 1.10.74 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Z(C);VgLEM ha 949570| 9852,44| 10023,09| 10126,95| 10233,85| 10239,59| 23966,58| 24409,37| 2481081 23930,11
- ?;'ié'iz"l‘gsizj‘r'zs'o”e ha 8622,03| 890512| 9171,23| 927487| 9371,78| 9408,11| 2195551 | 22391,31| 22812,95| 22200,56
- gr. zwigzane ha - - - 187,78 195,17 204,06 - 572,30 570,18 548,65
z gosp. lesng
- gr. nielesne ha 873,67 947,32 851,86 664,30 666,90 627,42 2011,07| 144576| 1427,68| 1180,90
- gr. sporne ha - - - - - - - - - -
- lasy ochronne ha - 137,70 448,96 603,07 603,07 610,82 933,80 | 1724,29| 172429| 1568,12
'(L%va”’c‘)’gzem) ha 08,27 08,27 161,71 161,71 161,71 162,28 196,02 196,02 387,72 389,28
- parki krajobrazowe ha - - - - - - -
- otuliny parkéw ha ) ) ) ) . ) )
krajobrazowych
- czgzsvaré/gcc’n(raog;onego krajobrazu ha . . 694,65 694,65 688,40 685,51| 124865| 124865| 1246,18| 1064,60
- strefa zagrozenia
przemystowego
| strefa ha - - - - - - - -
Il strefa ha - - - - - - - -
IIl strefa ha . . - - . . ; ;
, 3
f:@asisoﬂ;cghr'i 'slse”;’glh o | 1181083| 1430744| 1843000| 2170785| 2750501| 2801995| 4115607| 4993151| 6563627 | 6845336
R . - 3
g:jﬁ%‘jﬁ‘:;ii?:;gi;gha 1 ha brthto 149 163 205 237 297 304 194 224 290 313
Przecietny wiek lat 45 47 57 59 66 68 54 55 63 67
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*Korekta planu zatwierdzona decyzjg Ministra Srodowiska z 06-06-2007 .
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< OBREB ZUKOWO NADLESNICTWO
Wyszczegolnienie §§ Stan na rok:
N .E o
= 1.10.65 1.10.74 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19
1 2 3 4 5) 6 7 8 9 10 11 12
Etat uzytkéw rebnych plan 97,75 48,33 94,40 89,01 132,74 116,78 224,55 214,97 352,97 328,33
rocznie -ha | k. 76,23 36,95 83,10 83,50 127,39 193,70 238,00 334,93
Etat uzytkow plan 19077 10597 20021 19079 33188 30328 39785 41811 75557 75227
rebnych rocznie
-ménetto| wyk. 18235 10830 14734 17957 31868 31262 39047 72213
Etat uzytkéw przedrebnych plan 510,71 670,76 709,90 |  *408,00 642,37 537,66 1578,60| *1085,50 1622,01 1341,46
rocznie -ha wyk. 439,05 596,06 460,70 376,40 418,35 1108,20 978,60 1140,20
Etat uzytkéw przedrebnych plan 4288 9060 11918 *18130 27200 25000 27320 *46650 74800 67200
rocznie
-mdnetto| wyk. 7151 14016 13851 18139 29062 35147 49332 77564
Roczny plan odnowien plan 153,56 63,75 85,70 *48,04 61,03 45,40 197,30 *61,94 94,28 72,13
i zalesien otwartych - ha
wyk. 147,18 76,10 62,60 33,75 46,21 163,60 51,35 79,81
- plan 20,88 13,23 18,00 26,19 69,80 49,43 69,30 102,42 205,01 134,66
Roczny plan odnowien
pod ostong -ha k. 6,77 3,10 3,10 17,39 45,85 21,60 66,40 99,08
Wieki rebnosci:
Db, Js lat 120 120 160 160 160 150 160 160 160 150
Bk, Wz, Jd 100 120 120 120 120 120 120 120 120 120
Dg 80 100 100 100 120 120 100 100 120 120
Md 100 120 110 110 120 120 110 110 120 120
So 100 120 110 110 110 110 110 110 110 110
Sw 80 100 100 100 90 80 100 100 90 80
Gb, Brz, OI, K, Jw, Lp 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
Os, OLodros! 40 60 60 60 60 60 60 60 60 60
Tp, Wb, O$ 40 - 40 40 40 40 40 40 40 40




1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Stan posiadania

Wykonawca projektu planu u.l. otrzymat od Nadle$nictwa nastgpujace dokumenty

geodezyjne, speiniajace wymagania techniczne okreslone w instrukcji u.l.:
a) baze materiatow zrodtowych SILP, zaktualizowana na dzien 1 stycznia 2017 r.;
b) lesng mapg¢ numeryczna, zaktualizowana na dzien 1 stycznia 2017 r.;
c) zweryfikowany rejestr gruntow Nadlesnictwa:
- Zestawienie powierzchni dziatek,
- zestawienie powierzchni gruntéw niele$nych,

- zestawienie powierzchni arkuszy map gospodarczych wg wojewddztw, powiatow,
gmin i obrebdw ewidencyjnych;
d) warstwg numeryczng dziatek ewidencyjnych, granicznikow i uzytkéw klasyfikowa-
nych, zgodnie ze standardem lesnej mapy numeryczne;.

Zleceniodawca dodatkowo zakupil 1 udostepnit wykonawcey projektu planu u.l. ortofo-
tomap¢ opracowang na podktadzie aktualnych zdje¢ lotniczych, obejmujaca obszar catego

zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa.

Dokumenty geodezyjne zostaty przygotowane przez pracowni¢ geodezyjng BULIGL
Oddziat w Szczecinku. Stwierdzone w trakcie prac taksacyjnych rozbieznosci miedzy otrzy-
mang dokumentacja ewidencyjng, a stanem na gruncie byly zglaszane Nadlesniczemu, ktory
decydowal o sposobie ujecia ich w planie. Grunty Nadle$nictwa Stawno sktadajg si¢
z 1550 dziatek ewidencyjnych. Na dzien 1.01.2019 r. Nadlesnictwo miato uregulowany stan
prawny dotyczacy sprawowania zarzadu (zalozone ksiggi wieczyste) na okoto 99% gruntéw

w zarzadzie Nadlesnictwa Stawno.

Szczegdlowe zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa zostanie zamieszczone
w zalgcznikach do elaboratu, w tabeli I (dane dla Nadle$nictwa) oraz w tomach Il (dane dla
obrebow).
W Nadles$nictwie Stawno nie wystepuja grunty we wspotwlasnosci. Syntetyczne dane
z zakresu ewidencji gruntow przedstawiajg si¢ nastepujaco:
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Zestawienie powierzchni Nadlesnictwa wedlug stanu prawnego wlasnosci gruntéw

LASY
Grunty lesne Grunty Grunty ol
; R otem
Stan’prawny ’ zZwigzane 2Pl nielesne 9
wiasnosci gruntow zalesione niezalesione | Z 9ospodarka lasy
lesSng
powierzchnia w ha
1 2 3 | 4 | 5 6 | 7
OBREB STARY KRAKOW
Grunty wzarzadzie | g, 45 6036 85,9046 |  216,0170 | 8444,5252 | 360,5751 | 8805,1003
Nadlesnictwa
OBREB NOWY KRAKOW
Grunty w zarzadzie 4523,7359 40,0080 128,6767 | 4692,4206 | 192,8864 | 4885,3070
Nadles$nictwa
OBREB ZUKOWO
Grunty w zarzadzie 9198,4944 209,6700 204,0624 | 9612,2268 | 627,4363 | 10239,6631
Nadles$nictwa
NADLESNICTWO SLAWNO
Grunty w zarzadzie | ) g0/ 9339 335,5826 548,7561 |22749,1726 | 1180,8978 | 23930,0704
Nadles$nictwa

Granice gruntow bedacych w zarzadzie Nadle$nictwa sg w wigkszoSci wyrazne i bez-

sporne, oznaczone i utrwalone w terenie slupami granitowymi z umieszczonymi pod ziemig

podcentrami. Granice przebiegajace wzdluz naturalnych rozgraniczen terenu, np.: wzdtuz

rzek, linii brzegowych i drog, nie sg trwale oznaczone. Niektore odcinki granic migdzy lasami

Nadlesnictwa i lasami prywatnych wiascicieli sg niewyrazne i wymagaja wznowienia.

Nadlesnictwo nie prowadzi zadnego postepowania wynikajacego ze sporu o przebieg

granic zarzadzanych gruntow. Grunty okreslone jako sporne, w ewidencji Nadle$nictwa nie

wystepuja.
Powierzchnia ogolna Nadlesnictwa Stawno wynosi 23930,0704 ha.

Stawno nastgpujace zmiany powierzchniowe:

W stosunku do stanu wyj$ciowego poprzedniego planu u.l. zaszty w Nadles$nictwie

Zmiany powierzchniowe w Nadle$nictwie

Obreby
] NADLESNICTWO
Stan na: Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
powierzchnia — ha ze wspotwtasnoscig
1 2 3 4 5

1.01.2009 r. 8794,5207 5782,0711 10234,0304 24810,6222
1.01.2019r. 8805,1003 4885,3070 10239,6631 23930,0704

Roéznica +10,5796 -896,7641 +5,6327 -880,5518
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Powierzchnia Nadle$nictwa zmalata w minionym okresie o 880,5518 ha, to jest

0 3,55%. Zmiany nastgpity miedzy innymi wskutek:

e przekazania gruntdéw pomigdzy jednostkami administracji PGL LP (Nadle$nictwo

Stawno przekazato do Nadlesnictwa Karnieszewice 884,5431 ha gruntéw z obrgbu

Nowy Krakow),

e nabycie i zbycie — zamiana gruntdéw w trybie art. 38e Ustawy o lasach,

e przyjecia gruntow od ANR,

e przejecie w zarzad trwaty drog od gmin,

e zamian gruntOw oraz wyréwnanie powierzchni przy pomiarach geodezyjnych,

e przejecia gruntdw w wyniku aktualizacji rejestrow ewidencji gruntow,

e przejecia od MON gruntéw lesnych.

Zestawienie stanu posiadania gruntow Nadlesnictwa wedlug grup i rodzajéw uzytkow

Grupa i rodzaj uzytku
oraz kategoria uzytkowania

Obreb

Stary Krakow

Nowy Krakow

Zukowo

Nadles$nictwo

powierzchnia - ha

1 2 3 4 5

I. LASY - razem 8444,5252 4692,4206 | 9612,2268 | 22749,1726

1. Grunty le$ne zalesione — razem 8142,6036 4523,7359 | 9198,4944( 21864,8339

a) drzewostany 8137,7836 4523,7359 | 9198,4944| 21860,0139

b) plantacje drzew - razem 4,8200 - - 4,8200
w tym:

plantacje nasienne 4,8200 - - 4,8200

plantacje drzew szybkorosngcych - - -

2. Grunty le$ne niezalesione — razem 85,9046 40,0080 209,6700 335,5826

a) produkcji ubocznej — razem 2,8343 3,8038 3,3772 10,0153
w tym:

- plantacje choinek - - - -

- plantacje krzewow - - - -

- poletka fowieckie 2,8343 3,8038 3,3772 10,0153

b) do odnowienia — razem 36,7255 17,2985 136,5460 190,5700
w tym:

- halizny - - - -

- zreby 36,7255 17,2985 136,5460 190,5700

- ptazowiny - - - -

c) pozostate lesne niezalesione — razem 46,3448 18,9057 69,7468 134,9973
w tym:

- przewidziane do sukcesji naturalnej 46,2012 18,9057 53,2358 118,3427
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Grupa i rodzaj uzytku
oraz kategoria uzytkowania

Obreb

Stary Krakow

Nowy Krakow

Zukowo

Nadlesnictwo

powierzchnia - ha

1 2 3 4 5
- objete szczegdlnymi formami ochrony 0,1436 - 8,9702 9,1138
- przewidziane do matej retenciji - - -
- \;V)F/)Is)s(;irllf}ina gruntach wytgczonych i i 75408 75408
3 ig’znéﬁ]z""iazane z gospodarka lesng 216,0170 128,6767 | 204,0624 |  548,7561
w tym:
a) budynki i budowle 2,3456 1,1581 2,4557 5,9594
b) urzgdzenia melioracji wodnych 13,5102 19,5495 9,0623 42,1220
c) linie podziatu przestrzennego lasu 74,1558 53,7588 48,7309 176,6455
d) drogi lesne 102,4499 53,0138 136,5053 291,9690
e) tereny pod liniami energetycznymi 6,0979 0,9778 6,4898 13,5655
f) szkoftki lesne 11,2700 - - 11,2700
g) miejsce skltadowania drewna 1,2252 - 0,1258 1,3510
h) parkingi le$ne 1,5901 - - 1,5901
i) urzgdzenia turystyczne 3,3723 0,2187 0,6926 4,2836
O o e ONE 8,4909 03100 | 121500 | 20,9509
il ?gxggzéﬁglﬁEosAéiégh?ZEmeE 8453,0161 4692,7306 | 9624,3768 | 22770,1235
lll. UZYTKI ROLNE - razem 246,5640 110,4113 287,5873 644,5626
1. Grunty orne — razem 63,8404 57,6747 105,4747 226,9898
w tym:
a) role 63,8404 57,6747 105,4747 226,9898
b) plantacje, poletka i szkétki na gruntach i i i i
ornych
c) ugory i odtogi - - - -
2. Sady — razem 0,7409 0,4326 0,7866 1,9601
3. Laki trwate 112,2592 39,1740 108,4460 259,8792
4. Pastwiska trwate 69,7235 12,9200 72,2347 154,8782
5. Grunty rolne zabudowane - 0,2100 0,3553 0,5653
6. Grunty pod stawami rybnymi - - - -
7. Grunty pod rowami rolnymi - - 0,2900 0,2900
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Grupa i rodzaj uzytku
oraz kategoria uzytkowania

Obreb

Stary Krakow

Nowy Krakow

Zukowo

Nadlesnictwo

powierzchnia - ha

1

3

4

5

. GRUNTY POD WODAMI —razem

0,1900

0,3010

15,7200

16,2110

. Grunty pod wodami powierzchniowymi

ptyngcymi

. Grunty pod wodami powierzchniowymi

stojgcymi

0,19

0,3010

15,7200

16,2110

. Grunty pod morskimi wodami

wewnetrznymi

V.

UZYTKI EKOLOGICZNE

37,6100

37,6100

VI.

TERENY ROZNE - razem

0,2517

0,2517

1.

Grunty przeznaczone do rekultywacji
i niezagospodarowane grunty zrekulty-
wowane

. Waly ochronne nieprzystosowane do ruchu

kotowego

. Grunty wytgczone z produkgciji

(poza gruntami pod zabudowe)

0,2517

0,2517

. Rézne inne

VII.

GRUNTY ZABUDOWANE
| ZURBANIZOWANE - razem

7,5620

0,1341

1,1773

8,8734

. Tereny mieszkaniowe

0,1661

0,1661

. Tereny przemystowe

. Tereny zabudowane inne

. Zurbanizowane tereny niezabudowane

0,0059

0,9866

a|l b~ | W IN|PF

. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -

razem

w tym:
a) osrodki wypoczynkowe i tereny rekrea-
cyjne

b) tereny zabytkowe

c) tereny sportowe

d) ogrody zoologiczne i botaniczne

e) tereny zieleni nieurzadzonej

. Uzytki kopalne

. Tereny komunikacyjne — razem

w tym:

a) drogi

7,3900

7,3900

0,1341

0,1341

0,1966

0,1966

17,7207

17,7207

b) tereny kolejowe

¢) inne tereny komunikacyjne
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Obreb
Grupa i rodzaj uzytku - - : Nadlesnictwo
oraz kategoria uzytkowania Stary Krakéw | Nowy Krakow Zukowo
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5
VIIl. NIEUZYTKI - razem 97,7682 81,7300 272,9400 452,4382
w tym:

a) bagna 95,2748 80,7600 269,7090 445,7438

b) piaski - - - -

c) utwory fizjograficzne - - - -

d) w\;llvrggliska nieprzeznaczone do rekulty- 2.4934 0.9700 3.2310 6,6944

GRUNTY NIEZALICZONE DO LASOW (Il - VIII) 360,5751 192,8864 627,4363 1180,8978

OGOLEM (I-VIII) 8805,1003 4885,3070 | 10239,6631 | 23930,0704

w tym: - - - -

- grunty przeznaczone do zalesienia - - - -

- grunty sporne - - - -

poza tym:

grunty stanowigce wspotwtasnosé nadlesnictwa - - - -

i 0s6b fizycznych
Ogoélna powierzchnia ewidencyjna gruntéw Nadlesnictwa Stawno wynosi

23930,0704 ha (obrgb Stary Krakow 8805,1003 ha, obreb Nowy Krakow 4885,3070 ha,
obreb Zukowo 10239,6631 ha). W opisach taksacyjnych powierzchnia pododdziatéw zaokra-

glona jest do 0,01 ha, w zwigzku z tym suma poszczegolnych kategorii gruntow moze nie-

znacznie r6zni¢ si¢ od ich powierzchni ewidencyjnej podanej z doktadnoscig do 0,0001 ha

w tabeli nr I.

Zestawienie powierzchni NadleSnictwa wg grup uzytkow gruntowych z opiséw taksacyjnych

Powierzchnia wg opiséw taksacyjnych - ha

Srupa uaykow grantomyer KSF’{'TA'?(%\\(N Kgngon ZUKOWO | NADLESNICTWO
1 2 3 4 5
Grunty le$ne zalesione 8142,54 4523,97 9198,41 21864,92
Grunty le$ne niezalesione 85,92 40,02 209,70 335,64
Grunty zwigzane z gospodarkg lesng 216,00 128,59 204,06 548,65
Lasy razem 8444 .46 4692,58 9612,17 22749,21
Grunty nielesne 360,61 192,87 627,42 1180,90
Ogétem 8805,07 4885,45 10239,59 23930,11

W stanie posiadania Nadle$nictwa lasy zajmuja 95,07 % powierzchni, za$ grunty

niezaliczone do lasow — 4,93%. W powierzchni lasow grunty zalesione stanowig 91,37%,
grunty niezalesione — 1,40%, grunty zwigzane z gospodarkg lesng — 2,30%.
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Podzial powierzchniowy

Podziat powierzchniowy Nadle$nictwa jest na ogot podzialem regularnym, sztucznym,
opartym na liniach gospodarczych i oddzialowych, miejscami na drogach publicznych i le-
$nych. Linie gospodarcze przebiegaja zasadniczo z potnocnego wschodu na potudniowy za-
chod, z mniejszymi lub wigkszymi odchyleniami w zalezno$ci od konfiguracji terenu w po-
szczegbdlnych kompleksach. Linie oddziatowe przebiegaja w zasadzie prostopadle do linii
gospodarczych. Przyjeto dotychczasowy podziat powierzchniowy, wprowadzajac jedynie
niewielkie korekty (w uzgodnieniu z Nadle$nictwem) wynikajace z przyjecia lub przekazania
gruntow.. Zachowano dotychczasowa numeracje oddziatow. Obregb Stary Krakéw podzielony
jest na 349 oddziatéw zanumerowanych od 23 do 391; w numeracji brak jest oddziatow: 1-22
oraz 37-69, natomiast wystepuja dodatkowe oddzialy o numerach: 77A, 94A, 100A, 145A,
152A, 161A, 164A, 164B, 176A, 182A, 339A, 371A, 386A. Obreb Nowy Krakéw podzielo-
ny jest na 187 oddzialdéw zanumerowane od 1 do 184; dodatkowo w numeracji wystepuja
dodatkowe oddziaty o numerach: 4A, 182A, 182B. Obreb Zukowo podzielony jest na 391
oddziatéw zanumerowanych od 1 do 389; w numeracji brak jest oddzialu 85, wystepuja do-
datkowe oddziaty o numerach: 1A, 2A, 36A.

Charakterystyka wybranych elementéw podzialu powierzchniowego

OBREB )
Wyszczegdlnienie Cecha NADLESNIC-
Y 9 STARY NOWY JUKOWO TWO
KRAKOW KRAKOW
1 2 3 4 5 6

Powierzchnia objeta taksacjg ha 8805,07 4885,45 10239,59 23930,11
Liczba oddziatéw szt. 349 187 391 927
Srednia powierzchnia oddziatu ha 25,23 26,13 26,19 25,81
Maksymalna powierzchnia oddziatu * ha 47,23 44,34 58,08 58,08
Minimalna powierzchnia oddziatu ** ha 6,15 8,70 3,13 3,13
Liczba pododdziatéw literowanych szt. 2703 1496 3286 7485
Srednia powierzchnia pododdziatu literowanego ha 3,19 3,19 3,06 3,13
L_ic_zba pododdziatéw na gruntach lesnych zal. st 2413 1384 2865 6662
i niezal.
Sr’ednia pow.ier.zchnia pododdziatu na gruntach ha 3,41 3,30 3,28 3,33
lesnych zal. i niezal.
L_iczpa pododdziatéw nalgruntach nielesnych szt 200 112 421 823
i zwigzanych z gosp. lesng
S_redr’1ia powiergchnia pododdziatu na gruntach ha 1.36 1.79 151 1,50
nielesnych i zwigzanych z gosp. lesng
Liczba pododdziatéw liniowych szt. 1042 618 1323 2983

*w obrebie Stary Krakow — oddz. 204, w obre¢bie Nowy Krakow — oddz. 151,

w obrebie Zukowo — oddz. 34

** w obrebie Stary Krakéw — oddz. 83, w obrebie Nowy Krakéw — oddz. 31,

w obrebie Zukowo — oddz. 185
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1.2.

1.2.1.

PODSTAWOWE ZALOZENIA POLITYKI ZAGOSPODAROWA -

NIA PRZESTRZENNEGO REGIONU DOTYCZACE

GOSPODARKI LESNEJ I OCHRONY PRZYRODY

Z UWZGLEDNIENIEM REGIONALNYCH STRATEGII
ROZWOJU ORAZ REGIONALNYCH PROGRAMOW OCHRONY
SRODOWISKA

Ogolne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Nadlesnictwo Stawno lezy na terenie wojewodztw: zachodniopomorskiego w powie-

cie stawienskim i pomorskiego w powiecie stupskim

Aktualne cele rozwoju wojewodztwa zachodniopomorskiego, (do ktorego nalezy 94%

zasiggu Nadle$nictwa Stawno) skonkretyzowano przestrzennie w ustaleniach ,,Planu zago-

spodarowania przestrzennego wojewodztwa zachodniopomorskiego” przyjetego uchwatg nr

XLV/530/10 Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 19 pazdziernika 2010 r.

Zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu, dotyczace gospodarki

le$nej i ochrony przyrody, mogace mie¢ wplyw na opracowywany projekt planu u.l. zawarte

sa w nastepujacych zapisach:

Kierunki zagospodarowania przestrzennego wojewoOdztwa zachodniopomorskiego

oraz dzialania stuzace ich realizacji:

1. Wizja rozwoju przestrzennego wojewodztwa.

» Zachowane zostang walory srodowiska przyrodniczego i krajobrazu, a jego ochronie

bedzie stuzyt regionalny system obszarow chronionych, zintegrowany
z systemami sasiednich regionéw i Morza Baltyckiego. Elementami wigzacymi ten
system w cato$¢ beda ptaty 1 korytarze ekologiczne. Zasoby naturalne wykorzysty-
wane beda w sposob racjonalny, niepowodujacy trwalej degradacji siedliska.
W lasach wprowadzana bgdzie roznorodnos¢ gatunkowa zgodna z warunkami siedli-
skowymi.

2. Strategiczne cele i zasady rozwoju przestrzennego wojewodztwa:

— chroni¢ §rodowisko 1 jego walory, prowadzi¢ racjonalng gospodarke zasobami przyro-

dy, kopalin, wdd, gleb i lasow.

3. Cele i kierunki zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa:

» Ochrona i ksztalttowanie $rodowiska przyrodniczego:
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e  Zachowanie waloréw przyrodniczych srodowiska, determinujacych jego funkcje
1 przeciwdzialanie negatywnym skutkom antropopresji:
— w obszarach réwnin sandrowych — podtrzymanie funkcji le$nej wraz
z ochrong przyrody
o  Ochrona i powigkszenie powierzchni obszarow lesnych oraz zadrzewionych:



—  zwigkszenie powierzchni laséw w wyniku realizacji Krajowego Programu
Zwigkszania Lesistosci.
—  stopniowa przebudowa drzewostanow w celu dostosowania struktury lasu
do istniejacych warunkow siedliskowych,
— zachowanie zréznicowanego i wielofunkcyjnego charakteru lasow.
Zachowanie 1 rozwdj systemOéw obszarow chronionych 1 jego integracje
z systemami pozaregionalnymi.

Aktualne cele strategii rozwoju wojewodztwa pomorskiego, (do ktérego nalezy 6%

zasiggu Nadlesnictwa Stawno) skonkretyzowano przestrzennie w ustaleniach ,,Planu zago-

spodarowania przestrzennego wojewodztwa pomorskiego 2030” przyjetego uchwalg
nr 318/XXX/16 Sejmiku Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 29 grudnia 2016 .

Zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu, dotyczace gospodarki

le$nej i ochrony przyrody, mogace mie¢ wplyw na opracowywany projekt planu u.l. zawarte

sa3 w nastepujacych zapisach:

Wsrdd zasad zagospodarowania przestrzennego, okreslajacych sposob realizacji kie-

runku pod nazwg ,,Zachowanie i odtwarzanie zasobow srodowiska przyrodniczego i jego

spdjnosci wymienia si¢ m.in.:

1. Zasade¢ zachowania i ksztaltowania spdjnosci regionalnego systemu ekologicznego
w sktad ktorego wchodzg istniejgce obszary chronione oraz obszary potencjalne do

objecia ochrong (cenne przyrodniczo), a takze systemy platow i korytarzy ekologicz-

nych, ktory tworza:

korytarze ponadregionalne,
korytarze regionalne,
korytarze subregionalne,

platy ekologiczne;

2. Zasadg ksztaltowania zagospodarowania przestrzennego w dostosowaniu do specyfiki

obszaru 1 przedmiotu ochrony wartosci przyrodniczych 1 krajobrazowych, wynikaja-

cych z funkcji 1 rezimu ochronnego obszarow bedacych:

formami ochrony przyrody — nalezy stosowac¢ zasady wynikajace z dokumentow
dotyczacych form ochrony,

lasami — nalezy stosowac zasady wynikajace z planéw urzadzenia lasu,
dolinami rzek — zachowanie cigglosci ekologicznej i migracji zwierzat,

terenami podmoktymi — zapewnienie trwatosci istnienia ekosystemow;

3. Zasad¢ zachowania ciaglosci przestrzennej i funkcjonalnej ekosystemow lesnych
I dolinnych;
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4. Zasade¢ bezwzglednego zachowania trwatosci gruntdw le$nych oraz naturalnych cie-
koéw 1 zbiornikow wodnych;

5. Zasadg priorytetu ekologicznego — polegajaca na stosowaniu rozwigzan techniczno-
przestrzennych stuzacych zachowaniu i podwyzszeniu przyrodniczej, w tym krajobra-
zowej jakos$ci przestrzeni,

6. Zasada zachowywania w stanie naturalnym terenow podmoktych;

7. Zasade trwalosci istnienia laséw, ksztattowania ich wlasciwej struktury gatunkowej
I wiekowej oraz zachowania bogactwa biologicznego;

8. Zasadg integralnego podejscia do ochrony réznorodnosci biologicznej i1 ksztattowania
terendw zieleni;

9. Zasad¢ zachowania pozostatosci naturalnych ekosystemow i ich ochrony planistycz-
nej.

1.2.2. Ogélne dane o regionalnych: strategiach rozwoju, programach ochrony $rodowi-
ska oraz programach operacyjnych

Polityka regionalna wojewddztwa zachodniopomorskiego, sformulowana jest
w ,,Strategii rozwoju wojewodztwa zachodniopomorskiego do roku 20157, przyjetej uchwata
nr XVI/147/2000 Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 23 pazdziernika
2000 roku. 22 czerwca 2010 r. podczas posiedzenia XLII sesji Sejmiku Wojewodztwa Za-
chodniopomorskiego zostat przyjety ,,Projekt aktualizacji strategii rozwoju wojewddztwa
zachodniopomorskiego do roku 2020”. Od tej pory dokument ten wyznacza kierunki dziatan
spolecznosci regionu oraz mechanizmy monitorowania jego rozwoju.

Opracowany zostat takze ,,Program ochrony s$rodowiska wojewodztwa zachodnio-
pomorskiego na lata 2016-2020 z perspektywa do 2024”— przyjety uchwata nr 1652/16
Zarzadu Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 26 pazdziernika 2016 roku.

Na szczeblu powiatu stawienskiego opracowano ,,Strategic Rozwoju Powiatu
Stawienskiego do roku 20157, przyjeta uchwala Rady Powiatu Nr XXX/252/2002 w dniu
27 czerwca 2002 r. Zagadnienia mogace mie¢ wplyw na zalozenia do projektu planu u.l.

sformutowane w strategii:

» Program operacyjny: Las w turystyce, edukacji i ochronie zdrowia

Opis programu:

Oprocz gospodarczych funkeji lasu, jako Zzrodta drewna coraz wickszego znaczenia nabieraja
funkcje zwiazane z zachowaniem biordéznorodnos$ci, edukacja, turystyka oraz ochrong zdro-
wia. Celem tego programu jest znalezienie sposobow na wielokierunkowe wykorzystanie la-
soOw przy zachowaniu zasad rozwoju zrOwnowazonego.

Zadania:

1. Przeglad zasobow lesnych ze wzglgdu na alternatywne mozliwosci ich wykorzystania.
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2. Inwentaryzacja roznych zasobow laséw (praktyki studenckie studentéw Akademii
Pomorskiej potaczone z zajeciami szkolnymi prowadzonymi w ramach edukacji eko-
logicznej).

3. Przygotowanie programu wielokierunkowego wykorzystania laséw.

4. Wytyczenie, opisanie i oznakowanie le$nych tras turystycznych ze specjalizacjami:
edukacja, terapia.

5. Przygotowanie materiatow promocyjno—informacyjnych.

6. Promocja lesnych tras turystycznych.

» Program operacyjny: Renaturyzacja pradolin Wieprzy i Grabowej

Opis programu:
Celem programu jest przywrdcenie rzekom Wieprzy 1 Grabowej, tam gdzie to jest mozliwe,
ich naturalnego charakteru. Prace tego typu prowadzone sg na wielu rzekach Europy. Maja
one na celu ochrong dolin rzek przed powodziami a takze zwigkszenie bior6znorodnosci dolin
rzecznych. Potrzeba deregulacji rzek Wieprzy 1 Grabowej wiaze si¢ takze z zanikiem po-
przednich form rolniczego wykorzystania dolin tych rzek i powstaniem szansy ich uzytkowa-
nia dla celéw turystycznych i edukacyjnych.
Zadania:
1. Zapoznanie si¢ z projektami renaturyzacji rzek w krajach UE.
2. Nawigzanie wspotpracy z uczelniami i instytutami naukowymi zajmujacymi si¢ pro-
blematyka renaturyzacji rzek. Istnieje mozliwo$s¢ wspdlpracy w tym zakresie
z Politechnikga w Dessau, Niemcy.
3. Powotanie Stowarzyszenia Gmin Dorzecza Grabowej i Wieprzy.
4. Przygotowanie projektow renaturyzacji rzek Grabowa 1 Wieprza i skierowanie ich do
programow pomocowych Unii Europejskie;.
5. Montaz finanséw, przygotowanie organizacyjne.
Realizacja projektow.
7. Przygotowanie projektu ogloszenia pradolin rzek Wieprzy i Grabowe;j ,,krajobrazami

roku”.

Wskazniki produktéw 1 rezultatow wdrazania niniejszych dziatan zostaty okreslone

w nastgpujacych sektorowych dokumentach strategicznych powiatu:
—  Plan Gospodarki Odpadami dla Powiatu Stawienskiego;

—  Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Stawienskiego na lata 2011-2014 z per-
spektywa do 2018 r;

Polityka regionalna wojewodztwa pomorskiego, na terenie ktérego lezy niewielka
cze$¢ Nadlesnictwo Stawno sformutowana jest w ,,Strategii rozwoju wojewodztwa pomor-
skiego 20207, przyjetej uchwata nr 458/XXII/12 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia
24 wrze$nia 2012 roku. Od tej pory dokument ten wyznacza kierunki dziatan spotecznosci
regionu oraz mechanizmy monitorowania jego rozwoju.
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Opracowany jest takze ,,Program ochrony srodowiska wojewoddztwa pomorskiego na
lata 2013-2016 z uwzglgdnieniem perspektywy do roku 2020” przyjety uchwalg
nr 528/XXV/12 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 21 grudnia 2012 roku.

Na szczeblu powiatu stupskiego opracowano nastepujace plany i strategie:

e Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego powiatu stupskiego na lata 2012-2022 -
przyjeta uchwatg Rady Powiatu nr XXX/326/2014 w dniu 1 kwietnia 2014 r.

e  Program ochrony srodowiska dla powiatu stupskiego na lata 2014-2017 z perspektywa do
2021 roku - przyjety uchwatg nr XXXIV/398/2014 Rady Powiatu Stupskiego z dnia
4 listopada 2014 r.

Wedlug ,,Strategii rozwoju spoleczno-gospodarczego powiatu stupskiego na lata 2012-

20227, powiat stupski posiada wysokie walory przyrodnicze i krajobrazowe.

bh)

Wsrdd celéw szczegdtowych dotyczacych przestrzeni i ekologii ,,Strategia...” wymienia

m.in.:
» podjecie dziatan w kierunku rozwoju infrastruktury rekreacyjnej i turystycznej oraz
lepsze wykorzystanie istniejacych szlakéw komunikacyjnych,
e rozbudowe i modernizacj¢ malej infrastruktury turystycznej;
» stworzenie warunkéw do wykorzystania istniejacych i tworzenia nowych obszaréw

chronionych dla zwigkszenia potencjatu zasobow przyrodniczych sprzyjajacych roz-
wojowi turystyki,
e lepsze wykorzystanie istniejgcych terenow lesnych 1 zbiornikow wodnych dla
rozwoju turystyki i agroturystyki;
» poprawe jakos$ci ochrony srodowiska na terenie powiatu stupskiego,

o rewitalizacje terenéw zdegradowanych ekologicznie,
e ochrong najcenniejszych przyrodniczo obszarow powiatu,
e zagospodarowanie gruntow o niskiej klasie bonitacyjnej i nieprzydatnych rol-
niczo;
» podnoszenie swiadomosci ekologicznej mieszkancow powiatu,
e tworzenie programow edukacji ekologicznej mlodziezy,

e cedukacje spotecznosci lokalnej poprzez media;

» ochrong dolin rzecznych dla zachowania cennych waloréw przyrodniczych.
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1.2.3. Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte w planach
zagospodarowania przestrzennego

Gminy lezace w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Stawno realizujg plany i strategie
bedace odzwierciedleniem plandw i strategii jednostek nadrzednych.

Na szczeblu gmin opracowano nast¢pujgce plany i strategie:

e Gmina Darfowo — Lokalna Strategia Rozwoju Gminy Dartowo na lata 2015-2025
— Program Ochrony Srodowiska dla gminy Darfowo na lata 2014-
2017 z perspektywa do roku 2021,

e Miasto Darlowo — Analiza zmian w zagospodarowaniu przestrzennym na terenie Gminy
Miasto Dartowo wraz z oceng aktualno$ci obowigzujacych

dokumentow planistycznych

— Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Dartowa na lata 2012-2016
z perspektywa do roku 2019,

e Gmina Stawno — Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego gminy Stawno,
— Strategia Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego gminy Stawno
na lata 2016-2025,

— Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Stawno na lata 2012-2015
z perspektywa 2016-2019;

e Gmina Postomino — Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzen-
nego gminy Postomino,
— Strategie Rozwoju Gminy Postomino na lata 2016-2025,
— Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Postomino na lata 2015-
2018 z perspektywa na lata 2019-2022,;

e Gmina Malechowo — Strategia Rozwoju Gminy Malechowo na lata 2016-2022
— Program Ochrony Srodowiska Gminy Malechowo na lata 2018-
2021 z perspektywa na lata 2022-2025;

e Gmina Kobylnica — Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego gminy Kobylnica,
— Strategie Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Gminy Kobylnica
na lata 2015-2020;

— Program Ochrony Srodowiska Gminy Kobylnica na lata 2016-
2020 z perspektywa do 2025 roku
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e Gmina Kepice — Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego Gminy Kepice 2016-
2021
— Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Kepice na lata 2008-2011
z perspektywa na lata 2012-2015.

Analize wymienionych opracowan oparto w gléwnej mierze na uwarunkowaniach
1 ogblnie przewidywanym wptywie realizacji zatozen polityki przestrzennego zagospodaro-
wania gmin i calego regionu na prowadzenie trwale zrdwnowazonej gospodarki lesne;.

W istniejacych programach ochrony $rodowiska zawarte sa przedsiewzigcia dotyczace
poprawy jakosci srodowiska i bezpieczenstwa ekologicznego, ochrony dziedzictwa przyrod-
niczego 1 racjonalnego uzytkowania zasobow przyrody, zrdwnowazonego wykorzystania ma-
teriatow, wody 1 energii oraz wiaczania aspektow ekologicznych do polityk sektorowych

oraz edukacji ekologicznej.

Ochrona Srodowiska, w tym ochrona przyrody, ochrona gruntéow rolnych i leSnych
oraz ochrona krajobrazu

Zapisy zawarte w opracowaniach na ogoét uwzgledniajg potrzeby w tym zakresie. R0z-
poznanie srodowiska przyrodniczego obszaru jest zadawalajace. Wszystkie gminy z terenu

Nadlesnictwa maja sporzadzone waloryzacje przyrodnicze.

Ochrona wod i gospodarowanie wodami

Planowane przedsigwzigcia nie zagrazaja w znaczacy sposob zasobom wodnym regio-
nu, a raczej wskazuja na potrzebe utrzymania badz poprawe dotychczasowych warunkow.
Waznym aspektem w dziedzinie ochrony wod i gospodarowania wodami jest okresowy moni-
toring czystosci wod prowadzony przez WIOS. Dotyczy to najwigkszych rzek i jezior regionu
oraz gtownych zbiornikow wod podziemnych.

Obrona kraju

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Stawno nie wystepuja obiekty zwigzane

z obronnoscig kraju.

Ochrona zdrowia ludnosci z uwzglednieniem turystyki i rekreacji

W opracowaniach planuje si¢ szereg przedsigwzie¢ poprawiajacych warunki bytowe
w zakresie ochrony zdrowia ludnos$ci, gldwnie w zakresie poprawy jako$ci wod, powietrza
atmosferycznego, ograniczenia hatasu, eliminowania i zmniejszania skutkow powaznych
awarii przemystowych. Zachowane dziedzictwo kulturowe, bogata historia, dobre polozenie
i skomunikowanie oraz wyr6zniajace si¢ naturalne krajobrazy, lasy i wody powierzchniowe
stanowig dobre warunki do rozwoju wszelkich form turystyki i wypoczynku.
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Udokumentowane zloza kopalin

W zasiggu Nadlesnictwa nie stwierdzono znaczacych dla gospodarki zt6z kopalin.
W gminie Postomino w okolicach Pienkowa sg cze$ciowo wyeksploatowane ztoza surowcow
ilastych ceramiki budowlanej. W gminie Kobylnica na terenie Kczewa sg poktady kruszyw
naturalnych. W gminie Stawno w okolicach Warszkowa zlokalizowano zloza kruszyw,
w Kwasowie poktady kredy, w gminie Malechowo w Swigcianowie poktady kruszyw,
na terenie Grabowa poktady kredy.

Przewidvwane inwestycje o znaczeniu ponadlokalnym, w tvim inwestycje mogace

spowodowaé zagrozenie trwalos$ci lasu

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Slawno nie wystepuja istotne zaklady
z prorozwojowych dziedzin gospodarki, takich jak przemyst cigzki, przetworstwo rolne, ustu-
gi ponadlokalne, itp. Nie przewiduje si¢ tez w tym zakresie wigkszych inwestycji. Dlatego
trwalo$¢ lasow administrowanych przez Nadle$nictwo nie jest zagrozona. Z kolei gospodarka
lesna powinna by¢ prowadzona tak, aby zachowa¢ walory krajobrazowe regionu oraz aby
uwzgledni¢ kierunki rozwoju turystyki i rekreacji na terenach o szczegélnych walorach przy-
rodniczych. Podstawg do dobrego gospodarowania jest szczegétowe rozpoznanie i inwentary-
zacja waloréw przyrodniczych oraz wypracowanie konsensusu z zainteresowanymi stronami.
Pewne znaczenie dla ochrony przyrody 1 warunkéw bytowych ludno$ci moga mie¢ istnie-

jace w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Stawno sitownie wiatrowe.

1.2.4. Wykaz gruntéw Nadlesnictwa wylaczonych z produkcji

W Nadlesnictwie Stawno grunty wylaczone z produkcji le$nej wystepuja w obrebie
Zukowo i zajmujg powierzchnie 0,26 ha.
Wykaz gruntéw wylaczonych z produkeji

Oddziat Powierzchnia Rodzaj powierzchni Rodzaj uzytku
ha w SILP-LAS gruntowego
1 2 3 4
2729 0,05 LINIA EN Tr
2739 0,21 LINIA EN Tr
OGOLEM 0,26
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1.2.5. Wykaz gruntéw NadleSnictwa przeznaczonych do zalesienia w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego

W biezacym 10-leciu Nadlesnictwo nie planuje zalesienia gruntow nielesnych.

1.2.6. Zgodnos¢ projektu planu u.l. ze strategia przestrzennego zagospodarowania
regionu

Analiza zatozen i zadan gospodarczych okreslonych w niniejszym planie urzadzenia
lasu wskazuje na jego zgodno$¢ ze strategig przestrzennego zagospodarowania regionu, wyra-
zong w planach zagospodarowania przestrzennego oraz regionalnych programach ochrony

srodowiska.

1.3. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW PRZYRODNICZYCH W LASACH
ZARZADZANYCH PRZEZ NADLESNICTWO Z UWZGLEDNIENIEM
INNYCH LASOW W ZASIEGU TERYTORIALNYM NADLESNICTWA

1.3.1. Przynaleznos$¢ do krainy przyrodniczo-lesnej i mezoregionow

Wedlug regionalizacji  przyrodniczo-lesnej, na  podstawach  ekologiczno-
fizjograficznych (SGGW 2010) obszar Nadlesnictwa Stawno potozony jest w:
» Krainie | — Battyckiej,
e Mezoregionie Wybrzeza Stowinskiego (I-2), pas na pétnocy zasiegu,
e Mezoregionie Réwniny Stupskiej (I-11), wiekszos¢ zasiggu za wyjatkiem frag-
mentu na pétnocy i1 potudniowym wschodzie,

e Mezoregionie Wysoczyzny Polanowskiej(l-13), fragment poludniowo wschodni
obrebu Zukowo.

Szczegotowy przebieg granicy mezoregionow zostal przedstawiony w programie
ochrony przyrody.

1.3.2. Polozenie geograficzne i wysokoS$ciowe

Obszar Nadle$nictwa Stawno w odniesieniu do ogdlnej sieci geograficznej potozony
jest pomiedzy:
> 54°32°31” a 54°13°49” szerokosci geograficznej potnocne;,
> 16°22°03” a 16°55°25” dtugosci geograficznej wschodniej.

Wedtug fizyczno-geograficznego podziatu Polski (Kondracki 2002) obszar Nadle$nic-

twa zaliczony zostal do:
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Polozenie Nadlesnictwa Slawno wedlug podzialu na jednostki fizyczno-geograficzne

5 - 5
|3 & | % 3 2
¥ & g = o 5 Nazwa jednostki fizyczno-geograficznej
21 8| 8 3 I o
(@) = o o = =
Symbol jednostki
1 2 3 4 6 7
1 Europa Zachodnia
3 Pozaalpejska Europa Srodkowa
31 Niz Srodkowoeuropejski
313 Pobrzeza Potudniowobattyckie
313.4 Pobrzeze Koszalinskie
313.41 Wybrzeze Stowinskie
313.43 Roéwnina Stupska
314-316 Pojezierza Potudniowobattyckie
314.4 Pojezierze Zachodniopomorskie
314.46 Wysoczyzna Polanowska

Wysoko$¢ bezwzgledna zawiera si¢ w przedziale od wysokosci 0,1 m n.p.m. (jest to
brzeg jeziora Kopan w poblizu oddz. 4Ac — obr. Nowy Krakow), a najwyzej potozony punkt
ma 104,5 m n.p.m. i jest to wzniesienie ,,Chomiec” w oddz. 342k — obr. Zukowo (na tej gorze
wybudowano dostrzegalnie przeciwpozarowg). Roznica wzniesien pomiedzy najnizszym

1 najwyzszym punktem wynosi 104,4 m.

1.3.3. Rzezba terenu

Obszar Nadlesnictwa nalezy do obszarow nizinnych. Jego uksztaltowanie terenu to
wynik dziatalnosci mas ladolodowych zlodowacenia battyckiego w stadiale pomorskim oraz
wspotczesnej dziatalnos$ci erozyjnej i akumulacyjnej wod.

Najwigkszy obszar zajmuja tereny réwne, o matych deniwelacjach. Sg to réwniny
piaskow sandrowych 1 rzecznych, dolin torfowych, a przede wszystkim glin zwatowych oraz
itow 1 pytow zastoiskowych. Na pozostalym obszarze w wigkszosci teren jest falisty.
Powierzchnia obrgbu Nowy Krakéw nie jest urozmaicona, dominuja tu tereny réwninne.
Srednio urozmaicong rzezbe ma obreb Stary Krakéw. Najbardziej urozmaicona rzezba wyste-
puje na obszarze Obrebu Zukowo, gdzie dominuja tereny faliste i wystepuja rowniez teren
pagorkowate. Miejscami rzezba terenu przypomina tereny podgorskie. Na obszarze obrebu
Zukowo wystepuja takze tereny rowninne.

W obnizeniach terenowych, gtownie wzdhuz ciekow i zbiornikdw wodnych wystepuja

utwory bagienne, tworzac torfy i mursze.
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Widok z dostrzegalni w oddz. 342k (obreb Zukowo)

1.3.4. Warunki glebowe, klimatyczne, wodne

1.3.4.1. Warunki glebowe

Gleby w Nadles$nictwie Stawno sg dobrze rozpoznane. Nadle$nictwo posiada operat
siedliskowy wykonany w 2008 r. przez BULiGL Oddziat w Poznaniu.
W Nadlesnictwie na gruntach lesnych zalesionych i niezalesionych oraz gruntach pro-

jektowanych do zalesienia wyrozniono 20 typow gleb.

Zestawienie typow gleb w Nadlesnictwie

Obreb
. Nadle$nictwo
Lp. Typy gleb Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo

pow. ha % pow. ha % pow. ha % pow. ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. | Rankery - - 8,92 0,20 1,64 0,02 10,56 0,05
2. | Arenosole 367,26 4,46 17,48 0,38 94,83 1,01 479,57 2,16
3. | Redziny - - 4,14 0,09 2,00 0,02 6,14 0,03
4. | Pararedziny 2,27 0,03 2,24 0,05 - 4,51 0,02
5. | Czarne ziemie 83,66 1,02 64,02 1,40 8,53 0,09 156,21 0,70
6. | Gleby brunatne 2151,66 26,15 | 1503,74 32,95 669,20 7,11 | 4324,60 19,48
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Obreb

Nadlesnictwo

Lp. Typy gleb Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
pow. ha % pow. ha % pow. ha % pow. ha %
1 2 B 4 5 6 7 8 9 10
7. | Gleby ptowe 62,35 0,76| 40,67 0,89| 102,79| 1,00/ 20581 0,93
8. | Gleby rdzawe 958,57| 11,65| 50,58 1,11| 5579,76| 59,31| 658891 29,68
9. | Gleby bielicowe 1176,72| 14,30| 350,01 7.69| 1414,79| 1504| 2942,42| 13,25
10, | Gleby gruntowo- 344,56 419| 125,66 275| 26555| 2,82| 73577 3,31
glejowe
11, | Glebyopadowo- | 5315541 2308] 199007| 4361| 3903| 041 433934| 1954
glejowe
12. | Gleby mutowe 20,84 025 11,15 0,24 2493| 027 56,92 0,26
13. | Gleby torfowe 132,22 161| 107,3 235 667,19| 7,09 906,71 4,08
14, | Gleby murszowe 39,77 048| 3341| 073| 13544| 144| 208,62| 0,94
(namurszowe)
15. | Gleby murszowate | 120,64 1.47| 157,83 3,46 4955| 053] 328,02 1,48
16. | Mady rzeczne 2598 0,31 5,39 0,12 9,87 0,10 41,24 0,19
17.| Mady morskie- 369| 004] - 2521| 027 2890| 0,13
marsze
18.| Gleby deluwialne 56,11 068| 16,81 0,37 7432| 079| 147,24 0,66
19, | Gleby Kuituro- 368,78| 448| 7367| 161| 22079| 244| 672,24 3,03
zliemne
Gleby industrio-
20. | ziemne 3,14 0,04 - ; 13,69 0,15 16,83 0,08
i urbanoziemne
RAZEM 8228,46| 100,00 | 4563,99| 100,00| 9408,11| 100,00 | 22200,56| 700,00

Przewazajacym typem gleb w Nadlesnictwie Stawno sg gleby rdzawe, zajmujace

29,68% powierzchni gruntéw lesnych. Powstaty one glownie z piaskow sandrowych

I kemow, tworzac siedliska BSw, BMséw oraz stabszych LMs$w. Gleby opadowoglejowe zaj-

mujg 19,54%, podobnie gleby brunatne, wytworzone w wigkszosci z utwor6w morenowych,

zajmuja w sumie 19,48% powierzchni isa zwigzane przewaznie z Siedliskami mocnych

LMs$w oraz L$w. Spore znaczenie maja jeszcze gleby bielicowe — 13,25% i gleby torfowe —
4,08%.

Pozostale typy gleb nie odrywaja w warunkach Nadle$nictwa wiekszego znaczenia

gospodarczego, niemniej nawet niewielki ich udziat wptywa dodatnio na réznorodnos¢ biolo-

giczng obszarow lesnych. Gleby porolne zajmuja w Nadlesnictwie 4953,01 ha, tj. 22,31%

powierzchni gruntéw zalesionych i niezalesionych.
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1.3.4.2. Warunki klimatyczne

Wedlug regionalizacji ekoklimatycznej obszar Nadlesnictwa nalezy do strefy A -
Baltyckiej w przewazajacej czg¢sci do makroregionu 2 - Niziny Pomorskiej. Waski pas
nadmorski nalezy do makroregionu 1 - Wybrzeza Potudniowobattyckiego, a cz¢s¢ potu-
dniowo-zachodnia obrebu Zukowo znajduje sie w zasiegu makroregionu 3 - Pojezierza
Pomorskiego Potnocnego.

Klimat na obszarze Nadlesnictwa jest pod dominujagcym wplywem morza.
Charakteryzuje si¢ zmniejszonymi amplitudami temperatury powietrza zar6wno w ujeciu
dobowym jak i rocznym oraz wysokg wilgotno$cig utrzymujaca si¢ przez wigksza czesé
roku. Przewazajg wiatry z kierunku poéinocno-zachodniego niosgce masy powietrza polar-
no-morskiego wilgotnego, powodujac ocieplenie zimg i ochtodzenie latem. Na przedwio-
$niu 1 w okresie pdznojesiennym majg one czesto charakter huraganu. Wiatry potudnio-
wo-zachodnie przynosza powietrze zawierajace rowniez duzo wilgoci, ale cieplejsze.
Stosunkowo rzadkie sg wiatry ze wschodu niosgce suche powietrze kontynentalne -
chtodne z potnocy, a gorace, zwrotnikowe z potudnia.

Wystepowanie przymrozkow szczegolnie groznych wiosng uwarunkowane jest
uksztaltowaniem terenu i kierunkiem wiatrow. Najbardziej narazona na przymrozki wio-
senne jest poludniowa cze§¢ Nadlesnictwa w strefie moren czolowych wysoczyzny
Polanowskiej na stokach dowietrznych.

Srednia temperatura roczna powietrza wynosi okoto 7,7°C. Najcieplejszym miesiacem
jest lipiec (ok. 17,1°C), a najzimniejszym — styczen i luty (ok. -1,7 do -0,4°C). Najwigcej
opadow wystepuje latem (lipiec), natomiast na przedwiosniu jest ich stosunkowo najmnie;.
Roczna suma opadéw wynosi okoto 772 mm. Srednia suma opadéw w okresie wegetacyjnym
wynosi okoto 500 mm. Okres wegetacyjny trwa okoto 215 dni.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze klimat omawianego terenu nalezy do tagodnych. Ampli-
tuda temperatur lata i zimy nie jest wysoka, co stwarza sprzyjajace warunki dla rozwoju ga-

tunkoéw drzewiastych.

1.3.4.3. Warunki wodne

Teren Nadlesnictwa Stawno nalezy do zlewni rzek Przymorza i1 potozony jest w dorze-
czu rzek: Wieprzy 1 Grabowej. Inne mniejsze rzeki to: Jasienica, Nowy Row, Martwa Woda
(Leniwiec), Reknica, Moszczenica, Radostawka, Pijawica, Stobnica, Krupianka, t.akawica,

Czernica, Gtowny Row, Swidnik, Klasztorna, Marszewska, Sciernica, Bystrzenica.

40



f e

Wawoéz rzeki Jasieniec przy oddz. 367 (obreb Zukowo)

Jeziora wystepujagce na omawianym terenie to: Kopan, Letowskie, Ostrowieckie,
Smardzewskie, Dudek, Janiewickie (oddz. 3270 — obreb Zukowo), Krysztatek (oddz. 197¢c —
obreb Zukowo), Mastowice, Sificzyca, Iwanowo (oddz. 79 k — obreb Zukowo), Piefikowo.




Wykaz jezior i zbiornikow w stanie posiadania NadleSnictwa Slawno

Lp. | Oddziat, poddz. Nazwa zbiornika Pow. [ha] wisroz(:j]ar:ji pSOH-_P

1 2 3 4 5)
Obreb Stary Krakéw

1. 95f Mastowice 0,19 Zbiornik
Obreb Nowy Krakow

2. 26h Sinczyca 0,30 Zbiornik

Zukowo

3. 79k Iwanowo 0,93 Jezioro

4. 197c Jezioro Krysztatek 4,58 Jezioro

5. 3270 Jezioro Janiewickie 10,21 Jezioro

Na sie¢ wodng Nadle$nictwa, sktada si¢ rowniez duza liczba rowow i1 kanatow melio-

racyjnych oraz krotkie bezimienne cieki naturalne.

Istotnym elementem ksztattujacym warunki wodne na terenie Nadlesnictwa sg zlokali-

zowane tu liczne bagna i torfowiska. Decydujagce jednak znaczenie dla rozwoju drzewosta-

now majg wody opadowe, ktorych ilo§¢ znacznie przekracza srednig krajowa.

W Nadles$nictwie Stawno dominujg siedliska ze stabym wplywem wod gruntowych,
gdzie o warunkach wilgotnosciowych decyduje woda opadowa. Zajmujg one 37,5% po-
wierzchni gruntow lesnych. Siedliska $§wieze w pierwszym wariancie uwilgotnienia, czyli bez
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wyraznego wplywu wody gruntowej stanowig 34,7%, siedliska wilgotne, rdznej zyznosci,

o umiarkowanym i do$¢ silnym wplywie wod gruntowych — 22,2%, asiedliska silnie,

dos¢ silne wskutek odwodnienia i bardzo silnie zwigzane z woda gruntowa, czyli siedliska
bagienne — 5,6%

Wody gruntowe wystepujg na roznych poziomach, ktérych glebokos¢ zalezy gidwnie

od uksztattowania terenu i przepuszczalnosci podioza.

Na terenie Nadlesnictwa Stawno nie wystepuja Glowne Zbiorniki Wod Podziemnych
(GZWP).

1.3.5. Zestawienie typoéw siedliskowych lasu wedlug panujacych i rzeczywistych

gatunkow drzew

W zatgcznikach do opisania ogélnego (dane dla Nadlesnictwa) oraz w tomach Il (dane
dla obr¢bow) zamieszczone zostaty:

tabela nr 11

tabela nr IV

tabela nr Va

tabela nr Vb

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji,

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow

siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych,

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu,

Miazszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatun-
kow drzew w typach siedliskowych lasu.

Wymienione tabele w petni charakteryzuja udziat typow siedliskowych lasu

w Nadlesnictwie.

Zestawienie powierzchni i udzialu % typéw siedliskowych lasu (grunty zal. i niezal.)

OBREB ’
Siedﬁgﬁowy STARY KRAKOW NOWY KRAKOW ZUKOWO NADLESHICTIVO
lasu Udziat . . .
Pow. w ha % Pow.w ha |[Udziat% | Pow.w ha | Udziat% | Pow.w ha | Udziat %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bs 5,02 0,06 - 0,00 - 0,00 5,02 0,02
Bsw 149,85 1,82 6,77 0,15 1694,27 18,01 1850,89 8,34
Bw 4,79 0,06 2,31 0,05 - 0,00 7,10 0,03
Bb 0,98 0,01 44,72 0,98 52,72 0,56 98,42 0,44
BMsw 542,44 6,59 94,96 2,08 2118,49 22,52 2755,89 12,41
BMw 88,39 1,08 29,51 0,65 268,20 2,85 386,10 1,74
BMb 28,96 0,35 31,62 0,69 205,14 2,18 265,72 1,20
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OBREB
Typ ) ) ) NADLESNICTWO
siedliskowy STARY KRAKOW NOWY KRAKOW ZUKOWO
sy Udziat
Pow. w ha % Pow. w ha [Udziat % Pow. w ha Udziat % Pow. w ha [ Udziat %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
LMsw 1760,92 21,40 123,52 2,71 2932,01 31,16 4816,45 21,69
LMw 695,73 8,46 427,82 9,37 323,21 3,44 1446,76 6,52
LMb 25,69 0,31 37,28 0,82 232,04 2,47 295,01 1,33
Lésw 3527,88 42,88 2022,80 44,32 1038,91 11,04 6589,59 29,68
Lw 1193,93 14,51 1693,73 37,11 148,37 1,58 3036,03 13,68
Ol 99,68 1,21 17,84 0,39 198,75 2,11 316,27 1,42
olJ 92,49 1,12 25,72 0,56 187,10 1,99 305,31 1,38
Lt 11,71 0,14 5,39 0,12 8,90 0,09 26,00 0,12
Ogotem 8228,46| 100,00 4563,99 | 100,00 9408,11 100,00 22200,56 | 100,00
OolJ-1,38% Lt-0,12%
! ! Bw - 0,03%
Ol-1,42% \_\ |-Bs-0,02% /’ v Bb
Bsw 0,44%
8,34%
BMw
1,74%
BMb
1,2%

LMb
1,33%

Udzial typéw siedliskowych lasu w Nadle$nictwie Stawno

W Nadle$nictwie Stawno gtéwnymi typami siedliskowymi lasu sg: L§w — 6589,59 ha
(29,68%), LMs$w — 4816,45 ha (21,69%), Lw — 3036,03 ha (13,68%) i BMsw — 2755,89 ha
(12,41%). Pozostate siedliska zajmujg w sumie 22,54%, w tym: 8,34% (1850,89 ha) — BSw;
6,52% (1446,76 ha) — LMw; 1,74% (386,10 ha) — BMw; 1,42% (316,27 ha) — Ol; 1,38%
(305,31 ha) — OlJ; 1,33% (295,01 ha) — LMb; 1,20% (265,72 ha) - BMb. Reszta (Bs, Bw, Bb
i LL) nie ma w Nadlesnictwie wiekszego znaczenia gospodarczego.
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Siedliska borowe zajmuja 24,18% powierzchni gruntow zalesionych i niezalesionych,
w tym:

— w obrebie Stary Krakow  — 9,97%,

— w obrebie Nowy Krakow — 4,60%,

— w obrebie Zukowo — 46,12%.

Siedliska lasowe zajmuja 75,82% powierzchni gruntow zalesionych i niezalesio-
nych, w tym:
— w obrebie Stary Krakow  — 90,03%,
— w obrebie Nowy Krakéw — 95,40%,
— w obrebie Zukowo — 53,88%.

Przyjmujac za kryterium warunki wilgotno$ciowe, siedliska suche 1 §wieze zajmuja
72,14% powierzchni gruntéw zalesionych i niezalesionych, w tym:

— w obrebie Stary Krakow  — 72,75%,

— w obrebie Nowy Krakow — 49,26%,

— w obrgbie Zukowo — 82,73%:;

siedliska wilgotne — 21,97% powierzchni, w tym:
— w obrebie Stary Krakow — 24,11%,
— w obrebie Nowy Krakow — 47,18%,
— w obrgbie Zukowo - 71,87%:;

siedliska bagienne i zalewowe — 5,89% powierzchni, w tym:

— w obrebie Stary Krakow - 3,14%,
— w obrebie Nowy Krakéw —  3,56%,
— w obrgbie Zukowo - 9,40%.

Siedliska naturalne 1 zblizone do naturalnego zainwentaryzowano na powierzchni
12944,19 ha, co stanowi 58,31% powierzchni gruntow zalesionych i niezalesionych, w tym:

— W obrebie Stary Krakow — 4527,97 ha (55,03%),

— w obrebie Nowy Krakow — 2247,68 ha (49,25%),

— w obrebie Zukowo — 6168,54 ha (65,57%).

Siedliska znieksztalcone 1 przeksztalcone zainwentaryzowano na powierzchni
9256,37 ha, co stanowi 41,69% powierzchni gruntéw zalesionych i niezalesionych, w tym:

— w obrebie Stary Krakow — 3700,49 ha (44,97%),

—w obrebie Nowy Krakéw — 2316,31 ha (50,75%),

— w obrebie Zukowo — 3239,57 ha (34,43%).

Siedliska zdegradowane i zdewastowane nie wystepuja.
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— w obrebie Stary Krakow
— w obrebie Nowy Krakow

Glownym powodem znieksztatcenia siedlisk jest porolnos¢ gleb, ktérg wyrdzniono na
4953,01 ha (22,31%) gruntéw zalesionych i niezalesionych (w tym 4878,56 ha w d-stanach).

— w obrebie Zukowo

— 1544,57 ha (18,77%), wtym 1507,93 ha w d-stanach,
585,95 ha (12,84%), wtym 581,58 ha w d-stanach,
— 2822,49 ha (30,00%), w tym 2789,05 ha w d-stanach.

Zalesienia porolne wyodrebniono na 4762,14 ha, to jest na 21,78% powierzchni grun-

tow zalesionych, w tym:

— w obrebie Stary Krakow

— w obrebie Nowy Krakéw —

— w obrebie Zukowo

~ 1476,26 ha (18,13%),
581,58 ha (12,86%),
— 2704,30 ha (29,40%).

Analizujac siedliska w poszczegdlnych obrebach lesnych zwraca uwage najwigkszy
udziat siedlisk lasowych w obrgbie Nowy Krakow (95,40%) 1 Stary Krakow (90,03%).

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew
(grunty zalesione)

ToL So Md Sw %dg Bk IBD%; Jw |Wz| Js |Gb| Brz |Ol,Ols|Os |Lp| Razem
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 | 7 | 8 J o] 10 [uu] 12 13 |14 | 15 ] 16
Obreb Stary Krakow
Bs 5,02 5,02
Bsw 149,85 149,85
Bw 3,28 1,51 4,79
Bb 0,98 0,98
BMsw 517,23 0,62 4431 419 7,55 534,02
BMw 80,94 7,45 88,39
BMb 11,35 5,70 11,91 28,96
LM$w 1352,27 | 3580 | 52,06 | 1,29 | 136,12| 84,55| 0,88 86,35 3,77 | 1,56 1754,65
LMw 230,44 5,73 | 203,59 26,32 | 72,81 101,48 31,62 671,99
LMb 3,52 0,73 11,51 9,25 25,01
Lsw 77543 | 36,70 | 637,04 | 4,18 |1115,54 | 409,87 | 0,70 29,97 | 485,60 16,10 | 1,33 3512,46
Lw 185,44 3,60 | 140,16 125,50 | 299,13 2,30 | 196,31 226,65 1179,09
ol 13,33 76,48 89,81
o 0,69 1,25 0,96 83,72 86,62
Lt 5,96 4,94 10,90
Ogotem | 3321,71 | 81,83 (1040,59 | 5,47 (1407,91 | 870,55 | 1,58 1,25 | 32,27 | 923,96 452,53 | 2,89 8142,54
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Db,

o | S0 | M| sw ‘I’Ddd B |Dbs, | Jw |Wz| Js |Gb| Brz | OIOk | Os|Lp| Razem
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 | 7 | 8 [ 9] 10 [11] 12 13 | 14 [ 15] 16
Obreb Nowy Krakow
Bsw 6,77 6,77
Bw 2,31 2,31
Bb 37,81 0,51 38,32
BMsw 92,64 2,32 94,96
BMw 28,81 0,70 29,51
BMb 2343 3,20 4,99 31,62
LM$w 83,55 3,89 2959 | 1,76 3,93 122,72
LMw 181,54 | 9,63 103,43 | 2,83 6,67 | 33,08 62,28 26,36 425,82
LMb 2,25 3,79 24 47 5,52 36,03
Lsw 419,91 | 57,62 | 277,30 940,00 | 11717 | 3,72 498 | 176,49 7471 1,13 2005,79
Lw 47593 | 43,67 |316,06 | 1,08 | 377,66 (11560 | 1,96 379 411| 248,33 95,24 | 0,33 1683,76
Ol 15,25 15,25
ol 2,31 23,41 25,72
Lt 5,39 5,39
Ogodtem 1357,26 1 110,92 | 708,37 | 3,91 | 1353,92 | 267,61 | 5,68 3,79 | 9,09 | 523,32 178,64 | 1,46 4523,97
Obreb Zukowo

Bsw 1649,90 0,77 1650,67
Bb 40,72 0,90 1,10 42,72
BM$w 1980,70 | 4,01 | 25,71 27,9 | 10,20 18,98 2067,56
BMw 169,55 85,30 5,01 4,73 264,59
BMb 159,55 20,36 11,39 2,34 193,64
LMsw 2074,56 |1128,83 | 118,61 | 554 | 356,56 | 94,58 | 1,94 3,25| 2,00 110,84 317 2899,88
LMw 93,88 | 4,00 89,78 0,24 | 2524 68,38 32,71 314,23
LMb 93,96 52,94 0,70 | 246 32,18 40,54 | 0,80 223,58
Lsw 264,96 | 54,73 | 61,81 332,12 115895 | 0,76 | 0,47 1547 | 131,42 1,52 1,68 1023,89
Lw 11,68 9,06 7,821 13,00 7,08 29,59 66,75 144,98
ol 7,95 1,98 | 184,08 194,01
o 27,86 14,84 0,67 3,65| 125,95 172,97
Lt 0,28 541 5,69
Ogdtem 6567,60 | 191,57 | 493,44 | 554 | 7254030510 | 2,70 | 0,47 | 10,33 | 17,47 | 41452 | 461,79| 0,80|1,68 9198,41
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oL | SO | Md Sw %‘3 Bk Dbbt?bbs' Jw |Wz| Js |Gb| Brz |OLOIs|Os| Lp | Razem
powierzchnia w ha
1 2 | 3 | a 5 6 | 7 | 8 [ o] 10 1] 12 | 13 J1ua] 15 16
Nadlesnictwo Stawno
Bs 5,02 5,02
Bsw 1806,52 0,77 1807,29
Bw 5,59 1,51 7,10
Bb 79,51 0,90 1,61 82,02
BMsw 2590,57 | 4,01| 26,33 32,39 14,39 28,85 2696,54
BMw 279,30 86,00 12,46 4,73 382,49
BMb 194,33 29,26 28,29 2,34 254,22
LM$w 3510,38 | 164,63 | 174,56 | 6,83 | 522,27 | 180,89 | 2,82 3,25| 2,00 201,12 6,94 | 156 4777,25
LMw 505,86 | 19,36 | 396,80 | 2,83 33,23 131,13 232,14 90,69 1412,04
LMb 99,73 57,46 0,70 2,46 68,16 55,31 | 0,80 284,62
Léw 1460,30 | 149,05 | 976,15 | 4,18 | 2387,66 | 68599 | 5,18 | 0,47 50,42 | 793,51 2509 | 246| 1,68 6542,14
Lw 673,05 | 47,27 | 465,28 | 1,08 | 510,98 | 427,73 1,96 10,87 | 6,41 | 47423 | 38864 | 0,33 3007,83
ol 7,95 15,31 275,81 299,07
ol 30,17 15,53 0,67 1,25 461 233,08 285,31
Lt 6,24 541 10,33 21,98
Ogotem | 11246,57 | 384,32 (2242,40 | 14,92 | 3487,23 | 1443,26 | 9,96 | 0,47 | 15,37 | 58,83 | 1861,80 | 1092,96 | 55| 1,68 21864,92
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Udzial powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu
w Nadle$nictwie Stawno

W Nadlesnictwie Stawno gatunkiem wystepujacym na najszerszym spektrum siedli-

skowym jest sosna. Dominuje na siedliskach borowych, lasach mieszanych i lesie wilgotnym.
Na siedlisku lasu $wiezego przewazajg drzewostany z panujagcym bukiem (36,5%) i sosng

(22,3%), Siedliska Ol, OLJ i Lt porosnigte s przewaznie przez olsze.

Gléwnymi gatunkami panujagcymi w dominujacych typach siedliskowych lasu sa:

Lsw - Bk (36,50%), So (22,32%), Sw(14,92%), Brz (12,13%), Db (10,48%);
LMéw - Bk (10,93%), Brz (4,21%), Db (3,79%, Sw (3,65%);
Lw - S0 (22,38%), Bk (16,99%), Brz (15,77%), $w (15,47%), Db (14,22%);
BMéw - S0 (96,07%), Bk (1,20%), Brz (1,07%), Sw (0,98%);
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Zestawienie powierzchni drzewostandéw wg rzeczywistego udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

% , oo, | K
TSL Sob, Md Sw Jd Dg Bk Dbs' JV\’I Wz Js Gb Brz ol Ols| Ak | Tp | Os | Wb | Ksz | Lp | Ilwa | Czrp Razem
Soc Dbc'
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 112 [ 12 [ 13 | 14 [ 15 [ 16 [ a7 [ 18 | 19 [ 20 [ 21 [ 22 [ 23 ] 24
OBREB STARY KRAKOW

Bs 5,02 5,02
Bsw 146,76 3,09 149,85
Bw 2,44 2,35 4,79
Bb 0,98 0,98
BMsw 41993 | 946| 1681| 039| 018| 22,19 28,77 0,15 34,61 1,43 0,10 534,02
BMw 62,76 | 0,39 2,96 1,80 18,86 1,62 88,39
BMb 12,45 545 0,57 9,54 0,95 28,96
LM$w 940,87 | 71,55| 121,02 | 1,98| 294 | 24495| 136,86| 1,23| 036| 0,41 569| 186,07 3593 047 | 4,11 0,21 1754,65
LMw 179,79 | 18,74 | 177,00 4647 57,07 021 023 | 136,51 | 53,38| 0,26 1,94 0,39 671,99
LMb 2,08 2,89 10,32 9,72 25,01
Léw 583,00 107,15 | 624,25 | 3,16| 3,77 107311 | 461,91 4,16| 125| 2,89| 77,02| 46160| 9582 983 023 2,57 | 0,04 0,70 3512,46
Lw 127,92 | 28,73 | 161,50 0,58 | 170,48 | 250,50 1,85| 524 | 4505 174,99| 202,53 | 3,38 4241 0,13 1,91 0,06 1179,09
ol 3,33 0,14 1,01 0,21 0,56 15,89 | 67,26 1,41 89,81
ou 1,24 5,49 1,77 2,79 041 235 463| 67,94 86,62
Lt 4,84 0,20 0,28 0,20 0,21 0,08 5,09 10,90
Ogotem 2493,41 |236,16 | 1118,58 | 553 | 7,47 |1560,03 | 940,46 | 560 4,02 10,89 | 128,20 | 1058,54 | 541,67 | 3,64 0,47 21,63 | 0,36 5,08 | 0,10 0,70 8142,54
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Db,

TSL SS(z)’b, Md Sw Jd Dg Bk ggg ?\:v Wz Js Gb Brz (0] Ols | Ak | Tp [ Os | Wb | Ksz | Lp | Ilwa | Czrp Razem
Sec Dbc,
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 112 [ 12 [ 13 | 14 [ 15 [ 16 [ a7 [ 18 | 19 [ 20 [ 21 [ 22 [ 23 ] 24
OBREB NOWY KRAKOW

Bsw 542 1,35 6,77
Bw 2,31 2,31
Bb 35,33 2,94 0,05 38,32
BMéw 86,85| 0,70 1,90 0,77 0,10 4,64 94,96
BMw 2019 | 0,27 1,88 0,16 6,19 0,82 29,51
BMb 22,09 3,85 5,41 0,27 31,62
LM$w 60,34 | 1,38 11,08 0,71| 30/48| 10,66 0,14 0,09 5,34 1,93 0,57 122,72
LMw 129,59 | 22,34| 96,13| 062| 3,28| 37,96| 33,34 1,00 0,39 65,20 | 34,37 0,87 0,73 425,82
LMb 212 1,49 9,50 1,76 0,07 17,43 3,66 36,03
Léw 286,69 |114,21| 319,78 | 041| 240| 850,64 | 173,70 291| 242| 038| 23,78| 186,13| 38,13 337 0,11 0,73 2005,79
Lw 322,96 (100,30 | 340,91 | 2,20| 1,70 | 33505| 149,05| 559| 327| 253| 14,83| 279,08| 118,05| 2,23 5,28 0,73 1683,76
Ol 0,11| 15,03 0,11 15,25
Ol 1,62 0,46 1,12 2,81 0,19 042| 18,70| 0,40 25,72
Lt 0,12 0,99 0,14 0,10 4,04 5,39
Ogotem 975,63 (240,69 | 786,48 | 3,23| 8,09 125792 | 369,73| 8,50| 6,83| 3,0 39,35| 574,24 | 235,05 2,63 10,20 | 0,11 2,19 4523,97
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Db

TSL SS(z)’b, Md Sw Jd Dg Bk ggg ?\:v Wz Js Gb Brz (0] Ols | Ak | Tp [ Os | Wb | Ksz | Lp | Ilwa | Czrp Razem
Soc Dbc,
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 [ 12 [ 13 | 14 [ 15 [ 16 [ 17 [ 18 [ 19 [ 20 [ 21 | 22 [ 23 ] 24
OBREB ZUKOWO

Bsw 1568,58 | 1,85| 17,09 3,05 1,41 58,20 0,49 1650,67
Bb 38,19 1,46 3,07 42,72
BMéw 1725,75| 21,90 | 84,70 90,35| 52,71 0,13 87,22 4,80 2067,56
BMw 142,90 | 1,99| 86,81 0,99 4,67 20,82 6,41 264,59
BMb 137,11 22,75 1,29 28,04 4,45 193,64
LM$w 1462,60 (202,06 | 279,37 | 1,59| 4,01 | 504,24 | 201,79 | 9,88 168 10,15| 19748 | 2227 0,50 1,35| 0,23 0,68 2899,88
LMw 87,34| 6,01 8227 7,53 | 2575 0,15 0,90 62,54 | 40,50 1,24 314,23
LMb 69,56 50,63 7,59 1,47 49,57 | 42,32 2,44 223,58
Lsw 207,58 | 63,88 | 108,50 049 | 32367 | 152,57 | 338| 058| 061| 2358| 123,26 9,58 498 0,02 1,15 0,06 1023,89
Lw 833| 081| 1027 0,04 6,30 21,34| 037| 035| 1017| 0,86 27,33| 56,72 | 0,34 1,75 144,98
Ol 2,02 18,22 0,32 3,38| 012 0,08 10,29 | 159,46 0,12 194,01
Ol 17,60 20,47 1,48 0,07 19,95| 112,76 0,64 172,97
Lt 0,33 474 0,62 5,69
Ogotem 5467,89 298,50 | 787,28 | 1,59 | 4,54 | 94533 | 466,57 | 13,75| 1,08| 12,46 | 3577 687,77 | 460,38 | 0,34 | 0,50 12,40 0,25| 0,12 1,83 0,06 9198,41
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S0, : Sob, | K
TSL Sob, Md Sw Jd Dg Bk Dbs' JV\’/ Wz Js Gb Brz (0] Ols | Ak | Tp [ Os | Wb | Ksz | Lp | Ilwa | Czrp Razem
Soc Dbc,
powierzchnia w ha
1 2 [ 3 1T 4 [T 5 1 6 [ 7 T 8 [ 9 [ 10 [ a1 [ 12 [ 13 [ 14 [ a5 [ 16 [ 17 J 18 [ 19 [ 20 [ 20 [ 22 [ 23 ] 24
NADLESNICTWO SLAWNO

Bs 5,02 5,02
Bsw 1720,76 | 1,85 17,09 3,05 1,41 62,64 0,49 1807,29
Bw 4,75 2,35 7,10
Bb 74,50 1,46 6,01 0,05 82,02
BMéw 2232,53 | 32,06 | 103,41| 039| 08| 113,31| 81,58 0,15 0,13 | 126,47 6,23 0,10 2696,54
BMw 22585 2,65| 91,65 0,99 6,47 0,16 | 4587 8,85 382,49
BMb 171,65 32,05 1,86 42,99 5,67 254,22
LM$w 2463,81 (274,99 | 411,47 | 3,57 | 7,66| 779,67 | 349,31| 11,11 050 2,09| 1593| 38889 60,13 0,50 | 0,47 | 6,03| 0,23 0,89 4777,25
LMw 396,72 | 47,09| 35540 | 0,62| 3,28 919 | 116,16 021| 1,15 152 | 264,25| 128,25 0,26 4,05 1,12 1412,04
LMb 73,76 | 1,49( 63,02 9,35 1,54 77,32 | 55,70 2,44 284,62
Léw 1077,27 |1285,24 | 1052,53 | 3,57 | 6,66 |2247,42| 788,18 | 10,45| 4,25| 3,88| 124,38| 770,99 | 143,53 18,18 | 0,36 445 0,04| 076 6542,14
Lw 459,21 (129,84 | 512,68 | 2,20| 2,32| 511,83 | 420,89 | 596| 547| 1794| 60,74| 48140| 377,30 | 5,95 127 013 2,64| 0,06 3007,83
Ol 535| 0,14| 19,23 0,53 39| 012 0,08| 2629 241,75 1,52 0,12 299,07
ou 20,46 26,42 2,89 7,08 041 254 0,07| 25,00 199,40 0,40 0,64 285,31
Lt 5,29 5,93 0,42 0,20 0,31 0,08 9,75 21,98
Ogotem 8936,93 (775,35 | 2692,34 | 10,35 | 20,10 | 3763,28 | 1776,76 | 27,85 | 11,93 | 26,45| 203,32 | 2320,55 | 1237,10 | 6,61 | 0,50 | 0,47 |44,23| 0,72| 02| 9,0 0,0 0,76 | 21864,92
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Udzial gatunkéw rzeczywistych w dominujacych typach siedliskowych lasu ksztattu-

jacych si¢ nastepujgco:
o Ls$w - Bk (34,35%), So (16,47%), Sw (16,09%), Db (12,05%), Brz (11,78%)
o | Msw - S0 (51,57%), Bk (16,32%), Sw (8,61%), Brz (8,14%), Db (7,31%);
o Lw - Sw (17,04%), Bk (17,02%), Brz 16,00%), So (15,27%), Db (13,99%),
Ol (12,54%);
e BMsw - S0 (82,79%), Brz (4,69%), Bk (4,20%), Sw (3,83%), Db (3,03%).

1.3.6. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemystowych

W Nadles$nictwie Stawno nie okreslano stref uszkodzenia lasu od emisji przemysto-

wych z uwagi na brak odpowiednich =zarzadzen i metodyki ich wyrdzniania.

W zwigzku z tym nie sporzadzono tabeli klas wieku wedtug stref uszkodzenia (tabela VII).

1.3.7. Zestawienie przyjetych przez KZP typow drzewostanu (TD) dla poszczegélnych
siedlisk lesnych z uwzglednieniem krain przyrodniczo-leSnych

Uwzgledniajac ustalenia Komisji Zatozen Planu oraz Narady Techniczno Gospodarczej
dla poszczegodlnych typow siedliskowych lasu i przyjetych dla nich wariantow typow drzewo-
stanu (TD), z uwzglgdnieniem rozpoznanych siedlisk przyrodniczych, przyjmuje si¢

nastepujace orientacyjne udziaty procentowe poszczegdlnych gatunkow przy projektowaniu

upraw:

Typy drzewostandw i orientacyjne sklady gatunkowe odnowien

Typ TD Gatunki domieszkowe
siedli- e . . Orientacyjny skfad gatunkowy
skowy DL gatunki uszlachetniajgce pomocnicze (ple- odnowienia
2000 . ; legnacyjne, bice-
- gtdwne (produkcyjne) notyczne)
1 2 3 4 5 6
Bs - So Brz So 90,Brz 10
2180 So** So 100
91T0 So So 100
Bsw So Brz Jrz So 80-90,Brz i in. 10-20
2180 So** S0 90, Brz 10
91T0 So So 100
Bw - So Sw, Brz ol So 80, Sw iin.20
SwSo Brz ol So 60, Sw 30, Brziin. 10
SwBrz So oL Brz 50, Sw 30, So i in. 20
SoSw Brz o] Sw 40-50, So 40-50, Brz i in. 10
2180 So** Brz So0 90, Brz 10
2180 SoBrz Ol, Jrz, Czm Brz 70, So 30
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Typ TD Gatunki domieszkowe
siedli- Ngtoudra ' . pomocnicze (pie- Orientacyjny ski_ad gatunkowy
skowy 2000 ga’tunkl uszlachetmgjqce legnacyjne, bice- odnowienia
ey gtéwne (produkcyjne) notyczne)
1 2 3 4 5 6
Bb - So Brz ol So 80-90,Brz i in. 10-20
91D0* |So Brz So 90, Brz 10
BM$w | - |So ol Do, SW.Md, it Lp, arz,6b [ S0.80, BK 10, Db iin. 10
BKSO Db, $w,Md, Brz |KI, Lp, Os, Jrz, Gb | 50 8070 Bk 20-30, Db¥in. 10-
BkSo # Db, Sw, Md, Brz Kl, Lp, Os, Jrz, Gb | So 80-90, Db iin. 10-20
SwSo Db, Md, Brz Kl, Lp, Jrz, Gb So 60, Sw 30, Dbiin. 10
DbSo Bk, $w, Md, Brz  |KI, Lp, Os, Jrz, Gb |50 2070 Db 20-30, Bk i in. 10-
2180 BrzDb** So, Os Jrz, Czm Db 60, Brz 30, So in. 10
2180 DbBrz** So, Os Jrz, Czm Brz 60, Db 30, in.10
2180 SoDb** Brz Kl, Lp Db 60, So 40
9110 SoBk Db Kl, Os, Jrz Bk 60, So 30, Db iin. 10
9130 SoBk Db Kl, Lp, Jrz, Gb Bk 60, So 30, Dbiin. 10
9190 Db So, Brz Bk, Os Db 90, Soiin. 10
9190 BkDb So, Brz Kl, Os, Jrz Db 40, Bk 30, Soiin. 30
9190 BrzDb*** So, Os Kl, Lp Db 60, Brz 30, So in. 10
9190 DbBrz*** So, Os Kl, Lp Brz 60, Db 30,So in.10
9190 SoBrzDb*** | Bk Os, Ol Db 30, Brz 30, So 30, Bk in. 10
BMw - SwSo Db, Brz Kl, Lp, Ol So 50, Sw 30, Dbiin. 20
SoSw Db, Brz Kl, Lp, Ol Sw 40, So 40, Dbi in. 20
DbSo Sw, Brz KI, Lp, Ol 50 50-70, Db 20-30, Swiin.
So Db, Sw. Brz KI. Lp, Ol ic)) 70, Db 10, Sw 10, Brzi in.
BrzSo Db, Sw Kl, Lp, Ol So 50, Brz 30, Sw i in. 20
SwBrz So, Db Kl, Lp, Ol Brz 50, Sw 30, Soiin. 20
2180 BrzDb** So Jrz, Czm Db 60, Brz 30, Soiin. 10
2180 DbBrz** So Jrz, Czm Brz 60, Db 30,So i in.10
9190 SoDb Brz, Bk Kl, Ol, Os, Jrz Db 50, So 30, Bk iin.20
9190 Db So, Brz Ol, Os Db 90, Soiin. 10
9190 BkDb So, Brz Kl, Os, Jrz Db 40, Bk 30, Soiin. 30
9190 BrzDb*** So, Os Ol Db 60, Brz 30, Soiin. 10
9190 SoBrzDb*** | Bk Ol, Os Db 30, Brz 30, So 30, Bk in. 10
9190 DbBrz*** So, Os Ol, Kl Brz 60, Db 30, Soiin. 10
BMb - So Brz, Sw ol So 80, Brz 10, Sw 10
SoSw Brz, Db ol Sw 50, So 30, Brziin. 20
SwSo Brz So 50, Sw 30, Brziin. 20
BrzSo Sw ol So 50, Brz 30, Sw i in. 20
SoBrz Sw ol Brz 60, So 30, Swiin. 10
91D0* | SoBrz Sw ol Brz 60, So 30, Swiin. 10
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Typ TD Gatunki domieszkowe
siedli- Ngtoudra omocnicze (pie- Orientacyjny skfad gatunkowy
skowy gatunki uszlachetniajgce b . P odnowienia
2000 Iowne (produkeyijne) legnacyjne, bice-
lasu 9 P Yl notyczne)
1 2 3 4 5 6
91D0* |So Brz S0 90, Brz 10
91D0* |Brz So Brz 90, So 10
LM$w - |Bk Db, Md, Dg, Sw, || b, 0s, Cazr Bk 80, Db i in. 20
Lp, Brz, Jw.
SoBk Db, Md, Dg, Sw, | | b, Os, Czr Bk 50,S0 40, Db i in. 10
Lp, Brz, Jw.
BkSo Db, Md, Dg, Sw, | | b, 0s, Czr So 60, Bk 30, Db i in. 10
Lp, Brz, Jw.
BKSO # Db, Md, Dg, SW, | G 0s,Czr | S0 90, Dbiin. 10
Lp, Brz, Jw.
DbSo Bk, Md, Dg, Sw, |\ cp 0s. Cazr S0 60, Db 30, Bk i in. 10
Lp, Brz, Jw.
SoDb Bk, Md, Dg, Sw, |\ Gp 0s, Czr Db 50, So 30, Bk i in. 20
Lp, Brz, Jw.
SwDb ES'EC\?’ D9, Brz, 1k Gb, 0s,Czr | Db 50, Sw 30, Bk iin. 20
BkSw Db, So,Md,Dg, | Gp 0s, Czr | 6w 50, Bk 30, Db i in. 20
Brz, Lp, Jw.
SwBk Db, So,Md, D9, | Gp 0s, Czr Bk 50, Sw 30, Db i in. 20
Brz, Lp, Jw.
2180 BkDb** So, Brz, Os, Md Kl, Gb, Czr Db 50, Bk 30, Soiin. 20
9110 |Bk Db, So, Brz, Md  |KI, Jw., Os, Czr Bk 80, Db 10, So i in. 10
9130 Bk Db, Lp, Gb, Brz,Md |KI, Jw, Os, Czr Bk 80, Dbiin. 20
9160 |GbDb Bk, So,Lp,Brz, |\ 5s car Db 50, Gb 30, BK i in. 20
Jw, Md
9160 | BKDb Gb, So,Lp, Bz, || og cyr Db 50, Bk 30, Gb i in. 20
Jw, Md
9160 |Db Bk, S0, Gb, Lp, | 5s czr Db 70, Bk 20, Gb i in. 10
Brz, Jw, Md
9190 |Db Bk,So, Brz, Os,Md | Gb, Lp, KI, Czr Db 80, So i in. 20
9190 |BkDb So, Brz, Os, Md | KI, Gb, Czr Db 50, Bk 30, So i in. 20
9190 | SoBrzDb*** |Bk, Md Os, Ol, Czr Db 30, Brz 30,So 30, Bk i in. 10
9190 |BrzDb**+ So, Bk, Os, Md Kl, Gb, Czr Db 60, Brz 30, So i in. 10
9190 DbBrz*** So, Os, Md Ol, Kl, Czr Brz 60, Db 30, Soiin. 10
LMw - SoDb Sw, Bk, Brz Jw., KI, Lp, Os Db 50, So 30, Sw i in. 20
DbSo Sw, Brz, Bk Jw., KI, Lp, Os So 50, Db 30, Swiin. 20
BrzOl Sw Jw., KI, Lp, Os 01 60, Brz 30, Swiin. 10
SwSo Db, Bk, Brz Jw., KI, Lp, Os So 40, Sw 30, Db 20, Bk i in.10
SoSw Db, Ol Jw., KI, Lp, Os Sw 50, So 30, Db i in. 20
SwDb S0, Md, Dg, Brz, | op o Db 60, $w 30, So i in. 10
Ol, Lp, Jw.
DbSw S0, Md, Dg, Brz, | op o $w 60, Db 30, So i in. 10
Ol, Lp, Jw.
2180 BrzDb** So Jrz, Czm Db 60, Brz 30, Soiin. 10
9110 |Bk Db, So, Ol Jw., KI, Lp Bk 80, Db 10, So i in. 10
9160 |GhDb Bk, Brz, Os Kl, Gb, Lp, Os Db 60, Gb 30, Bk i in. 10
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Typ TD Gatunki domieszkowe
siedli- Ngtoudra ' . pomocnicze (pie- Orientacyjny ski_ad gatunkowy
skowy 2000 ga’tunkl uszlachetmgjqce legnacyjne, bice- odnowienia
ey gtéwne (produkcyjne) notyczne)
1 2 3 4 5 6
9160 BkDb Gb, Lp, Brz, Jw. Kl, Os Db 50,Bk 30, Gbiin. 20
9160 Db Gb, Bk, Brz, Ol, Os | Lp, Kl Db 80, Gbiiin. 20
9190 BkDb So, Brz, Os Kl, Gb Db 50, Bk 30, Soiin. 20
9190 Db So, Brz, Ol Kl, Os Db 80, Soiin. 20
9190 BrzDb*** So, Bk, Ol Kl, Os Db 60, Brz 30, Soiin. 10
9190 DbBrz*** So, Os Ol Kl Brz 60, Db 30, Soiin. 10
LMb - ol Brz, So, Sw Ol 70-80, Brz i in. 20-30
BrzOl Sw, So Wb Ol 50, Brz 30, Sw i in. 20
91D0* | SoBrz ol ol Brz 60, So 30, Oliin. 10
91D0* |Brz So Brz 90, So 10
Lsw - Bk Bg' Md, So, Sw, 1w Lp. €21, 9B, gy 90, Db i in. 10
DbBK 't"p‘f’[‘)’;’ SW, S0, | 3. Cazr, b, Gr | Bk 60, Db 30, Md i in. 10
BKDb E/'p‘f’gg’ SW. S0, | 3w.Czr, Jb,Gr | Db 60, Bk 30, Md i in. 10
LpDb gg: '\D"g’ S, SW. | 5. Czr,db,Gr | Db 60, Lp 30, Bk iin. 10
LpBk [s)g: '[\)";' s, SW, g, Czr, db, Gr | BK 60, Lp 30, Dbiin. 10
9110 Bk Db, So, Md Jw., Kl, Lp, Czr Bk 90, Db iin. 10
9110 DbBk So, Lp, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 70, Db iin.30
9130 Bk Db, Gb, Md Jw.,Lp, Czr, Jb, Gr | Bk 80-90, Db iin. 10-20
9160 GbDb Bk, Lp, Md Jw.,Czr, Gr, Jb Db 50, Gb 30, Lpiin. 20
9160 Db Gb, Bk, Lp, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Db 80, Gbiin. 20
9160 GbBk Db, Lp, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 50, Gb 30, Lpiin. 20
9160 BkDb Gb,Lp, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Db 50, Bk 30, Gbh iin. 20
9160 LpDb Gb,Bk, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Db 50, Lp 30, Gbiin. 20
9190 BkDb So, Brz, Os, Md Kl, Gb, Czr Db 60, Bk 30, Jw. I in. 10
9190 Db Bk, So, Brz, Os,Md | Gb, Lp, Kl, Czr Db 80, Bkiin. 20
9190 DbBk Gb, Lp, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 50, Db 30, Jw. Il in. 20
Lw - JsDb Sw, Wz, Jw. Kl, Lp, Czr, Brz Db 70, Js 20, Swiin. 10
Db Sw, Js, Wz, Jw. Kl, Lp, Czr, Brz Db 80-90, Sw i in. 10-20
9130 Bk Db, Gb Jw.,Lp, Czr, Jb, Gr |Bk 90, Dbiin. 10
9160 BkDb Gb Jw., Lp Czr, Jb, Gr Db 50, Bk 30, Gbiin. 20
9160 Db Gb, Bk, jw. Lp, Czr, Jb, Gr Db 80, Gbiin. 20
9160 GbDb Bk, Lp, Jw., Kl, Gr, Jb Db 50, Gb 30, Bk I in. 20
91E0* | Ol Js, Wz, Gb KI, Lp 0180, Jsiin. 20
91E0* |JsOl Wz, Gb KI, Lp 0l 60, Js 30, Brziin. 10
91F0 JsWzDb Lp, Gb Kl, Ol, Tp, Czm Db 40, Wz 30, Jsiin. 30
91F0 JsWz Db, OL Kl, Gb, Czm Wz 40, Js 30, Dbiin. 30
91F0 Db Wz, Js Kl, Gb, Czm Db 80, Wziin. 20
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Typ TD Gatunki domieszkowe
siedli- Ngtoudra . . pomocnicze (pie- Orientacyjny sk’f_ad gatunkowy
skowy 2000 ga,tunkl uszlachetnlgjace legnacyjne, bice- odnowienia
= gtéwne (produkcyjne) notyczne)
1 2 3 4 5 6
Lt - JsDb Wz, Gb, Jw., KI, Lp | Sw, OI, Tp, Wb Db 60, Js 30, Wziin. 10
Db Js, Wz Sw, Lp, Ol Db 70, Js iin. 30
91F0 Db Js, Wz Lp, Ol Db 70, Js iin. 30
91F0 JsWz Db, Ol Kl, Gb, Czm Wz 40, Js 30, Dbii in. 30
91F0 JsWzDb Lp, Gb Ol, KI, Tp, Wb Db 40, Wz 30, Js 20, Lpiin. 10
91EO0* |JsOI Brz, Wz Kl, Lp 0l 60, Js 30, Brziin. 10
91E0* |OlJs Brz, Sw, Db, Wz |KI, Lp Js 40, Ol 40, Brz i in. 20
ol - |ol Js, Brz, Wz, Sw 0190, Jsiin. 10
91EO0* |OI Js, Wz, Gb Kl, Lp 0190, Jsiin. 10
91EQ* | Ofr** Js Kl, Lp 0190, Jsiin. 10
(O]N] - ol Js, Wz Kl, LP 0180, Jsiin. 20
OlJs Brz, Sw, Db, Wz  [KI, Lp Js 40, Ol 40, Brz i in. 20
91EO0* |OlJs Brz, Sw, Db, Wz Kl, Lp Js 40, Ol 40, Brziin. 20
91E0* |JsOl Brz, Wz Kl, Lp 0l 60, Js 30, Brziin. 10
91E0* | Ol Js, Wz Kl, Lp 0180, Jsiin. 20

9160 - Grab nalezy wprowadzi¢ w zmieszaniu grupowym i kepowym. Dopuszcza si¢ wprowadzenie grabu
w pozniejszych fazach rozwojowych drzewostanu.
- siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym

*

**

*k%k

*khkk

- TD dopuszczone do zastosowania dla siedlisk przyrodniczych wytacznie na wydmach nadmorskich

- TD dopuszczone do zastosowania dla siedlisk przyrodniczych wylgcznie w pasie nadmorskim

- zrddliskowe lasy olszowe na nizu

- drzewostan sosnowy z dolnym pigtrem bukowym, ktore przewiduje si¢ wprowadzi¢, gdy sosna osig-
gnie wiek 30-40 lat (po pierwszej prawidlowo przeprowadzonej TW). Liczba wprowadzanych sadzo-
nek buka 3-5 tys. szt./ha (ZHL 2012). Jezeli dolne pietro ma w przysztosci uksztattowa¢ nastepna gene-
racj¢ drzewostanu nalezy wprowadza¢ buk w formie grup i kep o wigzbie odpowiedniej dla gatunku.

W uzasadnionych sytuacjach Nadle$niczy moze wybraé, uwzgledniajac warunki sie-

dliskowe 1 doswiadczenie terenowe, inny TD niz podany przy opisach taksacyjnych, jednakze

mieszczacy si¢ w wymienionych wariantach dla danego typu siedliskowego lasu.

Ustalajac sktady gatunkowe na gruntach porolnych nalezy bra¢ pod uwage aktualnie

obowigzujace wytyczne i zarzadzenia.
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1.3.8. Ocena walorow genetycznych lasu

Wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 29 lipca 2015 r. w sprawie wy-

kazu, obszardw i map regiondw pochodzenia lesnego materialu rozmnozeniowego (Dz. U.

2015, poz. 1425) dla podstawowych gatunkéw panujacych w Nadlesnictwie Stawno (So, Md,
Sw, Jd, Bk, Dbs, Dbb, Brz, Ol) okreslony zostal 10 region pochodzenia.

W Nadles$nictwie Stawno baze nasienng stanowig:

Wykaz obiektéw selekcji nasiennej zamieszczono w zalgcznikach do

wylaczone drzewostany nasienne,
gospodarcze drzewostany nasienne,
plantacja nasienna,
drzewa mateczne,

drzewostany zachowawcze,

zrodla nasion.

i w tomach Il (dane dla obrgbow).

a) Wylaczone drzewostany nasienne

elaboratu

Nadle$nictwo Stawno posiada 6 wylaczonych drzewostandw nasiennych o lacznej
powierzchni 69,02 ha

Wykaz wylaczonych drzewostanéw nasiennych

N . Oddziat Pow. Rok ez Opis drzewostanu (skfad, wiek, zadrz.,
r.rej. ; ] skowy L 2 N
LMP pododdziat ha uznania | piersnica/wysokos$¢, bonitacja, jakos$¢)
asu
1 2 3 4 5 6
Obreb Stary Krakow
12518 85¢c 1,29 1980 LMsw Dg 135-0,8-75/38-1-1
15428 91b 11,08 1996 LMsw 7So, 1Bk 115, 2Bk 85-1,0-43/30-I-1
Razem 12,37
Obreb Zukowo
235f 5,40 Lsw 6Dbb 130, 3Bk, 1So 150-1,1-46/31-II-1
57850 2018
236f 3,19 Lsw Dbb 130-1,1-46/30-11-1
15431 309c 10,14 1969 LMsw 8So0 195, 1Bk 80, 1Bk 60-1,0-57/28-II-1
363d 13,12 BMs$w 9So 140,18w 55-1,1-48/28-11-1
15429 1989
3639 7,21 Bsw S0 125-1,1-43/27-11-1
15430 372b 17,59 1989 BMsw 9S0130, 1Bk 85-1,1-47/28-11-1
Razem 56,65
Ogotem 69,02
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WDN - Dbb, oddz. 2

b) Gospodarcze drzewostany nasienne

~ Y @

35f (obr

Wedhug stanu na 01.01.2019 r. na terenie Nadle$nictwa Stawno zainwentaryzowano
59 obiektéw gospodarczych drzewostanéw nasiennych zinwentaryzowano w 86 wytaczeniach
o0 lacznej powierzchni 463,52 ha (obreb Stary Krakow — 154,20 ha, obreb Nowy Krakow —
76,43 ha, obreb Zukowo — 232,89 ha), z czego:

- 284,28 ha

So
Md
Sw
Dg
Jd
Bk
Dbs
Brz
Ol

6,44 ha
9,17 ha
1,75 ha
3,94 ha
69,71 ha
45,87 ha
8,70 ha
33,66 ha

(30 obiektéw i 51 wylgczen),

(2 obiekty i 2 wylaczenia),
(2 obiekt i 2 wylaczenie),

(1 obiekt i 1 wytaczenie),
(1 obiekt i 2 wytaczenia),
(8 obiektow 1 11 wytaczen),
(6 obiektow 1 7 wyltaczen),
(1 obiekt 1 1 wylaczenie),
(9 obiektow 1 11 wytaczen).

W obrebie Stary Krakéw w oddz.: 87d (1,33 ha) i 87f (2,61 ha) uznano GDN dla Jd
(Nr rej. LMP —52738) i dla Bk (Nr rej. LMP — 52737), dlatego powierzchni¢ w/w wydzielen
policzono dwa razy.
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Zestawienie powierzchni gospodarczych drzewostanéw nasiennych
thg?\lek NI, rej. LMP pc%(:;%ﬂ:iiai Powierzchrjiz;/vydzielenia Powierz_ckr:;lia GDN
1 2 3 4 5
Obreb Stary Krakéw
112d 3,93
112f 2,41
1942 1129 2,27 21,14
112h 3,44
134d 9,09
139a 8,39
140a 6,08
> 1943 140b 5,98 45,33
140c 15,95
152f 8,93
272f 3,81
2921 6,90
2729 3,09
6702 133m 3,26 3,26
6703 156f 7,41 7,41
Razem GDN So (5 obiektow, 14 wytaczen) 84,04
Md 52731 160i 4,55 4,55
Razem GDN Md (1 obiekt, 1 wylaczenie) 4.55
87d 1,33
Jd 52738 3,94
87f 2,61
Razem GDN Jd (1 obiekt, 2 wylgczenia) 3,94
87d 1,33
52737 3,94
87f 2,61
Bk
6486 76l 1,41 1,41
6704 171c 12,34 12,34
Razem GDN Bk (3 obiekty, 4 wylaczenia) 17,69
20511 315c 1,32 1,32
52730 2169 8,72 8,72
Dbs 6707 260f 5,94 5,94
7096 314f 3,43 3,43
15404 200g 7,47 7,47
Razem GDN Dbs (5 obiektéw, 5 wylaczen) 26,88
ol 20043 311d 1,54 1,54
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G?;tgr’llek NI rej. LMP p(%(l%ﬂ;la* Powierzchrjia;/vydzielenia Powierz_cE;ia GDN
1 2 3 4 )
20045 76a 2,18 2,18
20512 295f 1,32 1,32
324k 1,66
7090 6,20
332a 4,54
7095 314d 3,79 3,79
7551 185f 2,07 2,07
Razem GDN Ol (6 obiekty, 7 wytaczen) 17,10
Obreb Nowy Krakow
52739 102a 4,44 4,44
52740 90c 4,58 4,58
133b 9,73
Bk 6488 133d 1,06 15,11
133f 4,32
6712 151d 19,30 19,30
6713 175b 8,59 8,59
Razem GDN Bk (5 obiektéw, 7 wylaczen) 52,02
170a 12,40
Dbs 6489 18,99
171b 6,59
Razem GDN Dbs (1 obiekt, 2 wylgczenia) 18,99
20510 739 2,13 2,13
° 7246 14g 3,29 3,29
Razem GDN Ol (2 obiekty, 2 wylaczenia) 5,42
Obreb Zukowo
15489 369g 2,00 2,00
1944 73a 13,02 13,02
1947 360d 6,74 6,74
1449 1,73
2132 144h 3,63 9,28
144] 3,92
So
4057 35%¢ 320 7,22
353d 4,02
4058 3649 12,69 12,69
140b 4,57
4059 140c 4,79 18,58
141a 9,22
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Gatunek . Oddziat Powierzchnia wydzielenia Powierzchnia GDN
GDN Nr.rej. LMP | o doddziat “ha “ha
1 2 3 4 5
4060 193a 12,42 12,42
4335 184h 7,29 7,29
4337 362d 1,70 1,70
4340 56n 14,82 14,82
163f 8,32
4341 12,62
163g 4,30
321b 5,18
5758 321d 5,33 15,48
322c 4,97
354d 3,78
354f 4,16
5759 12,64
354h 2,24
354i 2,46
5760 183h 1,98 1,98
5761 94f 8,56 8,56
6267 371 1,02 1,02
6270 145¢ 1,14 1,14
6275 361f 5,58 5,58
6a 3,82
6276 8,64
6b 4,82
6278 41b 7,77 7,77
6279 358a 3,94 3,94
6280 358i 3,74 3,74
885 315a 5,92 5,92
9552 67i 5,45 5,45
Razem GDN So (25 obiektéw, 37 wylgczen) 200,24
Md 20041 304f 1,89 1,89
Razem GDN Md (1 obiekt, 1 wylgczenie) 1,89
. 6273 255¢ 3,97 3,97
Sw
1945 300a 5,20 5,20
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thgr’l\lek NI rej. LMP pgji%ﬂ;'a; Powierzchrjiz;/vydzielenia Powierz_c'r:gia GDN
1 2 3 4 5
Razem GDN Sw (2 obiekty, 2 wytaczenia) 9,17
Dg 2133 287g 1,75 1,75
Razem GDN Dg (1 obiekt, 1 wytaczenie) 1,75
Brz 52732 240d 8,70 8,70
Razem GDN Brz (1 obiekt, 1 wylaczenie) 8,70
247b 6,78
ol 7248 11,14
248b 4,36
Razem GDN OI (1 obiekt, 2 wylgczenia) 11,14
OGOLEM 463,52

¢) Plantacje nasienne

Zarejestrowano jedna plantacyjng uprawe nasienng (PUN) Ol w obrebie Stary Krakoéw

Oddziat Pow Skrocony opis drzewostanu
ododdziat | w hé Rok zatozenia TSL (sktad, wiek, zadrzewienie, piersnica / wysokosc,
P bonitacja, jakosc)
1 2 3 4 5
145Ab 4,82 2012 LMw Ol10-10--/5-1Vv-11

PUN - Ol, oddz. 145Ab (obreb Stary Krakow)




d) Drzewa mateczne

Na terenie Nadle$nictwa uznano 23 drzewa mateczne.

Wykaz drzew matecznych

Oddziat Nadlesnictwo Stawno
el catunek sztuk nr rejestru LMP nr rejestru IBL
1 2 3 4 5
Obreb Stary Krakéow
85¢c Dg 1 18991 6532
76n Jd 50945 10189
85b Jd 51694 10193
85b Jd 51695 10194
87f Jd ° 51691 10190
87f Jd 51692 10191
87f Jd 51693 10192
77Ah Czrp 50937 10188
216a Czrp 3 50939 10186
216a Czrp 50942 10187
Obreb Zukowo
309c So 18785 428
309c So 18786 430
321b So 18650 6528
321b So 19215 6527
322c So 18835 6529
322c So 18836 6530
359d So 13 19016 4765
359d So 19017 4766
360d So 18990 6531
363d So 18099 4767
363d So 18100 4768
372b So 18101 4763
372b So 18102 4764
Razem 23
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Drzewa Mateczne So: z lewej o Nr 6531 — oddz. 360d, z prawej o Nr 430 — oddz. 309c
(obreb Zukowo)

e) Drzewostany zachowawcze

Wykaz drzewostanéw zachowawczych

Nr. rej. Oddziat Pow. Rok Tyg)kziedli- Opis drzewostanu (sktad, wiek, zadrz.,
LMP pododdziat ha uznania IasVL\:y piersnica/wysokos¢, bonitacja, jakosc¢)
1 2 3 4 5 6
Obreb Stary Krakéow
8614 329a 19,01 1996 Lsw 7Dbs, 1So 205, 2Gb 120-1,0-70/32-11-3
7091 337f 4,38 1996 Lw 7Dbs 215, 2Gb 135, 101110 -1,0-73/32-11-2
5Dbs215, 10l, 1Gb100, 1Bk165, 1Gb135,
7092 338c 12,46 1996 Lw 1Gb80-0,9-75/32-11-2
Ogoétem 35,85
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f) Zrédla nasion
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W Nadles$nictwie do zrodet nasion zaliczono drzewa: Sowe. Gb, Jw, Lp, Ols i Czrp.

68

Wykaz zrédel nasion

OddZia.' rgjuens]tilrj Gatur_lek panu- Ibécézivgrrzzivl'\:- Rok uznania
pododdziat LMP jacy nia
1 2 3 4 5
Obreb Stary Krakéw
95h 15314 Jw 2 szt. 2005
100Ad 14912 Czrp 0,03 ha 2005
245a 15315 Ols 0,56 ha 2005
316a 14913 Gb 5 szt. 2005
324d 14914 Jw 0,30 ha 2005
337f 57481 Gb 10 szt. 2017
338c 57480 Gb 20 szt. 2017
Obreb Nowy Krakow
1549 14915 So we 3 szt 2005
Obreb Zukowo
2Aa 14916 Lp 4 szt 2005




f) Uprawy pochodne

Na terenie Nadle$nictwie zatwierdzono do realizacji 14 blokéw upraw pochodnych
o tacznej pow. 339,05 ha, w tym: obreb Stary Krakow — 123,26 ha, obrgb Nowy Krakow —
15,39 ha, obreb Zukowo — 200,40 ha . Szczegdtowa lokalizacja blokéw przedstawia sie naste-

pujaco:

Obreb Stary Krakow

Blok VIII (Dbs) - obejmuje poddz.: 151a; powierzchnia — 17,85 ha;
- pochodzenie materiatu sadzeniowego WDN
Dbs - oddz. 654c, 655a, N-ctwo Swidwin — blok zrealizowany;

Blok IX (Dbs) - obejmuje poddz.: 161Aa, 182Ac; powierzchnia — 48,49 ha;
- pochodzenie materiatu sadzeniowego WDN
Dbs - oddz. 654c, 655a, N-ctwo Swidwin — blok zrealizowany;

Blok X (Dbs) - obejmuje poddz.: 257a; powierzchnia — 21,06 ha;
- pochodzenie materiatu sadzeniowego WDN
Dbs - oddz. 654c, 6553, N-ctwo Swidwin;

Blok XI (Md) - obejmuje oddz.: 136j,k; powierzchnia — 7,96 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego PUN
Md- oddz.381h, N-ctwo Zaporowo — blok zrealizowany;

Blok XII (Sw) - obejmuje poddz.: 135j-m; powierzchnia — 15,16 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego WDN
Sw - oddz. 69d, N-ctwo Nowogard — blok zrealizowany;

Blok X111 (Bk) - obejmuje poddz.: 176g,i,j; powierzchnia — 12,74 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego WDN
Bk - oddz. 335f, N-ctwo Szczecinek — blok zrealizowany;

Obre¢b Nowy Krakow

Blok V (Dg) - obejmuje poddz19i, 20g,k; powierzchnia — 15,39 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego WDN
Dg — 0ddz.85c, N-ctwo Stawno;
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Obreb Zukowo

Blok I (So) - obejmuje poddz.: 52a,c-f, 53a,c; powierzchnia 27,58 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego WDN

So - oddz. 309¢, N-ctwo Stawno;

Blok Il (So) - obejmuje poddz.: 128b-f, 129a-f; powierzchnia
- pochodzenie materiatu sadzeniowego WDN
So - oddz. 363d,g, N-ctwo Stawno;

35,29 ha;

Blok 111 (So) - obejmuje poddz.: 140b,c, 141a, 142a-g; powierzchnia 36,85 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego WDN

So - oddz. 91b, N-ctwo Stawno;

Blok IV (Dg) - obejmuje poddz.: 291a-c; powierzchnia — 20,53 ha;
- pochodzenie materiatu sadzeniowego WDN
Dg - oddz. 141a, N-ctwo Czaplinek;

Blok VI (So) - obejmuje poddz.:370b-f,i; powierzchnia — 19,33 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego WDN
So —0ddz.309¢, N-ctwo Stawno — blok zrealizowany;

Blok VII (So) - obejmuje poddz.: 371c,d. 372b; powierzchnia
- pochodzenie materialu sadzeniowego WDN
So - oddz. 372b, N-ctwo Stawno;

29,47 ha;

Blok XIV (Dbb) - obejmuje poddz.: 295b,c,g, 296a; powierzchnia
- pochodzenie materiatu sadzeniowego WDN
Dbs - oddz. 235f, 236f, N-ctwo Stawno.

31,35 ha;

Ponadto Nadle$nictwo Stawno w obrebie Stary Krakow ma zatwierdzone do realizacji
3 bloki upraw zachowawczych o tacznej pow. 59,04 ha. Szczegétowa lokalizacja blokow
przedstawia si¢ nastepujaco:
Blok XV (Dbs, Gb) - obejmuje poddz.: 312b,c,d; powierzchnia — 25,61 ha;
- pochodzenie materialu sadzeniowego DZ
Dbs - oddz. 337f, 338¢c, N-ctwo Stawno;

Blok XVI (Dbs, Gb) - obejmuje poddz.: 204g,h,n,0; powierzchnia — 12,27 ha;
- pochodzenie materiatu sadzeniowego DZ
Dbs - oddz. 337f, 338c, N-ctwo Stawno;

Blok XVII (Dbs) - obejmuje poddz.: 126a; powierzchnia — 21,16 ha;
- pochodzenie materiatu sadzeniowego DZ
Dbs — oddz. 329a, N-ctwo Stawno.
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Wedlug stanu na 1.01.2019 r. zainwentaryzowano tgcznie 236,17 ha upraw pochod-
nych, w tym: 163,23 ha upraw w blokach oraz 72,93 ha poza blokami (obr¢b Stary Krakow
— 87,51 ha w blokach, 39,75 ha poza blokami, obr¢b Nowy Krakow — 2,83 ha w blokach,
13,80 ha poza blokami, obreb Zukowo — 72,89 ha w blokach, 19,38 ha poza blokami,

Wykaz upraw pochodnych

p%:i(iizz Powiehr;chnia Gatunek i pochodzenie nasion Numer bloku
1 2 3 4
Obreb Stary Krakéw
107g 0,39 Sw sitkajski — N-ctwo Stawno WDN oddz.: 85f poza blokiem
135j 3,60 Sw — N-ctwo Nowogard WDN oddz.: 69d Xl
135k 2,84 Sw — N-ctwo Nowogard WDN oddz.: 69d Xl
135m 8,72 Sw — N-ctwo Nowogard WDN oddz.: 69d Xl
136i 1,11 Bk — N-ctwo Szczecinek WDN oddz.: 355f poza blokiem
136j 3,84 Md- N-ctwo Zaporowo PUN oddz.: 380l, 381h Xl
136k 4,12 Md- N-ctwo Zaporowo PUN oddz.: 380l, 381h Xl
151a 17,85 Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a VIl
152d 1,67 Sw sitkajski — N-ctwo Stawno WDN oddz.: 85f poza blokiem
161Aa 19,65 Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a IX
1769 7,14 Bk — N-ctwo Szczecinek WDN oddz.: 355f Xl
176i 2,55 Bk — N-ctwo Szczecinek WDN oddz.: 355f XMl
176j 3,05 Bk — N-ctwo Szczecinek WDN oddz.: 355f Xl
176Ag 1,25 Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a poza blokiem
176Ah 3,85 Md — N-ctwo Zdroje WDN oddz.: 321g poza blokiem
176Ai 0,82 Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a poza blokiem
176A] 1,76 Dg — N-ctwo Stawno WDN oddz.: 85¢ poza blokiem
176Ak 2,23 Md — N-ctwo Zdroje WDN oddz.: 321g poza blokiem
176Am 1,98 Brz — N-ctwo Siedlce WDN oddz.: 107g poza blokiem
176An 5,63 Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a poza blokiem
182Ab 3,02 Jd — N-ctwo Osusznica WDN oddz.: 244b poza blokiem
182Ac 28,84 Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a IX
223a 0,83 Sw sitkajski — N-ctwo Stawno WDN oddz.: 85f poza blokiem
231l 0,53 Sw sitkajski — N-ctwo Stawno WDN oddz.: 85f poza blokiem
W tym: Sw sitk — 3,42 ha, Sw — 15,16 ha, Md — 14,04 ha,
Razem 127,27 Dg - 1,76 ha, Jd — 3,02 ha, Bk — 13, 85 ha,

Dbs — 74,04 ha, Brz — 1,98 ha
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Oddz.

Powierzchnia

poddz. ha Gatunek i pochodzenie nasion Numer bloku
Obreb Nowy Krakow

20k 2,83 Dg — N-ctwo Stawno WDN oddz.: 85¢ \Y,

76 0,51 | Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a poza blokiem

86b 7,10 | Jd — N-ctwo Osusznica WDN oddz.: 244b poza blokiem

103i 2,27 | Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a poza blokiem
182Ab 3,92 Dbs— N-ctwo Swidwin WDN oddz.: 654c, 655a poza blokiem
Razem 16,63 W tym: Jd — 7,10 ha, Dg — 2,83 ha, Dbs — 6,70 ha

Obreb Zukowo

52a 5,19 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309¢c I

52¢ 4,40 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309c I

52f 7,09 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309c I

53c 4,64 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309¢ I

115b 4,60 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 372b poza blokiem

128b 3,94 So—- N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g ]

128c 3,43 So—- N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g I

128d 3,17 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g 1]

128f 3,31 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g Il

129a 3,40 So- N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g Il

129b 4,02 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g Il

129c 3,06 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g Il

129d 3,38 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 363d,g 1]

142a 4,53 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 91b 1]

160g 3,27 Md — N-ctwo Zdroje WDN oddz.: 321g poza blokiem

1600 1,54 Md — N-ctwo Zdroje WDN oddz.: 321g poza blokiem

160p 3,10 Md — N-ctwo Zdroje WDN oddz.: 321g poza blokiem

3229 4,08 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 372b poza blokiem

358h 0,52 Sw sitkajski — N-ctwo Stawno WDN oddz.: 85f poza blokiem

370b 6,21 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309¢ \

370c 2,61 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309¢ \

370d 2,94 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309¢ \

370f 3,63 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309c VI

370i 3,94 So— N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309¢ \

3719 2,27 So—- N-ctwo Stawno WDN oddz.: 309¢ poza blokiem
Razem 92,27 W tym: So — 84,84 ha, Sw sitk. — 0,52 ha, Md — 7,91 ha

W tym: So - 83,84 ha, Md - 21,95 ha, Sw - 15,16 ha,
Ogotem 236,17 Sw sitk. — 3,94 ha, Dg - 4,59 ha, Jd - 10,12,ha,

Bk — 13,85 ha, Dbs — 80,74 ha, Brz - 1,98 ha
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Wedlug stanu na 1.01.2019 r. zainwentaryzowano tacznie 5,50 ha upraw zachowaw-
czych, wszystkie zatozone w obrgbie Stary Krakéw w blokach upraw zachowawczych i sg to
odnowione gniazda.

Wykaz upraw zachowawczych

O Powierzehnia Gatunek i pochodzenie nasion Numer bloku
poddz. ha
1 2 3 4
Obreb Stary Krakéw
312b 261 Dbs —N-ctwo Stawno, DZ - oddz. 337f, 338c, XV
— dagb s. posadzony w gniazdach
204g 1,32 Dbs —N-ctwo Stawno, DZ - oddz. 337f, 338c, <Vl
— dagb s. posadzony w gniazdach
204n 157 Dbs —N-ctwo Stawno, DZ - oddz. 337f, 338c, Ny
— dagb s. posadzony w gniazdach
Razem 5,50

g) Szkolki lesne

Materiat sadzeniowy na potrzeby Nadles$nictwa dostarczany jest z wilasnej szkotki

lesnej zlokalizowanej w obrgbie Stary Krakow.

Wykaz szkolek
Na gruntach zwigzanych

Oddz. z gospodarkg lesng

pododdz.
Powierzchnia w ha — manipulacyjna
1 2

145Aa 10,53

145Ad 0,74

Razem 11,27

Powierzchnia produkcyjna szkoltki, przeznaczona bezposrednio do produkcji mate-

rialu sadzeniowego wynosi 6,87 ha.

1.3.9. Ogolna ocena Srodowiska przyrodniczego

Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Stawno jak 1 w jego zasigegu terytorialnym
wystepuja nastgpujagce formy ochrony przyrody: obszary chronionego krajobrazu, obszary
Natura 2000, pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, ochrona gatunkowa ro$lin i zwierzat oraz
strefy ochrony gatunkowej. Wszystkie te formy ochrony zostaly szczegétowo omoédwione

w programie ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Stawno.
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1.3.9.1.0pis waloréw przyrodniczych Nadle$nictwa

Zestawienie form ochrony przyrody w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Slawno

P Pow. . ;aos\,i\g N Pow. w zarzadzie N-ctwa
Rodzaj obiektu B catkowita N-ctwa lasy y n?erll:a gtze % Razem %
0 0 0
- (ha) (ha) (ha) (ha) (ha)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Rezerwaty przyrody 389,59| 389,59 283,23 |728| 106,05 27,2 389,28 | 100,0
Obszary chronionego | 4 51143,00| 7057,00| 100565 | 94,5| 58,95| 55 1064,60 | 100,0
krajobrazu
Obszary Natura
5000 900 5 24125,66| 6789,97| 2350,83 | 90,0 | 259,79| 10,0 | 2610,62|100,0
Uzytek ekologiczny 6 37,61 37,61 . - 3761 - -1 100,0
Pomniki przyrody 18* - - - - - - -l -
Ochrona gatunkowa - | ¢ 40029| 294.86| 29356| 99.6| 130| 04| 294861000
strefy ochrony

* 18 obiektow uznanych za pomniki przyrody, w tym: 10 okazéw pojedynczych okazdéw drzew, 7 grup drzew (26 okazow pojedynczych

drzew) oraz 1 gtaz narzutowy.

1.3.9.2. Dominujace funkcje lasu i kategorie ochronnosci

Ze wzgledu na gldéwng (dominujaca) funkcje, grunty lesne Nadlesnictwa Stawno
(22200,56 ha) podzielono na:
= lasy rezerwatowe

= lasy ochronne

= lasy gospodarcze

Obreb Stary Krakoéw (8228,46 ha)

Obr¢b Nowy Krakow (4563,99 ha)

= lasy rezerwatowe
= lasy ochronne
= lasy gospodarcze

=
=
=

lasy rezerwatowe
lasy ochronne
lasy gospodarcze

Obreb Zukowo (9408,11 ha)
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=
=
=

lasy rezerwatowe
lasy ochronne
lasy gospodarcze

- 7

277.41ha (1,2%),
- 1568,12 ha (7,1%),
~ 20355,03 ha (91,7%).

33,94 ha (0,4%),
819,85 ha (10,0%),
374,67 ha (89,6%).

112,77 ha (2,5%),
137,45 ha (3,0%),

- 4313,77 ha (94,5%).

130,70 ha (1,4%),
610,82 ha (6,5%),

- 8666,59 ha (92,1%).

W Nadlesnictwie przyjeto podziat lasu na kategorie ochronnosci zgodnie z Decyzjg
Nr 5 Ministra Srodowiska z dnia 9 marca 2000 r. (DLOPiK.1p-0233-5/2000).




Zestawienie powierzchni gruntéow lesnych wedlug gléwnych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Obreb
. _— . o~ Nadlesnictwo
Funkcje laséw i kategorie ochronnosci Stary Krakéw Nowy Krakéw Zukowo
Pow. ha % Pow. ha % Pow. ha % Pow. ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
I. Lasy rezerwatowe 33,94 0,41 112,77 2,47 130,70 1,39 277,41 1,25
Il. Lasy ochronne 819,85 9,96 | 137,45 3,01 610,82 6,49 | 1568,12 7,06
1) Lasy glebochronne 343,77 | 4,18 81,14 1,78 32,53 0,34 457,44 2,06
2) Lasy glebochronne, wodochronne 2,24 0,03 - - - - 2,241 0,01
3) Lasy wodochronne 331,89 4,03 - - 424,98 4,52 756,87 3,41
4) Lasy wodochronne, stanowigce
ostoje zwierzg podlegajacych . - - - 10,07 0,11 10,07| 0,04
5) Las_y stanowigce drzewostany 32.38 0,39 i ) 48,06 0,51 80.44| 0,36
nasienne
6) Lasy stanowigce ostoje zwierzat | o) 75| 113 5531 | 1,23 77.87| 083 22691| 1,02
podlegajgcych ochronie gatunkowe;j
7) Lasy stanowigce drzewostany na-
sienne i ostoje zwierzat podlega- 16,84 0,20 - - - - 16,84 0,08
jacych ochronie gatunkowe;j
8) Lgsy po’r_ozone w granicach admi- i ) i i 17.31 0.18 1731 008
nistracyjnych miast
Ill. Lasy gospodarcze 7374,67 | 89,63 4313,77| 94,52 8666,59| 92,12 | 20355,03| 91,69
Ogoélem 8228,46 | 100,0| 4563,99( 100,0| 9408,11( 100,0| 22200,56| 100,0

W obrebie Nowy Krakow réznica miedzy powierzchnia okreslona w Decyzji MOS,
a aktualng powierzchnig lasow ochronnych w kategorii lasoéw glebochronnych wynikata
z przekazania oddz.: 183B-183H w zarzad Nadlesnictwa Karnieszewice, brak lasow glebo-
chronnych, potozonych w granicach administracyjnych miast wynika, réwniez
z przekazaniem oddz.: 183A 1 183B w zarzad Nadle$nictwa Karnieszewice. Inne zmiany
w pozostalych kategoriach ochronnosci byly gléwnie wynikiem dostosowania granic wytg-
czen do ortofotomapy i systemowego obliczania powierzchni wytaczen. Cze$¢ oddziatu 175
w obrebie Stary Krakoéw zaliczonego do laséw glebochronnych to czg$¢ dawnego oddziatu
172 wymienionego w Decyzji Nr 5 Ministra Srodowiska z dnia 9 marca 2000 .
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Lasy rezerwatowe
1,25%

—

Lasy ochronne

7,06%

Udzial dominujacych funkcji lasu w Nadle$nictwie Stawno

Zestawienie rezerwatow przyrody znajdujgcych sie na terenie NadleSnictwa

Powierzchnia
© rezerwatu
© =
I= © na gruntach zarza-
] c
. c = dzanych przez
Lp. | Nazwa rezerwatu Akt prawny (publikator) = Om Nadlesnictwo
;:é 3 wg planu u.l. na stan
o 1.01.2019 .
1 2 3 4 5 6
Obreb Stary Krakow
" 34,31 ha,
L Zarzgdzenie MOSZNiL w tym na gruntach
1. "S"a[‘;" 'E“f’k'e z dnia 29 grudnia 1987 . (M.P. Nr 5, |1988| 34,31 zalesionych
€oy poz. 47) i niezalesionych —
33,94 ha
Obreb Nowy Krakéow
Rozporzadzenie Wojewody Zachod-
niopomorskiego Nr 20/2005
z dnia 26 wrzesnia 2005r. w sprawie 2005 | 192,55
uznania za rezerwat przyrody ,Sto- 192,69 ha,
o winskie Btota”. w tym na gruntach
2 ”SJ‘%\:/TS,’,k'e (Dz.U. Nr 78, poz. 1642) zalesionych
ola i niezalesionych —
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora 112,77 ha
Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 26 stycznia 2017 r. 2017119307
(dz. Urz. z 2017 r. poz. 549)
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Powierzchnia
. © rezerwatu
= ‘T na gruntach zarza-
8 £ dzanych przez
Lp. | Nazwa rezerwatu Akt prawny (publikator) K §, N
X
& = wg planu u.l. na stan
S 1.01.2019 .
Obreb Zukowo
Zarzadzenie MLiPD t 162,28 ha't i
~Janiewickie z dnia 15 maja 1962r. wiym na gruntac
3 Bagno’ (M.P. 2 1962r, Nr 50, poz. 244, | 1962|162.28 | zalesionyeh
zm. M.P. z 1982r, Nr 20 poz. 179) 130,70 e

Lokalizacja laséw ochronnych

Kategoria ochronnosci

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
w ha

1

2

3

Obreb Stary Krakow

Lasy glebochronne

23a, 23b, 23c, 23d, 23f, 239, 23h, 23i, 23],
23k, 23l, 23m, 24-32, 33a, 33b, 33c, 33d, 34,
35, 138f, 1391, 172c, 172d, 172f, 1729, 172h,
172w, 172y, 175c, 175f

343,77

Lasy glebochronne i wodochronne,

159h

2,24

Lasy wodochronne

130c, 130i, 130j, 130k, 131, 134l, 134m, 134n,
1439, 143h, 144d, 144f, 1449, 145a, 145b,
145f, 146, 147a, 147b, 147r, 147s, 147X, 147y,
147z, 148, 149, 152b, 152h, 153f, 154b, 154d,
1549, 154h, 155, 156-157, 158a, 158c, 158d,
158h, 159a, 159i, 162b, 162d, 162f, 162g,
162h, 163b, 163c, 163d, 163f, 163g, 163h,
163i, 163}, 163k, 164, 164Aa, 164Ab, 164Ad,
164Af, 169k, 169I, 170i, 170j, 170l, 171c,
171d, 171f, 1719, 171h, 171i, 171j, 171k, 171l

331,89

Lasy stanowigce drzewostany nasienne

85c, 85f, 91b, 329a

32,38

Lasy stanowigce ostoje zwierzat podle-
gajagcych ochronie gatunkowej

314a, 314b, 314c, 314d, 314f, 314g, 314h,
314i, 315, 315f, 315h, 337a, 337b, 337c, 337d,
337h, 337i, 337j, 338a

92,73

Lasy stanowigce drzewostany nasienne
i ostoje zwierzat podlegajagcych ochro-
nie gatunkowej

337f, 338c

16,84

Obreb Nowy Krakéw

Lasy glebochronne

4Aa, 4Ad, 86k, 861, 86m, 871, 87m, 88j, 88Kk,
89, 90a, 90b, 90c, 90d, 90f, 90h, 90i, 133b,
182Aa, 182Ag, 182Ak, 182Al

81,14
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Kategoria ochronnosci

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia

w ha
1 2 8
Lasy stanowigce ostoje zwierzat podle-
. . . 164, 165 56,31
gajagcych ochronie gatunkowej
Obreb Zukowo
Lasy glebochronne 197, 198a, 366i 32,53
519, 529, 52h, 52j, 66b, 67a, 67b, 67c,
89m, 89n, 89r, 90m, 91f, 91g, 91h, 91k,
929, 92i, 92j, 93I, 93m, 94j, 94k, 95i, 95I,
95m, 96f, 969, 107g, 108b, 109b, 110d,
110f, 110h, 110k, 110I, 1114, 111c, 111d,
111f, 1119, 113a, 113b, 147a, 162a,
162h, 162i, 162j, 171a, 178a, 178d, 178f,
1789, 186b, 186¢c, 186j, 186k, 190, 191b,
Lasy wodochronne 191c, 191h, 191j, 191k, 1911, 195, 196, 424,98
202, 203, 210, 253, 256, 272, 313d, 313f,
313i, 313j, 317d, 317f, 3179, 318d, 318g,
319d, 327m, 327n, 330d, 341b, 341c,
342a, 342b, 342c, 342d, 3439, 343h,
3430, 344a, 344d, 344h, 345a, 345d,
345g, 345h, 346b, 360a, 360b, 3609,
360k, 361a, 361b, 3619, 361h, 375b,
375f, 379, 380a
Lasy wodochronne, stanowigce ostoje
zwierzat podlegajgcych ochronie gatun- | 347a, 347b 10,07
kowej
Lasy stanowigce drzewostany nasienne | 309c, 363d, 363g, 372b 48,06
Lasy stanowigce ostoje zwierzat podle- | 347d, 347f, 347g, 347h, 347, 347j, 347k, 348, 27 87
gajacych ochronie gatunkowej 361c, 361d, 361f, 362a, 362b, 362c, 362d '
Lasy potozone w granicach administra-
cyjnych miast i w odlegtosci do 10 km 227a, 227b, 227c, 228a, 228b, 228c, 1731
od granic administracyjnych miast liczg- | 228d, 228f, 228¢g '
cych ponad 50 tys. mieszkancow.
Razem Nadlesnictwo 1568,12
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1.3.9.3. Zagrozenia srodowiska przyrodniczego

Zagrozenia srodowiska le§nego mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy: abiotyczne,
biotyczne i antropogeniczne.

Z grupy zagrozen abiotycznych na omawianym terenie najwigksze znaczenie majg sil-
ne, wywalajace wiatry, okis$¢, przymrozki wczesne 1 pdzne oraz okresowo wystepujace susze.
Gwaltowne wiatry wieja przewaznie w okresie wczesnej wiosny i pdznej jesieni, a powodo-
wane przez nie uszkodzenia maja w wigkszos$ci charakter pojedynczych ztoméw i wywrotow;
rzadko zniszczeniu ulegaja cale drzewostany. Innym zagrozeniem abiotycznym jest okisc.
Uszkodzeniom pod wplywem mokrego, cigezkiego $niegu ulegaja przewaznie pojedyncze
drzewa i grupy drzew, ale moga si¢ zdarzy¢ szkody obejmujace cate pododdziaty, szczegdlnie
w drzewostanach niedostatecznie pielggnowanych w okresie mlodnika i dragowiny. W wyni-
ku przymrozkéw cierpia gtownie miode uprawy. Grozne sa przymrozki pdzne-wiosenne,
powodujace czgsto zmrazanie pedow buka, debu i $wierka. Mniej grozne sg przymrozki
wczesne-jesienne. Deficyt wilgoci powodowany diugotrwalym brakiem opadéw w okresie
wczesnowiosennym i letnim jest jedng z gtownych przyczyn stabnigcia i obumierania sadzo-
nek w nowo zalozonych uprawach. W starszych drzewostanach w czasie suszy cierpi gldwnie
swierk 1 buk. W okresach tych zdecydowanie zwigksza si¢ rOwniez zagrozenie pozarowe.

Sposrdd czynnikow biotycznych najwigkszym zagrozeniem dla lasow Nadlesnictwa
Stawno mogg by¢ gradacje pierwotnych i wtornych szkodnikow owadzich, wystepowanie
grzyboéw pasozytniczych oraz zagrozenie ze strony ssakow roslinozernych. Ze szkodnikow
pierwotnych lasom Nadle$nictwa najczeSciej zagrazaja: poproch cetyniak, smoliki 1 zwojki,
a ze szkodnikéw wtérnych: kornik drukarz, przyptaszczek granatek i1 cetynce.

W Nadle$nictwie Stawno w obrebie Zukowo na powierzchni 548,90 ha (powierzchnia
wg stanu na 1.01.2019 r.) stwierdzono wystepowanie ognisk gradacyjnych rozrodu pierwot-
nych szkodnikoéw sosny. Obszar ognisk obejmuje oddz.: 180, 199, 206-209, 351, 352, 357,
358, 365-367, 369, 370, 378.

Z grzybow pasozytniczych najgrozniejszym jest korzeniowiec wieloletni, wystepujacy
przewaznie na gruntach porolnych. Z innych patogendéw grzybowych wymieni¢ nalezy: osut-
ki, opienki, maczniaki i grzyby zgorzelowe.

Duze znaczenie maja rowniez ssaki roslinozerne. Uszkodzenia w postaci spatowania
1 zgryzania upraw 1 mlodnikow wystepuja do$¢ czgsto 1 majg bezposredni wptyw na jakos¢
hodowlang tych drzewostanow.

Z czynnikow antropogenicznych lasom tutejszym zagrazaja: zanieczyszczenia powie-
trza, wod 1 gleb, niewlasciwa gospodarka odpadami, pozary oraz zagrozenia wynikajace
z bezposredniego negatywnego oddziatywania cztowieka na lasy. Ucigzliwym problemem dla
Nadles$nictwa jest zasmiecanie lasow, szczeg6lnie przy drogach publicznych, oraz wywozenie

$mieci do lasu.
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1.4, CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW EKONOMICZNYCH GOSPODARKI
LESNEJ ORAZ PROGNOZA SPODZIEWANEGO WYNIKU EKONOMICZ-
NEGO

1.4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej w granicach

zasiegu terytorialnego NadleSnictwa

Onpis czynnikow wplywajacych na stopien trudnosci gospodarczych

\J

\J

Wsrdd czynnikow wptywajacych na stopien trudnosci gospodarczych wymienié
nalezy:
udziat laséw 1 olsow w typach siedliskowych lasu, ktory w Nadle$nictwie wynosi
75,82%,
powierzchniowy udziat gatunkow lisciastych (jako gatunkow panujacych), ktory wy-
nosi 36,48%,
udziat drzewostanow mtodszych oraz odnawianych (tj. I i II kl. w. oraz KO i KDO)
wynoszacy 33,43% powierzchni gruntéw zalesionych i niezalesionych,
zagrozenie pozarowe oceniono na stabe — III kategoria zagrozenia pozarowego,
kradziez drewna nie stanowi powaznego problemu, w poprzednim okresie gospodar-
czym ujawniono sredniorocznie 3 przypadki kradziezy; warto§¢ skradzionego drewna
oceniono $rednio na kwote 914,62 zt.
lasy innej wlasnosci (0sob fizycznych, prawnych), ktore w zasiegu terytorialnym Nad-
lesnictwa Stawno zajmuja lacznie powierzchnig¢ 737,96 ha,
ustugi z zakresu gospodarki lesnej w lasach Nadle$nictwa wykonuje zasadniczo 6 lo-
kalnych zaktadow ustug lesnych, dostosowujacych mozliwosci wykonawcze do bieza-
cego zapotrzebowania Nadle$nictwa poprzez ewentualne podzlecanie czg$ci prac in-
nym podmiotom.

1.4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Charakterystyke warunkow ekonomicznych powiatow 1 gmin lezagcych w zasiggu

terytorialnym Nadles$nictwa Stawno przedstawiono w tabeli.

Charakterystyka warunkow ekonomicznych powiatéw i gmin w zasiegu terytorialnym

Nadles$nictwa Stawno

Powierzchnia S
; . . Lesistos¢ <z
Powierzchnia ogolna W zasiequ Lasy Ludnosc¢ Zaludnienie*

Jednostka terytorialna ogolna w zasiegu N €9 N-ctwa w zasiegu . 2
-ctwa ~ [osdb/km?]

[ha] N-ctwa o [ha] N-ctwa’

[ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7

Powiat stupski 230400 4823 39,1 1852,96 2026 42
Gmina Kepice 29305 585 87,9 512,92 181 31
Gmina Kobylnica 24397 4238 32,4 1340,04 1845 44
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Powierzchnia s
) . ] Lesistos¢ 2
Powierzchnia ogdlna w zasiedu Lasy Ludnosc¢ Zaludnienie*
Jednostka terytorialna ogolna w zasiegu N-ct\?/g N-ctwa w zasiegu [0s6b/km?]
[ha] N-ctwa o [ha] N-ctwa*

1 2 3 4 5 6 7
Wojewoddztwo pomorskie 1831034 4823 39,1 1852,96 2026 42
Powiat stawienski 104320 73921 29,2 20896,25 47962 65
Miasto Dartowo 2021 1851 1,2 - 12822 69
Gmina Dartowo 26984 18514 27,7 5057,17 5509 30
Gmina Malechowo 22646 11074 17,6 1831,47 3181 29
Gmina Postomino 22684 12760 22,9 2770,00 3975 31
Miasto Stawno 1582 1582 3,3 17,39 13675 86
Gmina Stawno 28439 28140 41,0 11220,22 8800 31
\;\c/fr’:%"r"sggtwo zachodnio- 2289248 73921 20,2 | 20896,25 47962 65
Razem 78744 29,8 22749,21 49988 63

*2rédto: GUS (www.stat.gov.pl)

Nadlesnictwo polozone jest w potnocno wschodniej cze$ci wojewodztwa zachodnio-
pomorskiego, w powiecie stawienskim (96% zasiggu Nadlesnictwa) i poéinocno zachodniej
czesSci wojewodztwa pomorskiego. Grunty bedace w zarzadzie Nadle$nictwa potozone sg
w 8 gminach i 2 miastach nalezacych do 2 powiatow. Jest to region rolno-lesny, charakteryzu-
jacy sie niskim zaludnieniem o gestosci zaludnienia okoto 63 0s6b na km?. Powierzchnia
ogoblna zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa wynosi 787,44 km?. Lasy zajmujg 23487,17 ha,
w tym lasy w zarzadzie Nadle$nictwa — 22749,21 ha. Lesisto$¢ na omawianym terenie wynosi
29,8%.

Glownymi o$rodkami administracyjnymi i przemystowymi sa miasta Stawno i Darto-
wo. Darfowo posiada port rybacki i handlowy, gdzie istnieje stocznia remontowa, zaktady
przetworstwa rybnego, wytwornia sieci rybackich, zaktady przetworstwa spozywczego, meta-
lowego (odlewnia zeliwa) 1 drzewny (fabryka mebli). W Stawnie dziatajg zaktady przetwor-
stwa drzewnego 1 spozywczego. Na trenach wiejskich rozwija si¢ rolnictwo. Cze§¢ ludnosci
dojezdza do pracy do Koszalina i Stupska.

Wazne znaczenie dla tutejszej gospodarki ma turystyka. Dartowko i Jarostawiec sg
znaczgcymi osrodkami ruchu turystycznego, z kapieliskami nadmorskimi. Duzym zaintere-
sowaniem, cieszg si¢ malownicze rzeki i jeziora. Atrakcyjnym miejscem wypoczynkowym
jest wie§ Letowo, polozona nad jeziorem tetowskim z plazag i domkami letniskowymi.
Malownicza plaza jest nad jeziorem Dudek, otoczonego lasami sosnowymi. Nadlesnictwo
potozone jest na obszarze o wysokich walorach przyrodniczych, krajobrazowych i rekreacyj-
no-wypoczynkowych. To wszystko powoduje, ze istotnym obecnie i w przysztosci zrodiem
dochodow okolicznej ludno$ci moga by¢ ustugi na rzecz turystyki i wypoczynku. Dodatkows,
korzystng dla turystyki cechg jest brak na tym terenie ucigzliwych zaktadow przemystowych.
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Problemem regionu jest bezrobocie, wynoszace W powiatach: stawienskim — 13,5%,
aktywnych zawodowo, przy bezrobociu w wojewddztwie zachodniopomorskim 7,2% (paz-
dziernik 2018 r. — GUS).

Lokalny i regionalny rynek drzewny jest stabilny. Obecnie wigkszo$¢ pozyskanego su-
rowca (poza niewielkg pulg przewidziang dla odbiorcow indywidualnych) sprzedawana jest
za posrednictwem aukcji internetowych na portalu lesno-drzewnym. Dzigki temu systemowi
sprzedazy oferta rynkowa Nadle$nictwa dociera do podmiotéw gospodarczych z terenu cate-
go kraju. Powszechno$¢ dostepu do portalu aukcyjnego powoduje, ze w przetargach na zakup

drewna pozyskanego w Nadlesnictwie Stawno uczestniczy¢ mogg firmy z catej Polski.
W ostatnim okresie najwazniejszymi odbiorcami drewna byly firmy:

~ ,,HOMANIT POLSKA SP.Z 0.0. 1 SPOLKA” SPOLKA KOMANDYTOWA,

~  KRONOSPAN POLSKA SP.Z 0.0,

- ,,ABWOOD”SP.Z0.0.,

- ZAKLADY DRZEWNE ,POLDAN” EKSPORT-IMPORT ZYGMUNT KROPLEW-
SKI,

~  INTERNATIONAL PAPER-KWIDZYN SP.Z 0.0.,

- STEICOSP.Z 0.0,

- MONDI SWIECIE S.A.,

~  KPPD SZCZECINEK S.A,,

-~ PPD,SALIX”SP.Z 0.0,

~ STORA ENSO WOOD PRODUCTS SP. Z 0.0.

Poza tym Nadle$nictwo Stawno sprzedaje drewno licznym zaktadom i odbiorcom lokal-
nym.

1.4.1.2. Charakterystyka przestrzenna kompleksdéw le§nych w powigzaniu z warunkami trans-

portu drewna
Obszar Nadlesnictwa jest do$¢ rozproszony. Grunty lesne sktadajg si¢ z 110 komplek-

sOwW, przy czym wyrozniaja si¢ cztery gtowne kompleksy lesne zajmujace 18678,36 ha, czyli
82,1% powierzchni lasow Nadlesnictwa.

Dostepnos¢ terenu Nadlesnictwa jest dos¢ dobra. Wystepujaca w zasiggu terytorial-
nym Nadles$nictwa sie¢ drog publicznych o nawierzchni twardej, spetniajaca funkcje komuni-
kacyjno-wywozowe jest wystarczajgca. Czg$¢ z tych drog, ze wzgledu na natozone ograni-
czenia nos$nosci drog i mostéw, uniemozliwia wywoéz drewna. Odlegto$¢ miedzy najdalej po-
tozonymi miejscami Nadle$nictwa na kierunku wschdd-zachoéd wynosi 36,5 km, a na kierun-
ku poétoc-potudnie 37,3 km. Rozmieszczenie drog asfaltowych oraz drog o ulepszonej na-

wierzchni zapewnia swobodny dojazd do wigkszosci kompleksow lesnych.
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Zestawienie drog wedtug rangi oraz ich dlugos¢ w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa

przedstawia si¢ nast¢pujaco:

= droga krajowa nr 6 — Koszalin — Stupsk — 27,0 km,

= droga krajowa nr 37 — Karwice — Dartéwko — 12,0 km,
= droga wojewodzka nr 203 — Koszalin — Ustka — 25,4 km,

= droga wojewddzka nr 205 — Dartéwko — Bobolice — 30,3 km,
= droga wojewodzka nr 209 — Stawno — Bytow — 5,6 km,

= drogi powiatowe i gminne —ok. 318,9 km.

Drogi lesne o szerokosci od 3 m — ok. 600,2 km, (obreb Stary Krakow — 178,5 km,
obreb Nowy Krakow — 78,5 km, obreb Zukowo — 343,2 ka), w tym dojazdy pozarowe —
ok. 159,041 km.

Zaggszczenie docelowej sieci drog wywozowych Nadlesnictwa jest prawidtowe, zgod-
ne z zalecanymi wskaznikami — 16,986 m/ha. Laczna dlugos$¢ drog ujeta w docelowej sieci
drog wynosi 385,317 km, w tym: 88,791 km drog publicznych i 298,526 km drog lesnych.
Warunki transportowe drewna na terenie Nadle$nictwa ocenia si¢ jako dobre. Srednia odle-
glos¢ zrywki wedhug danych Nadle$nictwa dla drewna tartacznego i dla drewna stosowego
wynosi 400 m.

Przez teren Nadlesnictwa przebiegaja nastepujace linie kolejowe:

— Stawno—Darlowo (grunty Nadlesnictwa Stawno granicza na dtugosci — 4,2 km),
- Koszalin—Stawno—Gdansk (grunty Nadlesnictwa Stawno granicza na dtugosci — 6,6 km),
- Kepice— Korzybie—Stupsk (grunty Nadlesnictwa Stawno graniczg na dlugosci — 5,1 km),

1.4.2. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki leSnej Nadle§nictwa

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej

Lp Wyszczegdlnienie LB BTES bi I_3Ian n?
. Y g gospodarczy iezgcy okres
gospodarczy
1 2 3 4
1 Powerzchma grunFow lesnych (stan na 1 stycznia pierwszego 22812,95 22200,56
roku obowigzywania planu u.l.) — ha
5 Z_asoby drzewne na gryntach Igsnych (stan na 13 stycznia 6563627 6845336
pierwszego roku obowigzywania planu u.l.) - m
Zasobnosc¢ drzewostanéw (stan na 1 stycznia pierwszego roku
3. ; . 3 288 308
obowigzywania planu u.l.) — m“/ha
warto$¢ drzewostanow (wedtug
tablic) — tys. zt 593,0 801,2
Wartos¢ majatku y - -
P wartos¢ gruntow lesnych (wedtug
4. | nadlesnictwa metody wskaznikowej) — tys. zt 2870 197.3
wartos¢ srodkow trwatych — tys. zt 38689,0 38689,0
Razem tys. zt 39569,0 39687,5
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; Plan na
s Ubiegty okres .
Lp. Wyszczegolnienie gospodarczy biezgcy okres
gospodarczy
1 2 3 4
uzytki rebne — m® netto 755568 752272
uzytki przedrebne — m* netto 748000 672000
5. | Etat 10-letni (grubizna netto)
razem uzytki gtéwne — m® netto 1503568 1424272
udziat uzytkéw przedrebnych - % 49,1 47,2
5 Okresowy przyrost m® 2152720 1719650
" | w 10-leciu przecietnie m*ha/rok 10,44 7,75
uzytkowanie r§bne: 4.07 3,92
m~/ha pow. les$n./rok
uz?’ytkowanle p’rzedre,bne: 4.37 378
m*/ha pow. lesn./rok
7 | Wskaznik gospodarki uzytkowanie gtéwne: 8.44 270
" | zasobami (grubizna brutto) m*/ha pow. le$n./rok ' '
uzytkowanie gtéwne:
% zasobow/rok 2,85 2,50
uzytkowanie gtéwne:
% przyrostu/rok 8,08 9,94
8 Udziat powierzchni prawnie wytgczonych z uzytkowania rebnego - %
" | (udziat w powierzchni le$nej) ) )
Udziat laséw ochronnych i rezerwatow - % (udziat w powierzchni
9. e 8,8 8,3
lesnej)
Powierzchnia laséw nadzorowanych —w ha - -
10.
% udziat w powierzchni laséw nadlesnictwa - -

darczym wykazujg spadek powierzchni gruntéw lesnych 0 612,39 ha oraz zmian¢ wskazni-

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej w poroéwnaniu z ubiegtym okresem gospo-

kow:

— wazrost zasobow drzewnych o 281709 m3,

— wazrost zasobnosci o 20 m*/ha,
— wazrost $redniego wieku o 4 lat,
—  zmniejszenie etatu uzytkow glownych o 79296 m? netto.
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1.4.3. Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych gospodarki
lesnej Nadlesnictwa w okresie obowiazywania planu urzadzenia lasu

Prognoza przeci¢tnego rocznego wyniku ekonomicznego

> §8% |g£932%s
© . . =, 8‘ 5 =g €N
£ |Przecietne rocznie N55= s 'GE) S ©
Wielkos¢ pozyskania drewna oraz wazniejsze I za ostatnie 2092 92065 .% <
Lp. . ) X 22 g
wskazniki kosztow i przychodow 2 3 lata S egg 55303 E
c (2015-2017) 23o0a | 2520
e} g7~o [a)) S5 5N (]C.) N
3 =52 S8232
0.5 & 2o 3% 8
; c = ; N N
1 2 3 4 5 6
1. | Przecietna roczna ilo$¢ pozyskiwanego drewna m® 155133 142427 142427
2. | Koszty administracyjne zt 10718927 10718927 10718927
3. | Koszty ochrony lasu zt 1356082 1356082 1356082
4. | Koszty nasiennictwa i selekcji zt 108918 108918 108918
5. | Koszty odnowien i zalesien zt/ha 5584 5584 5584
6. | Przecietna roczna ilos¢ odnowien i zalesien ha 213,59 228,03 228,03
7. | Koszty pielegnowania upraw i mfodnikéw zt/ha 731 731 731
g .|3rze0|e.tn? roczna ilos¢ pielegnowanych upraw ha 896,73 292,18 292,18
i mtodnikow
9. | Koszty pozyskania i zrywki drewna ztm® 53 53 53
Suma kosztow (k) zt 22254172 21219461 21219461
10. | Przychody ze sprzedazy drewna ztim® 179,98 179,98 179,98
Suma przychodoéw (p) zt 27920837 25634011 25634011

ZASOBOW DRZEWNYCH NADLESNICTWA

W trakcie biezacych prac urzadzeniowych zainwentaryzowano:

Zestawienie powierzchni wybranych grup drzewostanow

1.5. CHARAKTERYSTYKA STANU LASU ORAZ ANALIZA STANU

Obreb
) Nadlesnictwo
Grupa drzewostanéw Stary Nowy :
Krakw | Krakow | 2ukowe
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5

Drzewostany w klasie odnowienia (KO) 788,31 438,42 451,07 1677,80
Drzewostany w klasie do odnowienia (KDO) 138,60 36,66 124,91 300,17
Drzewostany do przebudowy 344,95 189,37 112,82 647,14
w tym ,A” — do pilnej przebudowy petne;j 344,95 189,37 86,11 620,43
.B~ — do stopniowej przebudowy petnej - - - -
,C” — do przebudowy czesciowej - - 26,71 26,71
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Wynikiem prac inwentaryzacyjnych jest m.in. przydzielenie drzewostanéw do grup

okreslonych cechami.

Zestawienie opisanych cech drzewostanow

Obreb
Rodzaj cech Star No . Nadlesnictwo
) Y y W.y Zukowo
Krakow Krakow
powierzchnia w ha

Drzewostan sztuczny

4826,86 2313,26 | 4994,69 12134,81

Drzewostan naturalny

1554,44 863,22 704,06 3121,72

Drzewostan obcy 9,89 3,61 6,06 19,56
Uprawa po rebni ztozonej 81,89 19,89 92,10 193,88
Mtodnik po rebni ztozonej 245,67 156,41 179,87 581,95
Drzewostan wyzywicowany 65,67 3,42 33,62 102,71
Drzewostan odroslowy 3,49 0,69 3,22 7,40

Drzewostan porolny

1476,26 581,58 | 2704,30 4762,14

Otulina WDN 11,24 - 43,27 54,51
Otulina OWP - 4,61 - 4,61
Otulina szkofki 23,54 - - 23,54
Drzewostany doswiadczalny 1,00 8,62 - 9,62

1.5.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

W zatgcznikach do opisania ogdlnego (dane dla Nadle$nictwa) oraz w tomach Il (dane

dla obreboéw) zostaly zamieszczone tabele charakteryzujgce stan lasu i zasobow drzewnych

oraz mozliwosci produkcyjne lasow Nadlesnictwa:

Tabela nr 11 -

Tabela nr 11 -

Tabela nr IV -

TabelanrVaiVb -

Tabela nr VI -

Tabela nr Vllla -
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Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji,

Powierzchniowa 1 migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtownych
(dominujacych) funkcji lasu 1 gatunkdéw panujacych,

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedli-
skowych lasu 1 gatunkéw panujacych,

Powierzchniowa (Va) i migzszosciowa (Vb) tabela klas wieku wg rze-
czywistego udzialu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu,
Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
1 grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci,

Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujacych.




1.5.1.1. Przecietne bonitacje gatunkOw panujacych

Zestawienie powierzchni drzewostanéw wazniejszych gatunkow panujacych wedlug klasach

bonitacji
Satunel Qile Nadlesnictwo
SRy Bonitacja Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo Stawno
Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1A 1784,82 53,73 | 1103,25 81,29 | 1538,70 23,43 4426,77 39,36
| 1172,95 35,31 172,57 12,71 | 3055,16 46,52 4400,68 39,13
Il 305,25 9,19 14,35 1,06| 1731,88 26,37 2051,48 18,24
So 1 40,30 1,21 28,14 2,07 219,00 3,33 287,44 2,56
v 18,39 0,56 20,82 1,53 11,85 0,18 51,06 0,45
\% - 18,13 1,34 11,01 0,17 29,14 0,26
Razem 3321,71 | 100,00| 1357,26| 100,00| 6567,60( 100,00 11246,57| 100,00
| 920,51 88,46 673,87 95,13 338,24 68,55 1932,62 86,19
Il 120,08 11,54 34,50 4,87 149,82 30,36 304,40 13,57
Sw 1l 3,33 0,67 3,33 0,15
v 2,05 0,42 2,05 0,09
Razem 1040,59 | 100,00 708,37 | 100,00 493,44 | 100,00 2242,40] 100,00
| 498,72 35,42 768,23 56,74 94,19 12,98 1361,14 39,03
Il 759,56 53,95 519,28 38,35 542,37 74,77 1821,21 52,23
Bk 1] 149,63 10,63 54,24 4,01 87,04 12,00 290,91 8,34
v 12,17 0,90 1,80 0,25 13,97 0,40
Razem 1407,91| 100,00| 1353,92| 100,00 725,40 | 100,00 3487,23 | 100,00
| 86,99 9,99 102,38 38,26 25,96 8,51 215,33 14,92
Il 639,76 73,49 149,82 55,98 228,27 74,82 1017,85 70,52
DbI,DbDbbS’ 11 143,80 | 16,52| 1541| 576| 50,20| 1645|  209,41| 1451
v 0,67 0,22 0,67 0,05
Razem 870,55 | 100,00 267,61 | 100,00 305,10 100,00 1443,26 | 100,00
| 680,52 73,65 436,29 83,37 316,09 76,26 1432,90 76,96
Il 202,99 21,97 70,28 13,43 85,57 20,64 358,84 19,27
Brz 1 30,10 3,26 12,20 2,33 8,64 2,08 50,94 2,74
v 10,35 1,12 4,55 0,87 4,22 1,02 19,12 1,03
Razem 923,96 100,00 523,32 100,00 414,521 100,00 1861,80| 100,00
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S— Obreb Nadlesnictwo
atune o o . ; Stawno
panujacy Bonitacja Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo
Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
| 13,35 2,96 54,83 30,69 12,64 2,74 80,82 7,41
1] 260,85 57,82 109,74 61,43 165,79 35,90 536,38 49,14
ol 1" 165,81 36,76 13,58 7,60 278,54 60,32 457,93 41,95
v 11,10 2,46 0,49 0,28 4,82 1,04 16,41 1,50
Razem 451,11| 100,00 178,64 | 100,00 461,79 | 100,00 1091,54| 100,00

Glowne gatunki panujagce w warunkach Nadle$nictwa osiagnety nastepujace

przecietne bonitacje na siedliskach na ktorych najczesciej wystepuja:
Obreb Stary Krakow

— sosha - naBMsw - 1A,6; naLMsw — IA5;
— $wierk - na LMs$w — 1,4, na LMw — [,2;
— buk - naLMsw - 1,8; na LMw — 1,9;
— deby - naLM$w—11,1; naLMw—Il1,0;
— brzoza - na LMs$w — |,2; na LMw — 1,5;
— olsza - nalLw-IL3; na Ol —11,8;
Obreb Nowy Krakow
— sosha - naBMsw—1A,2; naLMw—-1A.2;
— Swierk - naLMw - 1,0; na Lsw — 1,0;
— buk - naLMsw—11,1; naLMw-11,0;
— deby - naLMw-1,7; na Lsw —1,7;
— brzoza - naLMw-1,2; na LMb — I1,3;
— olsza - naLMw - 1,9; naLw —1,7;
Obreb Zukowo
— sosha - naBsw - |,6; na BMsw — 1,1,
— $wierk - naBMw - 1,3; na LMs$w — |,3;
— buk - naBMsw—11,2; nalMs$w-Il1;
— deby - na LMs$w —I1,1; na LMw —1,7;
— brzoza - na LMsw — |,2; na LMw — I,3;
— olsza - naLMb-11,9; na Lw — I1,5;
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na Lsw — 1A,5;
na Lsw — I,1;
na Lsw —1,7;
na Lsw — I1,0;
na Lsw — 1,2;
na OlJ —11,2;
na Lsw — IA,1;
nalLw-11;
na Lsw — 1,5;
naLw—1,7;
na Lsw — 1,1;
na Ol —I1,1;
na LMs$w — |A,6;
Na LMw — 1,2
na Lsw — 1,9;

na Lsw —11,1;
na LMb — 11,0;
na Ol — 11,6;

na Lw — IA5;
nalLw-11;
na Lw — 11,0;
na Lw — I11,1;
na Lw — 1,2;
naLw—IA1;
na Lw — 1,5;
naLw—1,1;
na OlJ — |,6;
na Lsw — 1A /4;
na Lsw —1,1;
na L$w —1,1;
na OlJ — I1,5;



Nadles$nictwo Stawno

— sosha na Bsw — 1,6; na BMsw — 1,0; na LMsw — IA,6; naLsw—1A/4;
— $wierk na LMsw — |,3; na LMw —1,1; na L§w — I,1; naLw-1,1;
— buk na LMsw —11,0;  naLMw - 1,9; na L§w — 1,6; na Lw — 1,6;
— deby na LMsw—1I1,1; naLMw - 1,8; na L§w — 11,0; na Lw — 11,0;
— brzoza na LMsw — |,2; na LMw — 1,4; na L§w — 1,2; na Lw — 1,2;
— olsza na LMw — I1,5; na Lw—11,2; na Ol — 11,6; na OlJ —I1,3;
Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedlug bonitacji
Obreb
- Nadlesnictwo
Bonitacja Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
IA 1784,82| 21,92 1103,25| 24,39| 1538,70| 16,73 4426,77| 20,25
| 3459,44 . 42,49 2331,79 51,54| 4029,72| 43,81 9820,95 | 44,92
Il 2312,57 28,40 909,20 20,10 2933,81 31,89 6155,58 ¢ 28,15
1 545,87 6,70 123,57 2,73 659,76 7,17 1329,20 6,08
v 39,84 0,49 38,03 0,84 25,41 0,28 103,28 0,47
\Y; - - 18,13 0,40 11,01 0,12 29,14 0,13
Razem 8142,54 | 100,00 4523,97 | 100,00 9198,41 | 100,00 21864,92 { 100,00
IV-0,47% V-0,13
IA
1l 20,25%

,08%
Il
28,15%

Udzial powierzchniowy drzewostanow wedlug bonitacji w Nadlesnictwie Slawno

W Nadlesnictwie Stawno dominujg drzewostany w I klasie bonitacji. Przecig¢tna §re-
dniowazona bonitacja dla sosny wynosi la,ss, a ogotem 1,,,. Dominacja tej klasy bonitacji
swiadczy o duzych potencjalnych mozliwosciach produkcyjnych drzewostanéw Nadlesnic-
twa.

89



1.5.1.2. Udzial powierzchniowy i miazszo$ciowy klas i podklas wieku

Zestawienie powierzchni i migzszosci gruntéow leSnych w klasach i podklasach wieku

Obreb Stary Krakow
. Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019 . Réznica
Klasa wieku : : : : : :
PO\{VI(.EI’ZCh’I’!Ia - r;a Udziat % PO\{vn.arzch'nlla - r31a Udziat % PO\{VI(T)I‘ZCh,r!Ia - r31a
Migzszo$¢ - m Migzszo$¢ - m Migzszo$¢ - m
1 2 3 4 5 6
ptazowiny - - - - -
halizny i zreb 20,75 0,26 36,73 0,45 +15,98
y12reby 206 0,01 322 0.01 +116
w produkcji ubocznej 2,78 0.03 283 0,03 0,05
P ] ! 10 0,00 +10
ozostale 4,63 0,06 46,36 0,56 +41,73
P 56 0.00 1577 0,06 +1521
przestoje 5897 0,24 13253 0,53 +7356
la 303,49 3,75 229,58 2,79 -73,91
215 0,01 150 0,01 -65
b 570,86 7,06 526,35 6,40 -44,51
12145 0,50 7980 0,32 -4165
lla 846,22 10,46 579,09 7,04 -267,13
94085 3,90 68710 2,73 -25375
b 935,58 11,57 807,63 9,82 -127,95
237030 9,83 160725 6,39 -76305
la 1578,41 19,52 917,71 11,15 -660,70
497230 20,64 288090 11,46 -209140
b 726,66 8,98 1600,08 19,45 +873,42
269135 11,16 592410 23,56 +323275
Va 588,34 7,27 708,80 8,61 +120,46
240520 9,98 288025 11,46 +47505
Vb 414,05 512 489,46 5,95 +75,41
180430 7,48 226665 9,02 +46235
va 285,43 3,53 339,40 4,12 +53,97
124615 5,17 149690 5,95 +25075
Vb 250,24 3,09 280,85 341 +30,61
118495 4,92 133995 5,33 +15500
Vi 515,88 6,38 321,51 3,91 -194,37
246505 10,23 148645 5,91 -97860
Vilist 388,77 4,80 415,17 5,05 +26,40
’ 181015 7,51 190155 7,57 +9140
KO 580,20 7,17 788,31 9,58 +208,11
179890 7,46 202500 8,05 +22610
KDO 76,91 0,95 138,60 1,68 +61,69
23175 0,96 41145 1,64 +17970
Razem 8089.20 100,00 8228.46 100,00 +139,26
2410644 100,00 2514047 100,00 +103403
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Zestawienie powierzchni i miazszosci drzewostanéw w klasach i podklasach wieku

w obrebie Nowy Krakéw
Obreb Nowy Krakow
Wleea vk Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019r. Réznica
Poyvigrzchrfia - r;a Udziat % Poyvit_arzch'nlia - rd]a Udziat % Powigrzchr]ia - r;a
Migzszos$¢ - m Migzszo$¢ - m Migzszo$¢ - m

1 2 3 4 5 6

ptazowiny - - - - -
haliznv i zreb 10,21 0,19 17,30 0,38 +7,09
y 121y 121 0,01 140 0,01 +19
w produkeji ubocznej 5,67 0,11 3,81 0,08 -1,86
] ! 48 0,00 58 0,00 +10
ozostate 38,60 0,72 18,91 0,41 -19,69
P 1904 0,14 418 0,03 -1486
przestoje 10109 0,72 9328 0,61 -781
la 125,58 2,35 89,90 1,97 -35,68
335 0,02 235 0,02 -100
b 427,00 7,98 158,45 3,47 -268,55
19890 1,42 3685 0,24 -16205
lla 621,71 11,62 374,85 8,21 -246,86
76245 5,44 76910 5,03 +665
b 708,17 13,23 559,43 12,26 -148,74
166520 11,87 120645 7,89 -45875
la 1178,83 22,01 600,89 13,17 -577,94
323655 23,06 204085 13,35 -119570
b 295,37 5,52 976,25 21,38 +680,88
93755 6,69 411380 26,89 +317625
Va 416,21 7,78 208,35 4,57 -207,86
146365 10,44 80185 5,24 -66180
Vb 455,54 8,51 298,39 6,54 -157,15
182245 13,00 136495 8,93 -45750
Va 191,91 3,59 328,53 7,20 +136,62
73070 5,21 146755 9,60 +73685
Vb 190,74 3,56 131,30 2,88 -59,44
81880 5,84 68390 4.47 -13490
Vi 245,98 4,60 191,61 4,20 -54,37
93570 6,67 102815 6,72 +9245
Vilist 150,30 2,81 130,94 2,87 -19,36
) 53110 3,79 52570 3,44 -540
KO 264,52 4,94 438,42 9,61 173,90
73315 5,23 104680 6,84 31365
KDO 25,63 0,48 36,66 0,80 +11,03
6255 0,45 10520 0,69 +4265
Razem 5351,97 100,00 4563,99 100,00 -787,98
1402392 100,00 1529294 100,00 +126902
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Zestawienie powierzchni i migzszosci drzewostanéw w klasach i podklasach wieku

w obrebie Zukowo

Obreb Zukowo
. Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019 . Réznica
Klasa wieku : : : : : :
PO\{VI(.EI’ZCh’I‘!Ia - r;a Udziat % PO\{VI(.BI‘ZCf'!r'fIa - Za Udziat % PO\{vn.arzch'r!la - r31a
Migzszo$¢ - m Migzszo$¢ - m Migzszo$¢ - m

1 2 4 5 6
. 4,27 0,05 -4,27
pazowiny 220 0,01 ; ) 220
haliznv i zreb 57,30 0,61 136,55 1,45 +79,25
y 12Ty 893 0,03 1494 0,05 +601
. . 5,63 0,06 3,38 0,04 -2,25
w produkcji ubocznej —’—8 —’—0 00 —’—8 —’—O 00 —’—O
ozostate 44,12 0.47 69,77 0,74 +25,65
P 526 0,02 1170 0,04 +644
przestoje 8539 0,31 20033 0,71 +11494
la 373,82 3,99 521,09 5,54 +147,27
20 0,00 390 0,01 +370
b 594,32 6,34 505,72 5,38 -88,60
9355 0,34 5100 0,18 -4255
lla 471,99 5,04 625,77 6,65 +153,78
50105 1,82 83835 2,99 +33730
b 927,87 9,90 463,67 4,93 -464,20
172765 6,28 97830 3,49 -74935
la 1602,22 17,10 869,05 9,24 -733,17
430905 15,67 224625 8,02 -206280
b 858,66 9,16 1626,11 17,29 +767,45
298225 10,84 566675 20,26 +268450
Va 496,94 5,30 826,26 8,78 +329,32
177420 6,45 299330 10,68 +121910
Vb 1133,32 12,09 477,38 5,07 -655,94
477725 17,38 184780 6,59 -292945
Va 510,99 5,45 979,68 10,41 +468,69
218775 7,95 428285 15,29 +209510
Vb 642,20 6,85 546,57 581 -95,63
276300 10,05 239085 8,53 -37215
Vi 842,41 8,99 651,37 6,92 -191,04
344490 12,52 298235 10,64 -46255
Vilist 479,50 5,12 529,76 5,63 +50,26
' 182285 6,62 197945 7,06 +15660
KO 267,19 2,85 451,07 4,79 +183,88
83430 3,03 118875 4,24 +35445
KDO 59,03 0,63 124,91 1,33 +65,88
18605 0,68 34300 1,22 +15695
Razem 9371,78 100,00 9408,11 100,00 +36,33
2750591 100,00 2801995 100,00 +51404
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Zestawienie powierzchni i miazszosci drzewostanéw w klasach i podklasach wieku
w Nadles$nictwie Stawno

Nadles$nictwo Stawno

. Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019 . Réznica
Klasa wieku : : : : : :
Pov.vn?rzchlrfla - Ea Udziat % PO\{vn.arzch'nlla - r31a Udziat % PO\{vu.arzchr!la - r31a
Migzszos$¢ - m Migzszo$¢ - m Migzszo$¢ - m
1 2 4 5 6
- 4,27 0,02 -4,27
pazowiny 220 0,00 ; ) 220
haliznv i zreb 88,26 0,39 190,58 0,86 +102,32
y 121y 1220 0,02 1956 0,03 +736
. . 14,08 0,06 10,02 0,05 -4,06
w produkcji ubocznej _’_56 —’—0 00 _’_76 —’—o 00 —’—+20
ozostate 87,35 0,38 135,04 0,61 +47,69
P 2486 0,04 3165 0,05 +679
przestoje 24545 0,37 42614 0,62 +18069
la 802,89 3,52 840,57 3.79 +37,68
570 0,01 775 0,01 +205
b 1592,18 6,98 1190,52 5,36 -401,66
41390 0,63 16765 0,24 -24625
lla 1939,92 8,50 1579,71 7,12 -360,21
220435 3,36 229455 3,35 +9020
b 2571,62 11,27 1830,73 8,25 -740,89
576315 8,78 379200 5,54 -197115
la 4359,46 19,12 2387,65 10,75 -1971,81
1251790 19,09 716800 10,47 -534990
b 1880,69 8,24 4202,44 18,91 +2321,75
661115 10,07 1570465 22,95 +909350
Va 1501,49 6,58 174341 7,85 +241,92
564305 8,60 667540 9,75 +103235
Vb 2002,91 8,78 1265,23 5,70 -737,68
840400 12,80 547940 8,00 -292460
Va 988,33 4,33 1647.,61 7,42 659,28
416460 6,34 724730 10,59 308270
Vb 1083,18 4,75 958,72 4,32 -124,46
476675 7,26 441470 6,45 -35205
Vi 1604,27 7,03 1164,49 5,25 -439,78
684565 10,43 549695 8,03 -134870
Vilist 1018,57 4,47 1075,87 4,85 +57,30
’ 416410 6,34 440670 6,44 +24260
KO 111191 4,87 1677,80 7,56 +565,89
336635 5,13 426055 6,22 +89420
KDO 161,57 0,71 300,17 1,35 +138,60
48035 0,73 85965 1,26 +37930
Razem 22812,95 100,00 22200,56 100,00 -612,39
6563627 100,00 6845336 100,00 281709
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Powierzchnia drzewostanéw Nadle$nictwa Stawno w klasach i podklasach wieku
—stan na 1.01.2019 r.

W obrebie Stary Krakow najwieksza powierzchni¢ zajmuja drzewostany w podkla-
sach: 1llb (19,45%), Illa (11,15%), IIb (9,82%), KO (9,58%) i IVa (8,61%), a najwiekszy
niedobdér — w porownaniu z modelem normalnym — obserwuje si¢ w podklasach Ia (2,79%),
Vb (3,41%) i VI (3,91%).

W obregbie Nowy Krakéw najwieksza powierzchnie zajmuja drzewostany w podkla-
sach: 1Ib (21,38%), Illa (13,17%), IIb (12,26%) i KO (9,61%), a najwickszy niedobor
obserwuje si¢ w podklasach Ia (1,97%), Vb (2,88%) i VII i starszych (2,87%).

W obrebie Zukowo najwieksza powierzchnie zajmuja drzewostany w podklasach:
Ilb (17,29%), Va (10,41%), Illa (9,24%) i IVa (8,78%), a najwigkszy niedobor obserwuje
sie w podklasach KO (4,79%) 1 IIb (4,93%).

Lacznie w Nadlesnictwie Stawno najwigkszg powierzchni¢ zajmuja drzewostany
w podklasach I11b (18,91%), Illa (10,75%), 1lb (8,25%) i IVa (7,85%), a najwigkszy niedo-
bor obserwuje sie w podklasach Ia (3,79%), Vb (4,32%) i VIl i starszych (4,85%).

Udzial gruntéw niezalesionych w powierzchni gruntow lesnych Nadle$nictwa wynosi
1,52%, w tym:

—w obrebie Stary Krakow — 1,04%,

— w obrebie Nowy Krakéw — 0,87%,

— w obrebie Zukowo - 2,23%.
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Przecietny wiek drzewostanow w Nadlesnictwie to 67 lata, w tym:
— w obrebie Stary Krakow  — 67 lat,

— w obrebie Nowy Krakow — 64 lat,

— w obrebie Zukowo — 68 lata.
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Miazszo$¢ drzewostanow Nadle$nictwa Slawno w klasach i podklasach wieku —
stan na 1.01.2019 r.

W Nadle$nictwie Stawno najwigeksza migzszo$¢ zgrupowana jest w drzewostanach
I11b (22,95%), Va (10,59%), Illa (10,47%) i IVa (9,75%) podklasy wieku.

Przecigtna zasobno$é na gruntach lesnych Nadlesnictwa wynosi 308 m*/ha i jest wy:-
sza 0 20 m*ha od przecietnej zasobno$ci w ubieglym okresie.

Drzewostanow ponad 100 letnich jest w Nadlesnictwie 3859,10 ha (17,65% gruntow
zalesionych), w tym:

— obreb Stary Krakow — —1543,10 ha (18,95%),
— obreb Nowy Krakow — 650,35 ha (14,38%),
— obreb Zukowo — 1665,65 ha (18,11%).
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Zestawienie powierzchni drzewostanéw ponad 100-letnich

Obreb
NADLESNICTWO
Wyszczegdlnienie | Gatunek Stary Nowy s
panujacy Krakéw Krakow
Pow. [ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7
So 714,39 186,19 1330,89 2231,47 57,82
Sw 1,97 3,95 38,05 43,97 1,14
Dg 1,29 - 1,75 3,04 0,08
Bk 450,62 358,23 146,25 955,10 24,75
Db 287,32 62,04 131,51 480,87 12,46
Ogodtem Dbs 58,75 18,99 - 77,74 2,01
Nadlesnictwo
Dbb - - 8,59 8,59 0,22
Js 1,25 - - 1,25 0,03
Gb 3,07 - - 3,07 0,08
Brz - - 0,73 0,73 0,02
Ol 24,44 20,95 6,92 52,31 1,36
Lp - - 0,96 0,96 0,03
OGOLEM 1543,10 650,35 1665,65 3859,10 100,00

Gatunkiem panujacym w drzewostanach ponad 100-letnich w Nadle$nictwie jest sosna

(57,82%). Waznymi, z uwagi na stopnien naturalnosci i wysoki wskaznik réznorodnosci bio-

logicznej, s takze drzewostany z panujacym bukiem (24,75%) oraz debami (14,69%). Moga

one by¢ potencjalnym siedliskiem gatunkéw cennych, wymienionych w Zatacznikach 111 IV
do Dyrektywy Siedliskowej.

Pozostate drzewostany ponad 100-letnie w warunkach Nadlesnictwa Stawno nie maja

wiekszego znaczenia.

Charakterystyka struktury pietrowej drzewostanow

Obreb
Strukt iet . Nadle$nictwo
(;l:zelxgsﬁlaengwa Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %

1 2 3 5 6 7 8 9
Jednopietrowe 7141,04 87,70 | 4048,89 89,50| 8503,09 92,44 19693,02 90,07
Dwupietrowe 74,59 0,92 - - 119,34 1,30 193,93 0,89
Wielopigtrowe - - - - - - - 0,00
Klasa odnowienia 788,31 9,68 438,42 9,69 451,07 490| 1677,80 7,67
Klasa do odnowienia | 138,60 1,70 36,66 0,81 124,91 1,36 300,17 1,37

Razem 8142,54 | 100,00 | 4523,97 | 100,00 9198,41 100,00 | 21864,92 | 100,00
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W Nadlesnictwie Stawno zdecydowanie dominujg drzewostany o strukturze jednopig-

trowe] — 90,07% powierzchni. Drzewostany dwupietrowe zajmuja 0,89% powierzchni, na-

tomiast drzewostany wielopigtrowe i o budowie przergbowej nie wystepuja. Udziat drzewo-
stanow w klasie odnowienia (KO) wynosi — 7,67% powierzchni, a w klasie do odnowienia

(KDO) — 1,37%.

Udzial kategorii drzewostanow ze wzgledu na dojrzatosé rebng

Obreb
. . Nadlesnictwo
Kategoria drzewostanu Stary Krakéw Nowy Krakéw Zukowo
Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ponizej ustalonego wieku | 5gg6 97 | 7230| 345761 | 76,43|6654.84 | 72,35| 1599932 | 73.17
dojrzatosci rebnej
Ustalonego wieku dojrzato-|  g34 55 | 1020| 38460 | 850(110320 | 11,99| 231808 | 10,60
Sci rebnej
Powyzej ustalonego wieku | 49548 | 612| 20668 | 457| 864,39 9.40| 1569,55 718
dojrzatosci rebnej
W klasie odnowienia 78831 | 968| 43842 | 969| 451,07 490| 1677.80 7.68
W Klasie do odnowienia | 138,60 | 1,70 36,66 | 081] 12401 136| 300,17 1,37
Razem 8142,54 | 100,00| 4523,97 | 100,00 | 919841 | 100,00| 21864,92 | 100,00

W Nadlesnictwie Stawno dojrzatos$¢ rgbna osiagneto 26,83 % drzewostanow.

1.5.1.3. Udzial powierzchniowy i miazszo$ciowy gatunkOw panujacych

Zestawienie powierzchni i migzszosci drzewostanow wg gatunkow panujacych

w obrebie Stary Krakéw

Obreb Stary Krakéw
Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019 r. RozZnica
Gatunek
Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha
Udziat % Udziat %
Migzszos¢ - m?® Migzszos$¢ - m?® Migzszos¢ - m?®
1 2 3 4 5 6

So 3378,00 41,90 3321,71 40,79 -56,29
1057249 43,85 1082027 43,07 24778
Md 92,73 1,15 81,83 1,00 -10,90
21596 0,90 23196 0,92 1600
Sw 1105,55 13,71 1040,59 12,78 -64,96
342261 14,20 378638 15,07 36377
D 541 0,07 5,47 0,07 0,06
g 1110 0,05 1190 0,05 80
Bk 1294,07 16,05 1407,91 17,29 113,84
424372 17,61 418157 16,65 -6215
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Obreb Stary Krakéw

Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019r. Roéznica
Gatunek
Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha
Udziat % Udziat %
Migzszo$é - m® Migzszosé - m® Migzszo$é - m®
1 2 3 4 5 6
Db 571,60 7,09 642,91 7,90 71,31
153991 6,39 167592 6,67 13601
Dbs 86,27 1,07 225,49 2,77 139,22
36605 1,52 37188 1,48 583
bb 2,15 0,03 2,15
D i i 40 0,00 40
K] 0.70 0,01 ] ] 0.70
215 0,01 -215
Iw 0,49 0,01 1,58 0,02 1,09
0 0,00 235 0,01 235
Is 14,95 0,19 1,25 0,01 -13,70
2895 0,12 270 0,01 -2625
Gb 26,57 0,33 32,27 0,40 5,70
7330 0,30 9390 0,38 2060
Brz 997,19 12,37 923,96 11,35 -73,23
236575 9,81 255762 10,18 19187
ol 474,63 5,89 451,11 5,54 -23,52
123103 511 137723 5,48 14620
Ols 7,87 0,10 1,42 0,02 -6,45
1875 0,08 280 0,01 -1595
Os 5,01 0,06 2,89 0,03 -2,12
1205 0,05 450 0,02 -755
Razem 8061,04 100,00 814254 100,00 81,50
grunty 2410382 100,00 2512138 100,00 101756
zalesione
Grunty 28,16 X 85,92 X 57,76
niezalesione 262 1909 1647
Oa6t 8089,20 X 8228.,46 X 139,26
gotem 2410644 2514047 103403
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Zestawienie powierzchni i miazszosci drzewostanéw wg gatunkow panujacych
W obrebie Nowy Krakéw

Obreb Nowy Krakow

Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019 . Roéznica
Gatunek
Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha
Udziat % Udziat %
Migzszosé - m® Migzszosé - m® Migzszo$é - m®
1 2 3 4 5 6
So 1558,57 29,42 1357,26 30,00 -201,31
421158 30,07 501258 32,79 +80100
Soc 26,11 0,49 ] ] -26,11
6415 0,46 -6415
Md 116,61 2,20 110,92 2,45 -5,69
24696 1,76 32781 2,14 +8085
Sw 945,27 17,84 708,37 15,66 -236,90
273643 19,54 276219 18,07 +2576
1d 8,27 0,16 1,08 0,02 -7,19
169 0,01 225 0,02 +56
b ) ) 2,83 0,06 +2,83
9 0 0,00 0
Bk 1443,25 27,24 1353,92 29,93 -89,33
376015 26,86 434739 28,44 +58724
Db 178,96 3,38 236,10 5,22 +57,14
51781 3,70 62500 4,09 +10719
Dbs 34,46 0,65 31,51 0,70 -2,95
12395 0,89 9630 0,63 -2765
W 2,16 0,04 5,68 0,13 +3,52
235 0,02 2050 0,13 +1815
Js 15,75 0,30 3,79 0,08 -11,96
3840 0,27 1265 0,08 -2575
Gb 7,38 0,14 9,09 0,20 +1,71
2065 0,15 2580 0,17 +515
Bry 673,90 12,72 523,32 11,57 -150,58
157278 11,23 143405 9,38 -13873
ol 285,27 5,39 178,64 3,95 -106,63
70276 5,02 61641 4,03 -8635
Os 0,73 0,01 1,46 0,03 +0,73
163 0,01 385 0,03 +222
L 0,80 0,02 ] ) -0,80
P 190 0,01 -190
Razem 5297,49 100,00 4523,97 100,00 -773,52
grunty 1400319 100,00 1528678 100,00 +128359
zalesione
Grunty 54,48 X 40,02 X -14,46
niezalesione 2073 616 -1457
— 5351,97 X 4563,99 X -787,98
gotem 1402392 1529294 +126902
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Zestawienie powierzchni i migzszo$ci drzewostanéw wg gatunkéw panujacych
w obrebie Zukowo

Obreb Zukowo
Stan na 1.01.2009 r. Stan na 1.01.2019r. Rdéznica
Gatunek
Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha
Udziat % Udziat %
Migzszo$é - m® Migzszo$é - m® Migzszo$é - m®
1 2 3 4 5 6
So 6571,60 70,96 6567,60 71,40 -4,00
1954255 71,08 2040194 72,88 +85939
Md 191,56 2,07 191,57 2,08 +0,01
55028 2,00 67830 2,42 +12802
Sw 735,49 7,94 493,44 5,36 -242,05
236578 8,61 151126 5,40 -85452
5 4,72 0,05 5,54 0,06 +0,82
9 2540 0,09 2833 0,10 +293
Bk 614,78 6,64 725,40 7,88 +110,62
195741 7,12 185575 6,63 -10166
Bb 249,50 2,69 261,92 2,85 +12.42
83290 3,03 94420 3,37 +11130
Dbs - i 27,47 0,30 +27.47
791 0,03 +791
Dbb 3,19 0,03 15,71 0,17 +12,52
1725 0,06 5536 0,20 +3811
Jw 2,84 0,03 2,70 0,03 -0,14
785 0,03 970 0,03 +185
Wz - _ 0.47 0.01 +0,47
85 0,00 +85
Is 10,07 0,11 10,33 0,11 +0,26
2695 0,10 2495 0,09 -200
Gb 16,60 0,18 17,47 0,19 +0,87
4410 0,16 5760 0,21 +1350
Bry 414,03 4,47 414,52 4,51 +0,49
99188 3,61 107213 3,83 +8025
ol 442,37 4,78 461,79 5,02 +19,42
111929 4,07 133791 4,78 +21862
T 0,68 0,01 ) ] -0,68
P 190 0,01 -190
Os 1,39 0,02 0,80 0,01 -0,59
160 0,01 169 0,01 +9
L 1,64 0,02 1,68 0,02 +0,04
P 430 0,02 535 0,02 +105
Razem 9260,46 | 100,00 9198,41 100,00 -62,05
grunty 2748944 | 100,00 2799323 100,00 +50379
zalesione
Grunty 111,32 X 209,70 X +98,38
niezalesione 1647 2672 +1025
9371.78 9408,11 +36,33
) , ; .33
Ogélem 2750591 X 2801995 X +51404
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Zestawienie powierzchni i miazszosci drzewostanéw wg gatunkow panujacych
w Nadle$nictwie Stawno

Nadlesnictwo Stawno

Stan na 1.01.20009 r. Stan na 1.01.2019 r. Roznica
Gatunek
Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha
Udziat % Udziat %
Migzszosé - m® Migzszosé - m® Migzszo$é - m®

1 2 3 4 5 6
So 11508,17 50,88 11246,57 51,44 -261,60
3432662 52,32 3623479 52,97 +190817
Soc 26,11 0,12 i i -26,11
6415 0,10 -6415
Md 400,90 1,77 384,32 1,76 -16,58
101320 1,54 123807 1,81 +22487
Sw 2786,31 12,32 2242.,40 10,26 -543,91
852482 13,00 805983 11,78 -46499
3d 8,27 0,04 1,08 0,00 -7,19
169 0,00 225 0,00 +56
D 10,13 0,05 13,84 0,06 +3,71
9 3650 0,06 4023 0,06 +373
Bk 3352,10 14,82 3487,23 15,95 +135,13
996128 15,19 1038471 15,18 +42343
Db 1000,06 4,42 1140,93 5,22 +140,87
289062 4,41 324512 4,75 +35450
Dbs 120,73 0,53 284,47 1,30 +163,74
49000 0,75 47609 0,70 -1391
Dbb 3,19 0,01 17,86 0,08 +14,67
1725 0,03 5576 0,08 +3851
K| 0,70 0,00 i i -0,70
215 0,00 -215
Iw 5,49 0,02 9,96 0,05 +4,47
1020 0,02 3255 0,05 +2235
W2z i i 0,47 0,00 +0,47
85 0,00 +85
Is 40,77 0,18 15,37 0,07 -25,40
9430 0,14 4030 0,06 -5400
Gb 50,55 0,22 58,83 0,27 +8,28
13805 0,21 17730 0,26 +3925
Brz 2085,12 9,22 1861.,80 8,51 -223,32
493041 7,52 506380 7,40 +13339
ol 1202,27 5,32 1091,54 4,99 -110,73
305308 4,65 333155 4,87 +27847
Ols 7,87 0,04 1,42 0,01 -6,45
1875 0,03 280 0,00 -1595
T 0,68 0,00 i i -0,68
P 190 0,00 -190
Os 7,13 0,03 5,15 0,02 -1,98
1528 0,02 1004 0,02 -524
L 2,44 0,01 1,68 0,01 -0,76
P 620 0,01 535 0,01 -85

101




Nadlesnictwo Stawno
Stan na 1.01.20009 r. Stan na 1.01.2019r. Réznica
Gatunek
Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha Powierzchnia - ha
Udziat % Udziat %
Migzszos¢ - m? Migzszos¢ - m? Migzszos¢ - m®
1 2 3 4 5 6
Razem 22618,99 | 100,00 21864,92 100,00 -754,07
Cleiiny 6559645 | 100,00 6840139 100,00 +280494
zalesione
Grunty 193,96 X 335,64 X +141,68
niezalesione 3982 5197 +1215
Oaélem 22812 95 X 22200,56 X -612,39
9 6563627 6845336 +281709
Wz - 0,00%_35 - 0,07% ols - 0,01 05 ~ 9/02%
' °\ Lp - 0,01%
Jw -0,05% Gb-0,27% L
Dbb - 0,08% Brz

8,51%

Dbs-1,30%_ ——— <«

Bk
15,95%

Sw
10,26%

Dg - 0,06%

Jd
0,00%

Md
1,76%

Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych na gruntach zalesionych Nadle$§nictwa —
stan na 1.01.2019 r.

W drzewostanach Nadle$nictwa Stawno jako gatunki panujace wystepuje 20 gatun-
koéw drzew. Glownym gatunkiem lasotworczym jest sosna, panujaca na 51,44% powierzchni.
Wazniejszymi gatunkami sg rowniez: buk — 15,95%, $wierk — 10,26%, brzoza — 8,51%, d¢by
— 6,60% i olsza — 4,99%. Pozostate gatunki wystepuja sporadycznie, na niewielkich po-
wierzchniach.

Udzial poszczeg6lnych gatunkow jest rézny w zaleznosci od obrebu. Drzewostany
Z panujacg sosna zajmuja najwigckszag powietrzni¢ we wszystkich obrebach, cho¢ ich udziat

jest zroznicowany w zaleznosci od obrebu. W obrebie Zukowo udziat drzewostanéw z panu-
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jaca sosng wynosi 71,40%, w obrebie Stary Krakow 40,79%, w obrebie Nowy Krakow
30,00%. W obrebie Stary Krakow nastgpne pod wzgledem udziatlu sg: drzewostany bukowe —
17,29%, $wierkowe — 12,78% i brzozowe — 11,35%. W obrebie Nowy Krakow sg to drzewo-
stany: bukowe — 29,93%, $§wierkowe — 15,66% i brzozowe — 11,57%. W obrebie Zukowo sa
to drzewostany: bukowe — 7,88%, $wierkowe — 5,36% i olszowe — 5,02%.

W poréwnaniu z ubieglym okresem gospodarczym zwigkszyla si¢ powierzchnia
glownie drzewostanow debowych i bukowych, a zmalala gléwnie drzewostanow $wierko-
wych, sosnowych, brzozowych i olszowych. W sumie powierzchnia gruntow zalesionych
zmalala o 754,07 ha, to jest o0 3,33% w stosunku do okresu poczatkowego poprzedniego
planu u.l.

Wz - 0,00% Js-0,06% Olso Os - 0,02%
Gb - 0,26% 0,00%
Jw - 0,05% / ’ Lp - 0,01%
Dbb - 0,08% / Brz
Dbs - 0,7% _— 71

N, 7,40%

Bk
15,18%

Sw
11,78%

Dg - 0,06%

Md - 1,81%

Udzial miazszoS$ciowy gatunkéw panujacych na gruntach zalesionych Nadle$nictwa
— stan na 1.01.2019 r.

Zasoby migzszosci wynikaja gtownie z udziatu powierzchniowego poszczegdlnych
gatunkow drzew, stad najwigksza migzszos¢ (52,97%) skupiona jest w drzewostanach sosno-
wych.
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1.5.1.4. Udzial powierzchniowy i miazszo$ciowy gatunkow ..rzeczywistych”

Zestawienie powierzchni i miazszos$ci drzewostanéw Nadle$nictwa wg rzeczywistego udzialu
gatunkow drzew (bez przestojow)

Obreb
Nadlesnictwo Stawno
Stary Nowy .
Krakéw | Krakow | ZUKOWo
Gatunek
Stan na 1.01.2019 . Stan na 1.01.2009 r. Réznica
Pow. ha Pow. ha . Pow. ha . Pow. ha
Migzszo$é m® Migzszo$é m® ekl o Migzszosé m® LekE) U Migzszo$é m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9
So 2492,52 975,63 | 5467,89 8936,04 40,89 9538,54 42,19 -602,50
887970 380890 | 1799415 3068275 45,17 2965665 45,38 +102610
Sob 0,34 0,34 0,00 0,34
0 0 0,00 0
Soc 0,55 0,55 0,00 21,61 0,10 -21,06
55 55 0,00 5155 0,08 -5100
0,68 0,00 -0,68
Sok 0 0,00 0
Md 236,16 240,69 298,50 775,35 3,55 761,60 3,37 13,75
65855 75435 89415 230705 3,39 186115 2,85 44590
Sw 1118,58 786,48 787,28 2692,34 12,31 3161,25 13,98 -468,91
460125 334045 284650 1078820 15,87 1058255 16,19 20565
Id 5,53 3,23 1,59 10,35 0,05 10,76 0,05 -0,41
1195 140 0 1335 0,02 1355 0,02 -20
D 7,47 8,09 4,54 20,10 0,09 15,96 0,07 4,14
9 1525 1640 3050 6215 0,09 5415 0,08 800
Bk 1560,03 | 1257,92 945,33 3763,28 17,21 3441,08 15,21 322,20
398335 382745 191425 972505 14,31 920885 14,09 51620
Db 649,98 346,74 355,02 1351,74 6,18 1272,77 5,63 78,97
165050 72185 97910 335145 4,93 338360 5,18 -3215
Dbs 281,85 22,80 70,41 375,06 1,72 72,88 0,32 302,18
24780 6795 0 31575 0,46 34870 0,53 -3295
Dbb 7,90 i 38,02 45,92 0,21 3,19 0,01 42,73
0 3615 3615 0,05 1725 0,03 1890
Dbc 0,73 0,19 3,12 4,04 0,02 4,44 0,02 -0,40
210 105 1140 1455 0,02 1025 0,02 430
K| 1,84 2,14 3,98 0,02 5,10 0,02 -1,12
20 620 640 0,01 655 0,01 -15
Jw 3,76 8,50 11,61 23,87 0,11 19,36 0,09 451
840 1780 2370 4990 0,07 3135 0,05 1855
Wz 4,02 6,83 1,08 11,93 0,05 0,80 0,00 11,13
0 35 35 0,00 15 0,00 20
s 10,89 3,10 12,46 26,45 0,12 80,23 0,35 -53,78
2970 990 3625 7585 0,11 22005 0,34 -14420
Gb 128,20 39,35 35,77 203,32 0,93 159,93 0,71 43,39
34595 8460 8100 51155 0,75 36995 0,57 14160
Brz 1058,54 574,24 687,77 2320,55 10,61 2636,00 11,65 -315,45
278255 162375 157985 598615 8,81 579700 8,87 18915
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Obreb
Nadlesnictwo Stawno
Stary Nowy .
Krakow Krakow AU

Gatunek
Stan na 1.01.2019r. Stan na 1.01.2009 r. Réznica
Pow. ha Pow. ha . Pow. ha . Pow. ha

Migzszos¢ m® Migzszos¢é m® R Migzszo$¢ m® UeHE Migzszo$¢ m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9

ol 541,67 235,05 460,38 1237,10 5,66 1330,87 5,88 -93,77
167925 86435 131220 385580 5,67 350005 5,36 35575
Ols 3,64 2,63 0,34 6,61 0,03 11,49 0,05 -4,88
790 740 45 1575 0,02 2130 0,03 -555
Ak ) ) 0,50 0,50 0,00 0,27 0,00 0,23
60 60 0,00 45 0,00 15
T 0,47 i i 0,47 0,00 1,11 0,00 -0,64
P 170 170 0,00 355 0,00 -185
Os 21,63 10,20 12,40 44,23 0,20 60,82 0,27 -16,59
7695 4145 4010 15850 0,23 19715 0,30 -3865
Wb 0,36 0,11 0,25 0,72 0,00 1,09 0,00 -0,37
100 35 5 140 0,00 220 0,00 -80
Ksz i i 0,12 0,12 0,00 0,11 0,00 0,01
60 60 0,00 25 0,00 35
L 5,08 2,19 1,83 9,10 0,04 6,23 0,03 2,87
P 210 410 525 1145 0,02 1025 0,02 120
wa 0,10 i i 0,10 0,00 i i 0,10
20 20 0,00 20
Car 0,70 i 0,06 0,76 0,00 0,82 0,00 -0,06
P 195 10 205 0,00 250 0,00 45
Razem 814254 | 4523,97 | 9198,41 21864,92 100,00 22618,99 100,00 -754,07
gr:mty 2498885 | 1519350 | 2779290 6797525 100,00 6535100 100,00 262425

zalesione

W skfadach gatunkowych drzewostanow Nadlesnictwa Stawno zainwentaryzowano

w sumie 27 gatunkéw drzew. W pordwnaniu z tabelg wg gatunkow panujacych mniejszy jest

rzeczywisty powierzchniowy udziat sosny — o 9,25%. Pozostate gatunki wchodza czgsciej

w sktad drzewostanu jako gatunki wspotpanujace 1 domieszkowe, przez co ich rzeczywisty

udziat w powierzchni gruntow zalesionych Nadlesnictwa jest wigkszy lub na podobnym po-

ziomie jak udziat gatunkéw panujacych.

W okresie ostatniego 10-lecia ulegta zwigkszeniu rzeczywista powierzchnia glownie

debow i buka, a zmalata sosny, $wierka, brzozy i olszy.

Pod wzgledem bogactwa gatunkowego drzewostany Nadle$nictwa Stawno mozna

scharakteryzowac nast¢pujaco:
obreb Stary Krakow
e jednogatunkowe
e dwugatunkowe
e trzygatunkowe
e cztero- i wigcej gatunkowe

- 11,9%,
- 23,0%,
- 27,4%,
- 37,7%.
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obreb Nowy Krakow

e jednogatunkowe - 10,7%,
e dwugatunkowe - 19,2%,
e trzygatunkowe - 27,3%,
e cztero- i wigcej gatunkowe - 42,8%.
obreb Zukowo
e jednogatunkowe - 32,8%,
e dwugatunkowe - 27,3%,
o trzygatunkowe - 20,5%,
e Cztero- i wigcej gatunkowe - 19,4%.

Nadles$nictwo Stawno

o jednogatunkowe - 20,4%,
e dwugatunkowe - 24,0%,
o trzygatunkowe - 24,5%,
e Cztero- i wigcej gatunkowe - 31,1%.

dwugatunkowe
24,0%

Charakterystyka bogactwa gatunkowego w Nadle$nictwie
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1.5.1.5. Spodziewany biezacy roczny przyrost miazszosci (tablicowy)

Zestawienie spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkow panujacych

Obreb o
Gatunek Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo Nadlesnictwo
PRI Biezgcy roczny przyrost (tablicowy)

m? brutto % m? brutto % m? brutto % m? brutto %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
So 26380 42,03 15225 34,19 46515 71,93 88120 51,24
Md 740 1,18 1265 2,84 1715 2,65 3720 2,16
Sw 13585 21,65 10465 23,49 5725 8,85 29775 17,31
Jd - - 20 0,04 - - 20 0,01
Dg 10 0,02 55 0,09 65 0,04
Bk 8620 13,74 10740 24,11 4105 6,35 23465 13,65
Db 2835 4,52 1070 2,40 1425 2,20 5330 3,10
Dbs 555 0,88 140 0,31 5 0,01 700 0,41
Dbb - - - - 45 0,07 45 0,03
Jw - - 50 0,11 20 0,03 70 0,04
Js - - 30 0,07 20 0,03 50 0,03
Gb 240 0,38 55 0,12 90 0,14 385 0,22
Brz 7065 11,26 4230 9,49 2340 3,62 13635 7,93
ol 2705 4,31 1250 2,81 2590 4,01 6545 3,81
Ols 5 0,01 - - - - 5 0,00
Os 15 0,02 10 0,02 5 0,01 30 0,02
Lp - - - - 5 0,01 5 0,00
Razem 62755 | 100,00 | 44550 100,00 64660 | 100,00 [ 171965 100,00

Wielkos¢ przyrostu w poszczegdlnych gatunkach jest scisle zwigzana z udziatlem da-

nego gatunku w powierzchni Nadle$nictwa, stad tez najwyzszego przyrostu nalezy si¢ spo-

dziewa¢ w drzewostanach sosnowych. Udzial sosny w przyro$cie ogdlnym Nadle$nictwa
wynosi 51,24%:
— w obrebie Stary Krakow

— w obrebie Nowy Krakow
—  w obrebie Zukowo

42,03%,
34,19%,

- 71,93%.

Spodziewany tablicowy biezacy roczny przyrost migzszosci okreslono w wysokosci:

obreb Zukowo

obreb Stary Krakow
obreb Nowy Krakéw

Nadlesnictwo Slawno

62755 m®,
44550 m®,
64660 m®,
171965 m°.
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Spodziewany tablicowy biezacy roczny przyrost migzszosci w drzewostanach nieobje-

tych uzytkowaniem rebnym w Nadle$nictwie stanowi 89% ogdlnego spodziewanego przyro-
stu i wynosi 152720 m? brutto/rok, w tym:

— obreb Stary Krakow — 88% ogdlnego przyrostu i wynosi 55205 m? brutto/ rok,
— obreb Nowy Krakéw — 91% ogo6lnego przyrostu i wynosi 40695 m® brutto/ rok,
— obreb Zukowo

Zestawienie spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg klas wieku

— 88% ogdlnego przyrostu i wynosi 56820 m* brutto/ rok.

Obreb
Nadlesnictwo
. Stary Krakow Nowy Krakow Stawno
Klasa wieku
Biezacy roczny przyrost (tablicowy)
m?® brutto % m?® brutto % m? brutto % m?® brutto %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
| 1405 2,24 480 1,08 1790 2,77 3675 2,14
Il 14455 23,03 13000 29,18 12720 19,67 40175 23,36
1l 25920 41,31 20185 45,31 23075 35,69 69180 40,23
v 10395 16,56 4135 9,28 9220 14,26 23750 13,81
\/ 4375 6,97 3485 7,82 10520 16,27 18380 10,69
VI 1865 2,97 1310 2,94 3585 5,55 6760 3,93
VI 1035 1,65 455 1,02 1300 2,01 2790 1,62
VIII i starsze 715 1,14 100 0,23 610 0,94 1425 0,83
KO 2145 3,42 1280 2,87 1430 2,21 4855 2,82
KDO 445 0,71 120 0,27 410 0,63 975 0,57
Razem 62755 100,00 44550 100,00 64660 100,00 171965 100,00

Uwzgledniajac podziat na klasy wieku, najwyzszy spodziewany biezacy roczny przy-
rost migzszosci bedzie w drzewostanach 111 (69180 m® — 40,23%) i 1l (40175 m® — 23,36%)

klasy wieku.

Uzyskany w ostatnim dziesi¢cioleciu roczny przyrost biezacy uzyteczny (brutto) wy-

nosil:

— obreb Stary Krakéw
— obreb Nowy Krakow

— obreb Zukowo

Nadlesnictwo Slawno

— 79588 m° (tj. 9,77 m¥ha),

54482 m® (tj. 12,04 m*/ha),
81202 m® (tj. 8,83 m*/ha),
215272 m*® (tj. 9,85 m*/ha).

Wielkos$¢ rocznego spodziewanego tabelarycznego przyrostu migzszosci (wg stanu na
01.01.2009 r.) okreslono na 176080 m* brutto.
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1.5.2. Ocena stanu uszkodzen drzewostanow oraz zgodnoS$ci skladu gatunkowego
drzewostanow z typami drzewostanow

1.5.2.1. Stan uszkodzen drzewostanow

Podczas prac terenowych zainwentaryzowano nastepujace uszkodzenia:

Zestawienie powierzchni drzewostanow wedlug przyczyn i % uszkodzen

Przyczyna % uszkodzenia tacznie
uszkodzenia 10 20 30 40 50 60 70 | 80 | 90 | 100
Pow. w ha
1 2 | 3 | 4 | s | e | 7 | 8]o]w] ] 12
Obreb Stary Krakow
Owady 156,68 | 199,25 | 17,92 0,85 | 1,88 - - - - -| 376,58
Grzyby 3,74 | 104,61 0,88 - - - - - - - | 109,23
Zwierzyna 247,90 | 474,94 | 80,83 6,38 - | 2,27 - - - -| 812,32
Ogodtem 408,32 | 778,80 | 99,63 723 | 1,88 | 2,27 - - - - | 1298,13
% udziatu 31,46 59,99 7,67 0,56 | 0,14 | 0,18 - - - - | 100,00
Obreb Nowy Krakéw
Owady 96,70 94,84 5,78 - - - - - - - | 197,32
Zwierzyna 173,87 | 206,95 | 108,63 | 23,00 | 15,33 - - - - -| 527,78
Klimat 1,50 2,51 - - - - - - - - 4,01
Wodne 1,20 3,23 | 14,17 - - - - - - - 18,60
Ogotem 273,27 | 307,53 | 128,58 | 23,00 | 15,33 - - - - - | 747,71
% udziatu 36,55 41,13 | 17,19 3,08 | 2,05 - - - - - | 100,00
Obreb Zukowo
Owady 44,69 | 155,45 | 34,27 - - - - - - -| 234,41
Grzyby 6,06 | 238,37 | 15,23 3,07 - - - - - -| 262,73
Zwierzyna 249,22 | 556,58 | 195,36 | 18,54 | 7,99 - - - - - | 1027,69
Ogodtem 299,97 | 950,40 | 244,86 | 21,61 | 7,99 - - - - - | 1524,83
% udziatu 19,67 62,33 | 16,06 1,42 | 0,52 - - - - - | 100,00
Nadlesnictwo Stawno
Owady 298,07 | 449,54 | 57,97 0,85 | 1,88 - - - - -| 808,31
Grzyby 9,80 | 342,98 | 16,11 3,07 - - - - - -| 371,96
Zwierzyna 670,99 | 1238,47 | 384,82 | 47,92 | 23,32 | 2,27 - - - - | 2367,79
Wodne 1,20 3,23 | 14,17 - - - - - - - 18,60
Klimat 1,50 2,51 - - - - - - - - 4,01
Ogotem 981,56 | 2036,73 | 473,07 | 51,84 | 25,20 | 2,27 - - - - | 3570,67
% udziatu 27,49 57,04 | 13,25 145 | 0,71 | 0,06 - - - - | 100,00
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Drzewostany, w ktorych zainwentaryzowano uszkodzenia (w ré6znym stopniu) zajmujg
powierzchnie 3570,67 ha, co stanowi 16,3% powierzchni gruntow zalesionych Nadle$nictwa.
Uszkodzenia istotne (powyzej 20%) zainwentaryzowano w drzewostanach na powierzchni
552,38 ha, to jest na 2,5% powierzchni gruntow zalesionych. Najczgstszymi, stwierdzonymi

podczas inwentaryzacji przyczynami uszkodzen byty zwierzyna 1 owady.

1.5.2.2. Ocena zgodno$ci sktadu gatunkowego drzewostandw z przyjetymi typami

drzewostanéw

Oceng zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem wykonano zgodnie
z §40 Instrukcji urzadzania lasu w dwu grupach drzewostandow: upraw i miodnikoéw
do 10 lat oraz w pozostatych drzewostanach (poza uprawami i mtodnikami).

a) Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego upraw i mtodnikoéw

Oceng zgodnosci upraw i mtodnikow (catej Ia podklasy wieku — 840,57 ha, w tym: ob-
reb Stary Krakow — 229,58 ha, obreb Nowy Krakéow — 89,90 ha, obreb Zukowo — 521,09 ha)
wykonano w stosunku do orientacyjnych sktadéw gatunkowych upraw, przyjetych w po-
przednim planie urzadzenia lasu. Uprawy 1 mlodniki o skladzie gatunkowym zgodnym z ty-
pem drzewostanu stanowia 95,24% powierzchni la podklasy wieku — 800,57 ha (w tym: ob-
reb Stary Krakow — 215,12 ha, obreb Nowy Krakow — 82,48 ha, obreb Zukowo — 502,97 ha),
a 0 sktadzie gatunkowym czgsciowo zgodnym 4,76% upraw i mtodnikoéw — 40,00 ha (w tym:
obreb Stary Krakow — 14,46 ha, obreb Nowy Krakéw — 7,42 ha, obreb Zukowo — 18,12 ha).
Upraw i mtodnikow niezgodnych w la podklasie wieku nie zainwentaryzowano.

b) Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego pozostatych drzewostanow

Zgodno$¢ pozostatych drzewostanow ustalono poréwnujac ich sktady gatunkowe
z przyjetymi przez KZP typami drzewostanow. Drzewostany powyzej 10- lat, zgodne
z TD zajmuja powierzchni¢ 12846,10 ha (w tym: obr¢b Stary Krakoéw — 4182,36 ha, obregb
Nowy Krakéw — 1891,96 ha, obreb Zukowo — 6771,78 ha), to jest 61,10% tej grupy drzewo-
stanow, drzewostany czesciowo zgodne — 3865,36 ha — 18,39% (w tym: obreb Stary Krakoéw
— 1529,84 ha, obreb Nowy Krakéw — 791,35 ha, obreb Zukowo — 1544,17 ha), drzewostany
niezgodne 4312,89 ha — 20,51% (w tym: obreb Stary Krakow — 2200,76 ha, obreb Nowy
Krakéw — 1750,76 ha, obreb Zukowo — 361,37 ha).
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Zestawienie powierzchni drzewostan6w w stopniach zgodnosci skladu gatunkowego

z typem drzewostanu (TD)

Obreb
Stopier dnosci . Nadlesnictwo
opien zgodnosct Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Uprawy i mtodniki do 10 lat
1 siad gatunkowy zgodny | 515,12|  93,70|  8248| 9L75| 50297| 9652| 800,57 95,24
,2" sktad gatunkowy
cze$ciowo zgodny z TD 14,46 6,30 7,42 8,25 18,12 3,48 40,00 4,76
»3 sktad gatunkowy ) ) )
niezgodny z TD
Razem 229,58 | 100,00 89,90 | 100,00 521,09 | 100,00 840,57 | 100,00
Drzewostany w wieku powyzej 10 lat
1" sklad gatunkowy zg0dny | 412,36 | 52,86| 1891,96| 42,67| 6771,78| 78,04|12846,10| 61,10
»2" sktad gatunkowy
czedciowo zgodny z TD 1529,84 19,33 791,35 17,85 1544,17 17,80 | 3865,36 18,39
»3 sktad gatunkowy
niezgodny z TD 2200,76 27,81| 1750,76 39,48 361,37 4,16 | 4312,89 20,51
Razem 7912,96 | 100,00| 4434,07| 100,00 8677,32| 100,00 21024,35| 100,00
Ogotem drzewostany
o1 sidad gatunkowy 200dny | 4397 48| 54,01 197444 | 4364| 727475| 79,09|13646,67| 6241
»2" sktad gatunkowy
czedciowo zgodny z TD 1544,30 18,96 798,77 17,66 | 1562,29 16,98 | 3905,36 17,86
~3 sktad gatunkowy
niezgodny z TD 2200,76 27,03 | 1750,76 38,70 361,37 3,93 | 4312,89 19,73
Razem powierzchnia
gruntéw lesnych zalesio- | 8142,54| 100,00| 4523,97( 100,00 9198,41| 100,00 21864,92| 100,00
nych

Drzewostany zgodne i czg$ciowo zgodne z TD zajmuja 80,27% powierzchni gruntéw

zalesionych. Zaktadane w ubieglym okresie uprawy na powierzchniach otwartych sag w 96,5%

zgodne i 3,5% czesciowo zgodne ze sktadem pozadanym.
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czesciowo zgodne
17,86%

Charakterystyka zgodnosci skladu gatunkowego z TD

Zestawienie powierzchni drzewostanow o skladzie niezgodnym z TD wedlug
typow siedliskowych lasu

Obreb

— Nadles$nictwo

s-ll—gfwsyﬁ:gu Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo
Pow. wha | o | POV % Fot. W % | Pow. wha| % Gatunki panujace

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Béw ] - ] -l 077] o021 077 002| sw
Bw 151| 0,07 ] - - 151| 0,03] Brz
BMs$w 6,08| 0,28 - -| 22,35 6,19 28,43| 0,66 |Sw, Brz
BMw ] - ] 355| 0098 355 008|ol
LM$w 71.67| 326| 660| 038| 4779| 1322| 126,06 292 g‘l’ Md, Sw, Dg, Brz,
LMw 4837| 219| 3545| 203| 2339 647| 107.21] 2,49 gld’ Sw, Brz, Jw, Os,
Léw 1485,74| 67,51| 712,05| 40,67| 157,38| 43,55| 2355,17| 54,61 |So, Md, Sw, Jw, Brz, Ol
Lw 572.41| 26,01| 996.66| 56,92| 53.25| 14,74| 1622,32| 37,62 g‘l’ (';"Ldé Sw, Bk, Brz,
ol 13.33| 0,61 ] .| es4| 1,81 1987| 046|Brz Sw
oLJ 165| 0,07 ] .| 4635| 12,83| 4800| 1,11]So, Sw, Brz
Razem | 2200,76|100,00| 1750,76 | 100,00| 361,37 | 100,00| 4312,89 |100,00
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W Nadlesnictwie Stawno drzewostany niezgodne z typem drzewostanu zajmuja
4312,89 ha, czyli 19,73% powierzchni wszystkich drzewostandw. Najwigcej drzewostanow
o sktadzie niezgodnym jest na Léw — 2355,17 ha i Lw — 1622,32 ha.

Bw-0,03% BMsw BMw - 0,08%

Béw - 0,02% 0,66%
LMéw - 2,92%

Ou-1,11%
Ol-0,46%

LMw
2,49%

Udzial powierzchniowy drzewostanow o skladzie niezgodnym z TD wedlug typow siedliskowych
lasu — Nadle$nictwo Stawno

Gatunkami panujacymi w drzewostanach niezgodnych z siedliskiem s3:

- Sw na powierzchni - 144459 ha - 33,50%
- So -, - - 1427,35ha - 33,10%
-Brz -, - - 1048,99 ha - 24,33%
- Ol -, - - 208,46 ha - 4,83%
-Md -, - - 1451 ha - 3,36%
- Bk -, - - 28,86 ha - 0,67%
-Jw -, - - 4,48ha - 0,10%
-Dg -, - - 3,04ha - 0,07%
-Ols -, - - 142ha - 0,03%
- Os -, - - 0,60ha - 0,01%

Razem 4312,89 ha 100%
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Z drzewostanéw niezgodnych z siedliskiem do przebudowy zaliczono drzewostany na

powierzchni 647,14 ha, w tym:

» do przebudowy intensywnej — 620,43 ha,
w tym:
— obr¢b Stary Krakow - 344,95 ha,
— obreb Nowy Krakoéw - 189,37 ha,
— obreb Zukowo — 86,11 ha;
» do przebudowy czesciowej — 26,71 ha,
w tym:
— obreb Zukowo — 26,71 ha.

1.5.3. Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanéw

Jako$¢ hodowlang upraw i mtodnikow do 10 lat okreslono bioragc pod uwage ich
stopien pokrycia oraz stopien obnizenia przydatnosci hodowlanej. Jakos¢ hodowlang
mtodnikow 1 mtodszych drzewostanéw okreslono wedtug kryteriow oceny ich zdrowotnosci
oraz cech wzrostu i rozwoju. Jakos$¢ techniczng drzew w drzewostanach starszych (oraz
przestojow 1 zadrzewien) okreslono wedtug kryteriow zawartych we wskaznikach jakoS$ci
technicznej.

a) Uprawy i mlodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych

Oceng upraw i mtodnikow w wieku do 10 lat przedstawia tabela XI, dotaczona do opi-
sow taksacyjnych w tomach Il (dane dla obrebow) i do elaboratu (dane dla Nadlesnictwa).

Uprawy 1 mlodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych zajmuja po-
wierzchni¢ 613,93 ha (obreb Stary Krakéw — 131,94 ha, obreb Nowy Krakow — 61,22 ha,
obreb Zukowo — 420,77 ha). Uprawy i mtodniki zgodne z orientacyjnym sktadem gatunko-
wym (przyjetym w poprzednim planie u.l.) stanowia 96,5% (592,73 ha) tej powierzchni,
w tym: obreb Stary Krakoéw — 94,7% (124,95 ha), obreb Nowy Krakoéw — 96,4% (59,04 ha),
obreb Zukowo — 97,1% (408,74 ha). Uprawy i miodniki cze$ciowo zgodne stanowia 3,5%
(21,20 ha) powierzchni upraw i mtodnikéw, w tym: obreb Stary Krakow — 6,99 ha, obregb
Nowy Krakéw — 2,18 ha, obreb Zukowo — 12,03 ha. Uprawy i mtodniki niezgodne ze skla-
dem pozadanym nie zostaty zaewidencjonowane.

Zdecydowana wigkszo$¢ upraw (565,19 ha — 92,1%) stanowig uprawy i mtodniki
0 zadrzewieniu w przedziale 1,0-0,9, w tym: obreb Stary Krakow — 84,7%, obreb Nowy
Krakow — 89,2%, obreb Zukowo — 94,8%. Reszta, to uprawy i mtodniki o zadrzewieniu 0,8-
0,7 (45,63 ha — 7,4% i zadrzewieniu 0,6-0,5 (3,11 ha — 0,5%). Upraw przepadtych nie zacwi-
dencjonowano. Przecigtne zadrzewienie upraw i mlodnikow do 10 lat na powierzchniach
otwartych w Nadle$nictwie wynosi okoto 0,93, obrgb Stary Krakéw — 0,92, obreb Nowy
Krakéw — 0,93, obreb Zukowo — 0,94,
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b) Odnowienia podokapowe oraz uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

Ocen¢ odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach ztozonych
przedstawiono w tabeli XII, dotaczonej jak tabela XI.

Odnowienia podokapowe w KO 1 KDO wystepuja na ogolnej powierzchni manipula-
cyjnej 1760,40 ha w tym: w KO — 1677,80 ha (obreb Stary Krakow — 788,31 ha, obreb Nowy
Krakow — 438,42 ha, obreb Zukowo — 451,07 ha), w KDO — 82,60 ha (obreb Stary Krakow —
50,25 ha, obreb Zukowo — 32,35 ha). Tworza je warstwy podrostow, nalotéw i podsadzen
z panujagcymi bukiem, debem, sosng i1 jodia. Przecietny stopien pokrycia miodego pokolenia
w KO wynosi 53,6% (obreb Stary Krakow — 55,3%, obr¢b Nowy Krakow — 56,2%, obregb
Zukowo — 48,0%), a w KDO — 24,9% (obreb Stary Krakéw — 26,6%, obreb Zukowo —
22,1%). Jako$¢ mtodego pokolenia w obu tych grupach drzewostanéw oceniono na 12.

Uprawy 1 mtodniki po rgbniach ztozonych opisano w pododdziatach o ogdlnej po-
wierzchni 772,45 ha (obrgb Stary Krakow — 327,56 ha, obrgb Nowy Krakéw — 176,30 ha,
obreb Zukowo — 268,59 ha). Ich sktad gatunkowy jest w wiekszosci zgodny z typem drzewo-
stanu, a przecietny stopien pokrycia wynosi 85,1% (obreb Stary Krakow — 86,7%, obreb No-
wy Krakéw — 90,7%, obreb Zukowo — 79,6%). Omawiane uprawy i mtodniki charakteryzuja

si¢ dobra jako$cig hodowlana, oceniong przecigtnie na 12.

Stwierdzi¢ nalezy, ze jako$¢ upraw i mtodnikow w wieku do 10 lat na powierzchniach
otwartych oraz upraw po r¢bniach zloZzonych jest bardzo dobra. Uprawy bardzo dobre zajmuja
powierzchni¢ 635,47 ha (75,60%), uprawy dobre — 125,80 ha (14,97%), uprawy zadowalajace
— 79,30 ha (9,43%). Sktady gatunkowe uprawy i mtodnikéw sg dobrze dostosowane do sie-
dlisk 1 osiagnely wysoki wskaznik zadrzewienia. Negatywny wptyw na jako$¢ hodowlang

mialy gtownie uszkodzenia od zwierzyny plowe;.

Zestawienie powierzchni drzewostanow Ia klasy wieku wedlug jako$ci hodowlanej

Obreb
Jakosc - - 5 Nadlesnictwo
hodowlana Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo
Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
11 186,12 81,07 81,53 90,69 367,82 70,59 635,47 | 75,60
12 9,41 4,10 1,22 1,36 115,17 22,10 125,80 14,97
13 1,62 0,71 - - 6,34 1,22 7,96 0,95
21 31,03 13,51 6,19 6,88 23,17 4,45 60,39 7,18
22 - - - - 5,59 1,07 5,59 0,66
23 1,40 0,61 0,96 1,07 3,00 0,57 5,36 0,64
Razem 229,58 ( 100,00 89,90 100,00 521,09 ( 100,00 840,57 | 100,00
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c¢) Mtodniki i mtodsze drzewostany

Mtodniki i mtodsze drzewostany (bez Ia kl. w.), dla ktérych w trakcie prac taksacyj-
nych okres$lono jako$¢ hodowlana, zajmuja powierzchnig¢ 12587,64 ha (obrgb Stary Krakow
— 4680,65 ha, obreb Nowy Krakow — 2882,98 ha, obreb Zukowo — 5024,01 ha). Zdecydowa-
nie przewazajg drzewostany z jakoscig 12, ktore lacznie z ocenionymi na 11 zajmuja 62,32%
powierzchni tej grupy drzewostandéw (obregb Stary Krakow — 59,79%, obreb Nowy Krakéw —
46,65%, obreb Zukowo — 73,70%).

Zestawienie powierzchni drzewostanow w wieku powyzej 10 lat, wedlug jakos$ci hodowlanej

Obreb .
Jakosé - Nadles$nictwo
hodowlana Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo

Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
11 53,36 1,14 26,42 0,92 45,18 0,90 124,96 0,99
12 2744,93 58,65 1318,42 45,73 3656,91 72,80 7720,26| 61,33
13 1200,73 25,65 1138,77 39,50 277,02 5,51 2616,52| 20,79
21 29,64 0,63 - - - - 29,64 0,23
22 387,23 8,27 78,31 2,72 901,64 17,94 1367,18| 10,86
23 257,51 5,50 284,49 9,87 116,11 2,31 658,11 5,23
32 2,81 0,06 1,32 0,04 10,73 0,21 14,86 0,12
33 3,57 0,08 35,25 1,22 16,42 0,33 55,24 0,44
43 0,87 0,02 - - - - 0,87 0,01
Razem 4680,65| 100,00 2882,98 | 100,00 5024,01| 100,00 12587,64 | 100,00

d) Jakos¢ techniczna drzew w drzewostanach

Drzewostany, dla ktorych w trakcie prac taksacyjnych okre§lono jako$§¢ techniczna,
zajmuja powierzchni¢ 8436,71 ha (obrgb Stary Krakow — 3232,31 ha, obreb Nowy Krakéw —
1551,09 ha, obreb Zukowo — 3653,31 ha). Sosna jest najczeéciej wystepujacym gatunkiem
drzewostanow Nadlesnictwa Stawno, w drzewostanach gdzie sosna byla gatunkiem panujg-
cym, w przypadkach gdzie okreslano, jakos¢ techniczng, oceniano ja w wigkszo$ci wskazni-
kiem 2 (2273,55 ha — 60,2%), w tym: obreb Stary Krakow — 585,01 ha (60,1%), obreb Nowy
Krakéw — 38,51 ha (14,1%), obreb Zukowo -1650,03 ha (65,2%). Wyliczona $redniowazona,
jakos¢ techniczna dla So wynosi 2,35 (obreb Stary Krakow — 2,33, obreb Nowy Krakow —
2,85, obreb Zukowo — 2,31). Gatunki liSciaste najcze$ciej oceniano jako$cig techniczng — 3.
Wskaznikiem jakosci 4, zdeterminowanym najczgsciej piersnicg ponizej przecig¢tnej minimal-
nej, oceniano zwykle wystepujace w sktadzie drzewostanow starszych mlodsze gatunki drzew
oraz drzewostany zaplanowane do przebudowy intensywnej typu A.
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Zestawienie powierzchni drzewostanow, wedlug jakosci technicznej gatunku panujacego

Obreb
: Nadlesnictwo
Jakosé Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
techniczna
Pow. w ha % Pow.w ha | % Por‘:‘; w %| Pow.w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 37,37 1,16 5,75 0,37 65,09 1,78 108,21 1,28
2 1176,30 36,39 209,59 13,51| 1934,99 52,97 3320,88 39,36
3 1980,79 61,28 1321,79| 85,22 1627,24 44 54 4929,82 58,44
4 37,85 1,17 13,96 0,90 25,99 0,71 77,80 0,92
Razem 3232,31| 100,00 1551,09 | 100,00 | 3653,31| 100,00 8436,71| 100,00

1.5.4. Charakterystyka gruntow lesnych niezalesionych

335,64 ha, co stanowi 1,51% powierzchni gruntow lesnych.

Na terenie Nadlesnictwa powierzchnia gruntdw lesnych niezalesionych wynosi

Zestawienie gruntéw lesnych niezalesionych wedlug grup i rodzajéw powierzchni

Obreb
Nadle$ni
Lp. Grupa i rodzaj powierzchni Stary Nowy T adlesnictwo
Krakow Krakéw
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6
Do odnowienia - razem 36,73 17,30 136,55 190,58
wtym: | 36,73 17,30 136,55 190,58
1 zreby (z ubiegtego okresu)
halizny - - - -
ptazowiny - - - -
W produkcji ubocznej - razem 2,83 3,81 3,38 10,02
5 wtym: plantacje choinek - - - -
plantacje krzewow - - - -
poletka towieckie 2,83 3,81 3,38 10,02
Pozostate - razem 46,36 18,91 69,77 135,04
w tym:
przewidziane do naturalnej 46,22 18,91 53,25 118,38
objete s_zczegolnyml 0.14 i 8,96 9.10
3 formami ochrony
przewidziane do matej i i i )
retencji
wylesienia na gruntach ) i i 7,56 7.56
wytgczonych z produkcji
Ogoétem 85,92 40,02 209,70 335,64
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Wszystkie zreby z ubieglego okresu gospodarczego (190,58 ha — 75 pododdziatow)
przeznaczone zostaty do odnowienia. Zlokalizowane sg one w:
— obreb Stary Krakéw (36,73 ha — 19 pododdziatéw) w oddz.: 769, 80d, 88j, 112a, 120I, 229f,
232d, 235f, 270j, 272i, 277f, 278c, 295b, 3071, 333c, 335h, 369g, 369Kk, 369r;

— obreb Nowy Krakow (17,30 ha — 8 pododdziatéw) w oddz.: 32b, 103b, 121j, 153h. 158f,
159i, 161f, 162b;

— obreb Zukowo (136,55 ha — 48 pododdziatéw) w oddz.: 9l, 27c, 38r, 64d, 67d, 68c, 74g,
741, 75d, 75i, 84d, 90k, 93k, 95f, 100h, 114a, 115f, 126b, 126d, 132c, 142b, 167f, 172d,
179b, 179h, 184g, 1869, 188c, 192c, 207c, 238d, 238i, 247f, 249d, 271d, 302c, 305f,
316f, 318f, 328d, 336f, 3401, 3539, 361d, 364f, 368c, 369f, 389b.

Zgodnie z ustawg nalezy je odnowi¢ w ciggu 5 lat.

Poletka lowieckie stanowigce wylaczenia gruntdéw niezalesionych zajmuja
powierzchnie 10,02 ha (14 pododdziatow). Zlokalizowane sg W:
— obrgb Stary Krakow (2,83 ha — 1 pododdziat) w oddz.: 105b;
— obreb Nowy Krakow (3,81 ha — 5 pododdziatéw) w oddz.: 45f, 73a, 83b, 150f, 166¢;
— obreb Zukowo (3,38 ha — 8 pododdziatow) w oddz.: 17i, 202I, 210c, 241i, 2469, 263g, 287,
303g.

Na terenie Nadle$nictwa zainwentaryzowano 118,38 ha (84 pododdziaty) gruntow

lesnych niezalesionych przewidzianych do naturalnej sukcesji. Zlokalizowane sg W:

— obrgb Stary Krakow (46,22 ha — 42 pododdziaty) w oddz.: 93f, 100j, 1030, 1350, 136d,
137d, 138c, 1469, 147p, 147w, 157c, 158b, 158f, 1589, 163a, 164d, 183f, 183l, 187f,
194d, 195a, 195i, 203g, 204d, 204i, 211c, 216j, 247d, 253g, 255b, 256a, 270f, 288k,
303i, 358f, 3589, 358h, 358j, 374g, 378f, 378h, 383f;

— obreb Nowy Krakow (18,91 ha — 12 pododdziatow) w oddz.: 5r, 39c, 48d, 61a, 61c, 62b,
74Kk, 136f, 138b, 139h, 153d, 175d;

— obreb Zukowo (53,25 ha — 30 pododdziatow) w oddz.: 2a, 4d, 4f, 4g, 4n, 19i, 200, 679, 94d,
125s, 127c, 139k, 159k, 175h, 189f, 198d, 234d, 234n, 251i, 257d, 258¢c, 259h, 261h,
261i, 263b, 265d, 279f, 2839, 324h, 384c.

Zainwentaryzowano réowniez 9,10 ha (6 pododdziatow) gruntow lesnych niezalesio-
nych objetych szczegdlng ochrong. Sa to grunty zlokalizowane w:

— obrgb Stary Krakow (0,14 ha — 1 pododdziat) w oddz.: 371k;
— obreb Zukowo (8,96 ha — 5 pododdziatéow) w oddz.: 69f, 69h, 93d, 93m, 201h.

Poza tym opisano w obrebie Zukowo 7,56 ha (13 pododdziatéw) wylesien na gruntach

wyltaczonych z produkcji, a sg to wylesienia pod place montazowe do budowy linii energe-
tycznej budowanej od elektrowni Zydowo do Shupska, zlokalizowane w oddz.: 19s, 20l, 21;j,
25m, 27k, 271, 27m, 39r, 40m, 48d, 62d, 63j, 106g.

118



1.5.5. Pomiar miazszosci drewna martwego

Pomiary drewna martwego przeprowadzono na czg¢$ci powierzchni probnych kotowych
zaktadanych dla celow inwentaryzacji zasobow Orzewnych metodg reprezentacyjng, w kazdej
warstwie gatunkowo — wiekowej. Pomiaru dokonano z podziatem na: drewno martwych drzew
stojacych i ztomow oraz drewno drzew lezagcych (Scietych i wywrdconych) i fragmentow drzew
martwych.

Zestawienie migzszo$ci drewna martwego

Migzszos¢ drewna martwego
. . Drewno martwych Drevv_no eIy
Typ siedliskowy lasu PTG drzew stojgcych | . Iezaqy e Razem
w ha | Zlomow i fragmentéw drzew
martwych
m%ha m?® m®ha m® m%ha m®
1 2 3 4 5 6 7 8
OBREB STARY KRAKOW
BS 5,02 0,42 2,10 0,00 0,00 0,42 2,10
BSW 149,85 1,21 181,11 0,05 7,60 1,26 188,71
BW 4,79 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BB 0,98 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BMSW 490,36 1,98 972,53 0,08 38,34 2,06 | 1010,87
BMW 85,26 1,76 149,69 0,04 3,82 1,80 153,51
BMB 28,96 0,41 11,90 0,00 0,00 0,41 11,90
LMSW 1562,73 1,85 | 2889,86 0,19 292,80 2,04 | 3182,66
LMW 578,11 0,89 515,40 0,57 330,10 1,46 845,50
LMB 25,01 0,17 4,28 0,08 1,94 0,25 6,22
LSW 3177,30 0,49 | 1565,79 0,29 929,67 0,78 | 2495,46
LW 997,06 0,59 583,80 0,33 327,08 0,92 910,88
oL 82,71 0,10 7,88 0,62 51,31 0,72 59,19
oLJ 78,28 0,14 11,02 0,49 38,50 0,63 49,52
Lt 10,90 1,33 14,55 0,00 0,00 1,33 14,55
gtg?;e:("rakéw 727732 | 095 | 690991 | 0,28 | 2021,16 | 1,23 | 8931,07
OBREB NOWY KRAKOW
BSW 6,77 4,92 33,28 2,18 14,78 7,10 48,06
BW 2,31 23,44 54,15 0,43 1,00 23,87 55,15
BB 38,32 21,59 827,17 1,29 49,42 22,88 876,59
BMSW 94,96 8,32 790,42 2,58 245,00 10,90 | 1035,42
BMW 29,51 7,25 214,04 2,44 72,01 9,69 286,05
BMB 31,62 19,57 618,89 1,45 45,78 21,02 664,67
LMSW 108,55 5,71 620,03 2,63 285,43 8,34 905,46
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Migzszos¢ drewna martwego

. . Drewno martwych Drevv_no el
Typ siedliskowy lasu FEEEE drzew stojgcych | . Iezqcy e Razem
w ha | Zomow i fragmentéw drzew
martwych
m%ha m?® m*/ha m® m%ha m?®
1 2 3 4 5 6 7 8
LMW 382,38 558 | 213391 6,05 | 2312,46 11,63 | 4446,37
LMB 34,99 5,83 203,98 5,00 174,89 10,83 378,87
LSW 1866,02 4,13 | 7712,64 5,10 | 9518,45 9,23 | 17231,09
LW 1566,07 6,19 | 9688,45 546 | 8544,11 | 11,65 | 18232,56
oL 9,80 1,66 16,23 3,04 29,78 4,70 46,01
oLJ 17,64 4,68 82,53 4,09 72,12 8,77 154,65
Lt 5,39 2,98 16,06 2,77 14,91 5,75 30,97
ggfv';';rakéw 419433 | 549 |23011,78 | 5,10 | 21380,14 | 10,58 | 44391,92
OBREB ZUKOWO
BSW 1401,27 1,89 | 2648,81 1,71 | 2392,33 3,60 | 5041,14
BB 41,62 2,87 119,40 1,02 42,51 3,89 161,91
BMSW 1756,33 2,07 | 3642,06 1,45 | 2540,26 3,52 | 6182,32
BMW 224,37 5,15 | 1155,73 0,52 115,60 5,67 1271,33
BMB 191,71 4,08 781,72 1,32 252,79 5,40 1034,51
LMSW 2623,51 2,21 | 5804,83 1,12 | 2934,68 3,33 | 8739,51
LMW 275,84 4,48 1236,77 1,39 383,72 5,87 1620,49
LMB 214,60 4,11 882,02 0,78 166,46 4,89 1048,48
LSW 904,33 1,80 | 1631,02 1,26 | 1137,61 3,06 | 2768,63
LW 132,25 0,61 80,05 3,99 527,72 4,60 607,77
oL 173,49 0,47 80,71 3,14 544,94 3,61 625,65
OoLJ 162,78 3,52 573,39 2,20 357,80 5,72 931,19
Lt 5,69 0,01 0,06 0,12 0,70 0,13 0,76
Ogoétem Zukowo 8107,79 2,30 | 18636,57 1,41 | 11397,12 3,70 | 30033,69
RAZEM NADLESNICTWO SLAWNO
BS 5,02 0,42 2,10 0,00 0,00 0,42 2,10
BSW 1557,89 1,84 2863,2 1,55 241471 3,39 5277,91
BW 7,10 7,63 54,15 0,14 1,00 7,77 55,15
BB 80,92 11,70 946,57 1,14 91,93 12,83 1038,5
BMSW 2341,65 2,31 | 5405,01 1,21 2823,6 3,51 | 8228,61
BMW 339,14 4,48 1519,46 0,56 191,43 5,04 | 1710,89
BMB 252,29 560 | 141251 1,18 298,57 6,78 1711,08
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Migzszos¢ drewna martwego

Drewno martwych

Drewno drzew

Typ siedliskowy lasu Pow\ilcirﬁ;hnia drzgw stojgcych i fragrlr?:r?t(gifih drzew Razem
i zZtomow martwych

m%ha m?® m®ha m® m%ha m?®

1 2 3 4 5 6 7 8
LMSW 4294,79 2,17 | 9314,72 0,82 | 351291 2,99 | 12827,63
LMW 1236,33 3,14 | 3886,08 2,45 | 3026,28 559 | 6912,36
LMB 274,6 3,97 1090,28 1,25 343,29 5,22 | 1433,57
LSW 5947,65 1,83 | 10909,45 1,95 | 11585,73 3,78 | 22495,18
LW 2695,38 3,84 | 10352,3 3,49 | 9398,91 7,33 | 19751,21
oL 266 0,39 104,82 2,35 626,03 2,75 730,85
oLuJ 258,7 2,58 666,94 1,81 468,42 4,39 | 1135,36
Lt 21,98 1,40 30,67 0,71 15,61 2,11 46,28
?‘ﬁomt_'é'gm cTWO 19579,44 | 2,48 | 4855826 | 1,78 |34798,42 | 4,26 | 83356,68

Ogoétem na terenie Nadlesnictwa zainwentaryzowana migzszo$¢ drewna martwego
wynosi 83356,68 m® (brutto), co stanowi 1,22% ogdlnej miazszosci wszystkich drzewosta-

néw. Srednia miazszo$¢ drzew martwych stojacych i lezacych w lasach Nadlesnictwa wynosi
4,26 m®ha, przy 3,80 m’/ha dla RDLP Szczecinek i 5,60 m®/ha dla Lasow Panstwowych
(WISL 2011-2015, BULIGL).

Nadlesnictwo

martwego.

wytypowato

10 wyltaczenh do corocznego monitoringu drewna

Zestawienie wylaczen do monitoringu drewna martwego

Oddz. Powierzchnia Typ Kod
Poddz. w ha siedliskowy lasu ostoi -BIO
1 2 3 4
Obreb Stary Krakéw
109h 1,06 Lw T
114b 3,61 Ol B
211f 1,03 LMb B
297f 0,98 ol B
297j 1,00 olJ B
336d 1,10 Lw R
354c 1,05 ol T
355¢ 0,91 Lsw w
Obreb Nowy Krakow
57h 1,10 Léw G
660 0,99 Lw
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1.5.6. Analiza stanu zasobéw drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego docelowego
stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Syntetyczne zestawienie poszczegdlnych parametréw charakteryzujgcych powierzch-
ni¢ gruntdw lesnych i zasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu przedstawia

tabela X1, zamieszczona w zatgcznikach do elaboratu.

OBREB STARY KRAKOW

Stan na rok:
Lp Wskazniki Jedn.
11064 | 1.10.73 | 1.01.89 | 1.01.99 | 1.01.09 | 1.01.19 | 31.12.28
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Powierzchnia gruntéw zalesionych ha | 850050 | 871594 | 763330 | 781886 | 808920 | 822846 | 822846
i niezalesionych
2 | Zasoby migzszosci tys.m® | 1634369 | 1669287 | 1431753 | 1771867 | 2410644 | 2514047 | 2478835
3 | Przecietna zasobno$¢ drzewostanow
na 1 ha w podklasach wieku
lla m3 88 77 97 114 111 119
b 129 170 157 184 253 199
llla 197 208 265 232 315 314
b 284 255 293 318 370 370
IVa 309 312 309 356 409 406
Vb 324 352 335 355 436 463
Va 306 318 393 372 437 437
Vb 329 319 355 432 474 437
Vi 335 391 360 392 478 458
VIl i starsze 314 371 390 404 466 424
KO 173 194 283 310 307
KDO 216 248 171 301 266
4 | Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m?3 190 192 188 227 298 306 301
5 | Przecietny wiek lat 53 54 54 55 63 67 68
6 E;Z;a%'gt”y przyrostdizewostanow | s | 35g | 355 | 348 | 413 | 473 | 457 | 443
7 SpodZ|ewa'ny biezacy roczny przy- m? 738 711 771 771
rost d-stanéw na 1 ha - tabl.
8 Przecigtna migzszo$¢ uzytkow reb- me 4,05 352 362 147 212 3.99 436
nych na 1 ha
9 Przecigtna migzszo$¢ uzytkow e 062 127 263 2,06 2,82 444 3,69
przedr.na 1 ha
10 Przecietny przyrost catkowitej pro- me 4,99 5,85 743 12,04 9.23 755

dukciji
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OBREB NOWY KRAKOW

Stan na rok:
tp Wskazniki R 063 | 11073 | 10189 | 10199 [1o10s | 10149 | 311228
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1| Powierzchnia gruntow zalesionych ha | 592890 | 577890 | 515098 | 529758 | 535197 | 456399 | 456399
i niezalesionych
2 | Zasoby migzszosci tys.m® | 1242815 | 1227328 | 839954 | 1050499 | 1402392 | 1529294 | 1597706
3 | Przecigtna zasobno$¢ drzewostanow
na 1 ha w podklasach wieku

lla m3 85 105 88 89 123 205

b 175 180 144 179 235 216

llla 254 258 242 210 275 340

llb 360 322 307 290 317 421

IVa 359 389 329 349 352 385

IVb 363 399 349 329 400 457

Va 307 389 361 402 381 447

Vb 287 370 319 385 429 521

Vi 304 357 343 351 380 537

VIl starsze 322 343 289 342 353 414

KO 217 220 297 217 360

KDO . 250 191 175 244 242
4 | Przecigtna zasobnos¢ na 1 ha m3 210 212 163 198 262 335 350
5 | Przecigtny wiek lat 54 55 50 49 57 64 67
6 | Precoieny prayrost drzewostanow m3 3,89 3,85 3,26 4,04 4,60 5,23 5,22
1| St et |y | e | e | s
8 E;z;:ﬁgtna migzszo$¢ uzytkow rebnych me 5,80 434 434 149 171 3.85 3.36
9 ;rzz:gftr:‘; riazszose uzykow md 1,09 155 3,37 1,99 3,02 5,27 4,90
10 | Przecietny przyrost catkowitej produkcji m3 6,09 2,81 6,98 11,13 16,42 9,76
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OBREB ZUKOWO

Stan na rok:
Lp Wskazniki Jedn.
1.10.65 1.10.74 1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19 | 31.12.28
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1| Powierzchnia gruntow zalesionych ha | 862203 | 890512 | 917123 | 927487 | 9371,78 | 940811 | 940811
i niezalesionych
2 | Zasoby migzszo$ci tys.m3 | 1181083 | 1430744 | 1843900 | 2170785 | 2750591 | 2801995 | 2778920
3 | Przecietna zasobno$¢ drzewostanéw
na 1 ha w podklasach wieku
lla m?3 92 103 90 97 106 134
b 124 162 160 179 186 211
llla 182 205 228 236 269 258
lib 209 250 273 267 347 348
IVa 216 245 281 310 357 362
Vb 217 268 322 333 422 387
Va 247 254 300 367 428 437
Vb 223 302 308 354 430 437
Vi 211 241 360 354 409 458
VIl i starsze 231 281 243 314 380 424
KO 213 254 301 312 307
KDO 220 250 226 315 266
4 | Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m3 137 161 201 234 293 298 295
5 | Przecietny wiek lat 45 47 57 59 66 68 69
6 |Freccieiny prayrost drzewostanow m3 3,04 343 353 397 444 438 428
7 Spodzi'ewany biezacy roczny przyrost md ) 6.76 6.95 7,03 7.03
d-stanéw na 1 ha - tabl.
8 Przecietna migzszo$¢ uzytkow rebnych 3 199 240 138 186 240 423 380
na1ha m ' ' ’ ’ ' ' '
9 Przecigtna migzszo$¢ uzytkoéw m 0.99 1,00 191 187 2.4 3.89 332
przedr.na 1 ha
10 | Przecietny przyrost catkowitej produkcji m3 5,80 7,29 7,03 10,72 8,62 6,82
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NADLESNICTWO SEAWNO

Stan na rok

Lp Wskazniki Jedn.
1.01.89 1.01.99 1.01.09 1.01.19 31.12.28
1 2 & 4 5 6 7 8
1 | Powierzchnia gruntow zalesionych ha 2195551 | 2239131 | 2281295 | 2220056 | 2220056
i niezalesionych
2 | Zasoby migzszosci tys.m3 4115607 4993151 6563627 6845336 6855461
3 | Przecigtna zasobno$¢ drzewostanow
na 1 ha w podklasach wieku
lla m3 92 101 114 145
llb 156 181 224 207
llla 247 230 287 300
lllb 285 294 352 374
IVa 297 329 376 383
Vb 330 339 420 433
Va 335 375 421 440
Vb 326 380 440 460
Vi 358 368 427 472
VIl i starsze 332 365 409 433
KO 219 292 303 377
KDO 226 193 297 259
4 | Przecigtna zasobnos$¢ na 1 ha m3 187 223 288 308 309
5 | Przecigtny wiek lat 54 55 63 67 68
6 Earlz;e%iztny przyrost drzewostanéw md 346 4,05 457 460 454
7 Spodzigwany biezacy roczny przyrost md i 715 772 7.86 7.86
d-stanéw na 1 ha - tabl.
8 | Przecigtna migzszos$¢ uzytkéw rebnych na 1 ha m3 2,85 1,63 2,14 4,07 3,92
9 Przecietna migzszo$¢ uzytkow przedr. na 1 ha m3 2,50 1,96 2,70 4,37 3,78
10 | Przecietny przyrost catkowitej produkcji m3 5,55 7,19 11,34 10,44 7,80
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1.5.7. Zestawienie porownawcze powierzchni gruntow lesnych i stanu

zasobow drzewnych w kolejnych planach urzadzenia lasu

Zestawienie powierzchni i zapasu wedlug klas i podklas wieku w ubieglych okresach

gospodarczych:
Obreb Stary Krakow
. KLASA | PODKLASA WIEKU
(2]
Stan na F.)OW' @ 2 I Il ] 1\
niezal [= g N
o =
1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80
1 D 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1.10.1964 .
722,24 95520 52327| 816,26| 811,18| 436,72| 69159| 70564| 596,43
- pow. ha
- migzsz086 m’ 1091 669 9651 71565 | 104773 86070 | 196375 | 217725 | 193380
-m%ha 88 129 197 284 309 324
1.10.1973 .
- pow. ha 79,58 - | 1157.48| 1132,75| e6248| 782,74| 736,19| 44832| 690,70| 689,73
- migzszosé m® 527 2025 305 8895 51105 | 133130 | 153275 | 114395 | 215825 | 242550
-m¥ha 77 170 208 255 312 352
1.01.1989 .
- pow. ha 341,30 - 740,88 | 858,00| 1447,00| 74335| 576,34| 44836| 37511| 254,57
- migzsz086 m® 19797 4029 340 234757139990 | 116840152985 | 131325 | 115860 85375
-m%ha 97 157 265 293 309 335
1.01.1999 r.
25,05 - 491,70 | 84501| 912,17| 1601,06| 70821| 592,52| 416,91| 294,02
- pow. ha
- migzszosé m® 328" 7234 220 8405103595 | 294540 | 164500 | 188195 | 148240 | 104440
-m¥ha 114 184 232 318 356 355
1.01.2009 .
_pow. ha 28,16 - 303,49 | 570,86| 846,22| 93558| 1578,41| 726,66| 588,34 414,05
- migzsz086 m® 265" 5897 215 12145 94085 | 237030 | 497230 | 269135 | 240520 | 180430
-m%ha 111 253 315 370 409 436
1.01.2019 r.
- pow. ha 85,92 22958 | 526,35| 579,00| 807,63 917,71| 1600,08| 708,80 489,46
- migzszo$¢ m° 1909 | 13253 150 7980 | 68710 160725| 288090| 592410| 288025| 226665
-m%ha 119 199 314 370 406 463
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KLASA | PODKLASA WIEKU

R-m gr. .
Stan na \% VI VI lesne OGOLEM
— K.O. K.D.O. | zalesione
81-90 91-100 101-120 121 i wyz.
1 12 13 14 15 16 17 18 19
1.10.1964 r.
563,48 255,67 1047,21 465,61 7868,26 8590,50
- pow. ha
L. .. 3 172415 84060 350420 146175 1633278 1634369
- migzszo$¢ m
- m3/ha 306 329 335 314 208 190
1.10.1973r.
- pow. ha 532,06 456,13 482,14 448,22 271,26 146,16 8636,36 8715,94
- migzszo$é m3 169020 145300 188290 166095 47015 31535 1668760 1669287
-m%ha 318 319 391 371 173 216 193 192
1.01.1989r.
- pow. ha 340,47 394,32 516,45 420,47 147,73 28,95|  7292,00 7633,30
- migzszos6 m® 133945 139940 185955 163915 28670 7190 1429774 1431753
- m3/ha 393 355 360 390 194 248 196 188
1.01.1999r
- pow. ha 256,18 327,97 631,78 552,35 150,83 13,10 7793,81 7818,86
- migzszos6 m® 95180 141555 247465 223055 42675 2240 1771539 1771867
-m%ha 372 432 392 404 283 171 227 227
1.01.2009 r
- pow. ha 285,43 250,24 515,88 388,77 580,20 76,91 8061,04 8089,20
- migzszosé m® 124615 118495 246505 181015 179890 23175 | 2410382 2410644
- m3/ha 437 474 478 466 310 301 299 298
1.01.2019r
- pow. ha 339,40 280,85 321,51 229,26 185,91 926,91 8142,54 8228,46
- migzszosé m3 149690 133995 148645 103755 86400 243645 2512138 2514047
- m3/ha 441 477 462 453 465 263 309 306
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Obreb Nowy Krakow

: KLASA | PODKLASA WIEKU
Pow. |4 %
Stan na nie- Q 2 g I Il 1l v
zal a s
< 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80
1 D 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1.10.1963 r.
597,87 447,22 | 331,14 596,93| 601,98| 327,25| 46537| 45551| 366,84
- pow. ha
o 2142 804 6090 50579 | 105520 83130°| 167470163685 | 133145
- MIgZsSzosC m
-m%ha 85 175 254 360 359 363
1.10.1973r.
111,38 - 755,90 | 654,29 499,78| 38506| 69265| 252,86| 507,11| 338,21
- pow. ha
Ty 649 | 2644 180 3685 52250 69355 | 179010 81535 | 197485 | 134885
- migzszo$¢é m
- m%ha 105 180 258 322 389 399
1.01.1989 r.
311,55 - 485,55| 670,01| 1007,22| 39580| 390,83| 459,80| 173,39 217,88
- pow. ha
. 3 5247 | 3577 15 6140 88200 57025 94490 | 141385 57005 76115
- MIgZszosc m
-m%ha 88 144 242 307 329 349
1.01.1999 .
27,96 - 431,53 | 569,71| 754,85| 1133,63| 323,10| 384,76| 463,67 216,33
- pow. ha
s 576489 685 4480 67420 | 202435 67975 | 111595 | 161700 71265
- migzszo$¢é m
-m%ha 89 179 210 290 349 329
1.01.2009 r.
54,48 - 12558 | 427,00 621,71| 708,17 | 1178,83| 29537| 41621| 45554
- pow. ha
s 207310109 335 19890 76245 | 166520 | 323655 93755 | 146365 | 182245
- migzszo$¢é m
-m%ha 123 235 275 317 352 400
1.01.2019r.
- pow. ha 40,02 89,00 158,45| 374,85| 559,43 600,89| 976,25| 208,35| 298,39
- migzszo$¢ m* 616| 9328 235 3685 76910 | 120645| 204085| 411380 80185 | 136495
-m%ha 205 216 340 421 385 457
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KLASA | PODKLASA WIEKU

R-m gr. )
Stan na VI VIl lesne OGOLEM
o K.O. K.D.O. zalesione
81-90 91-100 101-120 | 121 iwyz.
1 12 13 14 15 16 17 18 19
1.10.1963 r.
433,01 262,32 764,16 279,30 5331,03 5928,90
- pow. ha
. ., 3 133035 75180 232010 90025 1240673 1242815
- migzszo$¢ m
-m*ha 307 287 304 322 233 210
1.10.1973r.
357,60 186,30 234,13 296,90 441,84 64,89 5667,52 5778,90
- pow. ha
.. .. 3 138950 68910 83700 101955 95885 16250 1226679 1227328
- migzszo$¢ m
-m¥ha 389 370 357 343 217 250 216 212
1.01.1989 ..
228,89 180,65 215,18 88,85 306,52 18,77 4839,43 5150,98
- pow. ha
. L. 3 82725 57645 73865 25635 67305 3580 834707 839954
- migzszo$¢ m
-m¥ha 361 319 343 289 220 191 172 163
1.01.1999r.
197,67 265,57 264,03 97,86 157,37 9,54 5269,62 5297,58
- pow. ha
.. . 3 79420 102360 92790 33510 46700 1670 1050494 1050499
- migzszo$¢ m
-m’ha 402 385 351 342 297 175 199 198
1.01.2009 .
191,91 190,74 245,98 150,30 264,52 25,63 5297,49 5351,97
- pow. ha
.. . 3 73070 81880 93570 53110 73315 6255 1400319 1402392
- migzszo$¢ m
-m%ha 381 429 380 353 277 244 264 262
1.01.2019r.
- pow. ha 328,53 131,30 191,61 100,04 30,90 475,08 4523,97 4563,99
- migzszosé m° 146755 68390 102815 41440 11130 115200 1528678 1529294
-m%ha 447 521 537 414 360 242 338 335

129




Obreb Zukowo

KLASA | PODKLASA WIEKU

= 2
w0
Stan na F.)OW' S 2w Il \Y
niezal (& o N
a =
1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1.10.1965 r.
718,26 1110,47| 659,07| 539,04| 1070,81| 666,26| 847,54| 741,37| 642,38
- pow. ha
- migzszosé m® 5071 : 1802 10131 497601132961 121070 | 176845 | 160478 | 139345
-m®ha 92 124 182 209 216 217
1.10.1974 .
- pow. ha 162,06 - | 100359| 1277,53| 771,34| 698,66 1020,25| 767,60| 781,34| 641,13
- migzszosé m® 1066|2868 1450 9300 791701 112915208820 | 161640 | 191590 | 172100
-m%ha 103 162 205 250 245 268
1.01.1989r.
- pow. ha 185,00 - 444,01 | 847,10| 1519,37| 949,85| 480,69| 1091,83| 600,70| 677,25
- migzsz086 m® 546 | 4959 250 10760136350 | 152075 | 109480 | 297625 | 168995 | 218020
-m%ha 90 160 228 273 281 322
1.01.1999 .
- pow. ha 118,35 - 571,18| 466,34| 854,12| 1601,37| 887,29| 48542 1121,50| 535,41
- migzsz086 m’ 1756”8004 395 5650 82460 | 286765 | 200600 | 120675 | 348015 | 178440
-m¥ha 97 179 236 267 310 333
1.01.2009 .
- pow. ha 111,32 . 373,82 | 594,32| 471,99| 927.87| 1602,22| 858,66| 496,94| 113332
- migzszosé m® 1647 8539 20 9355 50105 | 172765 | 430005 | 208225 | 177420 | 477725
-m%ha 106 186 269 347 357 422
1.01.2019 .
- pow. ha 209,70 521,00 | 505,72 | 62577 | 463,67 | 869,05 | 1626,11 | 826,26 | 477,38
- migzszo$¢ m* 2672 | 20033 390 5100 83835 97830 | 224625 | 566675 | 299330 | 184780
-m%ha 134 211 258 348 362 387
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KLASA | PODKLASA WIEKU

R-m gr. .
Stan na VI Vi lesne OGOLEM
— K.O. K.D.O. zalesione
81-90 91-100 101-120 121 i wyz.
1 12 13 14 15 16 17 18 19
1.10.1965 .
1012,07 238,27 296,09 80,40 - - 7903,77 8622,03

- pow. ha
- migzszosé m® 249535 53055 62470 18560 - - 1176012 1181083
-m¥ha 247 223 211 231 149 137

1.10.1974 .
- pow. ha 568,95 697,55 246,61 100,41 65,97 12,13 8743,06 8905,12
- migzszos6 m® 144340 210955 59550 28240 14070 2670 1429678 1430744
-m¥ha 254 302 241 281 213 220 164 161

1.01.1989r.
- pow. ha 757,87 532,58 757,07 226,23 101,54 0,14 8986,23 9171,23
- migzszosé m? 227605 163920 272575 54955 25750 35 1843354 1843900
-m%ha 300 308 360 243 254 250 205 201

1.01.1999 .
- pow. ha 641,89 689,33 831,06 373,93 84,32 13,36 9156,52 9274,87
- migzszosé m® 235810 243960 294380 117445 25405 3025 2169029 2170785
-m%ha 367 354 354 314 301 226 237 234

1.01.2009 .
- pow. ha 510,99 642,20 842,41 479,50 267,19 59,03 9260,46 9371,78
- migzszos6 m® 218775 276300 344490 182285 83430 18605 2748944 2750591
-m%ha 428 430 409 380 312 315 297 293

1.01.2019rr.
- pow. ha 979,68 546,57 651,37 302,97 226,79 575,98 9198,41 9408,11
- migzszo$¢ m° 428285 239085 298235 128375 69570 153175 2799323 2801995
-m*ha 437 437 458 424 307 266 304 298
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Nadle$nictwo Slawno

s KLASA | PODKLASA WIEKU
w0
Stan na Pow. 1 ¢ 8 | I I v
niezal (& o N
a =
1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80
1 2 3 2 5 6 7 8 9 10 11
1.01.1989r.
- pow. ha 837,85 - | 1670,44| 237511| 397359| 2089,00| 1447,86| 2000,08| 114920 1149,70
- migzsz086 m® 7772 | 12565 605 | 40375 | 364540 | 325940 | 356955 | 570335 | 341800 379510
-m°ha 92 156 247 285 297 330
1.01.1999 r.
- pow. ha 171,36 - | 1494,41| 1881,06| 2521,14| 4336,06| 1918,60| 1462,70| 2002,08| 104576
- migzsz086 m® 2089 | 21727 1300 18535 | 253475 | 783740 | 442075 | 429465 | 657955 | 354145
-m°ha 101 181 230 294 329 339
1.01.2009 r.
oow. ha 193,96 - 802,39 | 1592,18| 1939,92| 2571,62| 4359,46| 1880,69| 1501,49| 2002,91
T 3982 | 24545 570 | 41390 | 220435 | 576315 | 1251790 | 661115 | 564305 | 840400
- Migzszo$¢ m
-m°ha 114 224 287 352 376 420
1.01.2019 .
- pow. ha 335,64 .| 84057| 1190552 1579,71| 1830,73| 2387.65| 4202,44| 1743.41| 126523
- migzszo$¢ m° 5197 | 42614 775 16765| 229455| 379200| 716800| 1570465| 667540| 547940
-m¥ha 145 207 300 374 383 433
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KLASA | PODKLASA WIEKU

R-m gr. .
Stan na VI VIl lesne OGOLEM
— K.O. K.D.O. zalesione
81-90 91-100 101-120 121 i wyz.
1 12 13 14 15 16 17 18 19
1.01.1989r.
- pow. ha 1327,23| 1107.55| 148870 735,55 555,79 47.86| 21117,66 2195551
- migzszost md 444575 361505 535395 544505 151725 10805 | 4107835 4115607
-m%ha 335 326 358 332 219 226 195 187
1.01.1999 .
 pow. ha 109574 | 1282,87|  1726.87| 102414 392,52 36,00| 2221995 22391,31
migzszost m? 410410487875 634635 374010 114780 6935 | 4991062 4993151
-m%ha 375 380 368 365 292 193 225 223
1.01.2009 .
pow. ha 988,33| 1083,18|  1604,27|  101857|  1111,91 161,57 | 22618,99 22812,95
— 416460 | 476675 664565 416410 336635 48035 | 6559645 6563627
- MIgZSzosC m
-m%ha 421 440 427 409 303 297 290 288
1.01.2019r
- pow. ha 1647,61 958,72 |  1164,49 632,27 44360 | 197797 21864,92 22200,56
- MigZszoé¢ m? 724730 | 441470 549695 273570 167100 512020 | 6840139 6845336
-m%ha 440 460 472 433 377 259 313 308
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Zmiany powierzchni gruntéow leSnych zalesionych i niezalesionych w kolejnych planach u.l.
dla Nadle$nictwa Slawno

m3 6845336
7000000 - 6563627

6000000 - 4993151

5000000 -
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4000000 -~

3000000 -

2000000 -

1))

1000000 -

1989 1999 2009 2019

Zmiany stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach u.l. dla NadleSnictwa Stawno

Od czasu Il rewizji do obecnego stanu V rewizji, powierzchnia gruntow lesnych zale-
sionych i niezalesionych Nadle$nictwa wzrosta o 245,05 ha (1,1%), zasoby wzrosty
0 2729729 m® (166,3%), a sredni wiek drzewostanéw wrost o 13 lat. W poréwnaniu z po-
przednim planem u.l. zmniejszyta si¢ powierzchnia gruntéw lesnych zalesionych i niezalesio-
nych Nadlesnictwa o 612,39 ha. Zasoby Nadle$nictwa wzrosty o 281709 m®, a przecigtna
zasobno$é na 1 ha 0 20 m® /ha. Sredni wiek drzewostanéw na poczatek biezacego 10-lecia
wynosi 67 lat i jest wyzszy 0 4 lata od $redniego wieku drzewostandw z poczatku ubieglego
okresu.
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Wedlug § 77 Instrukcji urzadzania lasu pozadany przecigtny wiek drzewostanow
Nadles$nictwa powinien by¢ zblizony do potowy orientacyjnego $redniego wieku r¢bnosci.
W przypadku Nadlesnictwa Stawno jest to 54+5 lat. Aktualny sredni wiek drzewostanoéw jest
wyzszy od potowy $redniego wieku regbnosci o okoto 13 lat (odstepstwo od pozadanego sta-
nu). Swiadczy to o potrzebie intensyfikacji uzytkowania rebnego w przysztosci.

Migzszo$¢ grubizny brutto przewidzianej do pozyskania w biezgcym 10-leciu (uzytki
rebne i przedrebne) wynosi 1424272 m® co stanowi ok. 99,4% spodziewanego w tym

okresie przyrostu drzewostanow.

Przyjety etat cig¢ rgbnych ksztattowaé si¢ bedzie na poziomie 113,4% etatu wyliczo-

nego wedhug zréwnania $redniego wieku.

Obliczenia wskazuja, ze na koniec okresu gospodarczego, przy pelnej realizacji zadan
gospodarczych, mozna sie spodziewa¢ wzrostu miazszosci Nadlesnictwa o 10125 m°, to jest
o okoto 0,15%.

W Nadlesnictwie Stawno wigkszo$¢ drzewostanow charakteryzuje si¢ dobrym
dostosowaniem gatunkowym do siedliska. Drzewostany zgodne z typami drzewostanow
zajmuja 62,41% powierzchni, a drzewostany niezgodne — 19,73%, reszta to drzewostany
czgsciowo zgodne. Dla utrzymania, czy nawet zwigkszenia tej zgodno$ci wazny jest
prawidlowy dobdr gatunkéw w nowo zakladanych uprawach oraz wlasciwe prowadzenie
zabiegdw hodowlanych we wszystkich fazach rozwojowych drzewostanow. W niektorych
drzewostanach niezgodnych z siedliskiem zaprojektowano dziatania zmierzajace do zmiany
skladu gatunkowego, kwalifikujac je do przebudowy poprzez r¢bnie i odnowienie badz
poprzez podsadzenia produkcyjne.

Stosowane siedliskach borowych sposoby zagospodarowania prowadza z reguly do
powstania drzewostany jednowiekowe, czgsto o ubogim sktadzie gatunkowym i kepowej
formie zmieszania. W gospodarstwie przergbowo — zrebowym tworza si¢ drzewostany
bardziej zr6znicowane gatunkowo 1 wiekowo, czasami dwupigtrowe.

Wazne dla struktury wiekowej oraz budowy pionowej drzewostanéw bylo
wprowadzenie dolnego pietra w drzewostanach jednowiekowych na gruntach porolnych.
Dotychczasowe dzialania w tym zakresie zastuguja na wysoka ocene. Nalezy réwniez sadzi¢,
ze obecny sposob planowania uzytkowania rgbnego, jak i hodowlanego bedzie konsekwentnie
zmierzat w kierunku poprawy rzeczywistej struktury wiekowej i budowy pionowej
drzewostandw na pozadang. Aktualnie w Nadlesnictwie Stawno drzewostany jednopigtrowe
zajmujg 90,07%. Pozostata powierzchni¢ stanowig KO i KDO — 9,04% oraz drzewostany
dwupietrowe — 0,89%. W trakcie prac taksacyjnych zaewidencjonowano (o réznym stopniu
pokrycia) 446,92 ha drzewostanéw z nalotami (obreb Stary Krakow — 287,30 ha, obreb Nowy
Krakow — 43,56 ha, obreb Zukowo — 116,06 ha), 801,49 ha z podsadzeniami (obreb Stary
Krakéw — 396,71 ha, obreb Nowy Krakéw — 103,88 ha, obreb Zukowo — 300,90 ha) oraz
2711,67 ha drzewostanéw z podrostami i podrostami o charakterze dolnego pigtra (obreb
Stary Krakéw — 1256,97 ha, obreb Nowy Krakow — 608,95 ha, obreb Zukowo — 845,75 ha).
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Zagrozenie lasow Nadlesnictwa czynnikami biotycznymi, abiotycznymi i antropoge-
nicznymi jest stosunkowo wysokie. Wynika to ze statego, réwnoczesnego oddzialywania na
srodowisko lesne wielu czynnikow, okreslanych jako stresowe, powodujacych niekorzystne
zjawiska 1 zmiany w stanie zdrowotnym 1 sanitarnym lasow. Zmiany te zaleza
z jednej strony od odpornosci laséw na te czynniki, z drugiej za$ od nasilenia ich wystepowa-
nia. Stale oddzialywanie zanieczyszczen powietrza atmosferycznego, niekorzystne warunki
pogodowe, wystepowanie zjawisk klgskowych (huragany, gradobicia, susze, pozary) oraz
szkodnikéw biotycznych, zwigkszaja podatno$¢ drzew na choroby. Natomiast przez r6zno-
rodno$¢ sktadéw gatunkowych, w szczegdlnoSci udziat gatunkéw lisciastych na siedliskach

borowych, uzyskamy zdecydowang poprawe odpornosci na czynniki szkodotworcze.

Obecny stan zdrowotny i sanitarny lasow Nadlesnictwa Stawno, mimo zagrozen nale-

zy oceni¢ jako dobry.
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES
OBOWIAZYWANIA DOTYCHCZASOWEGO PLANU
URZADZENIA LASU
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REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH W SZCZECINKU

NADLESNICTWO SLAWNO

REFERAT NADLESNICZEGO

na posiedzenie
Narady Techniczno-Gospodarczej

w sprawie projektu planu urzadzenia lasu

na lata 2019-2028

LANALIZA GOSPODARKI LESNEJ
za okres obowigzywania

planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Stawno

na lata 2009 — 2018”

Nadlesniczy Nadlesnictwa Stawno

Stawno, 22 pazdziernik 2018 r.
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WPROWADZENIE

Niniejszy referat opracowano celem omowienia analizy gospodarki lesnej za okres obowig-
zywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Stawno na lata 2009-2018,
zgodnie z Instrukcjg urzadzania lasu stanowiacg zatacznik do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r.

CHARAKTERYSTYKA NADLESNICTWA

Nadles$nictwo Stawno wchodzi w sklad Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Szczecinku i zarzadza gruntami Skarbu Panstwa o tacznej powierzchni 23930,0704 ha,
w tym 22751,2226 ha lasow (wg stanu na 30.11.2018 r.).

Potozenie Nadle$nictwa Stawno wg podziatu Polski na RDLP i Nadle$nictwa.

Zasigg terytorialny Nadlesnictwa obejmuje obszar ok. 787,44 km?, graniczac z:

= Nadle$nictwami: Le$ny Dwor, Karnieszewice, Polanéw, Warcino, Ustka (RDLP Szczeci-
nek),

= od strony potnocnej z Morzem Battyckim (pas techniczny brzegu morskiego podlega
Urzedowi Morskiemu w Stupsku).
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Zasieg terytorialny Nadlesnictwa Stawno.

Administracyjnie zarzadzane grunty potozone sg w:

» wojewodztwie pomorskim, powiecie stupskim, w gminach: Kobylnica, Kepice Obszar
Wiejski,

» wojewodztwie zachodniopomorskim, powiecie stawienskim, w gminach: Dartowo, Male-

chowo, Postomino, Stawno, Miasto Stawno.
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Kepice Ofgar wieiski

Nadles$nictwo Stawno na tle podzialu administracyjnego.

1. Zmiany w stanie posiadania wg kategorii gruntow.

W roku 2009 Nadle$nictwo Stawno zarzadzalo gruntami o powierzchni 24809,4661 ha
oraz gruntami we wspotwlasnosci o powierzchni 1,1561 ha. Nadle$nictwo podzielone zostato
na trzy obreby lesne: obreb Stary Krakéw o powierzchni 8793,6965 ha, obrgb Nowy Krakow
o powierzchni 5781,7392 ha, obreb Zukowo o powierzchni 10234,0304 oraz do 31.12.2016r.
na 17 le$nictw. Dnia 01.01.2017r. gospodarstwo szkotkarskie zostato wiaczone do Lesnictwa

Chudaczewko 1 od tego czasu Nadle$nictwo jest podzielone na 16 lesnictw
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Wedlug stanu na 30.11.2018 r. powierzchnia Nadle$nictwa Stawno wynosi
23930,0704 ha. Nie ma gruntow we wspotwilasnosci. Wszystkie nieruchomosci bedace we
wspotwlasnos$ci zostaly zbyte w drodze sprzedazy mieszkan.

Nowy podziat Nadle$nictwa na lesnictwa zaktada utworzenie dwéoch dodatkowych le-

$nictw: Warginia oraz Ostrowiec.

Poréwnanie powierzchni nadlesnictwa na poczatku i
na koricu obowigzywania Planu
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Powierzchnia Nadle$nictwa na poczatku i koncu obowigzywania PUL

Powierzchnia Nadle$nictwa Stawno w latach 2009-2018 ulegla zmniejszeniu o 3,5 %
(879,3957 ha). Natomiast grunty o powierzchni 1,1561 ha bedace we wspotwlasnosci zostaty w
catosci zbyte w drodze sprzedazy mieszkan.

Zmiany powierzchniowe gruntow Nadlesnictwa w omawianym dziesi¢cioleciu wigzaty
si¢ migdzy innymi z:

e przekazaniem czgSci powierzchni w zwigzku z regulacjg zasiggu terytorialnego nadlesnic-
twa, na potrzeby obronnosci kraju, budowy drég w ramach tzw. specustawy drogowej, bu-
dowy gazociggu DN700, sprzedazy gruntéw w trybie art. 38 1 40 ustawy
o lasach,
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e zamian gruntdw oraz wyrownania powierzchni przy pomiarach geodezyjnych,

e przejecia gruntow od ANR,

e przejecia w zarzad trwaty drég od gmin,

e przyjecia gruntow w wyniku aktualizacji rejestrow ewidencji gruntow,

e przyjecia od MON gruntow lesnych.
W minionym okresie Nadle$nictwo sprzedalo 8 lokali mieszkalnych wraz z udzialami
w gruncie oraz 5 osad zbgdnych dla gospodarki lesne;j.
Podsumowanie zmian jakie dokonaty si¢ w stanie posiadania gruntow zarzadzanych przez Nad-
lesnictwo Stawno w okresie od 01.01.2009 r. do 30.11.2018 r. przedstawiaja ponizsze zesta-
wienia.

Zestawienie 1. Zmiany w powierzchni Nadlesnictwa wg kategorii gruntow w latach 2009-2018

Powierzchnia wg grup uzytkow gruntowych [ha]

Powierzch- Powierzch-
nia wg stanu nia ogélem
na dzien [ha]

I T PR N O B P

01.01.2009 r. 23382,9264 19,2500 874,2351 | 17,8170  0,0000 = 508,9366 16,3010 | 0,0000 24809,4661
01.01.2010 . 23459,1964 19,2500 791,1428  7,8170 0,0000 = 508,9366 16,3010 | 0,0000 24802,6438
01.01.2011r. 23458,1952 19,2500 784,9628 | 16,0970  0,0000 508,9366 16,3010 = 0,0000 24803,7426
01.01.2012r. 23459,1298 21,3100 785,1328 | 12,8370  0,0000 508,9366 16,2710 = 0,0000 24803,6172
01.01.2013r. 23459,5785 21,3100 785,0166 = 13,2364 0,0000 = 508,9325 16,2710 | 0,0000 24804,3450
01.01.2014 r. 23488,2084 21,3100 756,0393 | 13,1379 0,0000 | 508,9325 16,2710 | 0,0000 24803,8991
01.01.2015 . 23500,1250 21,3100 749,6253 | 11,9914  0,0000 508,9325 16,2710 = 0,0000 24808,2552
01.01.2016 r. 22656,1067 20,7200 724,4635 | 11,6146  0,0000 494,4825 16,2710 = 0,0000 23923,6583
01.01.2017r. 22663,7325 21,2600 720,2677 | 11,6146 ~ 0,0000  494,5525 16,2710 | 0,0000 23927,6983
01.01.2018 . 22705,1045 20,4900 675,6447 | 12,1885 37,6100 459,9611 16,2710 = 0,0000 23927,2698
31.12.2018 . 22749,1726 20,9509 644,5626 | 8,8734 37,6100 452,4382 16,2110  0,2517 23930,0704

symbole oznaczajgce grupy uzytkéw gruntowych: Ls- grunty lesne, Lz — grunty zadrzewione i zakrzewione; R - uzytki rolne; B - grunty zabu-
dowane i zurbanizowane; E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rozne
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Zestawienie 2.1 Analiza zmian w stanie posiadania Nadlesnictwa Stawno w latach 2009-2018

Stan bilansu powierzchni

Powierzchnia wg grup uzytkéow grunto

Przyczyna zmian Ls Lz R B = I\ W Tr
1 ‘ 2 ‘ 3 4 ‘ 5 ‘ 5 ‘ 7

Pow. wg stanu na 1.01.2009 r. 23382,9264 19,2500 874,2351 7,8170 0,0000 508,9366 16,3010 0,0000 24809,4661
Przekazanie gruntéw migdzy jednostkami

organizacyjnymi LP na podstawie zarzadzenia -857,4425 -1,4800 -10,6953 -14,9253 -884,5431
DGLP 87/2014

Nabym_e gruntow z _]e_dnostkl samorzadu 7.3898 9,4430 16,8328
terytorialnego w trybie art. 38 e uol

Zbycie gruntow w trybie art. 38¢ w ramach -0,7018 -7,8938 -1,5751 -0,5408 -10,7115
zamiany gruntow

Przyjecie gruntow od MON 0,2651 0,2651
Przyjecia gruntow z Zasobu Wtasnosci Rolnej 0,5400 9,7976 0,0700 10,4076
Skarbu Panstwa

Przekazanie gruntoéw do ANR -1,4700 -1,4700
Sprzedaz gruntéw w trybie art. 40a uol -2,3238 -2,3238
Przekazanie zarzadu do MON w trybie art. 40

ust. 4 ol -7,3363 -7,3363
Przekazania gruntéw pod inwestycje drogo-

we: GDDKIA, Zarzadom Drog Wojewodz- -2,4980 -2,4980
kich, staro$cie, burmistrzowi, wojtowi;

Weryfikacja rejestrow ewidencji gruntow 0,5800 0,5800
Przyjecie gruntow z PFZ 0,3500 0,3500
Przyjecie w trwaly zarzad gruntow - drogi 1,1800 7,2800 8,4600
Wyréwnanie powierzchni przy pomiarach

geodezyjnych, zmiany w klasyfikacji uzytkow

gruntowych, podziaty dziatek, uzgodnienia 225,9299 2,6409 -220,8810 -11,7677 37,6100 -41,1023 -0,0900 0,2517 -7,4085
z panstwowa ewidencja gruntow, zalesienia

gruntoéw,

Pow. wg stanu na 31.12.2018 r. 22749,1726 20,9509 644,5626 8,8734 37,61 452,4382 16,211 0,2517 23930,0704

* symbole oznaczajace grupy uzytkow gruntowych: Ls- grunty le$ne, Lz - grunty zadrzewione i zakrzewione; R - uzytki rolne;

146

B - grunty zabudowane i zurbanizowane;

E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rézne.




Zestawienie 2.2 Analiza zmian w stanie posiadania Nadlesnictwa Stawno- Obreb Stary Krakow w latach 2009-2018

: : : ,. G ooz (i DN : . Bilans po-
Stan bilansu powierzchni Powierzchnia wg grup uzytkéw gruntowych [ha]* wierzehni
Przyczyna zmian [ha]
1 10

Pow. wg stanu na 1.01.2009 r. 8310,0640 8,0200 371,6688 3,9893 0,0000 99,7644 0,1900 0,0000 8793,6965
Nabycie gruntéw z jednostki samorzadu teryto- 29998 42874 79872
rialnego w trybie art. 38 e uol ' ! !
Zbygle gruntov:z w trybie art. 38e w ramach -0,7939 -0,8700 -0,5408 -2.2047
zamiany gruntow
Przyjgcia gruntéw z Zasobu Wiasnosci Rolnej 05400 34300 00700 4.0400
Skarbu Panstwa ’ ’ ’ !
Sprzedaz gruntow w trybie art. 40a uol -1,5325 -1,5325

Przekazania gruntow pod inwestycje drogowe:
GDDKIiA, Zarzadom Drog Wojewodzkich, -2,0189 -2,0189
staro$cie, burmistrzowi, wojtowi;

Przyjecie w trwaly zarzad gruntow - drogi 1,0000 7,2800 8,2800

Wyréwnanie powierzchni przy pomiarach
geodezyjnych, zmiany w klasyfikacji uzytkow
gruntowych, podziaty dziatek, uzgodnienia 132,4803 -0,0691 -127,7409 -5,56922 -1,5254 -2,4473
z panstwowa ewidencja gruntow, zalesienia
gruntow,

Pow. wg stanu na 31.12.2018 r. 84445252 8,4909 246,5640 ‘ 7,5620 ‘ 0,0000 ‘ 97,7682 ‘ 0,1900 ‘ 8805,1003

* symbole oznaczajace grupy uzytkow gruntowych: Ls- grunty lesne, Lz - grunty zadrzewione i zakrzewione; R - uzytki rolne;
B - grunty zabudowane i zurbanizowane;

E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rozne.
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Zestawienie 2.3 Analiza zmian w stanie posiadania Nadlesnictwa Stawno- Nowy Krakéw w latach 2009-2018

Stan bilansu powierzchni

Przyczyna zmian

Przekazanie gruntow migdzy jednostkami organi-
zacyjnymi LP na podstawie zarzadzenia DGLP
87/2014

Powierzchnia wg grup uzytkéw gruntowych [ha]*

‘ Bilans powierzch-
ni

Ls Lz R ‘ B ‘ E ‘ N ‘ W ‘ Tr [ha]

p) 3 4 3 6 7 8 9 10
5505,7325 1,2700 176,7327 1,1500 0,0000 96,4930 0,3610 0,0000 5781,7392

-857,4425

-1,4800

-10,6953

-14,9253

-884,5431

Nabycie gruntow z jednostki samorzadu teryto-
rialnego w trybie art. 38e uol

3,0900

3,2456

6,3356

Zbycie gruntow w trybie art. 38¢ w ramach
zamiany gruntow

-4,9600

-0,7051

-5,6651

Przyjecie gruntdéw od MON

0,2651

0,2651

Przyjecia gruntéw z Zasobu Wiasnosci Rolnej
Skarbu Panstwa

Przekazanie gruntow do ANR

-1,4700

-1,4700

Sprzedaz gruntow w trybie art. 40a uol

-0,5528

-0,5528

Przekazanie zarzadu do MON w trybie art. 40
ust. 4 uol

-7,3363

-7,3363

Przekazania gruntéw pod inwestycje drogowe:
GDDKIiA, Zarzadom Drog Wojewodzkich,
staro$cie, burmistrzowi, wojtowi;

-0,3569

-0,3569

Wyréwnanie powierzchni przy pomiarach geode-
zyjnych, zmiany w klasyfikacji uzytkéw grunto-
wych, podziaty dziatek, uzgodnienia z panstwo-
wa ewidencja gruntow, zalesienia gruntow,

Pow. wg stanu na 31.12.2018 r.

49,9387

0,5200

-50,6661

-3,0036

0,1623

-0,0600

-3,1087

4692,4206 0,3100 110,4113 0,1341 0,0000 81,7300 0,3010 0,0000 4885,3070

* symbole oznaczajace grupy uzytkow gruntowych: Ls- grunty le$ne, Lz - grunty zadrzewione i zakrzewione; R - uzytki rolne;
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E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rozne.



Zestawienie 2.4 Analiza zmian w stanie posiadania Nadlesnictwa Stawno-Zukowo w latach 2009-2018

Stan bilansu powierzchni

Przyczyna zmian

N

Ls

2

Powierzchnia wg grup uzytkéw gruntowych [ha]*

3

Bilans powierzchni

[h

10

e | or |8 | e | N | w | T | e

Pow. wg stanu na 1.01.2009 r. ‘ 9567,1299 9,9600 325,8336 2,6777 ‘ 0,0000 ‘ 312,6792 ‘ 15,7500 ‘ 10234,0304
Nabycie gruntéw z jednostki samorzadu

terytorialnego w trybie art. 38 e uol 1,3000 1,9100 3,2100
Zbycie grunFéw w trybrie art. 38e w -0.7018 -2.1399 -2.8417
ramach zamiany gruntow

Przyjecia gruntow z Zasobu Wiasnosci

Rolnej Skarbu Panstwa 6,3676 6,3676
Sprzedaz gruntéw w trybie art. 40a uol -0,2385 -0,2385
Przekazania gruntéw pod inwestycje

drogowe: GDDKIiA, Zarzadom Drog } }
Wojewddzkich, staroscie, burmistrzowi, 01222 01222
wojtowi, gazociagi

Weryﬁkacja rejestrow ewidencji grun- 0,5800 0,5800
tow

Przyjgcie gruntéw z PFZ 0,3500 0,3500
Przyiqcie w trwaly zarzad gruntoéw - 0,1800 0,1800
drogi

Wyréwnanie powierzchni przy pomia-

rach geodezyjnych, zmiany w klasyfika-

cji uzytkow gruntowych, podziaty 43,5109 2,1900 -42,4740 -3,1719 37,6100 -39,7392 -0,0300 0,2517 -1,8525
dziatek, uzgodnienia z panstwowa

ewidencja gruntow, zalesienia gruntow,

Pow. wg stanu na 31.12.2018 r.

9612,2268

12,1500 287,5873 1,1773 37,6100 272,9400 15,7200 0,2517

* symbole oznaczajace grupy uzytkow gruntowych: Ls- grunty le$ne, Lz - grunty zadrzewione i zakrzewione; R - uzytki rolne;

B - grunty zabudowane i zurbanizowane;

E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rézne.

10239,6631
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Zestawienie 3. Grunty we wspotwlasnosci na poczgtku i na koncu planu urzqdzenia lasu

Lokalizacja nieruchomosci Stan na 1. 01 2009 r. Stan na 31.12.2018 r.
Pow pow. pow.
obreb ewidencyjny | kod admin. | nr dz. ewid. udzial zred udzial zred
Warszkowo 32-13-062-0019 385/4 0,0902 3764/10000 0,0340
Warszkowo 32-13-062-0019 385/5 0,0425 | 1834/10000 0,0078 0 0
Warszkowo 32-13-062-0019 385/6 0,1394 | 850/10000 0,0118 0 0
Warszkowo 32-13-062-0019 385/7 0,1130 | 1834/10000 0,0207 0 0
Warszkowo 32-13-062-0019 385/8 0,2090 | 1834/10000 0,0383 0 0
Warszkowo 32-13-062-0019 385/9 0,2301 | 1834/10000 0,0422 0 0
Jezyce 32-13-032-0011 88/11 0,1479 56/1000 0,0083 0 0
Jezyce 32-13-032-0011 88/12 0,1840 56/1000 0,0103 0 0
Stan na 1.01.2009r. | 1,1561 0,1734
Stan na 31.12.2018 r. 0 0

Zmiana powierzchni wynika ze sprzedazy 8 lokali mieszkalnych wraz z udziatami w gruncie
W miejscowosci Warszkowo (Le$nictwo Wrzesnica) oraz Jezyce (lesnictwo Stowino).

2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych z wykonaniem
2.1. Ciecia rebne i pielegnacyjne

Analiza wykonania powierzchniowego i1 migzszosciowego etatu cig¢ uzytkow rebnych
I przedrebnych z uwzglednieniem pozyskanego rozmiaru uzytkoOw przygodnych zostata za-
mieszczona w ponizszych zestawieniach.

Do analiz i porownan przyjeto etat zgodny z planem urzadzania lasu na lata 2009 — 2018
zatwierdzonym Decyzja Ministra Srodowiska , z dnia 21 lipca 2010 r. , znak sprawy DL-Ipn-
611-39/34697/10/JL
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Zestawienie 4. Tabela IX — zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedlug kategorii cigé¢ i porownanie 7 etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtorzen —
nawrotow — W 10-leciu, migiszoS¢ grubizny netto). Obreb lesny: Stary Krakow

*w tym nie zaliczone na etat powierzchniowy

Przedre¢bne .
) ;
- -
.2 .3 |/ 4/ 5 | 6 .7 | & | 9 | 0o | u | 2 | 13

Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2009 104,50 23791,73 1712,78 25504,51 32,25 90,07 324,17 15558,53 2785,80 356,42 18434,40 43938,91
2010 115,41 17462,72 1628,70 19091,42 28,17 136,79 291,12 15707,52 4148,85 319,29 19993,16 39084,58
2011 191,98 30674,52 1617,47 32291,99 57,84 595,58 356,05 19304,65 3654,14 413,89 23554,37 55846,36
2012 180,70 27057,71 2354,04 29411,75 47,57 631,29 406,53 23701,27 6309,46 454,10 30642,02 60053,77
2013 155,88 27578,95 1667,30 29246,25 48,44 775,59 393,29 22735,91 5794,36 441,73 29305,86 58552,11
2014 162,52 26536,85 4148,36 30685,21 55,78 987,43 302,41 18598,81 16552,54 358,19 36138,78 66823,99
2015 108,26 26420,44 3052,60 29473,04 41,88 911,38 333,72 18984,19 16411,99 375,60 36307,56 65780,60
2016 143,79 26277,30 1698,29 27975,59 43,94 872,42 436,42 17760,56 12381,91 480,36 31014,89 58990,48
2017 91,14 20969,37 2504,14 23473,51 40,97 707,78 351,38 16398,34 12161,73 392,35 29267,85 52741,36
2018 108,71 17776,66 558,74 18335,40 14,85| 62,65 588,61 28519,53 712754 603,46 | 35709,72 54045,12

Razem 1362,89 | 244546,25 20942,42 | 265488,67 411,69 | 5770,98 3783,70 | 197269,31 87328,32| 4195,39 | 290368,61| 555857,28

Etat za okres 287879,00
ubiegly 1457,68 *

nia 93,50 84,95% X 92,22% | 104,01% | 331,67% | 70,27% | 71,93% X 72,58% | 105,21% 98,58%

0 287879,00 395,81 | 1740,00 5384,17| 274260,00 0 5779,98  276000,00 | 563879,00

% wykona-
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Zestawienie 5. Tabela IX — zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedlug kategorii cigé¢ i porownanie 7 etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtorzen —
nawrotéw — W 10-leciu, migzszosé grubizny netto). Obreb lesny: Nowy Krakow

*W tym nie zaliczone na etat powierzchniowy

Re¢bne Przedr¢bne

O T B B S W i e s
I N W N R
e

Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2009 7951 1276123 424,05 1318528 5527 231,31 29920 16796,72 125301 35530 18281,04 3146632
2010 7933 1283796 869,22 1370718 4337 307,52 16438 676935 218851 207,75 926538 2297256
2011 99,20 1303546 106131 14096,77 49,70 584,00 344,66 ~ 20550,15| 227964 39436 2341379 3751056
2012 120,07 |  15985,30 1064,01| 1704931 3398 226,61 279,92 1480348 200162 313,90 17121,71  34171,02
2013 104,72 11450,92 131453 1276545 30,46 477,05 287,07 1665201 400628 31803 2113544  33900,89
2014 3431 889150 234384 1123543 2574 11167 24447 1202575 ~ 1452651 27021| 2666393  37899,36
2015 70,86 1342998 173540 1516538 11,73 27413 261,18 13909,62 1169185 27291 2587560  41040,98
2016 61,51 1614074 124487 1735261 2603 527,85 33544 1000340 813808 36147  18669,33  36021,94
2017 3249 1183058 936,05 1276663 1954 97,11 22943 564340 806272 248,97 1380323  26569,86
2018 49,85 9282,97 68277 | 996574  2017| 47621 17618 891119 418683 196,35 1357423 2353997

Razem 731,85 125646,73  11643,05 13728978 31599 331356 262193 12606507 5842505 2937,92 187803,68 32509346

Etalflfiig"l‘;res 735,64 13980500 0 13580500 324,39 3058,00 3692,03 196942,00 0 4016,42 | 200000,00 | 335805,00

(0) -
99,48 92,52 : , ; 71,02 64,01 73,15 93,90 |96,81
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Zestawienie 6. Tabela IX — zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedlug kategorii cigé¢ i porownanie 7 etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtorzen —
nawrotéw — W 10-leciu, migiszos¢ grubizny netto). Obreb lesny Zukowo

*W tym nie zaliczone na etat powierzchniowy

Re¢bne Przedrqbne

O I B R S R i e S
I N W N R -
—— e

Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2009 84,06 1603171 241138 1844309 2080 22659 45564  29660,56 149988 47644  31387,03  49830,12
2010 65,64 1568446 222017 1790463 6092 14543 42489 2545031 396510 488,03 2956084  47474,47
2011 151,09  33655,69 192149 35577,18| 37,23 42879 359,96 2452060 583207 397,19 3078146 6635864
2012 165,78 |  35664,79 214241 3780720 12,63 10301 34356  22309,00 555562 356,19  27967,63  65774,83
2013 156,00 3492518 318141 3810659 28,84 222,16 302,72  20470,78 774649 33156 2843943 66546,02
2014 99,97 2995053 380219 3376172 3918 807,97 256,06 1596158  14644,60 29524 3141415 6517587
2015 121,43| 3160990 269670 34306,60 3532 581,40 296,07 1792336 1465991 331,39  33164,67  67471,27
2016 168,23 3183458 216432 3399890 18,32 286,81 338,21 1557617 1004166 356,53  25004,64 5990354
2017 119,02  32864,03 138576 3424979 1930 139,51 622,50  14659,47 782922 641,80 2262820  56877,99
2018 148,98 36097,98 67042 3676840 1012 77,11 55696  23542,52 927362 567,08 3289325  69661,65

Razem 128110 298327,85 ~ 22506,25 32092410 282,66 301878 | 395657 21008335 ~ 81048,17 4239,23 294150,30  615074,40

Etalflfiigol';res 131958 S31884.00 0 331884,00 261,36 774,00 6162,34 271226,00 0 6423,70 272000,00 | 603884,00

(0) 5
97,08 : 9670 | 10815 | 39002 | 6421 | 77,46 : 108,14 | 10185
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Zestawienie 6. Tabela IX — zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedlug kategorii cigé¢ i porownanie 7 etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtorzen —
nawrotéw — W 10-leciu, migiszos¢ grubizny netto). Nadlesnictwo Stawno

*w tym nie zaliczone na etat powierzchniowy

Przedre¢bne :
A ;
- -
. J 2| s J <4 | s | 6 | 7 | 8 | 9o | 0 | 4 | D | 13

Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2009 268,07 52584,67 4548,21 57132,88 108,32 547,97| 1079,01 62015,81 5538,69 | 1188,16 68102,47 | 125235,35
2010 260,38 45985,14 4718,09 50703,23 132,46 589,74 880,39 47936,18 10302,46 | 1015,07 58828,38 | 109531,61
2011 442,27 77365,67 4600,27 81965,94 144,77 1608,37 1060,67 64375,40 11765,85  1205,44 77749,62 | 159715,56
2012 446,55 78707,80 5560,46 84268,26 94,18 960,91/ 1030,01 60813,75 13956,70 | 1124,19 75731,36 | 159999,62
2013 417,50 73955,05 6163,24 80118,29 107,74 | 147490 983,58 59858,70 17547,13 | 1091,32 78880,73 | 158999,02
2014 296,80 65387,97 10294,39 75682,36 120,70 1907,07 802,94 46586,14 45723,65 923,64 94216,86 | 169899,22
2015 300,55 71460,32 7484,70 78945,02 88,93 1766,91 890,97 50817,17 42763,75 979,90 95347,83 | 174292,85
2016 373,53 74252,62 5074,48 79327,10 88,29 | 1687,08 1110,07 43340,13 30561,65| 1198,36 75588,86 | 154915,96
2017 242,65 65663,98 4825,95 70489,93 79,81 944,40 | 1203,31 36701,21 28053,67 | 1283,12 65699,28 | 136189,21
2018 307,54 63157,61 1911,93 65069,54 45,14 615,97 | 1321,75 60973,24 20587,99 |  1366,89 82177,20 | 147246,74

Razem 3375,84 | 668520,83| 55181,72 723702,55| 1010,34| 12103,32| 10362,20 | 533417,73 226801,54 | 11372,54 | 772322,59 | 1496025,14

Etat za okres 3512.90 755568,08

ubiegly 0 755568,00 981,56 | 5572,00 15238,54| 742428,00 0 16220,10 | 748000,00 | 1503568,00

[0) -
A’Wzilgona 96,10 88,48 X 95,78 102,93 | 21722 | 68,00 71,85 X 70.11 103,25 99,50
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Zestawienie 7 . Tabela 1Xa - zestawienie pozyskanego drewna w ubieglym okresie poza etatem - wylesienia na

gruntach wylgczonych z produkcji . Obreb lesny : Stary Krakow

Uzytki z wylesien na gruntach
wylaczonych z produkcji
ha
1 2
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2009
2010
2011 0,24 21,55
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
Razem : 0,24 2155 |

Rok
kalendarzowy

Zestawienie 8. Tabela 1Xa — zestawienie pozyskanego drewna w ubieglym okresie poza etatem — wylesienia na

gruntach wylgczanych z produkcji. Obreb lesny: Nowy Krakow

Uzytki z wylesien na gruntach

wylaczonych z produkciji

ha

1 2

Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2009
2010
2011
2012
2013
2014 0,25 14,80
2015
2016 0,11 1,65
2017

Rok
kalendarzowy

2018
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Zestawienie 9. Tabela 1Xa — zestawienie pozyskanego drewna w ubieglym okresie poza etatem — wylesienia na
gruntach wylgczanych z produkcji. Obreb lesny: Zukowo

Uzytki z wylesien na gruntach
wylaczonych z produkcji
ha m?

Rok
kalendarzowy

1 2 3
Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2009

2010

2011
2012 0,12 90,02

2013

2014

2015

2016

2017

2018

Razem : 0,24 21,55
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Zestawienie 9. Analiza wykonania etatu cie¢ uZytkowania rebnego

-

o
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SN
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(8]

=
(o}

[EEN
~

=
e}

[y
©

N
o

[EEN

=5 o = o

Wyszczegolnienie

Etat na 10 - lecie

m3

ha

Obreb

STARY
KRAKOW

287 879,00

1 457,68

KRAKOW

Obreb Obreb

NOWY

Razem

UKOWO | Nadle$nictwo
4

135 805,00 331 884,00
735,64 1 319,58

zukowo_

755 568,00
3512,90

ﬂ

N
N

N
w

N
S

N
ol

N
(o)}

j

N
oo

=

w
(@]

w
-

Wykonanie za 10 lat m3 | 26548867 137289,78| 32092410 72370255
obowigzywania planu UL ha 1362,89 731,85 1281,10 337584
i migzszosciowego
'}(I)tiolem .| Stopien (3:1) % 92,22 101,09 96,70 95,78
uz owanie F - - "
realizacji powierzchniowego o
rgbne etatu (4:2) % 93,50 99,48 97,08 96,10
W tym wykonanie: nie objete m3 5109,89 6 164,16 4071,33 15 345,38
planem UL ha 25,82 36,25 24,69 86,76
Udziat cig¢ W migzszosci (7:3) % 1,92 4,49 1,27 2,12
pozaplano-
wych w powierzchni (8:4) % 1,89 4,95 192 2,57
w tym
m3 28 366,00 20 532,00 ‘ 175 511,00 ‘ 224 409,00 ‘
Zadania wg planu UL na 10 lat
ha 79,26 58,56 ‘ 494,74 ‘ 632,56 ‘
Wykonanie za 10 lat m3 | 3147909 2365049 15519525 21032483
obowiazywania planu UL ha 116,06 85,08 502,65 703,79
., migzszosciowego
Rebnia 1 fg;’.‘.’;?é,. (14:12) g % 110,97 115,19 88,42 93,72
ogolem | etatu E’fgg’i%r)z‘:h”'o""ego % 146,43 145,29 101,60 111,26
W tym wykonanie: nie objete m3 5109,89 6 164,16 4 071,33 15 345,38
planem UL ha 25,82 36,25 24,69 86,76
Udziat cigé gé‘f‘ﬁz)sz"“‘ % 16,23 26,06 2,62 7,30
pozaplano- e chni
wych (15:15) % 22,25 42,61 4,91 12,33
m3 258 053,00 114 179,00 ‘ 155 717,00 ‘ 527 949,00 ‘
Zadania wg planu UL na 10 lat
ha 1 378,42 677,08 ‘ 824,84 ‘ 2 880,34 ‘
Wykonanie za 10 lat m3 211 038,31 100 994,44 141 343,47 453 376,22
obowigzywania planu UL ha 1246,83 646,77 778,45 2 672,05
. migzszosciowego o
Rebnie Stopieh (24:22) % 81,78 88,45 90,77 85,88
) realizacji powierzchniowego o
dosone | epatt (25:23) % 90,45 95,52 94,38 92,77
Wt L . m3
ym wykonanie: nie objgte
planem UL ha

W migzszosci

Udziat cig¢ | (28:24)
pozaplano- | w powierzchni o
wych (29:25) 0
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Wyszczegélnienie

Zadania wg planu UL na 10 lat

Obreb ‘

STARY
KRAKOW

1 460,00 ‘

Obreb

NOWY
KRAKOW

1 094,00

ZUKOWO ‘

Obreb

656,00

Razem

Nadles$nictwo

3 210,00

33 . Wykonanie za 10 lat obowiazyw. | 113 | 5 028 85 1001,80| 178913 4819,78
Nie planu UL
zalicz.
34 ‘ e | Stopich reiﬁzacji (33:32{) % 138,96 91,57 272,73 150,15
W tym onanie: nie objete
pow. ym wy. A
35 planem UL m3 2 028,85 1 001,80 1789,13 4 819,78
36 Udziat cige pozaplanowych % 93,69 48,98 83,11 80,47
(35:33)
37 ‘ Uzytki przygodne r¢bne m3 20942,42 11 643,05 22 596,25 55 181,72
KfSM - w tym CSS m3 346,84 563,08 1954,84 2 864,76
39 ‘ Udziat uzytkow przygodnych rebnych (37:3) % 7,89 8,48 7,04 7,62

Zestawienie 10. Analiza wykonania etatu cigé¢ uiytkowania przedrebnego

Obreb Obreb Obreb Razem

L.p. Wyszczegélnienie STARY NOWY .
KRAKOW KRAKOW ZUKOWO | nadle$nictwo
- 2> 3 4 5 38 |
1 ‘ Etat na 10 - lecie ha 5779,98 4 016,42 6 423,70 ‘ 16 220,10 ‘
2 ‘ Ogotem m3 290 368,61 187 803,68 | 294 150,30 772 322,59
3 ‘ przeg- | Wykonanie za 10 lat ha 419539 2937,92| 423923 11 372,54
obowigzywania planu
4 rebne m3/ha 69,21 63,92 69,39 67,91
5 ‘ Stopien realizacji (pow. 3:1) % 72,58 73,15 65,99 70,11
6 ‘ w tym:
7 ‘ Rozmiar na 10 - lecie ha 395,81 324,39 261,36 981,56
8 ‘ m3 5770,98 3313,56 3018,78 12 103,32
9 ‘ cp.p | Wykonanie za 10 lat ha 411,69 31599 282,66 1010,34
obowigzywania planu
10 ‘ m3/ha 14,02 10,49 10,68 11,98
11 ‘ Stopien realizacji (pow. 9:7) % 104,01 97,41 108,15 102,93
12 ‘ Rozmiar na 10 - lecie ha 1 295,67 1255,24 986,89 3 537,80
13 ‘ m3 48 397,58 44 423,80| 38651,29 131 472,67
PNy | VWykonanieza 10 lat ha 122006  1067,46| 996,33 3 283,85
obowigzywania planu
15 ‘ m3/ha 39,67 41,62 38,79 40,04
16 ‘ Stopien realizacji (pow. 14:12) % 94,16 85,04 100,96 92,82
17 ‘ Rozmiar na 10 - lecie ha 4 088,50 2 436,79 5 175,45 11 700,74
18 ‘ m3 148 871,73 81641,27 | 171432,06 401 945,06
tl Tp | \ykonanieza 10 lat ha 2563,64 155447 | 2 960,24 7078,35
obowiazywania planu
20 m3/ha 58,07 52,52 57,91 56,79
21 Stopien realizacji (pow. 19:17) % 62,70 63,79 57,20 60,49
7B Uzytki przygodne wyk. w przedrgbnych m3 87 328,32 58 425,05| 81048,17 226 801,54
23 ‘ Ejzc;zgl uzytkow przygodnych w przedrebnych % 30,07 3111 27,55 2937

158



2.1.1. Uzytkowanie rebne

Rebnie zupelne :

Wykonanie zaplanowanego etatu ci¢¢ uzytkowania rebnego w rebniach zupetnych wynio-
sto w ujeciu migzszosciowym — 93,72% ( etat 224 409,00 m? wykonanie
210 324,83 m?®) i powierzchniowym —111,26% ( etat 632,56 ha , wykonanie 703,79 ha) .
Przekroczeniem rozmiaru powierzchniowego przy jednoczesnym niewykonaniu rozmiaru
masowego spowodowane bylo faktem uzytkowania cigciami sanitarnymi PTP i PTW,
drzewostandéw usunigtych w efekcie koncowym w ramach r¢bni sanitarnych .

Rebnie zlozone :

Wykonanie zaplanowanego etatu ci¢¢ w rgbniach ztozonych wyniosto w wymiarze migz-
szo$ciowym — 85,88% (etat 527949,00 m?, wykonanie 453376,22 m®) i powierzchniowym —
92,77% ( etat 2880,34 ha , wykonanie 2672,05 ha ) .

Realizacja rgbni ztozonych skoncentrowana na cigciach przygotowawczych i odstaniaja-

cych , na ktérych uzyskano odnowienie naturalne . Rozbiezno$¢ pomie¢dzy wykonaniem po-
wierzchniowym i masowym uzytkowania w rebniach ztozonych wynika ze sposobu ewiden-
cji powierzchniowego wykonania ci¢¢ oraz z konieczno$ci pozostawienia ostony gornej nad
wprowadzonym sztucznie odnowieniem bukowym na powierzchniach mi¢dzygniazdowych
wRB Il .

Uzytki przygodne :
W omawianym okresie , w skali nadlesnictwa pozyskano 55181,72 m*® drewna pocho-

dzacego z uzytkéw rgbnych . Procentowy udziat przygodnych w uzytkowaniu regbnym wy-
niost 7,62%.

W obregbie Stary Krakow ww. udzial wyniost 7,89% ( pozyskano 20942,42 m?),
w obrebie Nowy Krakéw — 8,48 m? ( pozyskano 11643,05 m? ), a w obrebie Zukowo 7,04%
( pozyskano -22596,25 m® ) . W ramach cig¢¢ sanitarno-selekcyjnych ( CSS ) — pozyskano
2 864,76 m* .

Ciecia niezaliczone na poczet etatu powierzchniowego

Plan powyzszych cig¢ wynidst 3210 m* , wykonano 4819,78 m? co daje 150,15% planu .
Przekroczenie planu wynika przede wszystkim z nieplanowanej wycinki na powierzchniach
wylaczonych z zarzadu laséw i przekazanych pod budowe linii energetyczne; .

Wykonanie etatu uzytkowania rebnego ogotem wyniosto w ujeciu migzszosciowym —
95,78% ( etat 755 568,00 m* , wykonanie 723702,55 m?® ) i powierzchniowym — 96,10%
(etat 3512,90 ha , wykonanie 3375,84 ha) .

159



2.1.2. Uzytkowanie przedrebne

Czyszczenia pozne 7 pozyskaniem masy

Wykonanie zaplanowanego etatu powierzchniowego zostalo zrealizowane w 102,93%,
migzszosciowego w 217,22%, Przekroczenie etatu powierzchniowego 1 masowego wynika
z biezacych potrzeb hodowlanych drzewostanow . Wptyw na przekroczenie etatu masowego
miata przede wszystkim dynamika wzrostu miodnikéw , oraz wykonania CP-P pod koniec
| klasy wieku .

Trzebieze wczesne :

Etat powierzchniowy trzebiezy wczesnych wykonany zostat w 92,82 % , natomiast maso-
wo plan zostal wykonany w 93,25% ( plan 140 982 m?® , wykonanie 131472,67 m? ).
Nie wykonanie masowe 1 powierzchniowe planu TW wynika z rezygnacji niektorych pozycji
TW, ktore osiagnety III klase wieku na poczet TP, oraz porzadkowanie w ramach r¢bni sani-
tarnych na pozycjach trzebiezowych .

Trzebieze pozne :

Etat powierzchniowy trzebiezy pdznych wykonany zostal w 60,49% , natomiast masowo
plan zostat wykonany w 66,83 % . Mate zaawansowanie w wykonaniu TP wynika z :

- duzych potrzeb zwigzanych z porzadkowaniem powierzchni w ramach ci¢¢ przygodnych
po masowych szkodach od wiatru i kornika drukarza ,

- z uwagi na porzadkowanie sanitarne lasu po huraganowych wiatrach w latach 2012 -2014
cz¢$¢ pozycji planowych TP zostala wstrzymana . Z uwagi na porzadkowanie luk powstatych
po wywrotach nie byto mozliwos$ci zaliczenia zabiegu jako TPN .

- wiekszg niz planowang intensywnos$cig poboru masy wynikajaca z potrzeb hodowlanych
drzewostanow ,

- wykonaniem rebni sanitarnych, bedacych nastepstwem uszkodzen drzewostandw przez
czynniki biotyczne i abiotyczne gradacji kornika drukarza oraz wiatr.

W okresie 2009 — 2018 r. na terenie Nadlesnictwa Stawno wystapity liczne uszkodzenia
drzewostandw spowodowane czynnikami biotycznymi i abiotycznymi. Gtéwnymi sprawcami
uszkodzen byly huraganowe wiatry oraz trwajaca od 2012 roku gradacja kornika. Wykonujac
sanitarne porzadkowanie lasu spowodowane powyzszymi czynnikami uprzatnigto 226 tys. m?
drewna , co daje 3 letni rozmiar pozyskania uzytkow przedrebnych w Nadlesnictwie .

Wykonanie zaplanowanego etatu cie¢ uzytkowania przedrebnego w 10-leciu zrealizowano
na poziomie 103,25 % w ujeciu migzszosciowym i powierzchniowym 70,11 %.
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Uzytki przygodne przedrebne :

W ramach uzytkow przygodnych pozyskano 226801,54 m*® drewna, co stanowi 29,37 %
masy przedrgbnych pozyskanych ogdétem w nadlesnictwie.

Wykonanie planu cig¢ uzytkowania gtownego w ujeciu migzszosciowym wykonano na
poziomie 99,50 %.

2.2. Hodowla lasu
2.3. Rozliczenie planowanych zadan z zakresu hodowli lasu

Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu z ich
wykonaniem przedstawiajg ponizsze zestawienia.

161



Zestawienie 11. Tabela X — zestawienie wykonanych prac 7 zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz porownanie z planowanymi zadaniami. Nadlesnictwo Stawno

Odnowienia i zalesienia
pod ostong

> o _ G

z 2 2 g 2 2 S

- : 2 25 5 3 S

z 2 v 3 g 2 2 i 2 =

5 = 2 3 N = ) < = =

kS S g 5 g 5 S & = g ot

] " 2 8 o = o = ] 2 =

4 > =l =) o — o N — o

X = 2 < 2 8 = = g )

o z &h & 54 - = I+

= s I}
Powierzchnia zredukowana [ha]
1 : : g g 10
Wykonanie za ubiegty okres wg lat

2009 45,19 80,29 28,26 45,87 2,19 20,71 0 286,46 35,34 128,91 0 0
2010 55,95 6,25 21,79 37,91 1,02 5,19 0 118,00 106,60 241,90 0 0
2011 33,34 0 41,90 24,37 0,51 6,27 0 430,95 104,97 202,01 139,10 0
2012 40,39 0 53,90 15,47 2,07 9,30 0 413,42 179,06 172,26 226,99 0
2013 102,16 27,78 67,46 38,67 2,55 7,18 0 396,19 168,59 188,42 209,84 0
2014 74,07 12,78 67,16 10,42 2,74 5,07 0 431,69 127,10 192,03 279,77 0
2015 90,10 6,36 89,08 45,67 3,42 5,68 0 513,75 148,08 195,26 245,50 0
2016 64,0 4,25 103,75 10,76 3,34 4,68 0 543,22 130,77 162,21 259,74 0
2017 52,49 45,54 110,42 1,75 9,85 2,42 0 650,72 97,43 229,62 237,55 0
2018 67,46 117,31 20,41 4,68 15,67 0 412,05 137,23 115,04 312,04 0

Razem 625,15 183,25 701,03 251,30 32,37 82,17 1827,66 | 1910,53

Orientacyjne

zadania na ubiegly 725,09 217,67 1727,39 316,91 5,84 621,29 (0] 1083,91

okres

% wykonania 86 84 41 79 554 13 0 126 82 168 114 0
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Zestawienie 11. Tabela X — zestawienie wykonanych prac 7 zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréownanie z planowanymi zadaniami. Nadlesnictwo Stawno
Obr¢b Stary Krakow

i

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie

otwarte pod ostong

grunty nielesne
poprawki
i uzupetnienia
wprowadzenie
podszytown
mtodnikow
agrotechniczne

o
N
=
@
©
=
£
IS
X
X
o
o

ptazowiny, halizny, zrgby
przy rebniach ztozonych

podsadzenia
dolesienia luk i przerzedzen

Powierzchnia zredukowana [ha]

_—\_;

Wykonanie za ubiegty okres wg lat

2009 3,43 67,65 13,72 7,93 0,31 7,73 0 152,17 10,41 46,30 0

2010 18,97 0 9,41 5 0,42 0,52 0 53,77 30,84 53,53 0

2011 5,77 0 22,92 0,58 0,20 1,46 0 174,62 30,69 90,89 38,33
2012 5,40 0 21,61 2,7 0,68 4,02 0 165,97 102,07 77,95 76,27
2013 21,45 15,24 28,34 11 1,11 2,76 0 165,19 51,64 74,24 63,70
2014 4,72 1,93 30,19 0 0,84 1,08 0 164,18 48,44 85,41 85,29
2015 13,48 0 37,03 0 1,38 2,62 0 183,74 65,87 94,36 79,33
2016 10,00 0 36,61 0 0,65 1,25 0 204,36 43,68 78,01 121,85
2017 19,46 27,80 46,21 0 1,71 1,11 0 235,61 41,72 91,38 101,64
2018 8,74 58,54 55 2,50 3,10 0 175,67 60,83 54,31 110,65

Orientacyjne
1186,63 ) 418,17 641,76

zadania na ubiegly 100,01
okres

[Le]
) Io

% wykonania 111 37 66 417 11 0 141 74 178 105
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Zestawienie 11. Tabela X — zestawienie wykonanych prac 7 zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréownanie z planowanymi zadaniami. Nadlesnictwo Stawno
Obr¢b Nowy Krakow

~ Odnowienia i zalesienia | Melioracje
otwa e pod ostong

grunty nielesne
poprawki
i uzupetnienia
wprowadzenie
mtodnikow
agrotechniczne

P
=
o
N
S
[3+]
©
c
o
@
X
X
o
o

plazowiny, halizny, zrqby
przy rebniach ztozonych

podsadzenia
dolesienia luk i przerzedzen

el

owierzchnia zredukowana [ha]

Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2009 6,71 12,64 4,87 2,30 0,49 2,47 0 48,01 15,88 47,09 0 0
2010 11,29 6,25 4,68 0 0,40 1,22 0 25,37 32,61 94,55 0 0
2011 1,87 0 12,59 5,39 0 1,30 0 76,53 37,08 41,69 30,03 0
2012 11,04 0 21,20 0 0,50 2,11 0 87,96 25,27 50,24 18,11 0
2013 6,53 0 12,31 1,96 0,10 2,29 0 106,88 30,63 53,47 27,26 0
2014 3,34 10,85 21,18 1,42 0,87 3,63 0 106,22 22,34 48,96 30,06 0
2015 7,94 6,36 24,56 0 0,77 2,71 0 127,86 23,30 33,1 35,41 0
2016 5,12 0 16,35 0 0,72 0,71 0 102,33 25,12 31,94 34,96 0
2017 2,59 4,18 24,55 0 2,22 0,04 0 134,05 17,74 35,52 24,39 0
2018 16,78 0 23,67 0 1,07 2,26 0 64 49 31 96 18 64 53 51 0

Orientacyjne

zadania na ubiegty

okres
% wykonania

68,77

106

98

447,71 | 41,84 l 1,39 | 127,70 | 0

37

26

513

15

EEEEE
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Zestawienie 11. Tabela X — zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami. Nadlesnictwo Stawno
Obreb Zukowo

~ Odnowienia i zalesienia | Melioracje
otwarte pod ostong upraw

grunty nielesne
poprawki
i uzupetnienia
wprowadzenie
mtodnikow
agrotechniczne

P
=
o
N
S
[3+]
©
c
o
@
X
X
o
o

plazowiny, halizny, zrqby
przy rebniach ztozonych

podsadzenia
dolesienia luk i przerzedzen

Powierzchnia zredukowana [ha]

Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2009 35,05 0 9,67 35,64 1,39 10,51 0 86,28 9,05 35,52 0 0
2010 25,69 0 7,7 32,91 0,2 3,45 0 38,86 43,15 93,82 0 0
2011 257 0 6,39 18,4 0,31 3,51 0 179,80 37,20 69,43 70,74 0
2012 23,95 0 11,09 12,77 0,89 3,17 0 159,49 51,72 44,07 132,61 0
2013 74,18 12,54 26,81 25,71 1,34 2,13 0 124,12 86,32 60,71 118,88 0
2014 66,01 0 15,79 9 1,03 0,36 0 161,29 56,32 57,66 164,42 0
2015 68,68 0 27,49 45,67 1,27 0,35 0 202,15 58,91 67,80 130,76 0
2016 48,88 4,25 50,79 10,76 1,97 2,72 0 236,53 61,97 52,26 102,93 0
2017 30,44 13,56 39,66 1,75 5,92 1,27 0 281,06 37,97 102,72 111,52 0
2018 41,94 0 35,10 14,91 1,11 10,31 0 171,89 44,44 42,09 147,88 0

_ 440,52 3035 230,49 207,52 - 3778 1641 47 487 05
Orientacyjne

zadania na ubiegly 556,31 : 470,57 295,33 2.10 270,01 0

okres

% wykonania 79 56 50 92 734 14 0
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2.2.1.1. Odnowienie halizn, plazowin
Z zainwentaryzowanej ilosci halizn 14,45 ha odnowiono 12,69 ha. Pozostala po-
wierzchnia rozliczona zostala poprzez dokonanie korekty opisu taksacyjnego, poniewaz

stwierdzono na owych powierzchniach istniejagce odnowienie.

2.2.1.2. Odnowienie zrebow zaleglych

Wszystkie zrgby zalegle zainwentaryzowane na dzien 01 stycznia 2009 roku zostaty
odnowione w terminie okreslonym w art. 13.1.2) ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku,
o lasach, (Dz.U. 1991 Nr 101 poz. 444 z p6zn. zmian.)

2.2.1.3. Odnowienie zrebow biezacych
Wykonanie zadan z tego zakresu ksztaltuje si¢ na poziomie 94 %

Na koniec 2018 r. pozostato 37,05 ha wykonanych zr¢gbow zostang one zaplanowane
do odnowienia w najblizszych latach.

2.2.1.4. Zalesienie gruntéw nielesnych

Zaplanowany rozmiar zalesienia gruntéw niele$nych to 217,67 ha wykonano 183,25
ha co daj¢ 84% wykonania rozmiaru prac. Nie wykonano zalesien na powierzchniach
bedacych TUZ. Grunty na ktorych nie zostaly wykonane zalesienia podlegaja uzytko-
waniu przez osoby trzecie w ramach uméow dzierzawy.

2.2.1.5. Odnowienia w rebniach czeSciowych i gniazdowych

Na stopien wykonania zadah z zakresu odnowien w regbniach czg$ciowych
1 gniazdowych (41 %) miaty wpltyw nastepujace okolicznosci, wynikajace z biezacych
potrzeb drzewostanow:

e 7z uwagi na stabe lata nasienne, ktére w rebniach ztoZzonych gwarantuja uzyska-
nie odnowienia naturalnego, odstapiono od wykonywania ci¢¢ na czesci po-
wierzchni,

e wynikowe powierzchnie do odnowienia po przeprowadzonych rebniach ztozo-
nych byly mniejsze od zatozonych w PUL,

z uwagi na stan odnowienia zrezygnowano w biezagcym 10-leciu z niektorych cieé
uprzatajacych.

2.2.1.6. Podsadzenia produkcyjne

Zaplanowany rozmiar prac to 316,91 ha, wykonano 251,30 ha co daje wykonanie na
poziomie 79 % wg planowanych zadan.

Na niepelne wykonanie zaplanowanego rozmiaru prac ztozyty si¢ dwa czynniki.
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Pierwszym z nich jest zrealizowanie TP w 57 % ( w tym ponad 1200 ha rozliczonych
jako TPN), drugim jest brak urodzaju buka, ktory byt gtownym gatunkiem przeznaczo-
nym do wprowadzenia jako 2 pigtro.

Dolesienia luk i przerzedzen

Na plan 5,86 ha wykonano 32,37 ha. Przekroczenia planowych rozmiaréw w tym za-
kresie spowodowane zostaty koniecznoscig odnawiania luk powstajacych w trakcie 10-
lecia w wyniku dzialania huraganowych wiatrow oraz odnowienia powierzchni
w skutek uszkodzen od szkodnikéw wtornych.

2.2.1.7. Poprawki i uzupelnienia

Zadania planowane na 621,29 ha wykonano na powierzchni 82,17 ha tj. 13 %, zgodnie
z rzeczywistymi potrzebami.

2.2.1.8. Pielegnowanie upraw — pielegnowanie gleby

Pielggnowanie gleby w stosunku do planu wykonano w 126 %, co wynikalo
z biezacych potrzeb.

2.2.1.9. Pielegnowanie upraw — czyszczenia wczesne

Zadanie to wykonano na poziomie 82 %.

Brak wykonania catosci zadan w ramach CW wynika z przesuni¢¢ drzewostanow,
w ktorych zaplanowany byl zabieg na biezace dziesigciolecie do kategorii CP. Spowo-
dowane bylo to intensywng dynamika wzrostu mtodego pokolenia powstatego
z odnowienia naturalnego, gtownie na siedliskach LM$w, L§w, LMw i1 Lw.

2.2.1.10. Pielegnowanie mlodnikéw (CP)

Wykonanie CP zostalo wykonane na poziomie 168 %. Przekroczenie wynika
z rzeczywistych potrzeb hodowlanych stwierdzonych na gruncie.

2.2.1.11. Melioracje agrotechniczne

Melioracje agrotechniczne zostaty wykonane w stosunku do planu w 114 %, zgodnie
z aktualnymi potrzebami 1 obejmowatly: porzadkowanie powierzchni zrgbowych
z podszytow 1 podrostow, mechaniczne rozdrabnianie pozostatosci zrgbowych oraz
oczyszczanie powierzchni pod podsadzenia produkcyjne.

2.3.1. Ocena upraw i mlodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych

Zestawienie oceny upraw 1 miodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych dla
Nadle$nictwa przedstawiajg ponizsze zestawienia.
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Zestawienie 12. Tabela X1 — ocena upraw i modnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych.
Nadlesnictwo Stawno

Zgodnos¢ skladu gatunkowego ze skladem pozadanym

Uprawy

. le
czesciowo zgodny niezgodny przepadie

przy wskazniku zadrzewienia
0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 0.4 i mnigj

10

BSW 117,19 11,19
BMSW 133,21 | 2,80 1,40 137,41
BMW 24,52 24,52
BMB 1,93 1,93
LMSW 12094 | 393 | 1,71 | 2,79 1,0 130,37

9160 | 1,21 1,21

LMW 40,41 | 9,05 1,29 50,75
LMB 1,77 1,77
LSW 63,68 | 14,13 4,52 82,33
LW 38,69 | 6,38 731 | 0,96 53,34
9160 | 1,79 1,79

oL 417 | 247 6,64
1,06 | 362 4,68

oLJ

Uprawy zgodne ze skladem gatunkowym zaewidencjonowano na 96% powierzchni,
czesciowo zgodne na 4% powierzchni. Z 613,93 ha upraw na powierzchni otwartej, 565,19 ha
posiada stopnie pokrycia 1.0-0.9. Stanowi to 92% wszystkich upraw w tej klasie wieku.
Nie zainwentaryzowano upraw niezgodnych z pozadanym sktadem gatunkowym oraz prze-
padtych

W ocenie Nadlesnictwa nalezy stwierdzi¢, ze jako$¢ upraw 1 mtodnikéw w wieku do
10 lat na powierzchniach otwartych jest wysoka, a zdecydowana wigkszo$¢ to uprawy bardzo
dobre i dobre. Nalezy podkresli¢, ze uprawy i mtodniki ocenione zostaty w wysokim wskaz-
niku zadrzewienia i sg dobrze dostosowane do siedlisk.
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Zestawienie 12. Tabela XI — ocena upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych. Ob. Zukowo

Zgodnos¢ skladu gatunkowego ze skladem pozadanym

zgodny

2 /.3 /4 | 5 6 7 8 9 | 10 1l 1 13 |

Uprawy

, . . rzepadle
czesciowo zgodny niezgodny przep Razem
przy wskazniku zadrzewienia

0.8-0.7
powierzchnia - ha

0.6-0.5 | 0.4 i mnigj

oLJ
Cosimn |

BSW 117,19 117,19
BMSW 127,97 127,97
BMW 23,96 23,69
BMB 1,93 1,93
LMSW 83,42 1,71 | 2,79 1 88,92
LMW 12,59 | 0,77 1,29 14,65
LMB 0,73 0,73
LSW 18,38 | 11,11 29,49
LW 1,95 5,02 6,97

9160 | 1,79 1,79
oL 1,35 | 247 3,82
3,62 3,62

2.3.2. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach zlozonych

ZloZonych. Nadlesnictwo Stawno

Zestawienie |. Tabela X1l — ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach

Wyszczegol-
nienie

1

CRIUTE Pow.man Przeci¢tny % pokry- Przecigtna
pan.mlodego . ‘ . g jakos§¢ hodow-
. [ha] cia (zadrzewienie)
pokolenia lana
4 6 7
9110 45,52 63,10 12
9130 8,45 54,6 12
LMSW DB 27,41 43,6 12
LMSW DB.B 8,01 30 12
LMSW DB.S 80,82 44,30 12
9110 9,31 60 12
9130 3,06 70 12
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Gatunek

Wyszczegol- Pow.man. Przecietny % pokry- | . ..
“nienieb p;‘é’;& llg?]ie;go [ha] cia (z%ad?zewipenie)y jakos¢ hodow-
1 : 4 6
LMSW JD
9110 3,87 30 12
LMSW SO 8,97 77,6 12
LMW BK 7,10 34 13
9130 2,54 70 12
9190 1,61 70 12
LMW DB 27,54 46,6 22
9160 0,94 60 22
LMW DB.S 37,23 37,10 11
LSW BK 107,42 62,4 12
9110 62,91 79,3 12
9130 205,83 72 12
9160 17,91 55,9 12
LSW DB 129,16 48,6 12
9110 12,81 46,70 12
9130 21,53 46,3 12
9160 10,77 50 12
LSW DB.B 2,16 50 11
9110 39 30 12
LSW DB.S 130,06 45,10 12
9110 31,12 51,40 12
9130 7,66 65,10 12
9160 26,74 41,7 12
LSW MD 4,08 30 12
LW BK 26,98 66,10 12
9130 29,51 59,90 12
9160 17,12 66,00 12
LW DB 87,58 57,10 12
9110 1,19 30 11
9130 8,27 70 12
9160 11,01 76,9 12
91F0 1,78 80 22
LW DB.S 34,51 50,8 12
9110 5,63 40 11
9160 41,19 52 12
ol DB.S 2,5 30 12
oLJ oL 1,25 50 12
Razem 1677,80 53,60 12
KDO LSW BK 5,11 10 11
9110 3,52 30 12
LMSW DB.B 8,83 20 12
LMSW DB.S 2,01 10 12
LSW BK 15,93 24,5 12
9110 11,15 30 12
9130 18,26 26 12
9160 371 20 12
LSW DB
9110 2,47 20 13

170




Wyszczeg6l- Gatunek Przecietny % pokry- | . Pl'%?cit;tna
ynienieb p?;:)'l:'(; llgtr:ieago cia (zef;ldl.‘zzewilc’eniE)y Jakoslca::gdow-
9160 8,85 30 12
Razem 82,60 24,90 12
Uprawy i BMSW BK 26,47 30 12
miodniki po  "BMEW SO 65,97 94,60 11
;fg;;fyhch LMSW BK 34,76 47,7 12
9110 32,58 70,7 12
9130 8,50 86,90 12
LMSW DB 3,02 40 12
LMSW DB.S 5,64 42,50 12
LMSW e} 91,63 94,10 11
9110 6,09 90 11
9130 3,12 90 13
LMW BK 7,22 44,5 12
LMW DB 3,72 100 12
LMW DB.S 10,56 66,70 12
LMW SO 11,12 100 11
LMW Sw 2,65 100 23
LSW BK 5,17 82,2 12
9110 186,46 92,10 12
9130 64,84 88,50 12
9160 3,36 80 12
LSW DB 14,29 100 11
9160 33,77 92,3 12
LSW DB.S 11,97 82,3 11
9130 7.8 90 12
9160 7,27 65,8 12
LSW SW 9,84 100 13
LW BK 17,65 79,40 12
9110 12,25 90 12
9130 62,66 88,6 12
9160 1,47 100 12
LW DB 2,94 68,10 11
9160 3,48 100 11
LW DB.S 1,04 100 11
9160 3,88 100 11
LW JD 1,08 110 12
LW SO 2,10 90 13
LW SW 2,2 100 13
oLl oL 3,88 100 11
Razem 772,45 85,10 12
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Zestawienie 1. Tabela X1l — ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach zloionych.
Obreb Stary Krakow

- i ;0 _
Wyszcze- Gatunek Pow.man. Przecietny % po

Przecietna jako$é

krycia (zadrzewie- hodowlana

nie)

pan.mlodego

golnienie pokolenia [ha]

1 5 6 7

23,23
BMSW DB.B 4,99 30 12
LMSW BK 78,89 61,7 12
9110 13,37 74,9 12
9130 8,45 54,6 12
LMSW DB 8,93 434 13
LMSW DB.B 3,49 30 12
LMSW DB.S 47,24 432 12
9110 9,31 60 12
9130 3,06 70 12
LMSW SO 8,97 77,6 12
LMW BK 7,10 34 13
9130 2,54 70 12
LMW DB 4,76 40 11
LMW DB.S 27,53 34,7 11
LSW BK 53,95 59 12
9110 21,01 83,10 12
9130 107,99 72,4 12
9160 10,89 59,6 12
LSW DB 31,75 59,6 12
9130 8,83 58 12
9160 9,05 50 12
LSW DB.S 106,78 444 12
9110 31,12 51,40 12
9130 7,66 65,1 12
9160 26,74 41,7 12
LW BK 7,34 50 12
9130 1,56 70 12
9160 6,06 60 12
LW DB 23,81 60,7 12
9160 4,97 80 12
LW DB.S 32 51,6 12
9160 41,19 52 12
oLJ DB.S 2,5 30 12
oLJ oL 1,25 50 12
788,31 55,3 12
15,93 245 12
0,74 30 12
18,26 26 12
3,71 20 12
2,76 40 12
Razem 788,31 55,30 12
KDO LSW BK 15,93 24,5 12
9110 0,74 30 12
9130 18,26 26 12
9160 3,71 20 12
LSW DB.S 2,76 40 12

LW DB
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Wyszcze-
gélnienie

Gatunek
pan.mlodego
pokolenia

Pow.man.

Przecietny % po-
krycia (zadrzewie-

Przecietna jako$é
hodowlana

Razem 50,25 26,6 12
Uprawy i | BMSW BK 3,36 30 12
g‘;‘;ggfk‘ BMSW e 19,87 91,9 11
niach LMSW BK 12,99 72,3 12
ztozonych 9110 5,17 84,7 22
9130 8,50 86,9 12

LMSW SO 32,49 95,3 11

9130 3,12 90 13

LMW BK 5,47 30 12

LMW DB.S 6,45 455 12

LSW BK 2,1 100 12

9110 61,29 94,6 12

9130 37,72 87 12

DB 11,36 100 11

9160 23,51 93,3 22

LSW DB.S 11,97 82,3 11

9130 7,8 90 12

9160 7,27 65,8 12

LSW SW 9,84 100 13

LW BK 17,65 79,4 12

9130 28,37 81,2 12

LW DB 1,61 50 12

9160 2,53 100 11

LW DB.S 1,04 100 1

9160 3,88 100 11

LW Sw 2,2 100 13

Razem 327,56 86,7 12
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Zestawienie 111. Tabela X1l — ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach ztozo-
nych. Obreb Nowy Krakow

R e Gatunek Przefcie;tny % po- : Pr%e':ciqtna
i pan.mlod_ego krycia (z_adrzeW|e— jakos$¢ hodow-
pokolenia nie) lana
KO BMSW BK 2,32 30 11
LMSW BK 9,89 41,1 22
9110 6,53 57,5 12
LMSW DB 9 41,4 12
LMW BK
9190 1,61 70 12
LMW DB 22,78 48 22
9160 0,94 60 22
LSW BK 33,75 65,5 12
9110 13,78 64,4 12
9130 85,61 70,9 12
LSW DB 84,9 39,3 12
9110 12,81 46,7 12
9130 12,7 38,1 12
LSW MD 4,08 30 12
LW BK 18,59 73,3 22
9130 27,95 59,3 12
9160 10,68 70 12
LW DB 57,02 56,5 12
9110 1,19 30 11
9130 8,27 70 12
9160 6,04 74,4 22
91F0 1,78 80 22
LW DB.S 0,57 40 12
9110 5,63 40 11
Razem 438,42 56,2 12
Uprawy LMSW BK 3 30 12
i mtodniki LMSW ) 7,57 100 11
po fe;bnlach LMW BK 175 90 22
zlozonych !
LMW DB 3,72 100 12
LMW SO 8,17 100 11
LMW SwW 2,65 100 23
LSW BK 0,87 70 12
9110 50,91 86,2 12
Uprawy 9130 27,12 90,4 12
imiodnikipo 8w DB 2,93 100 22
rebniach zlozo- 9160 10.26 90 1
nych !
LW BK
9110 12,25 90 12
9130 34,29 94,7 12
9160 1,47 100 12
LW DB
9160
LW JD 1,08 110 12
LW SO 2,1 90 13
ou) oL 3,88 100 11
Razem 176,30 90,7 12
614,72 66,1 12
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Zestawienie 1V. Tabela X1 — ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztoZonych.
Obreb Zukowo

ppii:l:ztj:(;: Powmen. | Prascieny %opokty- | 1o K50,
9110 25,62 58,3 12
LMSW DB 9,48 45,8 12
LMSW DB.B 4,52 30 11
LMSW DB.S 33,58 458 12
LMSW JD
9110 3,87 30 12
LMW DB.S 9,7 438 11
LSW BK 19,72 66,3 12
9110 28,12 83,7 12
9130 12,23 76,50 12
9160 7,02 50 22
LSW DB 12,51 83,9 12
9160 1,72 50 12
LSW DB.B 2,16 50 11
9110 39 30 12
LSW DB.S 23,28 48,6 12
LW BK 1,05 50 13
9160 0,38 50 13
LW DB 6,75 50 12
LW DB.S 1,94 40 12
Razem 451,07 48 12
KDO LMSW BK 5,11 10 11
9110 3,52 30 12
LMSW DB.B 8,83 20 12
LMSW DB.S 2,01 10 12
LSW BK
9110 10,41 30 12
LSW DB
9110 2,47 20 13
Razem 32,35 22,1 12
Uprawy i mlod- | BMSW BK 23,11 30, 11
niki po rebniach "p) ey SO 46,1 95,88 11
ztozonych , ! !
LMSW BK 18,77 335 22
9110 27,41 68 12
LMSW DB 3,02 40 12
LMSW DB.S 5,64 42,5 12
LMSW SO 51,57 92,4 11
9110 6,09 90 11
LMW DB.S 4,11 100 11
LMW SO 2,95 100 11
LSW BK 2,2 70 12
9110 74,26 93,9 12
9160 3,36 80 12
Razem 268,59 79,6 12
[ ] 752,01 58,02 12
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Powierzchnia drzewostanow KO obecnie wynosi 1677,80 ha i tworza je warstwy
z panujagcymi gltownie bukiem i1 debem. Przecig¢tny stopien pokrycia mtodego pokolenia
w KO wynosi 53,6% a przecigtna jakos¢ hodowlana 12.
Do KDO zaliczono drzewostany o ogolnej powierzchni manipulacyjnej 82,60 ha.
Z kolei uprawy i mitodniki po rgbniach ztozonych zainwentaryzowano na powierzchni
772,45 ha. Nalezy zaznaczy¢, ze sg one dobrze dostosowane do siedliska i osiagnety wysoki
przecigtny stopien pokrycia ktory wynosi 85,1 %. Przy dobrej jako$ci hodowlanej ocenionej
przecigtnie na 12.
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2.3.3. Rozmiar uznanych odnowien naturalnych

Rozmiar powierzchni na ktérych w minionym okresie uznano odnowienia naturalne
przedstawia ponizsze zestawienie.

Zestawienie V. Wykaz powierzchni uznanych odnowien naturalnych. Nadlesnictwo Stawno

Rok uznania Grupa czynnoSci Pow. man. o e
EY [ha]
1 2
2009 Brak odnowien naturalnych 0 0 0
2010 ODN-ZRBN 1,08 1,08 ol
1,28 ol
2011 ODN-ZRBN 4,88 360 oo
ODN-HALN 0,78 0,78 Gb
0,44 Sw
2012 ODN-ZLOZN 5% 5,89 Bk
0,20 Brz
PBDODNRBN 043 PR Bk
ODN-LUKN 0,15 0,15 So
2,91 So
ODN-ZRBN 4,53 o5 S
2013
ODN-PORN 27,78 21,78 Brz
_ 0,98 Db.s
ODN-ZLOZN 8,59 761 Bk
ODN-HALN 0,09 0,09 Os
2014 ODN-PORN 043 043 Os
ODN-ZRBN 0,08 0,08 Sw
2015 ODN-ZRBN 5,76 3,97 Brz
7,67 So
2016 ODN-ZRBN 9,23 156 ol
0,20 Brz
ODN-LUKN 0,50 0,20 Bk
0,10 Sw
ODN-PORN 45,54 45,54 Brz
2017 0,25 Brz
ODN-ZRBN 21,64 5139 %
0,78 Brz
ODN-ZLOZN 6,64 011 Bk
5,75 So
ODN-ZRBN 9,20 9,20 So
2018 PBD-ODNN 0,15 0,15 ol
PBD-ODNRBN 1,29 1,29 ol
ODN-ZLOZN 1,22 1,22 Bk
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Laczna powierzchnia zredukowana uznanych odnowien naturalnych wynosi 153,29 ha
w tym: So 47,07 ha (30 %), Bk 15,26 ha (10 %) inne gatunki 90,96 ha (60 %).Odnowienia
naturalne byly na biezagco uznawane w ciggu 10-lecia.

2.3.4. Realizacja zadan z zakresu selekcji i nasiennictwa

2.34.1. Plantacje nasienne

Na terenie Nadlesnictwa zlokalizowana jest jedna Plantacja Nasienna Olszy czarnej
o powierzchni 4,82. Zostata ona zatozona w 2012 roku.

2.3.4.2. Gospodarcze Drzewostany Nasienne

Zmiany jakie zaszty w powierzchni GDN zostaly zamieszczona w ponizszym zesta-
wieniu.

Zestawienie 15. Wykaz zmian w powierzchni GDN

Zmiany w powierzchni GDN 2009-2018

Pow. po
Gatunek f 8\2’2(88% zm(iﬁg;ich
.+ 2 ! 3 | 4 |
Md 8,47 7,37
So 375,11 293,04
Bk 76,85 68,86
Brz 8,62 8,62
ol 36,66 12657 33,65
Db.b 3,19 0
Jd + Bk 3,81 3,81
Db.s 71,88 45,77
Dg 1,84 1,84
Sw 11,69 9,21

Laczna powierzchnia GDN zmniejszyla si¢ o0 126,57 ha.

Wszystkie powstale zmiany w powierzchni Gospodarczych Drzewostanow Nasien-
nych wynikaja z faktu uzytkowania rebnego powierzchni, dokonania powtdrnej oceny
drzewostanow pod katem spetniania wymagan dla LMP przeznaczonego do produkcji le-
$nego materialu rozmnozeniowego nalezacego do kategorii ze zidentyfikowanego zrodta,
przekazania czg¢sci powierzchni Nadle$nictwa Stawno wraz z GDN Db.s Nadles$nictwu
Karnieszewice oraz zakwalifikowania drzewostanu Db.b jako WDN.
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2.3.4.3. Wylaczone Drzewostany Nasienne

Gatunek | Nr KRLMP Rok uznania

Db.b MP/2/49474/18 57850 2018 8,59
So MP/2/41499/05 15431 1969 10,14
So MP/2/41498/05 15430 1989 17,59
So MP/2/41498/05 15429 1989 20,33
So MP/2/41496/05 15428 1997 11,08

MP/2/43974/05 12518 1980 1,29

Dg
S 1

2.3.4.4. Drzewostany Zachowawcze

Gatunek | Nr KRLMP Rok uznania

1

Db.s MP/1/30822/05 8614 1996 19,01
Db.s MP/1/30824/05 7092 1996 12,46
Db.s MP/1/30823/05 7091 1996 4,38

2.3.4.5. Uprawy pochodne

Zmiany jakie zaszly w powierzchni upraw pochodnych zostaly zamieszczone
W ponizszych zestawieniach.

Zestawienie V1. Bloki upraw pochodnych i ich realizacja w Nadlesnictwie Stawno

Pow. (ha) Sy Pow. (ha)

Gatunek Docelowa zatozone % reali-

. ; upraw upraw ..

wg powierzchnia Wg w latach wg zacji

1.01.2009r bloku 1.01.2009r 2009- 3112 2018r bloku

2018

1 So 26,47 15,59 15,59 59
2 So 3511 15,28 12,85 28,13 80
3 So 35,86 4 4 11
4 Dg 20,56 0 0
5 Dg 12,06 6,47 6,47 54
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Uprawy

Blok Gatunek Do_celowa_ P%Vgéa(vrla) zatozone P%Vg};vza) % req_li-

" oo boks "9 Moo LM B
1.01.2009r 2018 31.12.2018r

1
6 So 18,64 11,48 7,16 18,64 100
7 So 29,57 0
8 Db.s 16,48 10,92 10,92 66
9 Db.s 47,21 47,21 47,21 100
10 Db.s 21,04 0
11 Md 9,07 9,07 9,07 100
12 Sw 15,58 15,58 15,58 100
13 Bk 12,41 12,41 12,41 100
1 Db.b 31,48

4

W okresie minionym zatozono 5 powierzchni blokéw upraw pochodnych dla sosny i debu
szyputkowego.

Zestawienie IV Uprawy pochodne zaloZone poza blokami

Gatunek

1

Pow. (ha)
upraw

wg 1.01.2009r

Uprawy zalozo-
ne w latach
2009-2018

Pow. (ha)
upraw

wg 31.12.2018 r

So 1 1
Sw.sit 4,73 3,64
Jd 7,18 1,94 9,12
Md 14,35 14,35
Dg 1,76 1,76
Brz 2,11 2,11
Db.s 8,22 7,02 15,24

T

W minionym okresie zatozono dwie uprawy pochodne Db.s — pow. 7,02 ha i Jd -
1,94 ha.

Lacznie na koniec 2018 roku w Nadlesnictwie Stawno znajduje si¢ 57,22 ha upraw
pochodnych, w tym: So —11,0 ha, Sw.sit — 3,64 ha, Md — 14,35 ha, Jd — 9,12 ha,
Dg - 1,76 ha. Db.s — 15,24 ha, Brz 2,11 ha.
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2.3.4.6. Uprawy zachowawcze

Pow. (ha) Pow. (ha)
Gatunek Pochodzenie upraw

Uprawy zalozone Docelowa po-

upraw . .
wg 1.01.2009r w latach 2009-2018 g 31.12.2018 r wierzchnia bloku

Numeracja
o] [o] 0}

Dbs | MP/1/30823/05
1 Gb | MP/1/30824/05 2,61 261 24,43
Dbs | MP/L/30823/05
2 Gb | MP/1/30824/05 2,89 2.8 11,93

Db.s MP/1/30822/05 20,50

Nadle$nictwo Stawno posiada w planie do zatozenia 3 bloki Upraw Zachowawczych
pochodzacych z drzewostandéw zlokalizowanych w Nadlesnictwie Stawno. W 2018 roku za-

czeto realizowaé zakltadanie upraw zachowawczych, w sumie zostato posadzone 5,50 ha.

2.3.4.7. Drzewa mateczne

Na terenie Nadles$nictwa zlokalizowane jest 23 drzew matecznych:

Zestawienie 18. Wykaz drzew matecznych

Ilo§¢ wg stanu na Ilo$¢ wg stanu na
01.01.2009 31.12.2018

Gatunek

Jd 6 6
Dg 1 1
Czrp 3 3
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2.4. Stan zdrowotny i sanitarny lasow

W chwili obecnej stan zdrowotny lasow Nadle$nictwa, nalezy uzna¢ jako dobry. Z kolei
stan sanitarny laséw nalezy rdwniez uzna¢ za dobry, a pojawiajace si¢ wywroty i ztomy oraz
posusz zasiedlony byly na biezaco usuwane. W mijajacym 10-leciu, w wyniku niekorzyst-
nych czynnikéw abiotycznych, gtownie huraganowych wiatrow oraz wydzielajacego si¢ po-
suszu $wierkowego, wykonano 86,76 ha zr¢gbow sanitarnych. Lasy nadle$nictwa lezg w pasie
nadmorskim 1 narazone s3a na znaczace szkody od wiatrow 1 opadow mokrego $niegu.
W okresie 2009-2018 roku lasy byty kilkakrotnie, silnie uszkodzone przez czynniki degrada-
cyjne abiotyczne i biotyczne.

W grudniu 2013 roku wystapit wiatr huraganowy ,, Ksawery ”, ktory spowodowat ko-
nieczno$¢ usunigcia drewna pokleskowego w 2014 roku ogétem 68 583 m® ( w tym
43 414 m? samych wywrotdéw), co stanowi 40 % rocznego pozyskania drewna. W 2015 roku
nadle$nictwo w ramach ci¢¢ sanitarnych pozyskato 68 100 m* masy w tym 45 802 m? posu-
szu $wierkowego , co stanowito 67 % w stosunku do ci¢¢ sanitarnych .

Najwazniejsze czynniki wplywajace pozytywnie na stan lasu w ostatnim okresie to: bie-
zaca realizacje zabiegdw pielegnacyjnych, przebudowa drzewostanéw oraz wlasciwe dziala-
nia ochroniarskie.

Rozmiar pozyskania posuszu, wywrotéw i zloméw w minionym 10-leciu przedstawia si¢
zgodnie z danymi zestawionymi ponize;j.

Zestawienie 20. Rozmiar pozyskania posuszu, wywrotow i zlomow w latach 2009-2018
w Nadlesnictwie Stawno

- Posusz [m3] - Wywroty i zZtomy [m3] Posusz, \

wywroty

Obreb lesny i zlqmy -
ogolem

Stary Nowy . Stary Nowy Zukowo | '

Obreb lesny

3074, 80

892,44

2009 5291,72 1623,28 9989,80 985,63 1301,26 3179,33| 13169,13
2010 5245,38 2893,94 588569 | 1402501 2698,96 1336,61 1879,68 | 591525| 19940,26
2011 4346,81 1416,38 444557 | 10208,76 3175,32 2691,18 5181,70| 1104820 21256,96
2012 6541,41 1945,12 665132| 1513785 461347 1870,09 331196 | 979552 24933,37
2013 7525,52 5338,70 978092 |  22645,14 1994,96 1232,82 296936 | 197,14 28842,28
2014 8930,82 6050,49 | 1018854 25169 85 16912,17| 14801,11| 11700,57| 4341385| 6858370
2015 16369,81| 16502,48| 1499159 47863 88 8492,25 4678,73 706495 | 2023593 68099,81
2016 13866,96 | 12037,79| 13760,05|  39664,80 4199,31 1539,90 231961| g058,82| 47723,62
2017 10170,39 7815,38 7767411 2575318 6580,81 2554,87 4647,14 | 13782,82| 39536,00
2018 8306,17 5314,51 995648 |  23577,16 2717,27 831,17 2251,12| 579956 | 29376,72
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Udziat pozyskania posuszu, wywrotéw i1 zlomoéw ( wykonanie 361 461,85 m?) w sto-
sunku do pozyskania grubizny ( wykonanie 1 496 025,14 m® ) ogoétem wynosi 24,16 %.

3. Rozmiar wykonanych prac zalesieniowych.

W latach 2009-2018 Nadlesnictwo zalesito tacznie 183,25 ha gruntow nielesnych co
stanowi 84 % zadan planowanych w PUL. Ponizsze zestawienie przedstawia powierzch-
ni¢ zalesiong w poszczegolnych latach.

Zestawienie 21. Rozmiar wykonanych zalesien w latach 2009-20118

Obreby lesne Nadle$nictwo ogé-

lem

Rok wykonania | gary Krakéw | Nowy Krakéw Zukowo

powierzchnia [ha]

2009 67,65 12,64 80,29
2010 6,25 6,25
2011 0
2012 0
2013 15,24 12,54 27,78
2014 1,93 10,85 12,78
2015 6,36 6,36
2016 4,25 4,25
2017 26,76 5,22 13,56 45,54
2018 0 0 0

0
111,58 41,32 30,35 183,25
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4. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne,
abiotyczne i antropogeniczne

4.1. Szkody spowodowane przez zwierzyne oraz stosowane metody ograniczenia
tych szkod

Zestawienie VI1. Wykaz powierzchni uszkodzonych przez zwierzyne wg inwentaryzacji przeprowadzonej przez
Nadlesnictwo w roku 2018(rok taksacji) 7 wyszczegolnieniem powierzchni zredukowanej poprawek i uzupet-
nien wykonanych z powodu tych szkod

Rodzaje uszkodzen

Laczna pow.
zredukowana
uszkodzen*

Pow. zred. popr.
i uzup. wyk z
powodu szkod od
zwierzyny

Lokalizacja | Stopnie
uszkodzen uszkodz.

21-40% 15,13 0,60 0,01 15,74

uprawy
>40% 14 - 0,20 1,6
21-40% 2,97 6,24 1,25 10,46

mtodniki
>40% -

* taczng pow. zredukowang uszkodzen wyliczono stosujac jako mnoznik srodek przedziatu % w danym stopniu uszkodzen

Z uwagi na to, ze Nadlesnictwo nie rejestrowato przyczyny koniecznosci dokonania po-
prawek 1 uzupelnien, niemozliwe jest oszacowanie wykonania tych zadan ze wzgledu na
szkody powodowane przez zwierzyne. Sredniorocznie wykonywano poprawki i uzupeienia
na 7,78 ha zredukowanej powierzchni, co stanowi ok. 6% w stosunku do powierzchni zakta-
danych upraw.

Uszkodzenia upraw na powierzchniach otwartych 1 pod ostong drzewostanow dotycza
wszystkich gatunkéw. Gatunki szczegolnie wrazliwe na zgryzanie np. dab, lipa, jodta, zabez-
pieczane sg przed zwierzyng przez grodzenie.

W milodnikach szkody objawiaja si¢ poprzez spatowanie sosny i §wierka. Niestety wzrost
populacji jelenia spowodowat iz ostatnio stwierdza si¢ szkody od spalowania rowniez na ga-
tunkach lisciastych (gtéwnie buk).

W celu zapobiegania szkodom powodowanym przez zwierzyne Nadle$nictwo podejmuje
nastepujace dziatania:

- Posrednie

¢ dazenie do utrzymania standw zwierzyny ptowej na optymalnym poziomie,

e prowadzenie kontroli prowadzenia gospodarki towieckiej w obwodach dzierzawionych
przez kota towieckie, majacej migdzy innymi na celu zakladanie i utrzymanie poletek zero-
wych w tym zgryzowych,
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e wykladanie drzew w celu zgryzania i ogryzania,
- Bezposrednie:
e grodzenie upraw,
e chemiczne zabezpieczanie upraw i mlodnikow repelentami,
e palikowanie modrzewia,
o zakladanie siateczek plastikowych na ped szczytowy,
e zakladanie ostonek samozwijajacych sie,
e zakladanie ostonek spiralnych,
¢ stosowanie fladrowania.

W 2017r. odnotowano réwniez szkody powodowane przez bobry, poprzez zalewanie nie-
ktorych upraw, mtodnikow i drzewostandéw, a takze wycinanie drzewek w starszych upra-
wach oraz mlodnikach oraz drzew w starszych drzewostanach. Problem pojawit sie
w le$nictwach, przez ktére przeptywa rzeka Wieprza. Nadlesnictwo podjelo dziatania poprzez
indywidualne zabezpieczanie czgsci drzewek i drzew siatkg metalowa.

Najskuteczniejszg metoda ochrony przed zwierzyng sg grodzenia, jednakze zbyt duza ich
ilo$¢ powoduje zmniejszenie powierzchni dostgpnego zeru dla zwierzyny. Dlatego grodzeniu
podlegaja: kepy najbardziej narazonych gatunkéw domieszkowych, gniazda w rebniach zto-
zonych (gldwnie dgbowe), uprawy szczegdlnie cenne z punktu widzenia hodowlanego (po-
chodne), uprawy zlokalizowane w rejonach szczegdlnie narazonych na szkody.

Pozostate metody ochrony stosowane sa w zaleznos$ci od presji zwierzyny na uprawy
i mtodniki.
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Zestawienie 23. Wykaz powierzchni zabezpieczonych przed powstawaniem szkod powodowanych przez zwie-
rzyne w uprawach i mtodnikach wg metod w latach 2009-2018.

Powierzchnia zabezpieczana [ha]

zna

Metoda zabez-
pieczenia

Srednia roc

Grodzenianowe | 778,06 | 266,98 | 423,36 55,35 107,64 94,97 119,51 | 113,31 98,62 | 7421 213,20

Pow. wyktadania
drzew zgryzo- 62,21 31,06 317,92 538,36 | 537,91 | 178,30 | 362,44 | 149,96 | 179,24 | 583,20 | 294,06

wych

Zabezpieczenie

. 89,21 | 168,71 | 122,71 91,74 | 148,60 172,91 243,77 269,96 262,71 161,04 173,14
chemiczne

Zabezpieczenie

L 53,02 19,95 61,71 87,91 118,09 133,82 119,41 148,43 147,24 158,82 104,84
mechanicznie

Inne metody 2,87 3,39 39,27 47,04 33,93 0,48 1,36 1,44 0,10 4,0 13,39

985,37 | 490,09 | 964,97 820,40 | 946,17 | 580,48 | 846,49 | 683,10 | 687,91 | 981,27 | 798,63
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Zestawienie VII1. Wykaz powierzchni uszkodzen, wykonanych poprawek i uzupetnien oraz grodzen
w poszczegolnych latach okresu minionego

Rok okresu

minionego

Stopnie

Pow. z uszkodz.
w stopniach

[ha]

Pow. wykona-
nych poprawek
i uzupelnien

Pow. wykona-
nych grodzen

Srednio-

rocznie

11-20%
21-50%

11-20% 90,29 30,75
2009 21-50% 56,84 22,35 20,71 778,06
>50% 10,46 6,23
11-20% 49,45 29,75
2010 21-50% 63,53 15,32 4,99 266,98
>50% 2,43 7,53
11-20% 33,21 33,19
2011 21-50% 28,14 23,15 5,63 423,36
>50% 2,65 1,85
11-20% 21,74 1,17
2012 21-50% 39,84 40,63 8,04 55,35
>50% 1
11-20%
2013 21-40% 23,68 23,23 6,64 107,64
>40% 10,82 7,71
11-20%
2014 21-40% 18,88 19,34 4,10 94,97
>40% 3,74 5,54
11-20%
2015 21-40% 20,95 14,90 5,26 119,51
>40% 3,38 2,41
11-20%
2016 21-40% 8,29 11,11 4,68 113,31
>40% 5,51
11-20%
2017 21-40% 23,30 21,94 2,10 98,62
>40% 4,71 0,10
11-20%
2018 21-40% 15,74 10,46 15,67 74,21
>40% 1,60

>50%

Zgodnie z wprowadzong w roku 2012 Instrukcjg Ochrony Lasu, nie rejestruje sie uszkodzen do 20 %.
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4.2. Szkody spowodowane przez pozary

Wedlug kategoryzacji zagrozenia pozarowego laséw, obszar Nadlesnictwa Stawno
w catosci zaliczony jest do II kategorii. Gtowne niebezpieczenstwo powstania pozaru
zwigzane jest z atrakcyjnoscig turystyczng terenu Nadlesnictwa oraz sgsiedztwem obsza-
réw rolniczych. Szczegdlnie niebezpieczna jest wezesna wiosna, z uwagi na czeste wy-
stepowanie dtugich okreséw bezdeszczowych oraz okres letni, kiedy nasila si¢ ruch tury-
styczny oraz prowadzone sg prace zniwne.

W latach 2009 - 2018 powstaty 32 pozary na obszarach lesSnych o tacznej powierzchni
7,53 ha. Przeci¢tna powierzchnia pozaru wyniosta 0,24 ha, a gtowna ich przyczyna byla
nieustalona. Inne przyczyny to m. in. podpalenia oraz nieostrozno$¢ osob dorostych.
W 2018 roku odnotowali$my dwukrotnie pozar pokrywy gleby, ktdrego przyczyna byta
ptongca maszyna lesna. 11o$¢ pozaréw na terenie Nadle$nictwa Stawno w poszczegolnych
latach minionego okresu w rozbiciu na przyczyny ich powstania przedstawia szczegoétowo
ponizsze zestawienie.

Zestawienie 25. Wykaz pozarow i ich powierzchni odnotowanych w latach 2009-2018 wg przyczyn powstania.

Pozary Ilo$¢ pozaréw wg przyczyny powstania

Rok Laczna ilos¢ | Laczna pow.

nieostroznosé
w roku [szt.] COSHOZNOSC

rekreacja
nieustalona

Inne Wypadki
niele$nych.
podpalenia

wyladowania atmosfe-

przerzuty

2009 4 2,86 3 1
2010 4 0,21 4
2011 1 0,01 1
2012 1 0,2 1
2013 3 1,93 1 2
2014 2 0,13 2
2015 8 1,07 1 7
2016 3 1,03 3
2017 0 0 0
2018 6 0,09 2 3

1
I N T N N N N O T

System monitoringu przeciwpozarowego oparty jest na punkcie alarmowo — dyspozy-
cyjnym (PAD) w siedzibie Nadle$nictwa oraz nowo wybudowanych punktach obserwa-
cyjnych ~w  lesnictwach Chudaczewko i Janiewice — wieze betonowe
z obserwatorami. Punkty obserwacyjne wspoétpracuja z podobnymi punktami Nadle-
snictw: Ustka, Karnieszewice, Warcino.

Sie¢ tacznosci radiowej 1 telefonicznej jest sprawna.
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W celu zapewnienia dojazdu do pozaru Nadle$nictwo wyznaczyto 159,041 km drég le-
snych jako dojazdy pozarowe. W minionym 10-leciu cze$¢ drog lesnych pozarowych zostato
przebudowanych i posiada nawierzchni¢ utwardzona.

Laczna dlugos¢ drog lesnych pozarowych z:
e nawierzchnig twarda nieulepszong wynosi 93,500 km;
e nawierzchnig twardg wynosi — 30,613 km;
e nawierzchnia gruntowa wynosi — 34,928 km.

W celu zabezpieczenia przeciwpozarowego obszarow lesnych Nadle$nictwo utrzymuje
trzy bazy sprzetu przeciwpozarowego wyposazone zgodnie z wymogami przewidzianymi dla
nadlesnictw II kategorii zagrozenia pozarowego. Bazy te znajduja si¢ w lesnictwach Wrze-
$nica 1 Letowo oraz przy siedzibie Nadlesnictwa Stawno. Ponadto na wyposazeniu bazy
sprzetu przy siedzibie Nadlesnictwa Stawno znajduje si¢ lekki samochod gasniczy Nissan
z agregatem gasniczym i zbiornikiem na wodg¢ o pojemnosci 400 1.

Do celow przeciwpozarowych utrzymuje si¢ 75 punktow czerpania wody, z czego
27 zlokalizowanych na naturalnych i sztucznych zbiornikach wodnych Nadlesnictwa
1 gminnych a 48 stanowig hydranty.

4.3.  Szkody spowodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne oraz
stosowane metody ograniczenia tych szkod

W drzewostanach Nadlesnictwa glownym gatunkiem lasotwdrczym jest sosna, co skutkuje
predyspozycja do wystepowanie szkdd od owadow, grzybow oraz czynnikow abiotycznych.

Szkodniki pierwotne

W minionym dziesigcioleciu nie zanotowano szczeg6élnej aktywnosci tych szkodnikow.

W 2012 r. i 2015 r. wystgpita na naszym terenie brudnica mniszka (Lymantria monacha)
na powierzchni odpowiednio 27 ha i 19,71 ha. Natomiast w latach 2013-2015 rejestrowali-
$my szkody od pig¢dzika przedzimka (Operophtera brumata), na powierzchni: 2013 r. —
169,95 ha, 2014 r. — 189,51 ha, 2015 r. — 32,15 ha. Zwalczania w/w szkodnikéw nie prowa-
dzono.

Na terenie Nadle$nictwa, na obrebie Zukowo wystepuje obszar gradacyjny o powierzchni
551,10 ha. Wyznaczono 118 statych partii kontrolnych do jesiennych poszukiwan szkodni-
koéw pierwotnych sosny, ktorych ilo§¢ zostata pomniejszona do 114 partii z uwagi na przeka-
zanie czesci terenu do Nadlesnictwa Karnieszewice.

Szkodniki wtorne

W ostatnim dziesigcioleciu odnotowano istotne szkody spowodowane przez kornika dru-
karza (Ips typographus) oraz korniki mu towarzyszace. Swiadczy o tym analiza pozyskania
posuszu oraz ilo$¢ prowadzonych zreboéw sanitarnych. W latach 2009-2018 r. prowadzono
zrgby sanitarne, ktérych przyczyng byly silne wiatry oraz szkodniki wtoérne na powierzchni
71,35 ha.

Wystepowanie kornika drukarza wraz z kornikami towarzyszacymi uzaleznione jest od
warunkow pogodowych. Drzewostany §wierkowe cierpig na skutek duzego wahania wod.
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Wystepujace naprzemiennie podtopienia i susze ostabiajg kondycje drzewostandow i sprzyjaja
wystepowaniu szkodnikow wtornych. Monitorowanie wystepowania szkodnikow wtornych
prowadzi si¢ za pomocg putapek klasycznych i feromonowych a zwalczanie, poprzez biezace
usuwanie posuszu czynnego. Od kilku lat funkcjonujga w lesnictwach ,,Dzienniczki trocinka-
rza” a podlesniczowie zobligowani sg do monitorowania drzewostanow $wierkowych
1 wyznaczania drzew trocinkowych. W okresie zagrozenia tj. od wiosny do jesieni drewno
zasiedlone jest co tydzieh monitorowane i zglaszane w dziale marketingu do pilnego wywozu
a W przypadku jego braku korowane lub przewozone na sktadnic¢ przej$ciowa. Dziatania
podejmowane w celu utrzymania wlasciwej higieny sanitarnej lasu sg w ostatnich latach nie-
zmiernie trudne sktada si¢ na to wiele czynnikdéw, do najwazniejszych z nich nalezg wprowa-
dzenie prac w trudnym podmoktym terenie oraz brak pracownikéw w zaktadach ustug le-
$nych, a w ostatnich latach samych =zakltadéw chetnych do wykonywania prac
w nadle$nictwie w tym do usuwania posuszu.

4.4. Szkody spowodowane przez zanieczyszczenia Srodowiska

W Nadlesnictwie nie wystepuja szkody przemystowe, natomiast utrzymuje si¢ problem
za$miecania obszaréw lesnych. Przecigtnie w ciggu roku z lasu wywozi si¢ ok. 260 m? $mie-
ci. Nalezy zaznaczy¢, ze problem zasmiecania lasu ulegl zmniejszeniu po wprowadzeniu
w samorzadach tzw. ,,ustawy $Smieciowe;j”.

45.  Szkody spowodowane przez czynniki klimatyczne

Szkody spowodowane przez czynniki klimatyczne to gtownie szkody od wiatréw oraz
szkody od silnych opaddéw atmosferycznych powodujacych zamieranie drzewostandw na
terenach bezodptywowych.

Gltéwnym problemem ochrony lasu wsrdd czynnikéw klimatycznych sa powtarzajace si¢
okresowo szkody od silnych sztormowych wiatréw, wystepujacych w okresie jesienno-
zimowym. Znaczne szkody od wiatru odnotowano w roku 2013 wtedy to przez Polske
przeszedt orkan Ksawery, wowczas uszkodzeniu ulegla znaczna cze§¢ drzewostanow.
Miazszo$¢ pozyskanych wywrotéw i zlomow wyniosta wowczas 43414 m® grubizny.
Uszkodzenia drzewostanow miaty charakter jednostkowy, grupowy 1 powierzchniowy.
Szkody powstawaly gldéwnie w drzewostanach iglastych lub z przewaga gatunkow iglastych.
Po podjeciu niezbednych dziatan logistycznych Nadle$nictwu udato si¢ uporzadkowac
drzewostany i1 zagospodarowa¢ drewno z tych szkdd tak aby zapobiec rozrodowi szkodnikéw
wtornych.

W latach 2009- 2018 na skutek silnych wiatrow, dziatalnosci szkodnikéw wtdrnych oraz
opadow atmosferycznych, w wyniku szkod powierzchniowych zatozono zrgby sanitarne na
tacznej powierzchni 86,76 ha.

Na stan upraw negatywny wplyw majg susze, ktoére pojawiajg si¢ najczesciej w okresie
wiosennym oraz pozne przymrozki.
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5. Wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego

5.1. Pozyskanie choinek i stroiszu

Pozyskanie w choinek w Nadle$nictwie ma marginalne znaczenie, ksztaltuje si¢ ono
na poziomie 150 szt. §wierka $redniorocznie.

5.2. Uzytkowanie runa lesSnego

Drzewostany Nadle$nictwa sg zasobne w grzyby oraz jagody, stad duza penetracja te-
renu w okresie ich wysypu i urodzaju. Zbioér dokonywany jest gtownie przez miejscowa
ludnos¢.

5.3. Wyniki gospodarki lowieckiej

5.3.1. Charakterystyka przyrodnicza obwodéw lowieckich

Obszar Nadle$nictwa Stawno przydzielony jest do II Rejonu Hodowlanego RDLP
Szczecinek. Gospodarka towiecka na terenie Nadlesnictwa prowadzona jest w 9 obwo-
dach przez 6 kot towieckich. W zasiggu terytorialnym znajduja si¢ jeszcze czesci 7 ob-
wodow towieckich, nad ktérymi nadzor sprawuje sasiednie Nadle$nictwo Ustka, Nadle-
snictwo Polanow, Nadle$nictwo Karnieszewice, Nadle$Snictwo Warcino.

Zestawienie 26. Charakterystyka przyrodnicza obwodow towieckich

Powierzchnia [ha] Kategoria
Lp (01 i Kolo Lowieckie jakoSciowa
lesna wylaczona obwodu

1 2 Odyniec 550,87 1223,10 8138,44 bardzo staby

2 17 Cyranka 2243,29 378,90 9907,06 slaby

3 18 Jurand ze Spy- | 550 54 968,57 10672,52 dobry
chowa

4 19 Lesna Polana 1350,79 990,24 8191,53 staby

5 20 Odyniec 3490,46 422,68 8418,85 dobry

6 22 Jurand ze Spy- 2330,58 442,14 8725,07 sredni
chowa

7 23 Bielik 1404,00 447 46 8762,71 sredni

8 38 Zubr 2696,10 363,46 6060,15 bardzo dobry

9 95 Le$na Polana 4262,00 124,00 8360,00 bardzo dobry

Razem: 2378,43 5360,55 77236,33
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5.3.2. Inwentaryzacja liczebnoS$ci zwierzyny oraz realizacja rocznych planow lowieckich

Liczebno$¢ zwierzyny okre§lana na podstawie inwentaryzacji, w zestawieniu
z realizacja rocznych plandw towieckich w kolejnych latach minionego okresu, przedstawiaja
ponizsze zestawienia sporzadzone dla poszczegoélnych gatunkéw zwierzyny.

Zestawienie 27. Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego jelenia w kontekscie realizacji rocznych planow
fowieckich za lata 2008-2018

Nr obwodu lowieckiego

‘
98 82 71 4 790
33 25 30

Sezon lowiecki
2 17 18 19
inw. [szt.] 7 a7 131 30 150 17

plan [szt.] 0 14 40 9 54 75 280

2006/2009 wyk. [szt.] 0 14 31 9 33 15 30 54 74 260
% wyk. 0% 100% 78% 100% 100% 60% 100% 100% 99% 93%

inw. [szt.] 7 46 150 27 96 87 73 150 177 813

plan [szt.] 4 14 40 9 40 25 30 70 80 312

2009/2010 wyk. [szt.] 4 14 34 8 35 25 30 69 79 298
% wyk. 100% | 100% 85% 89% 88% 100% 100% 99% 99% 96%

inw. [szt.] 7 42 150 33 110 90 76 150 194 852

plan [szt.] 3 18 37 7 37 23 37 78 90 330

2010/2011 wyk. [szt.] 3 18 37 7 36 23 36 78 92 330
% wyk. 100% | 100% | 100% 100% 97% 100% 97% 100% 102% 100%

inw. [szt.] 12 43 135 27 91 80 73 150 193 804

plan [szt.] 6 14 42 11 42 32 39 75 100 361

201172012 wyk. [szt.] 6 14 29 6 36 20 39 72 100 322
% wyk. 100% | 100% 69% 55% 86% 63% 100% 96% 100% 89%

inw. [szt.] 15 43 130 33 91 75 72 140 210 809

plan [szt.] 6 18 44 10 44 35 a7 85 116 405

2012/2013 wyk. [szt.] 5 18 44 10 44 35 a7 85 116 404
% wyk. 83% 100% | 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

inw. [szt.] 5 37 130 26 75 75 60 130 205 743

plan [szt.] 7 25 64 15 52 45 57 95 135 495

2013/2014 wyk. [szt.] 6 24 58 8 50 44 55 91 134 470
% wyk. 86% 96% 91% 53% 96% 98% 96% 96% 99% 95%

inw. [szt.] 5 40 130 23 75 75 66 136 205 755

plan [szt.] 5 26 70 11 28 50 44 79 140 453

2014/2015 wyk. [szt.] 5 26 65 9 27 49 42 81 134 438
% wyk. 100% | 100% 93% 82% 96% 98% 95% 103% 96% 97%

inw. [szt.] 7 40 130 30 77 74 71 145 200 774

plan [szt.] 6 20 56 7 40 51 44 90 128 442

2015/2016 wyk. [szt.] 4 20 53 6 33 55 39 95 126 431
% wyk. 67% | 100% | 95% 86 % 83 % 108 % 89 % 106 % 98 % 98 %

inw. [szt.] 7 50 125 240 117 72 68 155 209 1043

plan [szt.] 10 23 67 8 48 67 39 112 150 524

2016/2017 wyk. [szt.] 8 22 33 7 42 44 37 106 146 445
% wyk. 80 % 9% | 49% 88 % 88 % 66 % 95 % 95 % 97 % 85 %

inw. [szt.] 7 58 126 22 96 74 75 115 190 763

plan [szt.] 9 33 56 7 48 56 49 106 135 499

2017/2018 wyk. [szt.] 8 31 51 6 33 48 a7 105 127 456
% wyk. 89% 94% 91% 86% 69% 86% 96% 99% 94% 91%

inw. [szt.] 7 36 106 43 72 61 56 112 159 650

Srednia 10- | plan [szt.] 5 17 44 8 34 36 35 71 98 349
lecia wyk. [szt.] 5 19 40 7 34 34 37 78 105 359
% wyk. 92% 108% 92% 86% 98% 95% 107% 110% 107% 103%
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Zestawienie 28. Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego sarny w kontekscie realizacji rocznych planow
towieckich za lata 2008-2018.

Nr obwodu lowieckiego

Sezon lowiecki 20 22
inw. [szt.] 305 400 547 500 350 615 435 300 500 3952
2008/2009 plan [szt.] 50 110 170 75 70 172 88 70 111 916
wyk. [szt.] 50 110 170 75 70 172 89 70 111 917
% wyk. 100% | 100% | 100% 100% 100% 100% 101% | 100% | 100% 100%
inw. [szt.] 300 380 541 380 350 650 432 250 422 3705
2009/2010 plan [szt.] 65 120 200 105 95 210 95 105 150 1145
wyk. [szt.] 65 120 200 117 95 210 98 105 162 1172
% wyk. 100% | 100% | 100% 111% 100% 100% 103% | 100% | 108% 102%
inw. [szt.] 300 360 450 295 350 570 315 255 290 3185
2010/2011 plan [szt.] 60 110 190 38 84 215 69 75 63 904
wyk. [szt.] 59 110 139 38 83 115 59 63 68 734
% wyk. 98% 100% 73% 100% 99% 53% 86% 84% 108% 81%
inw. [szt.] 282 300 400 317 350 500 260 200 288 2897
2011/2012 plan [szt.] 60 90 140 40 84 190 40 77 55 776
wyk. [szt.] 54 78 114 26 72 122 24 62 33 585
% wyk. 90% 87% 81% 65% 86% 64% 60% 81% 60% 75%
inw. [szt.] 320 315 390 350 356 460 350 220 393 3154
2012/2013 plan [szt.] 52 60 100 50 84 150 50 55 54 655
wyk. [szt.] 52 60 100 50 84 150 50 55 54 655
% wyk. 100% | 100% | 100% 100% 100% 100% 100% | 100% | 100% 100%
inw. [szt.] 380 365 420 385 360 430 520 220 410 3490
2013/2014 plan [szt.] 56 60 118 65 84 170 65 60 100 778
wyk. [szt.] 56 60 123 65 76 159 63 60 100 762
% wyk. 100% | 100% | 104% 100% 90% 94% 97% 100% | 100% 98%
inw. [szt.] 380 400 438 395 370 430 510 240 410 3573
2014/2015 plan [szt.] 62 80 120 96 92 190 170 56 130 996
wyk. [szt.] 56 80 108 92 95 175 136 52 127 921
% wyk. 90% 100% 90% 96% 103% 92% 80% 93% 98% 92%
inw. [szt.] 387 400 460 410 370 415 503 250 415 3610
2015/2016 plan [szt.] 62 90 120 108 92 174 114 56 128 944
wyk. [szt.] 63 87 119 110 84 172 115 56 122 928
% wyk. 102% 97% 99% 102% 91% 99% 101% | 100% 95% 98%
inw. [szt.] 390 520 420 430 370 415 504 257 400 3706
2016/2017 plan [szt.] 68 90 141 107 85 171 80 56 119 917
wyk. [szt.] 68 94 142 102 79 171 80 56 117 909
% wyk. 100% | 104% | 101% 95% 93% 100% 100% | 100% 98% 99%
inw. [szt.] 350 342 390 280 350 360 520 240 280 3112
2017/2018 plan [szt.] 80 150 121 90 95 156 85 65 95 937
wyk. [szt.] 71 145 130 85 88 146 85 64 93 907
% wyk. 89% 97% 107% 94% 93% 94% 100% 98% 98% 97%
inw. [szt.] 339 378 446 374 358 485 435 243 381 3438
Srednia plan [szt.] 62 96 142 77 87 180 86 68 101 897
10-lecia | wyk. [szt.] 59 94 135 76 83 159 80 64 99 849
% wyk. 97% 98% 95% 98% 95% 89% 93% 95% 98% 95%
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Zestawienie 29. Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego dzika w kontekscie realizacji rocznych planow lo-
wieckich za lata 2008-2018.

Nr obwodu lowieckiego

Sezon lowiecki

inw. [szt] | 80 100 240 80 135 140 125 150 150 1200

2008/2000 | PN [s2t] |80 100 240 80 125 167 150 150 150 1242
wyk. [szt] | 80 100 240 80 125 167 137 150 150 1229

%wyk. | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 91% | 100% | 100% | 99%

inw. [szt] | 80 110 220 65 135 160 115 130 150 1165

s008/2010 | Pl [szt] |80 130 270 100 140 200 150 170 170 1410
wyk. [sz2t] | 78 120 223 74 139 161 127 136 157 1215

% wyk. 98% 92% 83% 74% 99% 81% 85% 80% 92% 86%

inw. [szt] | 80 110 215 86 150 150 110 130 185 1216

so10/2011 | PN (52T |96 140 250 130 170 180 130 150 200 1446
wyk. [szt] | 84 130 250 113 141 157 119 126 193 1313

% wyk. 88% 93% | 100% | 87% 83% 87% 92% 84% 97% 91%

inw. [szt] | 80 110 213 100 135 150 105 100 178 1171

s011/2012 | PN Iszt] |96 140 250 132 200 170 130 130 220 1468
wyk. [szt] | 69 116 221 103 188 141 115 76 144 1173

% wyk. 72% 83% 88% 78% 94% 83% 88% 58% 65% 80%

inw. [szt] | 80 50 220 120 156 160 120 100 200 1206

s012/2013 | Pln[szt] | 100 180 250 150 160 150 170 180 236 1576
wyk. [szt] | 80 178 250 118 158 150 155 147 212 1448

% wyk. 80% 99% | 100% | 79% 99% | 100% | 91% 82% 90% 92%

inw. [szt] | 43 150 220 110 145 160 170 100 210 1308

so13/2014 | PN [s2t] | 100 210 280 155 239 180 160 150 240 1714
wyk. [szt] | 72 201 215 134 235 169 129 115 201 1471

% wyk. 72% 96% 7% 86% 98% 94% 81% 77% 84% 86%

inw. [szt] | 60 150 220 90 160 160 125 100 170 1235

so14/015 | PN szl |75 260 280 170 300 180 160 150 270 1845
wyk. [szt] | 72 282 180 135 302 169 126 142 209 1617

% wyk. 96% | 108% | 64% 79% | 101% | 94% 79% 95% 7% 88%

inw. [szt] | 75 150 210 85 160 160 130 110 160 1240

s015/2016 | Pnlsztl | 122 300 226 155 300 155 150 160 230 1798
wyk. [szt] | 124 315 196 138 306 170 138 163 232 1782

%wyk. | 102% | 105% | 87% 89% | 102% | 110% | 92% | 102% | 101% | 99%

inw. [szt] | 75 150 210 80 140 160 105 110 110 1140

s016/2017 | PN [szt] | 140 240 275 157 299 202 180 180 282 1955
wyk. [szt] | 127 236 199 145 260 184 122 170 199 1642

% wyk. 91% 98% 72% 92% 87% 91% 68% 94% 71% 84%

inw. [szt] | 45 35 46 20 85 42 45 40 25 383

so17/201g | PN [szt] | 140 300 230 160 238 170 120 190 215 1763
wyk. [szt] | 149 265 201 157 202 185 113 186 188 1646

%wyk. | 106% | 88% 87% 98% 85% | 109% | 94% 98% 87% 93%

inw. [szt] | 70 112 201 84 140 144 115 107 154 1126

Srednia | plan[szt] | 103 200 255 139 217 175 150 161 221 1622
10-lecia | wyk. [szt] | 94 194 218 120 206 165 128 141 189 1454
% wyk. 91% 97% 85% 86% 95% 94% 85% 88% 85% 90%
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Zestawienie 30. Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego daniela w kontekscie realizacji rocznych planow
towieckich za lata 2008-2018.

Nr obwodu lowieckiego

Sezon lowiecki

2 | 17 | 18 | 19 20 22 23 38 % |

inw. [szt.] 80 12 92

2008/2009 |_P1aN 524 0
wyk. [szt.] 0

% wyk. 0
inw. [szt.] 120 9 129

2009/2010 plan [szt.] 20 3 23
wyk. [szt.] 20 6 26

% wyk. 0

inw. [szt.] 95 0 95

2010/2011 plan [szt.] 22 2 24
wyk. [szt.] 24 1 25

% wyk. 0

inw. [szt.] 75 0 75

2011/2012 plan [szt.] 25 2 27
wyk. [szt.] 26 1 27

% wyk. 0

inw. [szt.] 70 10 80

20122013 plan [szt.] 14 2 16
wyk. [szt.] 14 2 16

% wyk. 0

inw. [szt.] 3 70 5 10 88

2013/2014 plan [szt.] 25 2 27
wyk. [szt.] 41 0 41

% wyk. 0

inw. [szt] 5 60 6 10 81

2014/2015 plan [szt.] 20 2 22
wyk. [szt.] 18 2 20

% wyk. 0

inw. [szt.] 5 70 7 12 94

20152016 plan [szt.] 20 2 22
wyk. [szt.] 18 1 19

% wyk. 0

inw. [szt.] 7 65 8 10 90

2016/2017 plan [szt.] 16 2 18
wyk. [szt.] 18 2 20

% wyk. 0

inw. [szt.] 6 66 7 10 89

2017/2018 plan [szt.] 16 2 18
wyk. [szt.] 16 1 17

% wyk. 0

inw. [szt.] 77 3 8 91

Srednia | plan [szt.] 18 2 20
10-lecia | wyk. [szt.] 20 2 21

% wyk. 110% 84% 107%
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5,3,3, Uszkodzenia powodowane przez zwierzyne lowng i profilaktyka ochrony lasu

przed szkodami

Analiza gospodarki towieckiej wskazuje, iz, plany towieckie w 10-leciu byly
realizowane na wysokim poziomie:
jelen — 103 %,
sarna — 95 %,
daniel — 107 %
dzik — 90 %.
Niemniej jednak nalezy dazy¢ do doktadniejszych inwentaryzacji jeleniowatych oraz

wlasciwego regulowania wielko$cig populacji celem ograniczenia szkod od zwierzyny
ptowej w uprawach i mtodnikach. W nowo opracowanym Wieloletnim towieckim
planie hodowlanym na okres od 1.04.2017 do 31.03.2027 w obwodach towieckich
zmniejszono docelowe stany jeleni i saren i dzikow.

6. Realizacja zadan wynikajacych z Programu Ochrony Przyrody i Planow
ochrony

6.1. Omowienie wykonania zadan wynikajacych z Programu Ochrony Przyrody

6.1.1. Ksztaltowanie granicy polno — le$nej

Ksztaltowanie granicy polno-lesnej jest realizowane w zaleznosci od potrzeb.

6.1.2. Ksztaltowanie strefy ekotonowej i zadrzewionej

Ksztattowanie strefy ekotonowej prowadzone bylo na biezaco zgodnie z zasadami
hodowli lasu.

6.1.3. Ksztaltowanie stosunkéw wodnych

Nadlesnictwo Stawno uczestniczylo czynnie w projekcie ,,Zwigkszanie mozliwosci
retencyjnych oraz przeciwdzialanie powodzi 1 suszy w ekosystemach lesnych na
terenach nizinnych” finansowanym gtéwnie ze srodkdéw zewngtrznych. W ramach tego
projektu w latach 2012 - 2015 nadles$nictwo wykonato 22 zadania, w tym 47 obiektow
malej retencji, tj.: zastawki drewniane, zastawki betonowe, progi, groble, bystrotoki,
przepusty, rowy melioracyjne oraz zbiornik, o potencjale retencyjnym wynoszacym
lacznie okolo 602361 m?® wody. Warto$¢ powyzszej inwestycji wyniosta lacznie:
1120541,88 zt netto.
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6.1.4. Formy ochrony — zalecenia ochronne

a) Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Stawno potozone sg 3 rezerwaty
przyrody: 2 torfowiskowe ,,Stowinskie Btota”, ,Janiewickie Bagno” i 1 lesny
»Stawienskie Deby”.

INEVAITEY POW|ehr;chn|a Lokalizacja Podstawa prawna

Zarzadzenie MLiPD z dnia 15

L Ogolem 162 ha Na grun- Gmina Stawno .
Janiewickie tach Nadl. Stawno161,71 woj. zachodniopomor- maja 1962r. (M.P. Nr 50,
Bagno . poz.244, zm. M.P. Nr 20
ha skie
poz.179)
Stawiefiskie Gmina Stawno Zarzadzenie MOSZNIL z dnia
Deb 34,31 ha woj. zachodniopomor- | 29 grudnia 1987r. (M.P. nr 5,
oy skie poz. 47)
Stowifiskie Ogoétem 192,55 ha Na Gmina Darlowo Rozporzadzenie Woj. Zach.
Blota gruntach Nadl. Stawno woj. zachodniopomor- | Nr 20/2005 (DZ.U. Nr 78, poz.
191,70 ha skie 1642)

b) Obszary chronionego krajobrazu — w zasiggu Nadlesnictwa znajduja si¢ 3 obszary:

* Koszalinski Pas Nadmorski o powierzchni na gruntach nadle$nictwa

— 105,78 ha;
» Pas Pobrzeza na Zachdd od Ustki o powierzchni na gruntach nadle$nictwa —
275,88 ha;
» Jezioro Letowskie oraz Okolice Kepic o powierzchni na gruntach nadlesnictwa
— 688,40 ha.
c) Obszary Natura 2000 — aktualnie w zasiggu Nadle$nictwa wystepuja nast¢pujace
obszary:
Lp. Kod Obszaru Powierzchnia na terenie LP
(ha)
1 PLH220038 Dolina Wieprzy i Studnicy 2 040,06
2 PLH320003 Dolina Grabowej 203,62
3 PLH320008 Janiewickie Bagno 161,71
4 PLH320016 Stowinskie Bloto 191,70
5 PLH320059 Jezioro Kopan 132,59
Razem 5 2 729,68

W okresie obowigzywania pul zostaly wydane Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska Szczecinie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszarow Natura 2000: Dolina Wieprzy i Studnicy, Janiewickie Bagno, Stowinskie
Bloto.
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d) Na terenie Nadlesnictwa Stawno znajduje si¢ 6 uzytkéw ekologicznych:

Opis obiektu,

walory

Lokalizacja

Podstawa prawna

przyrodnicze

, . . . Uchwata nr XXXV/433/2002
Bor bagienny Gmina Kobylnica . . .
ddzial leénv 65 1,94 Woi. pomorskie Rady Gminy Kobylnica z dnia
oadziat lesny I-P 24 kwietnia 2002r.
Bor mieszany Gmina Kobvinica Uchwata nr XXXV/433/2002
bagienny oddziat 1,39 e Omoékie Rady Gminy Kobylnica z dnia
lesny 92 ¢ J- P 24 kwietnia 2002r.
Las mieszany Gmina Kobvinica Uchwata nr XXXV/433/2002
bagienny oddziat 1,31 Woi omor);kie Rady Gminy Kobylnica z dnia
lesny 93 f )- P 24 kwietnia 2002r.
) Gmina Malechowo Uchwata nr V/56/2003 Rady
Bagno oddziat . . .
leény 382 8,01 Woj. Gminy Malechowo z dnia
esty g zachodniopomorskie 23 kwietnia 2003r.
. Gmina Malechowo Uchwata nr V/56/2003 Rady
Bagno oddziat . . .
leény 383 19,81 Woj. Gminy Malechowo z dnia
ety ¢ zachodniopomorskie 23 kwietnia 2003r.
. Gmina Malechowo Uchwata nr V/56/2003 Rady
Bagno oddziat . . .
leény 384 | 5,15 Woj. Gminy Malechowo z dnia
esty zachodniopomorskie 23 kwietnia 2003r.

¢) Na gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwo Stawno do pomnikow przyrody zaliczono:
e 10 pojedynczych drzew;
e 7 grupdrzew
e | glaz narzutowy.

f) Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Stawno znajduje si¢ wiele gatunkéw roslin
1 zwierzat objetych ochrong gatunkowa. Ochrona strefowa przedstawiona jest ponize;j :

Powierzchnia
ha

Lokalizacja Podstawa prawna

(strefa okresowa
i caloroczna)

Decyzja Regionalnego Dyrektora
. Ochrony Srodowiska w Szczeci-
Strefa ochrony Gmina Stawno -
A 50,03 . - . nie WOPN.6442.7.2013.MS.ASD
gatunkowej Bielika woj. zachodniopomorskie 7 dnia 23.04.2013r.
Decyzja Regionalnego Dyrektora
. Ochrony Srodowiska w Szczeci-
gatsd[;?(?vegjhlgﬁgﬁka 44,57 WOj zgalggnsiéi)‘;%%rskie nie WOPN.6442.7.2013.MS.ASD
' z dnia 23.04.2013r.
Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska
Strefa ochrony 4401 Gmina Postomino w Szczecinie WOPN-
gatunkowej Bielika ' woj. zachodniopomorskie | 0G.6442.85.2015.MKP z dnia
31.12.2015r.
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Strefa ochrony Gmina Postomino

gatunkowej Bielika 7516 woj. zachodniopomorskie | Me WOPN-

31.12.2015r.

Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczeci-

0G.6442.84.2015.MKP z dnia

Ochrony Srodowiska

Strefa ochrony Gmina Stawno w Szczecinie WOPN-

gatunkowej Bielika 68,01 woj. zachodniopomorskie
31.12.2015r.

Decyzja Regionalnego Dyrektora

0G.6442.31.2015.MKP z dnia

Ochrony Srodowiska

Strefa ochrony Gmina Stawno w Szczecinie WOPN-

gatunkowej Bielika 17,45 woj. zachodniopomorskie

18.04.2016r..

Decyzja Regionalnego Dyrektora

0G.6442.15.2016.MKP z dnia

6.1.5. Ochrona réznorodnosci biologicznej

Nadlesnictwo wylaczyto z uzytkowania najcenniejsze fragmenty obszaréw na po-
wierzchni okoto 993 ha stanowigce ostoje roznorodnosci biologiczne;.

6.1.6. Promocja i edukacja ekologiczna

Na podstawie Zarzadzenia Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych nr 57 z dnia
09.05.2003 r. w Lasach Panstwowych, a tym samym w Nadles$nictwie Stawno, prowa-
dzona jest edukacja lesna spoteczenstwa, ktdra na stale wpisala si¢ do priorytetowych
zadan Nadle$nictwa.

Podstawowa formag edukacji lesnej sa zajecia terenowe przeprowadzane przez eduka-
tora oraz le$niczych 1 nauczyciela z grupg dzieci 1 mlodziezy szkolnej
1 przedszkolnej. Z obiektéw edukacyjnych Nadle$nictwa najczesciej wykorzystuje sie
Osrodek Edukacji Przyrodniczo — Les$nej Zielona Szkota pod Bocianim Gniazdem.
Osrodek, zlokalizowany na terenie lesnictwa Kosierzewo, posiada wiat¢ edukacyjna,
lesng $ciezke dydaktyczng oraz Lesng Chate, ktora stanowi swoiste mini muzeum.
Ponadto od 2017r posiadamy nowy obiekt - Sciezke Edukacyjng pod Wiezg zlokalizowa-
ng na terenie lesnictwa Chudaczewko przy wiezy przeciwpozarowej.

Od wielu lat pracownicy Nadlesnictwa Stawno aktywnie uczestniczg w edukacji przy-
rodniczo-lesnej spoteczenstwa, m.in. poprzez ciagglte spotkania i lekcje w terenie oraz po-
gadanki w szkotach, akcje edukacyjne i konkursy. Dziatalno$¢ edukacyjna nabiera coraz
szerszego wymiaru 1 stale si¢ rozwija uwzgledniajac potrzeby spoleczenstwa oraz nowe
I innowacyjne metody w zakresie prowadzenia edukacji.
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7. Sie¢ drog lesnych

Zestawienie 30. Wskaznik gestosci docelowej sieci drog lesnych

Wskaznik gestos$ci doce-
lowej sieci drogowej
[m/ha]

Powierzchnia | Dlugo$é drog pu- Dlugos¢ drég Eaczna dlugosé

lesna [ha] blicznych [km] lesnych [km] drog [km]

22 685 88,791 296,526 385,317 16,986

Wskaznik gestosci drog Nadle$nictwa stanowi dlugos$¢ drog przypadajaca na jednost-
ke powierzchni lesnej. Gestos¢ ta jest miernikiem udostepnienia drzewostandw
i okresla si¢ ja wedtug wzoru (Drogi lesne — poradnik techniczny):

g=d:p[m/ha]
gdzie:
g — gestos¢ drog na powierzchni lesnej [m/ha]
d — dlugos¢ wszystkich drog (publicznych i lesnych) na powierzchni lesnej [m]
p — powierzchnia le$na [ha]

Optymalne wskazniki gestosci drog na powierzchni lesnej klasyfikuje si¢ wg krain i dzielnic
przyrodniczo — lesnych (Drogi le$ne — poradnik techniczny). Nadlesnictwo Stawno potozone
jest w I Battyckiej krainie przyrodniczo — le$nej, gdzie optymalny wskaznik gesto$ci wynosi
14,6 — 18,4 [m/ha]. W wyniku przeprowadzonej optymalizacji drég wskaznik gestosci doce-
lowej sieci drogowej Nadle$nictwa Stawno miesci si¢ w powyzszym przedziale i wynosi
16,986 m/ha.

Zestawienie 31. Wykaz drog lesnych

Kilometraz | Kilometraz

Nr dragi N_r od- Dlugos¢ globalny glo'balny Rodzaj drogi Nr. dojazdu
cinka [m] poczatkowy | koncowy pozZarowego
[km] [km]
11-17-0001 10 1575 1,736 3,311 Gtéwna 1
11-17-0002 10 2115 3,917 6,032 Glowna 2
11-17-0002 20 815 6,032 6,847 Gtéwna 2
11-17-0003 10 4198 0,76 4,958 Glowna 3
11-17-0004 10 576 0 0,576 Gtéwna 4
11-17-0004 20 426 1,297 1,723 Glowna 4
11-17-0004 30 1983 3,072 5,055 Gtéwna 4
11-17-0004 40 222 6,007 6,229 Gtéwna 4
11-17-0004 50 991 7,421 8,412 Glowna 4
11-17-0004 60 1671 8,412 10,083 Gtéwna 4
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Kilometraz | Kilometraz

e By Rodaragi NSy
[km] [km]
11-17-0004 70 810 10,083 10,893 Glowna 4
11-17-0004 80 550 10,893 11,443 Glowna 4
11-17-0005 10 1087 0,78 1,867 Glowna 5
11-17-0005 20 5105 3,104 8,209 Glowna 5
11-17-0006 10 2183 0,683 2,866 Glowna 6
11-17-0006 20 190 2,866 3,056 Glowna 6
11-17-0006 30 635 3,056 3,691 Glowna 6
11-17-0006 40 2442 3,691 6,133 Boczna 6
11-17-0006 50 425 6,133 6,558 Glowna 6
11-17-0007 10 3915 0 3,915 Gloéwna 7
11-17-0007 20 62 4,928 4,99 Glowna 7
11-17-0008 10 2743 0 2,743 Strategiczna 8
11-17-0008 20 1237 4,098 5,335 Strategiczna 8
11-17-0008 30 210 6,575 6,785 Strategiczna 8
11-17-0009 10 1807 0 1,807 Strategiczna 9
11-17-0009 20 92 3,598 3,69 Strategiczna 9
11-17-0009 30 1563 3,69 5,253 Strategiczna 9
11-17-0009 40 480 5,253 5,733 Strategiczna 9
11-17-0009 50 530 5,733 6,263 Strategiczna 9
11-17-0010 10 48 0,312 0,36 Glowna 10
11-17-0010 20 463 1,054 1,517 Glowna 10
11-17-0010 30 1859 1,517 3,376 Glowna 10
11-17-0011 10 800 0,327 1,127 Strategiczna 11
11-17-0011 20 972 1,89 2,862 Strategiczna 11
11-17-0011 30 2100 2,95 5,05 Strategiczna 11
11-17-0011 40 72 5,05 5,122 Strategiczna 11
11-17-0012 10 485 0 0,485 Strategiczna 12
11-17-0012 20 52 5,611 5,663 Strategiczna 12
11-17-0012 30 2145 5,663 7,808 Strategiczna 12
11-17-0013 10 1690 1,96 3,65 Glowna 13
11-17-0013 20 2240 3,65 5,89 Gloéwna 13
11-17-0013 30 1149 5,89 7,039 Glowna 13
11-17-0013 40 371 7,039 7,41 Glowna 13
11-17-0013 50 535 7,41 7,945 Gloéwna 13
11-17-0014 10 2441 1,628 4,069 Glowna 14
11-17-0014 20 520 5,56 6,08 Gloéwna 14
11-17-0014 30 1252 6,08 7,332 Glowna 14
11-17-0015 10 721 0 0,721 Glowna 15
11-17-0015 20 1349 0,721 2,07 Glowna 15
11-17-0015 30 952 2,07 3,022 Glowna 15
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Kilometraz | Kilometraz

NI drogi N_r od- Dlugos¢ globalny glo'balny Rodzaj drogi Nr'dojazdu
cinka [m] poczatkowy | Kkoncowy pozarowego
[km] [km]
11-17-0015 40 725 3,022 3,747 Glowna 15
11-17-0015 50 467 3,747 4,214 Glowna 15
11-17-0016 10 4125 0 4,125 Glowna 16
11-17-0016 20 1001 4,125 5,126 Glowna 16
11-17-0016 30 1341 5,126 6,467 Glowna 16
11-17-0016 40 2366 6,467 8,833 Glowna 16
11-17-0017 10 327 0 0,327 Glowna 17
11-17-0017 20 763 0,327 1,09 Glowna 17
11-17-0017 30 88 1,09 1,178 Glowna 17
11-17-0017 40 1325 1,178 2,503 Glowna 17
11-17-0017 50 780 2,503 3,283 Glowna 17
11-17-0017 60 802 3,283 4,085 Glowna 17
11-17-0018 10 940 0 0,94 Glowna 18
11-17-0018 20 415 0,94 1,355 Glowna 18
11-17-0018 30 1240 1,355 2,595 Glowna 18
11-17-0019 10 385 0,963 1,348 Glowna 19
11-17-0019 20 1569 1,348 2,917 Glowna 19
11-17-0019 30 1252 3,869 5121 Glowna 19
11-17-0020 10 963 0 0,963 Glowna 20
11-17-0020 20 952 0,963 1,915 Glowna 20
11-17-0020 30 1051 1,915 2,966 Glowna 20
11-17-0020 40 475 2,966 3,441 Glowna 20
11-17-0020 50 345 3,441 3,786 Glowna 20
11-17-0020 60 756 3786 4,542 Glowna 20
11-17-0020 70 1590 4,542 6,132 Glowna 20
11-17-0020 80 595 6,132 6,727 Glowna 20
11-17-0021 10 735 0 0,735 Glowna 21
11-17-0021 20 1165 1,12 2,285 Glowna 21
11-17-0021 30 393 3,854 4,247 Glowna 21
11-17-0021 40 1280 5,499 6,779 Glowna 21
11-17-0021 50 2115 7,711 9,826 Glowna 21
11-17-0022 10 1240 1,538 2,778 Glowna 22
11-17-0022 20 402 2,778 3,18 Glowna 22
11-17-0022 30 1008 3,18 4,188 Glowna 22
11-17-0022 40 1452 4,188 5,64 Glowna 22
11-17-0022 50 1484 5,64 7,124 Glowna 22
11-17-0022 60 931 7,124 8,055 Glowna 22
11-17-0023 10 939 0,735 1,674 Glowna 23
11-17-0023 20 464 1,674 2,138 Glowna 23
11-17-0023 30 1035 3,303 4,338 Glowna 23
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Kilometraz | Kilometraz

Dlgeie | lobaty | doba o o N
[km] [km]
11-17-0024 10 489 1,519 2,008 Gloéwna 24
11-17-0024 20 2250 2,008 4,258 Glowna 24
11-17-0025 10 120 0,865 0,985 Gtowna 25
11-17-0025 20 715 0,985 1,7 Glowna 25
11-17-0025 30 185 1,7 1,885 Gloéwna 25
11-17-0025 40 1590 1,885 3,475 Glowna 25
11-17-0025 50 445 3,475 3,92 Gloéwna 25
11-17-0026 10 1275 1,643 2,918 Glowna 26
11-17-0026 20 1035 2,918 3,953 Glowna 26
11-17-0026 30 1437 3,953 5,39 Gloéwna 26
11-17-0026 40 395 5,39 5,785 Glowna 26
11-17-0027 10 418 0,975 1,393 Gloéwna 27
11-17-0027 20 1235 1,853 3,088 Glowna 27
11-17-0027 30 1065 3,088 4,153 Gloéwna 27
11-17-0027 40 785 4,153 4,938 Glowna 27
11-17-0027 50 906 4,938 5,844 Gloéwna 27
11-17-0028 10 2469 0 2,469 Gléwna 28
11-17-0029 10 824 0 0,824 Gloéwna 29
11-17-0029 20 1105 3,134 4,239 Gléwna 29
11-17-0029 30 900 4,239 5,139 Gloéwna 29
11-17-0030 10 2066 0 2,066 Gloéwna 30
11-17-0030 20 140 3,093 3,233 Gtowna 30
11-17-0030 30 728 3,233 3,961 Gloéwna 30
11-17-0030 40 1505 3,961 5,466 Gtowna 30
11-17-0030 50 2864 5,466 8,33 Gloéwna 30
11-17-0031 10 2070 0 2,07 Gléwna 31
11-17-0031 20 755 3,723 4,478 Gloéwna 31
11-17-0031 30 815 4,478 5,293 Gloéwna 31
11-17-0031 40 768 7,143 7,911 Gloéwna 31
11-17-0031 50 420 8,817 9,237 Gloéwna 31
11-17-0032 10 3155 0 3,155 Gloéwna 32
11-17-0032 20 1251 4,724 5,975 Gloéwna 32
11-17-0032 30 1027 5,975 7,002 Gtowna 32
11-17-0033 10 777 0 0,777 Gloéwna 33
11-17-0033 20 1579 2,284 3,863 Gtowna 33
11-17-0033 30 633 3,863 4,496 Gloéwna 33
11-17-0034 10 1976 0 1,976 Gloéwna 34
11-17-0034 20 1384 3,29 4,674 Gtowna 34
11-17-0035 10 2817 0 2,817 Gloéwna 35
11-17-0036 10 277 0 0,277 Gtowna 5
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Kilometraz | Kilometraz

NI drogi N_r od- Dlugos¢ globalny glo'balny Rodzaj drogi Nr'dojazdu
cinka [m] poczatkowy | Kkoncowy pozarowego
[km] [km]
11-17-0036 20 1726 1,082 2,808 Glowna 5
11-17-0036 30 1025 2,808 3,833 Glowna 5
11-17-0037 30 170 2,65 2,82 Glowna 5
11-17-0038 10 150 0,732 0,882 Glowna 5
11-17-0039 10 1126 0 1,126 Boczna -
11-17-0039 20 3899 1,126 5,025 Boczna -
11-17-0039 30 460 5,025 5,485 Boczna -
11-17-0040 10 932 0 0,932 Glowna 19
11-17-0040 20 365 0,932 1,297 Glowna 19
11-17-0040 30 780 1,297 2,077 Glowna 19
11-17-0040 40 2293 2,077 4,37 Glowna 19
11-17-0101 30 766 0 0,766 Boczna -
11-17-0102 10 1736 0 1,736 Boczna -
11-17-0103 10 3917 0 3,917 Dojazdowa -
11-17-0104 10 760 0 0,76 Dojazdowa -
11-17-0105 10 780 0 0,78 Dojazdowa -
11-17-0105 20 1237 0,78 2,017 Dojazdowa -
11-17-0106 10 683 0 0,683 Boczna -
11-17-0107 10 1013 0 1,013 Dojazdowa -
11-17-0108 10 1791 0 1,791 Boczna -
11-17-0109 10 312 0 0,312 Boczna -
11-17-0109 20 694 0,312 1,006 Boczna -
11-17-0110 10 1960 0 1,96 Boczna -
11-17-0111 10 1628 0 1,628 Boczna -
11-17-0111 20 1491 1,628 3,119 Boczna -
11-17-0112 10 2322 0 2,322 Boczna -
11-17-0113 10 975 0 0,975 Dojazdowa -
11-17-0113 20 460 0,975 1,435 Dojazdowa -
11-17-0114 10 1110 0 1,11 Dojazdowa -
11-17-0115 10 1027 0 1,027 Dojazdowa -
11-17-0116 10 1643 0 1,643 Boczna -
11-17-0117 10 865 0 0,865 Boczna -
11-17-0118 10 1662 0 1,662 Boczna -
11-17-0118 10 1519 1,662 3,181 Boczna -
11-17-0118 20 1534 3,181 4,715 Boczna -
11-17-0119 10 732 0 0,732 Boczna -
11-17-0120 10 1538 0 1,538 Boczna -
11-17-0121 10 216 0 0,216 Dojazdowa -
11-17-0122 10 1167 0 1,167 Boczna -
11-17-0122 20 482 1,167 1,649 Boczna -
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Kilometraz | Kilometraz

ey By Rodiajdrogi e
[km] [km]
11-17-0123 10 1272 0 1,272 Dojazdowa -
11-17-0124 10 953 0 0,953 Dojazdowa -
11-17-0124 20 944 0,953 1,897 Dojazdowa -
11-17-0125 10 1828 0 1,828 Dojazdowa -
11-17-0125 20 990 1,828 2,818 Dojazdowa -
11-17-0125 30 620 2,818 3,438 Boczna -
11-17-0126 10 1586 0 1,586 Boczna -
11-17-0126 20 386 1,586 1,972 Boczna -
11-17-0127 10 254 0 0,254 Dojazdowa -
11-17-0128 10 104 0 0,104 Boczna -
11-17-0128 20 610 0,104 0,714 Boczna -
11-17-0129 10 89 0 0,089 Boczna -
11-17-0129 20 863 0,089 0,952 Dojazdowa -
11-17-0130 10 1666 0 1,666 Boczna -
11-17-0131 10 2008 0 2,008 Boczna -
11-17-0132 10 806 0 0,806 Dojazdowa -
11-17-0133 10 951 0 0,951 Dojazdowa -
11-17-0134 10 1569 0 1,569 Boczna -
11-17-0135 10 1507 0 1,507 Dojazdowa -
11-17-0136 10 805 0 0,805 Dojazdowa -
11-17-0137 10 1314 0 1,314 Dojazdowa -
11-17-0138 10 295 0 0,295 Dojazdowa -
11-17-0139 30 629 0 0,629 Dojazdowa -
11-17-0140 10 1099 0 1,099 Dojazdowa -
11-17-0141 10 368 0 0,368 Boczna -
11-17-0141 20 685 0,368 1,053 Dojazdowa -
11-17-0142 10 1022 0 1,022 Dojazdowa -
11-17-0143 10 1193 0 1,193 Boczna -
11-17-0144 10 979 0 0,979 Dojazdowa -
11-17-0145 10 794 0 0,794 Dojazdowa -
11-17-0146 10 2193 0 2,193 Dojazdowa -
11-17-0147 10 657 0 0,657 Dojazdowa -
11-17-0148 10 2086 0 2,086 Boczna -
11-17-0148 20 795 2,086 2,881 Boczna -
11-17-0148 30 2449 2,881 5,33 Boczna -
11-17-0148 40 1630 5,33 6,96 Boczna -
11-17-0149 10 1869 0 1,869 Dojazdowa -
11-17-0150 10 1144 0 1,144 Boczna -
11-17-0150 20 823 1,144 1,967 Boczna -
11-17-0151 10 809 0 0,809 Boczna -
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Kilometraz | Kilometraz

Nrarogi | RGP oorany | Doy | Rodasarogi| NS
[km] [km]
11-17-0152 10 2445 0 2,445 Boczna -
11-17-0153 10 628 0 0,628 Boczna -
11-17-0153 20 225 0,628 0,853 Boczna -
11-17-0153 30 3369 0,853 4,222 Boczna -
11-17-0154 10 3170 0 3,17 Boczna -
11-17-0155 10 93 0 0,093 Boczna -
11-17-0155 20 1862 0,093 1,955 Boczna -
11-17-0155 30 1183 1,955 3,138 Boczna -
11-17-0156 10 3341 0 3,341 Boczna -
11-17-0157 10 1881 0 1,881 Boczna -
11-17-0158 10 1237 0 1,237 Boczna -
11-17-0159 10 130 0 0,13 Dojazdowa -
11-17-0159 20 1719 0,13 1,849 Boczna -
11-17-0160 10 1173 0 1,173 Dojazdowa -
11-17-0161 10 515 0 0,515 Boczna -
11-17-0162 10 760 0 0,76 Boczna -
11-17-0163 10 3023 0 3,023 Dojazdowa -
11-17-0164 10 1215 0 1,215 Dojazdowa -
11-17-0165 10 4466 0 4,466 Dojazdowa -
11-17-0166 10 1757 0 1,757 Dojazdowa -
11-17-0167 10 1803 0 1,803 Dojazdowa -
11-17-0168 10 685 0 0,685 Dojazdowa -
11-17-0169 10 1485 0 1,485 Boczna -
11-17-0170 10 687 0 0,687 Dojazdowa -
11-17-0171 10 2412 0 2,412 Boczna -
11-17-0172 10 4105 0 4,105 Boczna -
11-17-0173 10 265 0 0,265 Boczna -
11-17-0173 20 1500 0,265 1,765 Dojazdowa -
11-17-0174 10 1680 0 1,68 Dojazdowa -
11-17-0175 10 2420 0 2,42 Boczna -
11-17-0176 10 1134 0 1,134 Boczna -
11-17-0177 10 1783 0 1,783 Boczna -

Suma 296526 \
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Zestawienie 32. Wykaz dojazdéw pozarowych

Nr drogi Nr odcinka :Origfgfvzfg% o d]zilslggs[cm] Stan techniczny Nr inwentarzowy
11-17-0001 10 1 1575 $redni -
11-17-0002 10 2 2115 zty -
11-17-0002 20 2 815 zty -
11-17-0003 10 3 4198 dobry 220/01969
11-17-0004 10 4 576 zadowalajacy -
11-17-0004 20 2 815 zty -
11-17-0004 20 4 426 $redni -
11-17-0004 30 4 1983 sredni -
11-17-0004 40 4 222 $redni -
11-17-0004 50 4 991 zty -
11-17-0004 60 4 1671 zty -
11-17-0004 70 4 810 $redni -
11-17-0004 80 4 550 zty -
11-17-0005 90 5 1087 $redni -
11-17-0005 100 5 5105 $redni 220/00937
11-17-0006 10 6 2183 $redni -
11-17-0006 40 6 2442 zty -
11-17-0006 20 6 190 zty -
11-17-0006 30 6 635 zty -
11-17-0006 50 6 425 $redni -
11-17-0007 10 7 3915 zadowalajacy 220/02132
11-17-0007 20 7 62 zty 220/02132
11-17-0008 10 8 2743 zty -
11-17-0008 20 8 1237 zty -
11-17-0008 30 8 210 zty -
11-17-0009 10 9 1807 zadowalajacy 220/01840
11-17-0009 20 9 92 zadowalajacy 220/01840
11-17-0009 30 9 1563 zadowalajacy 220/01840
11-17-0009 40 9 480 zadowalajacy 220/01840
11-17-0009 50 9 530 zadowalajacy 220/01840
11-17-0010 10 10 48 $redni -
11-17-0010 20 10 463 $redni -
11-17-0010 30 10 1859 $redni -
11-17-0011 10 11 800 zty -
11-17-0011 20 11 972 $redni -
11-17-0011 30 11 2100 $redni -
11-17-0011 40 11 72 $redni -
11-17-0012 10 12 485 zty -
11-17-0012 20 12 52 zadowalajacy -
11-17-0012 30 12 2145 zty -
11-17-0013 10 13 1690 zadowalajacy 220/01319
11-17-0013 20 13 2240 zadowalajacy 220/01319
11-17-0013 30 13 1149 zadowalajacy 220/01504
11-17-0013 40 13 371 zadowalajacy 220/01504
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Nr dojazdu Dlugos¢

Nr drogi Nr odcinka . : Stan techniczny Nr inwentarzowy
pozarowego | odcinka [m]
11-17-0013 50 13 535 zadowalajacy 220/01504
11-17-0014 10 14 2441 zty -
11-17-0014 20 14 520 zty -
11-17-0014 30 14 1252 zty -
11-17-0015 10 15 721 zty 220/02235
11-17-0015 20 15 1349 zty 220/02235
11-17-0015 30 15 952 zty 220/02235
11-17-0015 40 15 725 zty 220/02235
11-17-0015 50 15 467 zty 220/02235
11-17-0016 10 16 4125 zty 220/00862
11-17-0016 20 16 1001 zty -
11-17-0016 30 16 1341 $redni 220/01561
11-17-0016 40 16 2366 $redni 220/01561
11-17-0017 10 17 327 zadowalajgcy -
11-17-0017 20 17 763 zadowalajacy -
11-17-0017 30 17 88 zadowalajgcy -
11-17-0017 40 17 1325 zadowalajacy -
11-17-0017 50 17 780 dobry -
11-17-0017 60 17 802 dobry -
11-17-0018 10 18 940 zty -
11-17-0018 20 18 415 zty -
11-17-0018 30 18 1240 zty -
11-17-0019 10 19 385 dobry 220/01724
11-17-0019 20 19 1569 dobry 220/01724
11-17-0019 30 19 1252 zadowalajacy 220/01138
11-17-0020 10 20 963 zty 220/01724
11-17-0020 20 20 952 dobry 220/01724
11-17-0020 30 20 1051 dobry -
11-17-0020 40 20 475 dobry -
11-17-0020 50 20 345 dobry -
11-17-0020 60 20 756 zty -
11-17-0020 70 20 1590 zty -
11-17-0020 80 20 595 zty -
11-17-0021 10 21 735 dobry 220/00260
11-17-0021 20 21 1165 dobry 220/00260
11-17-0021 30 21 393 dobry -
11-17-0021 40 21 1280 zadowalajacy -
11-17-0021 50 21 2115 zadowalajacy 220/00261
11-17-0022 10 22 1240 dobry 220/01265
11-17-0022 20 22 402 dobry 220/01265
11-17-0022 30 22 1008 dobry 220/01265
11-17-0022 40 22 1452 dobry 220/01316
11-17-0022 50 22 1484 dobry 220/01316
11-17-0022 60 22 931 dobry 220/01316
11-17-0023 10 23 939 dobry 220/00262
11-17-0023 20 23 464 dobry -
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Nr drogi Nr odcinka :Oggfgfvzgg% o d]gil:l%gé[ém] Stan techniczny Nr inwentarzowy
11-17-0023 30 23 1035 dobry -
11-17-0024 10 24 489 zadowalajacy 220/01082
11-17-0024 20 24 2250 zadowalajacy 220/01082
11-17-0025 10 25 120 dobry -
11-17-0025 20 25 715 dobry -
11-17-0025 30 25 185 zadowalajacy -
11-17-0025 40 25 1590 zadowalajacy -
11-17-0025 50 25 445 zadowalajacy -
11-17-0026 10 26 1275 zty -
11-17-0026 20 26 1035 $redni -
11-17-0026 30 26 1437 zty -
11-17-0026 40 26 395 zty -
11-17-0027 10 27 418 zadowalajacy 220/01511
11-17-0027 20 27 1235 zadowalajacy 220/01511
11-17-0027 30 27 1065 zadowalajacy 220/01511
11-17-0027 40 27 785 $redni 220/01511
11-17-0027 50 27 906 $redni -
11-17-0028 10 28 2469 zty 220/01512
11-17-0029 10 29 824 $redni -
11-17-0029 20 29 1105 $redni -
11-17-0029 30 29 900 $redni -
11-17-0030 10 30 2066 $redni 220/00888
11-17-0030 20 30 140 $redni 220/00888
11-17-0030 30 30 728 $redni 220/00888
11-17-0030 40 30 1505 $redni 220/00888
11-17-0030 50 30 2864 zty 220/00888
11-17-0031 10 31 2070 zadowalajacy 220/00259
11-17-0031 20 31 755 dobry 220/00259
11-17-0031 30 31 815 dobry 220/00259
11-17-0031 40 31 768 dobry 220/00259
11-17-0031 50 31 420 zadowalajacy 220/00259
11-17-0032 10 32 3155 zadowalajacy 220/00393
11-17-0032 20 32 1251 zadowalajacy 220/01050
11-17-0032 30 32 1027 zadowalajacy 220/01050
11-17-0033 10 33 777 dobry -
11-17-0033 20 33 1579 dobry 220/00903
11-17-0033 30 33 633 dobry 220/00903
11-17-0034 10 34 1976 zadowalajacy -
11-17-0034 20 34 1384 $redni -
11-17-0035 10 35 2817 dobry 220/00882
11-17-0036 50 5 277 $redni -
11-17-0036 60 5 1726 $redni -
11-17-0036 70 5 1025 $redni -
11-17-0037 30 5 170 zty -
11-17-0038 10 5 150 $redni -
11-17-0040 10 19 932 zadowalajacy 220/01138
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Nr dojazdu Dlugos¢

Nr drogi Nr odcinka pozarowego | odcinka [m] Stan techniczny Nr inwentarzowy
11-17-0040 20 19 365 zadowalajacy 220/01138
11-17-0040 30 19 780 zadowalajacy 220/01138
11-17-0040 40 19 2293 zadowalajacy 220/01138

Suma | 159041 |

Rodzaj nawierzchni drog leSnych

Docelowg sie¢ drog lesnych w Nadle$nictwie Stawno tworzy 385,317 km drog,
z czego 296,526 km to drogi lesne. Pozostale 88,791 km to drogi publiczne, zwigzane
z technologig transportu lesnego. Najwigkszy udziat w catkowitej dtugosci drog lesnych maja
drogi o nawierzchni gruntowej. Stanowig 48% dlugosci wszystkich drog lesnych (142,895 km).
Duzy odsetek stanowig drogi thuczniowe — 26% (77,536 km). Drogi o nawierzchni z ptyt JOMB
to 10% dlugosci wszystkich drég lesnych, o nawierzchni zwirowej 6%, zuzlowej 2%, brukowe;j
ok. 2%, bitumicznej ok. 2%. Najmniejszy udzial w catkowitej dtugosci drog lesnych maja drogi
0 nawierzchni z kostki kamiennej (ok. 0,02%) oraz gruzowej (ok. 0,2%).

Stan techniczny drég leSnych

W nadle$nictwie Stawno wyodrgbniono cztery kategorie stanu drég: stan dobry, stan za-
dowalajacy, stan $redni oraz stan zly. Kryteria oceny zostaly wyznaczone na podstawie
,»Instrukcji wyznaczania docelowej sieci drogowej Nadlesnictwa” (2015).

Podziat drég lesnych ze wzglgdu na stan techniczny w Nadles$nictwie Stawno:
- stan dobry - 36,937 km (13%),

- stan zadowalajacy — 47,268 km (16%),

- stan $redni — 48,135 km (16%),

- stan zty — 163,202 km (55%).

W sktad docelowej sieci drogowej wchodza takze obce ciagi komunikacyjne, ktére nie
zostaty zinwentaryzowane pod wzgledem stanu technicznego. Ciagi te majg taczng dlugosé wy-
noszaca 0,984 km. Zalicza si¢ do nich jezdnie w strefie skrzyzowan z drogami publicznymi oraz
liniami kolejowymi, dla ktorych nie okreslono stanu technicznego.
Zestawienie 33. Inwestycje drogowe za okres 2009 — 2018
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Rok Koszt budowy Dlugosé Koszt budowy 1 km

budowy |netto w tys. zi] [km] drogi [netto w tys. zl|

CL| 2000 | si3e4 | 3m 138,08
2 2000 | 61289 | as0 | 149,53
5 2010 132427 | 760 | 17425
Ca o202 | 2016 | 1279 205,76
s 2013 | 266636 o819 | 3556
6. 2014 | 69930 | 446 15679
7| 205 | 251637 | 667 | 377,27

8. | 2006 | 153369 | 524 | 292,69
Lo 207 assso 415 451,93
0. 2008 102805 | 200 | 514,03

15461,70 Srednio 260,65

W latach 2009 — 2018 Nadlesnictwo Stawno wybudowato 59,32 km drog
o nawierzchni thuczniowej oraz z ptyt JOMB, o lacznej wartosci 15461,70 tys. zt netto. Sredni
koszt budowy 1 km drogi wynidst 260,65 tys. zt netto.

Utrzymanie drog leSnych

2009 r. — ok. 762,00 tys. zl netto, w tym amortyzacja 238,03 tys. zl,

2010 r. — ok. 1576,00 tys. zl netto, w tym amortyzacja 256,82 tys. zt,
2011 r. — ok. 2081,50 tys. zt netto, w tym amortyzacja 306,56 tys. zt,
2012 r. — ok. 980,00 tys. zt netto, w tym amortyzacja 380,67 tys. z1,

2013 r. — ok. 770,00 tys. zt netto, w tym amortyzacja 493,41 tys. z1,

2014 r. — ok. 1174,00 tys. zt netto, w tym amortyzacja 602,73 tys. z1,
2015 r. — ok. 1391,00 tys. zt netto, w tym amortyzacja 652,68 tys. zi,
2016r. —ok. 1463,00 tys. zt netto, w tym amortyzacja 754,64 tys. zi,
2017 r. — ok. 1414,00 tys. zt netto, w tym amortyzacja 802,40 tys. zi,
2018 r. — ok. 1351,00 tys. zI netto, w tym amortyzacja 798,69 tys. zt.

W latach 2009 — 2018 Nadles$nictwo Stawno na utrzymanie drog lesnych przeznaczyto
$rodki finansowe o lacznej wartosci ok. 12962,50 tys. zl netto, w tym amortyzacja 5286.,63
tys. zt. Sredni roczny koszt wydatkéw na utrzymanie drég lesnych wyniost ok. 767,50 tys. zt
netto.
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Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej
Oddziat w Szczecinku

KOREFERAT
wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu
do analizy gospodarki leSnej ubieglego okresu gospodarczego
opracowanej przez NadleSniczego Nadlesnictwa Stawno

na posiedzenie Narady Techniczno Gospodarczej

Szczecinek 2018 r.
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Podstawg analizy gospodarki lesnej za ubiegly okres gospodarczy jest plan urzadzenia lasu

(IV rewizji) wykonany wg stanu na 1.01.2009 r. dla Nadle$nictwa Stawno, zatwierdzony
decyzja Ministra Srodowiska DL-1pn-611-39/34697/10/JL. z dnia 21 lipca 2010 r.

1. Porownanie danych zawartych w referacie NadleSniczego

z wynikami inwentaryzacji lasu

1.1. Zmiany w stanie posiadania

Zmiany powierzchniowe w Nadle$nictwie przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Obreby
. NADLESNICTWO
Stan na: Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
powierzchnia — ha ze wspoitwiasnoscig
1 2 3 4 5
1.01.2009 . 8794,5207 5782,0711 10234,0304 24810,6222
1.01.2019r. 8805,1003 4885,3070 10239,6631 23930,0704
Réznica +10,5796 -896,7641 +5,6327 -880,5518
Powyzsze zmiany nastapity migdzy innymi wskutek:
o przekazania gruntow pomig¢dzy jednostkami administracji PGL LP (Nadle$nictwo
Stawno przekazalo do Nadle$nictwa Karnieszewice 884,5431 ha gruntéw z obrebu
Nowy Krakow),
o nabycie gruntow w trybie art. 37 ustawy o lasach,
o zbycie gruntow w trybie art. 38 i 40 ustawy o lasach,
. przyjecia gruntoéw od ANR,
. przejecie w zarzad trwaly drég od gmin,
. zamian gruntdw oraz wyroOwnanie powierzchni przy pomiarach geodezyjnych,
. przejecia gruntow w wyniku aktualizacji rejestréw ewidencji gruntow,

o przejecia od MON gruntow lesnych.
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1.2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych na ubiegle

1.2.1. Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania r¢bnego

10 - lecie z ich wykonaniem

Ogolnie stwierdza si¢, ze Nadlesnictwo wihasciwie stosowato nawroty 1 nastepstwa cigé —
Wymagane przy przestrzeganiu tadu czasowego i przestrzennego, a wykonana powierzchnia
poszczegbdlnych zrebow byla z reguly zgodna z planem urzadzenia lasu. Niektore zmiany

lokalizacji cig¢ rgbnych wynikaty gléwnie z przyczyn sanitarnych. Wykonanie w ubieglym
okresie gospodarczym zaprojektowanych uzytkow rebnych wg rodzajow rebni przedstawia sie

nastepujaco:
Obreb
: Nadle$nictwo
Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo %
PR Plan Wykpna- Plan Wykonanie Plan Wykonanie Plan Wykonanie wyrI:ic;na
nie
migzszos¢ netto — m3 migzszos¢ netto — m3 migzszos¢ netto — m3 migzszos¢ netto — m3
powierzchnia -ha powierzchnia -ha powierzchnia -ha powierzchnia -ha

Rebnia 28366 31479 20532 23651 | 175511 | 155195 | 224409 | 210325 | 93,72
zupetna 79,26 | 116,06 58,56 85,08 494,74 502,65 632,56 703,79 | 111,26
Rebnie 258053 | 211038 | 114179 100994 | 155717 | 141344 | 527949 | 453376 | 85,87
ztozone 1378,42 | 1246,83 | 677,08 646,77 824,84 778,45 | 2880,34 | 2672,05 | 92,77
Niezaliczone 1460 2029 1094 1002 656 1789 3210 4820 | 150,16
na etat pow. 472 - 4,22 - 7,87 - 16,81 - -
Przygodne 20943 11643 22596 55182
rebne
Ogotem 287879 | 265489 | 135805 137290 | 331884 | 320924 | 755568 | 723703 | 95,78
uzytki rebne |1462,40* | 1362,89 | 739,86* 731,85 | 1327,45* | 1281,10 | 3529,71* | 3375,84 | 95,64
*w etacie powierzchniwym ujeto rdwniez powierzcnie etatu powierzchniwego uzytkdw niezaliczonych

na etat powierzchniowy

Rozmiar powierzchniowy uzytkéw rebnych wykonano w 95,64%, a etat migzszo$ciowy
w 95,78 %.
Uzytki przygodne stanowily 7,62% migzszo$ci pozyskanej w uzytkowaniu regbnym.

Ogodtem w Nadlesnictwie w uzytkowaniu rebnym zaliczonym na etat uzyskano wydajnos¢
212,95 m*/ha, przy planowanej 214,17 m*ha. Przy rebni zupehej bez uzytkéw przygodnych
uzyskano wydajnos¢ 299 mha, przy planowanej wydajnosci 355 m®/ha, a przy rebniach
zlozonych, rowniez bez uzytkow przygodnych uzyskano wydajnos¢ 170 m®ha, przy planowanej
wydajnosci 183 m*/ha.

Wykonano 70,4% planowanych ci¢¢ uprzatajacych w rebniach ztoZzonych.
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1.2.2 Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania

przedre¢bnego

Wykonane cigcia pielegnacyjne w drzewostanach Nadle$nictwa Stawno miaty na celu
utrzymanie lub poprawe¢ stabilnosci mechanicznej drzewostandw (sanitarne porzadkowanie lasu)
i sprawnosci siedliska, uzyskanie mozliwie najwyzszej produkcji surowca drzewnego dobrej
jakosci, przy zachowaniu naturalnej réoznorodnosci biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych
funkcji, a w lasach ochronnych cigcia pielegnacyjne uwzglednialy ponadto zadania wynikajace
z roli petnionej przez poszczegolne lasy.

Nie stwierdzono w czasie inwentaryzacji istotnych zaniedban pielegnacyjnych.

Etat powierzchniowy uzytkow przedrebnych zostat zrealizowany w 70,3%. Na planowana
miazszo$é 748000 m> wykonano 772323 m® tj. 103,3%.
Uzytki przygodne stanowily 29,4 % miazszos$ci pozyskanej w uzytkowaniu przedrgbnym.

Ogotem etat migzszosciowy w uzytkowaniu rgbnym i przedrebnym wykonano w 99,5%.
W okresie miedzy omawianymi rewizjami w Nadle$nictwie wystgpit wzrost przecigtne]
zasobnosci na 1 ha o 20 m*®. W tym czasie na terenie Nadle$nictwa pozyskano 1496025 m® netto,
czyli przecietnie z 1 ha gruntéw zalesionych i niezalesionych 67 m®. Przeliczajac pozyskanie na
1 ha na migzszo$¢ brutto, przy zastosowaniu wskaznika 1,25, uzyskujemy pozyskanie brutto na
1 ha w wysokosci 84 m°. Lacznie wigc w Nadle$nictwie mozna mowic¢ o przyroscie biezacym
uzytecznym na 1 ha w calym 10-leciu w wysokosci 104 m* (20 m® + 84 m), tj. o przyroscie
rocznym rzedu 10,4 m*/ha.
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1.2.3 Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu

Wykonanie czynnos$ci gospodarczych z zakresu hodowli lasu w pordwnaniu z planem:

Obreb
Nadlesnictwo
Rodzaj Stary Krakow Nowy Krakow Zukowo
CzyNnnosci
Plan | Wyk. % Plan Wyk. % Plan Wyk. % Plan WyKk. %
; ) planu ) ) planu ) ) planu ) ) planu

powierzchnia - ha powierzchnia - ha powierzchnia - ha powierzchnia - ha
Odnowienie
halizn, ptazowin
I zrebow 100,01 | 111,42 | 1114 | 877 | 7321 | 1065 | 556,31 | 44052 | 792 | 72509 | 62515 | 86,2
z ubiegtego

okresu oraz
projektowanych

Zalesienia 122,69 | 112,62 | 91,8 41,01 40,28 | 98,2 53,97 30,35 | 56,2 217,67 | 183,25 | 84,2
Odnowienia

po rebniach 809,11 | 304,58 | 37.6 | 447,71 | 16596 | 37,1 | 470,57 | 230,49 | 49,0 | 1727,39 | 701,03 | 40,6
ztozonych

Podsadzenia 49,74 | 32,71 | 658 41,84 11,07 | 26,5 225,33 | 207,52 | 92,1 316,91 | 251,30 79,3
Dolesienia luk 2,35 9,80 | 417.0 1,39 7,14 | 5137 2,10 15,43 | 734,8 5,84 32,37 | 554,3
Poprawki i 22358 | 2565 | 11,5 | 127,70 | 18,74 | 147 | 270,01 | 37,78 | 14,0 | 621,29 | 8217 | 13,2

uzupetnienia

Wprowadzanie

podszytow

gli:k'fg‘/g”aqa 1186,63 1675@ 1412 | 720,75 | 879,70 | 122,1 | 1421,96 | 1641,47 | 1154 | 3329,34 | 4196,45 | 126,0
Pielegnacja 653,21 | 486.19 | 744 | 271,71 | 261,93 | 96,4 | 577,26 | 487,05 | 84,4 | 1502,18 | 123517 | 82,2
upraw - CW !

Pielegnacja 418,17 | 74638 | 1789 | 210,69 | 45520 | 216,1 | 45505 | 626,08 | 137,6 | 1083,91 | 1827,66 | 1686

miodnikéw CP

Melioracje 641,76 | 677,06 | 1055 | 430,37 | 253,73 | 59,0 | 601,23 | 979,74 | 163,0 | 1673,36 | 1910,53 | 114,2
agrotechniczne

Odnowienie halizn i1 zrgbow z ubieglego 10-lecia zostato wykonane w catosci.

Plan odnowien zrebdw projektowanych wykonano w 82,6% (zrgby wykonane w ostatnich
2 latach obowigzywania planu przewidziane sa do odnowienia w roku 2019 lub nastepnym).

Zalesien gruntow nielesnych wykonano w 84,2%.

Odnowienia w rebniach czesciowych i gniazdowych wykonano w 40,6%

Poprawki i uzupetnienia wykonano w 13,2% planu. Potwierdzeniem tego, ze nie byto
potrzeby wykonywania planowanych poprawek i uzupetnien, jest dobry stan upraw.

Pielgegnacja gleby byla planowana na wszystkich powierzchniach do odnowienia. Zadania

wykonano w 126,0% i bylo to wynikiem biezacych potrzeb.
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Czyszczenia wczesne wykonano w 82,2% byto to wynikiem zastgpienia CW zabiegiem CP
wynikajacym z dynamicznego wzrostu upraw i aktualnych potrzeb pielggnacji mtodnikow jako
CP. Pielegnowanie mtodnikéw CP wykonano w 168,6%.

Uprawy i mtodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych zajmuja powierzch-
nie 613,93 ha (obreb Stary Krakow — 131,94 ha, obreb Nowy Krakow — 61,22 ha, obreb Zukowo
— 420,77 ha). Uprawy i mtodniki zgodne z orientacyjnym sktadem gatunkowym (przyjetym
w poprzednim planie u.l.) stanowia 96,55% (592,73 ha) tej powierzchni, w tym: obreb Stary
Krakow — 94,70% (124,95 ha), obreb Nowy Krakéow — 96,43% (59,04 ha), obreb Zukowo —
97,14% (408,74 ha). Uprawy 1 mlodniki czg$ciowo zgodne stanowig 3,45% (21,20 ha) po-
wierzchni upraw i mtodnikéw, w tym: obrgb Stary Krakéw — 6,99 ha, obreb Nowy Krakoéw —
2,18 ha, obreb Zukowo — 12,03 ha. Uprawy i mtodniki niezgodne ze skladem pozadanym nie
zostaly zaewidencjonowane.

Przecigtne zadrzewienie upraw i1 mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
w Nadlesnictwie wynosi okoto 0,93. W poréwnaniu z okresem ubieglym zwigkszylo si¢ o 6,9%.
Udziat upraw zgodnych zwigkszyt sie z 81,12% do 96,55%.

Sredni stopien pokrycia upraw i mtodnikow po rebniach ztozonych wynosi 85,1%, a jakos¢
12. Pokrycie mtodego pokolenia w KO okreslono, na 53,6%, jako$¢ na 12, a w KDO
odpowiednio 24,9% i 12.

Ogolnie w Nadle$nictwie drzewostany o skladach gatunkowych zgodnych z typami
drzewostandw przyjetymi na KZP wystepuja na 62,4% powierzchni, czgsciowo zgodnych na
17,9%, niezgodnych na 19,7% powierzchni gruntow zalesionych.

Obecny stan lasu, w tym wzrost zasobow drzewnych, dobry stan sanitarny i zdrowotny
drzewostandéw (z wyjatkiem drzewostanow Swierkowych) oraz dobra jako$¢ upraw i mtodnikow,
wskazuje na prawidtowo prowadzong gospodarke lesng w ubiegtym okresie gospodarczym.

Analiza wykonanych prac z zakresu hodowli lasu przeprowadzona w oparciu o zmiang
struktury powierzchni gruntéw lesnych niezalesionych (zreby, halizny, ptazowiny) oraz po-
wierzchni KO i KDO w minionym 10-leciu przedstawia si¢ nastepujaco:

Zreby Halizny

. . . . . : KO KDO
Aktualnie zaliczona powierzchnia i ptazowiny

powierzchnia w ha

NADLESNICTWO SEAWNO

Stan na 1.01.2009 r. 73,81 18,72 1111,91 161,57
Uprawy i mtodniki 73,81 18,72 490,08 38,85

3 KO 524,84 | 104,76
AN
)
S ©° KDO 16,00 8,36
< 2
c ©O
g X Drzewos_tanywy’rqczone 23,83 1,02
S5 = z uzytkowania
5 g
17 Drzewostany - 3,21
(@]
= Grunty przekazane 57.16 4.47

do N-ctwa Karnieszewice

219



Zestawienie powierzchni upraw i mlodnikéw do 10 lat w stopniach zadrzewienia
wg stanu na 1.01.2009 r. i 1.01.2019 r.

Wg stanu na

Wg stanu na

Wyszczegdlnienie 1.01.2009 r. 1.01.2019r.
pow. ha % pow. ha %
1 2 3 4 5
NADLESNICTWO StAWNO
uprawy o zadrzewieniu 1.0-0.9 402,59 58,40 565,19 92,06
- - 0.8-0.7 285,67 41,30 45,63 7,43
- ” - 0.6 - 0.5 2,04 0,30 3,11 0,51
uprawy przepadte o zad. 0.4 i mniejszym
RAZEM 690,30 | 100,00 613,93 | 100,00
Przecietne zadrzewienie w la klasie wieku 0,87 X 0,93 X
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Zestawienie powierzchni upraw i mlodnikéw do 10 lat w stopniach zgodnosci
skladu gatunkowego wg stanu na 1.01.2009 r. i 1.01.2019 r.

Wyszczegolnienie

Wg stanu na 1.01.2009 r.

Wg stanu na 1.01.2019r.

pow. ha % pow. ha %
1 2 3 4 5
NADLESNICTWO SLAWNO
zgodne 559,95 81,12 592,73 96,55
czesciowo zgodne 122,01 17,67 21,20 3,45
niezgodne 8,34 1,21
uprawy przepadte
RAZEM 690,30 100,00 613,93 100,00




1.3. Ocena realizacji programu ochrony przyrody

W minionym 10-leciu Nadlesnictwo realizujgc wytyczne programu ochrony
przyrody zadbato o zachowanie tegdéw, olsow 1 innych naturalnych zbiorowisk, jako ostoi
rzadkich gatunkoéw ro$lin 1 zwierzat. Pozostawiono w stanie nienaruszonym S$rodlesne
polany, utrzymywano S$rodlesne zbiorniki wodne. W celu ochrony i zachowania
roznorodnosci biologicznej pozostawiano drzewa martwe 1 dziuplaste. Ochronie
podlegaly stanowiska roslin gatunkoéw chronionych oraz prowadzona byta ich ewidencja.
Na powierzchniach przeznaczonych do cig¢ odnowieniowych pozostawiano w kepach
okoto 5% starodrzewu.
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2. Analiza stanu zasobow drzewnych wraz z okresleniem
pozadanego stanu tych zasobow na koniec okresu
gospodarczego

2.1.

Zmiany w typach siedliskowych lasu

Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych wg siedliskowych typow lasu dla Nadlesnictwa
W poréwnaniu IV i V rewizji przedstawia si¢ nastepujaco:

Nadlesnictwo Stawno
Tvp Si; ZILskowy IV rewizja V rewizja Wzrost/Spadek
Pow. ha Udziat % Pow. ha Udziat % ha
1 2 3 4 5 6
Bs 4,05 0,02 5,02 0,02 +0,97
Bsw 1852,36 8,12 1850,89 8,34 -1,47
Bw 3,77 0,02 7,10 0,03 +3,33
Bb 94,82 0,42 98,42 0,44 +3,60
BM$w 2823,01 12,37 2755,89 12,41 -67,12
BMw 444,52 1,95 386,10 1,74 -58,42
BMb 265,38 1,16 265,72 1,20 +0,34
LM$w 4833,27 21,19 4816,45 21,69 -16,82
LMw 1578,20 6,92 1446,76 6,52 -131,44
LMb 290,79 1,27 295,01 1,33 +4,22
Léw 6692,67 29,33 6589,59 29,68 -103,08
Lw 3138,58 13,76 3036,03 13,68 -102,55
ol 396,90 1,74 316,27 1,42 -80,63
ol 347,00 1,52 305,31 1,38 -41,69
Lt 47,63 0,21 26,00 0,12 -21,63
Ogoétem 22812,95 100,00 22200,56 100,00 -612,39

W poréwnaniu do poprzedniej rewizji u.l. zmalala gléwnie powierzchnia LMw —
0 131,44 ha, Léw - 0 103,08 ha, Lw — 0 102,55 ha oraz Ol — 0 80,63 ha.. W pozostatych siedli-
skach zmiany byty niewielkie.

Spadek powierzchni wynikal z przekazania do Nadle$nictwa Karnieszewice 831,53 ha
gruntéw lesnych zalesionych i niezalesionych. Pozostate zmiany powierzchniowe sa wynikiem
m.in zalesiania gruntdw porolnych, korekty granic wydzielen i1 systemowego okreslania
powierzchni oraz przeklasyfikowania czgsci gruntow nielesnych na las.
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2.2.

Charakterystyka drzewostanow

2.2.1 Zmiany powierzchni wg gatunkow panujacych

W Nadles$nictwie Stawno gatunkiem wyste¢pujacym na najszerszym spektrum siedlisko-
wym byla i jest sosna, cho¢ jej udziat w zalezno$ci od obrgbu jest zréznicowany. Dominuje ona
na siedliskach borowych, lasach mieszanych $wiezych 1 lesie wilgotnym. Na siedlisku lasu swie-
zego przewazaja drzewostany z panujacym bukiem.

Zestawienie powierzchni wg panujacych gatunkow drzew w IV i V rewizji planu ul.

Nadle$nictwo Stawno
Gatunek IV rewizja V rewizja Wzrost/Spadek
Powierzchnia - ha | Udziat % Powie[]z:hnia " | Udziat% | Powierzchnia - ha

1 2 3 4 5 6
So 11508,17 50,88 11246,57 51,44 -261,60
Soc 26,11 0,12 - - -26,11
Md 400,90 1,77 384,32 1,76 -16,58
Sw 2786,31 12,32 2242,40 10,26 -543,91
Jd 8,27 0,04 1,08 0,00 -7,19
Dg 10,13 0,05 13,84 0,06 +3,71
Bk 3352,10 14,82 3487,23 15,95 +135,13
Db 1000,06 4,42 1140,93 5,22 +140,87
Dbs 120,73 0,53 284,47 1,30 +163,74
Dbb 3,19 0,01 17,86 0,08 +14,67
KI 0,70 0,00 - - -0,70
Jw 5,49 0,02 9,96 0,05 +4,47
Wz - - 0,47 0,00 +0,47
Js 40,77 0,18 15,37 0,07 -25,40
Gb 50,55 0,22 58,83 0,27 +8,28
Brz 2085,12 9,22 1861,80 8,51 -223,32
ol 1202,27 5,32 1091,54 4,99 -110,73
Ols 7,87 0,04 1,42 0,01 -6,45
Tp 0,68 0,00 - - -0,68
Os 7,13 0,03 5,15 0,02 -1,98
Lp 2,44 0,01 1,68 0,01 -0,76
grun;azzfjemsione 22618,99 | 100,00 21864,92 100,00 -754,07
nieSa:;Jer;ti)t;ne 193,96 X 335,64 X +141,68
Ogétem 22812,95 X 22200,56 X -612,39
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W pordéwnaniu z ubieglym okresem gospodarczym zwigkszyla si¢ powierzchnia gtownie
drzewostanow debowych, bukowych, olszowych i sosnowych, a zmalata gtownie drzewostanow
$wierkowych, sosnowych i brzozowych. W sumie powierzchnia gruntow zalesionych zmalata
0 612,39 ha, to jest 0 2,7% w stosunku do okresu poczatkowego poprzedniego planu u.l.

Spadek powierzchni drzewostandw brzozowych spowodowany byt ich przebudowa,
a drzewostanow $wierkowych - intensywniejszym usuwaniem tego gatunku, z uwagi na
uszkodzenia od owadow. W sumie powierzchnia gruntow zalesionych zmalata o 754,07 ha;
powierzchnia gruntdéw niezalesionych wzrosta o 141,68 ha.

ha

200 +

100

-100

-200

-300

-400

-500

-600

Zmiany w udziale powierzchniowym panujacych gatunkéw drzew w IV i V rewizji planu ul.
dla Nadlesnictwa Stawno
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2.2.2 Zmiany miazszosci wg gatunkow panujacych

Zestawienie miazszo$ci wg panujacych gatunkéw drzew w IV i V rewizji planu ul.

Nadlesnictwo Stawno

Gatunek IV rewizja V rewizja Wzrost/Spadek
Migzszo$é - m® | Udziat % | Migzszosé -m® | Udziat% | Migzszos¢ - m®
1 2 3 4 5 6
So 3432662 52,32 3623479 52,97 +190817
Soc 6415 0,10 -6415
Md 101320 1,54 123807 1,81 +22487
Sw 852482 13,00 805983 11,78 -46499
Jd 169 0,00 225 0,00 +56
Dg 3650 0,06 4023 0,06 +373
Bk 096128 15,19 1038471 15,18 +42343
Db 289062 4,41 324512 4,75 +35450
Dbs 49000 0,75 47609 0,70 -1391
Dbb 1725 0,03 5576 0,08 +3851
KI 215 0,00 -215
Jw 1020 0,02 3255 0,05 +2235
Wz 85 0,00 +85
Js 9430 0,14 4030 0,06 -5400
Gb 13805 0,21 17730 0,26 +3925
Brz 493041 7,52 506380 7,40 +13339
Ol 305308 4,65 333155 4,87 +27847
Ols 1875 0,03 280 0,00 -1595
Tp 190 0,00 -190
Os 1528 0,02 1004 0,02 -524
Lp 620 0,01 535 0,01 -85
Razem grunty 6559645 | 100,00 6840139 100,00 +280494
zalesione

iy 3082 | X 5197 X +1215
Ogétem 6563627 X 6845336 X +281709
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W stosunku do stanu wyjsciowego poprzedniego planu urzadzenia lasu migzszos¢
drzewostanow Nadlesnictwa zwickszyla sie o 280494 m®, czyli o 4,28%. Wzrost miazszosci
nastapil gléwnie w sosnie, buku, dgbach i olszy. Spadek odnotowano gléwnie
w $wierku.

2.2.1 Zestawienie porownawcze powierzchni gruntow leSnych
i stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach urzadzenia

lasu

Zestawienie powierzchni i zapasu wedlug oraz przecietnej zasobnosci na 1 ha wg klas
i podklas wieku na poczatku i na koncu ubieglego okresu gospodarczego:

Nadle$nictwo Slawno

ow. | & KLASA | PODKLASA WIEKU
Stan na nie- % § T | I I v
P 110 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 5160 | 61-70 | 71-80
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1.01.2009 .
- pow. ha 193,96 - 802,89 1592,18 1939,92 2571,62 4359,46 1880,69 1501,49 2002,91
- migzszosé m3 3982 24545 570 41390 220435 576315 | 1251790 661115 564305 840400
- m3/ha 114 224 287 352 376 420
1.01.2019r.
- pow. ha 335,64 - 840,57 1190,52 1579,71 1830,73 2387,65 4202,44 1743,41 1265,23
- miQiSZOéé m3 5197 42614 775 16765 229455 379200 716800 | 1570465 667540 547940
- m3/ha 145 207 300 374 383 433
ROZNICA.
- pow. ha +141,68 - +37,68 -401,66 -360,21 -740,89 | -1971,81 | +2321,75 +241,92 -737,68
- migzszosé m3 +1215| +18069 +205 -24625 +9020 -197115 -534990 [ +909350 | +103235 -292460
-m*ha +31 -17 +13 +22 +7 +13
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KLASA | PODKLASA WIEKU S,
Stan na \Y VI Vil lesne OGOLEM
K.O. K.D.O. :
81-90 91-100 | 101-120 | 121iwyz. Zi s
1 12 13 14 15 16 17 18 19
1.01.2009 1.
- pow. ha 988,33 |  1083,18 1604,27 1018,57 1111,91 161,57 | 22618,99 22812,95
- migzszo$¢ m° 416460 476675 684565 416410 336635 48035 | 6559645 6563627
s 421
-m*/ha 440 427 409 303 297 290 288
1.01.2019 r
- pow. ha 1647,61 958,72 1164,49 632,27 443,60 1977,97 | 21864,92 22200,56
- migzszo$¢ m° 724730 441470 549695 273570 167100 512020 | 6840139 6845336
-m’/ha 440 460 472 433 377 259 313 308
ROZNICA.
- pow. ha +659,28 -124,46 -439,78 -386,30 -668,31|  +1816,40 -754,07 -612,39
- migzszo$é m® | +308270 -35205 -134870 -142840 -169535 |  +463985 |  +280494 +281709
-m’ha +19 +20 +45 +24 +74 -38 23 20
Poréwnanie powierzchni gruntow lesnych, zapasu na gruntach lesSnych 1 przecigtnej

zasobnosci na gruntach lesnych wedtug stanu na 1.01.2009 r. ze stanem na 1.01.2019 r.

Wyszczegdlnienie

Stan na 1.01.2009 r.

Stan na 1.01.2019 .

Nadles$nictwo

Przecietna zasobno$¢ — m®ha

Powierzchnia gruntéw lesnych — ha
Zapas na gruntach lesnych - m*

22812,95
6563627
288

22200,56
6845336
308
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W stosunku do stanu na 1.01.2009 r. nastapik:

- spadek powierzchni gruntéw lesnych o 612,39 ha,

— wzrost zapasu 0 281709 m®,

- wzrost przecigtnej zasobnosci 0 6,9%.

Przecietny wiek drzewostanow Nadlesnictwa w poprzednim planie wynosit 63 lat, a obecnie

67 lat.
2.2.2 Porownanie wskaznikow stanu zasobow drzewnych
Nadlesnictwo Stawno
Stan na:
Lp. Wyszczegolnienie Jedn.
1.01.89r. | 1.01.99r. | 1.01.09r. | 1.01.19r. | 31.12.2028 r.
1 2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia gruntéw lesnych
1 . ha 21955,51| 22391,31| 22812,95| 22200,56 22200,56
zal. i niezal.
2 | Zasoby migzszosci — m*/brutto m® 4115607 4993151 6563627 | 6845336 6855461
Przecietna zasobnos$é na 1 ha 3
3 3 . m 187 223 288 308 309
w m” (na gruntach zal. i niezal.)
4 Przecietny wiek drzewostandw lat 54 55 63 67 68
Przecietna migzszo$¢ uzytkow
5 | rebnych na 1 ha (za okres ubie- m® 2,85 1,63 2,14 4,07 3,92
aty)
Przecietna migzszo$¢ uzytkéw
6 | przedrebnych na 1 ha (za okres m® 2,50 1,96 2,70 4,37 3,78

ubiegty)

228




7000000 -

6000000 -

5000000 -

4000000
m3

3000000 -

2000000 -

NN N

1000000 -~

1989 1999 2009 2019 2028

Zmiany stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach u.l.

3. Ocena oddzialywania na srodowisko czynnosci
gospodarczych wykonanych zgodnie z dotychczasowym
planem urzadzenia lasu

Gléwnym zasobem naturalnym, na jaki wptyw ma realizacja Planu, sg zasoby drzewne.
Z danych przedstawionych we wczesniejszych rozdziatach wynika, ze w ubiegltym okresie gospo-
darczym zasoby drzewne Nadle$nictwa zwickszyly sie 0 281709 m®, stad mozna wnioskowaé, ze
realizacja planu nie wplyneta negatywnie na wielko$¢ zasobéw drzewnych. Nie zaobserwowano tez
negatywnego wplywu wykonanych czynno$ci gospodarczych na wystepujace w Nadlesnictwie
formy ochrony przyrody oraz na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000. Z niektorych czyn-
nosci zrezygnowano lub zmieniono ich charakter na zadania ochronne.

Na rozpoznanych siedliskach przyrodniczych, a zwlaszcza na siedliskach priorytetowych,
wykonywano zadania gospodarcze skierowane na poprawienie ich aktualnego stanu.

Podsumowujac, nie odnotowano wypadkow negatywnego oddzialywania realizacji ustalen
planu urzadzenia lasu na srodowisko 1 obszary Natura 2000.

Opracowat:

Kierownik pracowni u.l.

Maciej Jakubiec
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" 4P Dyrekcja Generalna Lasoéw Panstwowych w Warszawie
Nt/ Zespot Ochrony Lasu w Szczecinku

REFERAT
KIEROWNIKA ZESPOLU OCHRONY LASU W

SZCZECINKU
2 ZAKRESU OCHRONY LASU

NA NARADE TECZNICZNO-GOSPODARCZA
W NADLESNICTWIE SELAWNO

Stawno , 30 listopad 2018 roku.

Zespot Ochrony Lasu w Szczecinku, ul. Mickiewicza2, 78—400 Szczecinek
tel.: +48 94 37-26-365, fax: +48 94 37-43-611, e-mail: zolszczecinek@Iasy.gov.pl www.lasy.gov.pl
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Wstep

Teren Nadlesnictwa Stawno wedtug rejonizacji-przyrodniczo lesnej 2010 roku
przynalezy do | Krainy Battyckiej . Dominuje tu mezoregion 11 Réwniny Stupskiej.
Na pétnocnym zachodzie ,na granicy z morzem, lasy lezg w mezoregionie 2
Wybrzeza Stowinskiego a na potudniowym wschodzie w mezoregionie 15
Wysoczyzny Polanowskiej. Klimat nadle$nictwa jest pod dominujgcym wptywem
morza. Przewazajg wiatry poétnocno-zachodnie niosgce masy powietrza
wilgotnego, powodujgce ocieplenie zimg i ochtodzenie latem. Zdarza si¢ ,ze maja
one charakter huraganu.

Teren Nadlesnictwa Stawno nalezy do zlewni rzek Przymorza i potozony jest w
dorzeczu rzek Wieprzy i Grabowej. Wystepujg tu réwniez inne liczne mniejsze
rzeki, liczne jeziora. Oprécz rzek i jezior na sie¢ wodng sktada sie duza liczba
rowdw i kanatéw melioracyjnych

Na terenie Nadlesnictwa Stawno dominujg siedliska lasowe/75,82%/ w tym Lsw
zajmuje 6589,59ha to jest 29,68% a LMsw na 4816,45ha to jest 21,69%
powierzchni  gruntéw zalesionych i niezalesionych. Stosunkowo duzg
powierzchnie zajmuje réwniez Lw to jest 3036,03ha /13,68%/.

W typach siedliskowych lasu dominuje sosna wystepujgca na 11246,57ha to
jest 51,44% powierzchni .Drugim gatunkiem jest Bk /1595%/ trzecim Sw
110,26%|.

W nadlesnictwie gleby rdzawe zajmuja 28% powierzchni. Stosunkowo duzg
powierzchnie zajmujg gleby brunatne 19% i gleby opadowo-glejowe 19%.

Zalesienia porolne wyodrebniono na powierzchni 4762,14ha to jest na 21,78%
powierzchni gruntow zalesionych.

Ocena rozmiaru powstatych szkod i zagrozen stwierdzonych we wszystkich
fazach rozwojowych drzewostanéw przez czynniki abiotyczne, biotyczne i
antropogeniczne w minionej gospodarce lesnej za lata 2009-2018.

Szkodliwe owady

Na terenie szkétki odnotowywano od 2009 roku corocznie od ca 1 do ponad 4 ha
wystepowania pedrakéw chrabgszczowatych W 2009,2012 i 2013 roku prowadzono
zabiegi rozrzedzajgce populacje szkodnikéw glebowych na powierzchni od 0,20 do
0,82 ha. W roku 2009 odnotowano wystepowanie imago chrabgszcza majowego na
powierzchni 68,9 ha. Zabiegdw rozrzedzajgcych populacje szkodnika nie prowadzono.

Ze szkodnikéw upraw i mtodnikéw odnotowano w latach 2009-2011 wystepowanie
i zwalczanie szeliniaka sosnowego na powierzchni 15,4 do 41,8 ha. oraz w roku 2011
wystepowanie i zwalczanie na powierzchni 7,97ha smolika znaczonego. W 2018 roku
,po silnym wystgpieniu osutki, szkodnika wystepowat i byt zwalczany na powierzchni
9,82ha.
Nadle$nictwo w swym zasiegiem administracyjnym obejmuje obszar ognisk
gradacyjnych pierwotnych szkodnikéw sosny, ktéry stanowi 551 ha. Wyznaczenie
ognisk gradacyjnych byto zwigzane z pojawem w przeszio$ci poprocha cetyniaka. W
minionym dziesiecioleciu, w latach 2009-2017 odnotowano wystepowanie brudnicy
mniszki/2012 i 2015 rok/. Z uwagi na niewielkie powierzchnie i niski stopien
zagrozenia zabiegow ratowniczych nie prowadzono.

Na terenie Nadlesnictwa Stawno w latach 2012-2015 odnotowano wystepowanie
w drzewostanach lisciastych/gtownie debowych/ gasienic zwdjek i miernikowcow.
Zabiegow ratowniczych nie prowadzono.

W drzewostanach $wierkowych Nadle$nictwa Stawno corocznie rejestrowano
wystepowanie na powierzchni od 9 do 59 ha kornika drukarza . Wyjatkowo w roku

232



' 4P Pyrekcja Generalna Laséw Panstwowych w Warszawie
Nugt/ Zesp6t Ochrony Lasu w Szczecinku

2013 szkodnika zarejestrowano na powierzchni 1211ha i zwalczano na powierzchni
1016ha. Od tego tez roku odnotowywano zwalczanie w kolejnych latach 2014-2018.

Pozyskanie drewna w ramach sanitarnego porzadkowania lasu w okresie 2009 do
listopada 2018 roku wyniosto ok 382tys.m3 drewna i jest wielko$cig przekraczajacg
2,5 etatu pozyskania rocznego. W ramach tych cie¢ dominowat posusz stanowigc
65%. Wywroty i ztomy stanowity natomiast 35% ogoinej masy pozyskania posuszu,
ztoméw i wywrotéw. Dominowato drewno iglaste/81%/ w tym drewno $wierkowe
169%!.

W latach 2014-15 w wyniku huraganowych wiatrow powstaty szkody, gtéwnie w
drzewostanach sosnowych i $wierkowych. W latach tych pozyskano odpowiednio
tacznej drewna z wywrotéw i ztomoéw o masie 43425 m?3/2014/ i 20236m?2 /2015/

W pazdzierniku br. Nadle$nictwo Stawno zainwentaryzowato ok.10tys.m3 drewna
Swierkowego, gtébwnie posuszu ,wymagajacego dziatan ochronnych. Warunki
pogodowe 2018 roku tj. susza i wysoka temperatura pogorszyty stan zdrowotny co
sprzyjato rozwojowi szkodnikéw wtérnych w tym gtownie kornika drukarz. Ostabione
drzewa staty sie podatne na zasiedlenie.

Grzybowe choroby infekcyjne oraz szkody wyrzadzane od jeleniowatych

Nadlesnictwo Stawno do 2015 roku wykazywato corocznie wystepowanie huby
korzeni. Najwiekszg powierzchnie ,bo 54,62ha zarejestrowano w 2014 roku. Od 2016
roku huby korzenie sie nie rejestruje. Opienkowa zgnilizna korzeni w 2010 roku
wystepowata w drzewostanach na powierzchni 33,4ha. W latach 2009,2011-2015 jej
nie notowano. Ponownie jg zaczeto rejestrowac ,ale w uprawach, od 2016 roku tj w
2016-0,10ha i 2017-0,48ha. Natomiast w 2018 roku Nadlesnictwo Stawno do 15
listopada zarejestrowato w uprawach patogena na powierzchni 13,27ha i w
drzewostanach na powierzchni 0,60ha.

Z pozostatych grzybowych choréb infekcyjnych na uwage zastugujg okresowe
pojawianie sie wiosennej osutki sosny na stosunkowo nieduzej powierzchni od kilku
arow do kilku hektarow . Wiosng 2018 roku kolejny raz odnotowano wystepowanie
osutki w uprawach sosnowych tym razem na stosunkowo duzej powierzchni 30ha.

Inne patogeny rejestrowane sg na niewielkich powierzchniach w szkétce ,a w
drzewostanach jak sa rejestrowane to okresowo i réwniez na niewielkich
powierzchniach.

Corocznie nadle$nictwo odnotowuje wystepowanie szkdéd wynikajgcych z
czynnikow abiotycznych. Najwieksze powierzchnie odnotowano w drzewostanach w
roku 2009 /48,5ha/ ,roku 2013 /28,1ha/ oraz roku 2016 /12,44ha/. Szkody wynikajg tu
gtébwnie z potopien wystepujacych w drzewostanach. Jesienig 2017 roku na terenie
Stawna odnotowano wystepowanie podtopien na powierzchni ponad 300ha. W 2018
roku odnotowano z tego tytutu pierwsze szkody. W uprawach i mtodnikach najwieksza
powierzchnie uszkodzen z tytutu czynnikéw abiotycznych odnotowano w 2013 roku
/32,87ha/ .Gtownie dotyczyto to przymrozkéw. Z kolei przyczyng szkdéd notowanych w
2018 roku to panujace wiosna i latem wysokie temperatury i susze.

Na terenie nadlesnictwa w latach 2009-2018 corocznie odnotowywano szkody
istotne w uprawach i miodnikach od jeleniowatych . Najmniejszg powierzchnie
tj.51,09ha wykazano w roku 2015 najwieksza 122.09ha w roku 2012.

Zespot Ochrony Lasu w Szczecinku, ul. Mickiewicza2, 78—400 Szczecinek
tel.: +48 94 37-26-365, fax: +48 94 37-43-611, e-mail: zolszczecinek@lasy.gov.pl www.lasy.gov.pl
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Ramowe wytyczne na najblizsze dziesieciolecie, w zakresie postepowania
hodowlano-ochronnego w drzewostanach , w ktorych sa rejestrowane szkody
powodowane przez czynniki abiotyczne, biotyczne i antropogeniczne.

Na podstawie wnikliwej analizy zebranych materiatdw z gospodarki przesziej,
ostatniego dziesieciolecia oraz licznych lustracji terenowych drzewostanéw, mozna w
ograniczonym zakresie prognozowaé zagrozenia jakich mozna spodziewac sie w
drzewostanach, na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo Stawno.

Do najistotniejszych zagrozen przysztego dziesieciolecia nalezy wymienic:

Gradacyjny pojaw szkodnikéw wtérnych gtownie kornika drukarza
Zmienne czynniki abiotyczne/raz podtopienia raz susze/

Liczne wystepowanie w uprawach sosnowych smolika znaczonego
Wystepowanie choréb korzeniowych gtéwnie opienkowej zgnilizny korzeni

W celu powstrzymania lub ograniczania szkéd powstajgcych w wyniku
oddziatywania czynnikow szkodotwérczych nalezy opracowac dla kazdego sprawcy
uszkodzen oddzielny program postepowania, a jego realizacje przeprowadzi¢ w
terminie mozliwie najkrétszym, ze szczegdinym uwzglednieniem jego pilnosci i
wystepujgcego stopnia uszkodzen.

Zadania ochronne nalezy realizowaé miedzy innymi poprzez:

1
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prawidtowe, systematyczne monitorowanie zagrozenia ze strony gtébwnych
szkodnikow wtornych Swierka /gtownie kornika drukarza/ i sosny /gtownie
przyptaszczka granatka/.

monitorowanie zwiekszania zasobow tzw. martwego drewna, aby nie dopuscic
do pogorszenia sie stanu sanitarnego drzewostandéw, prowadzacego do
zaktécen w zachowaniu ciggtosci lasu.

ograniczanie  do minimum  poziomu posuszu czynnego w obszarach
zagrozonych i opanowanych przez patogeniczne grzyby systemu korzeniowego
za$ walke z nimi nalezy oprze¢ na aktualnej wiedzy lesnej;

zwiekszone dziatania profilaktyczne z zakresu ochrony i hodowli lasu,
podnoszace biologiczng odpornos¢ drzewostanow, zmniejszajgce tym samym
ryzyko wystgpienia gradacji,

utrzymanie liczebnosci populacji szkodnikow pierwotnych  na poziomie
niezagrazajgcym trwato$ci drzewostandéw, poprzez prowadzenie zabiegow
ratowniczych z zastosowaniem preparatow dopuszczonych do stosowania z
aktualnej listy Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi;

w ogniskach gradacyjnych pierwotnych szkodnikéw sosny, wskazane jest
budowanie wtasciwej struktury biosocjalnej drzewostanu , opartej na
dominujgcym udziale 1,11 i lll klasy Krafta;

dbato$¢ o odpowiednio dobry stan sanitarny drzewostanéw w obszarach
zwiekszonego wystepowania szkodnikow pierwotnych. Posusz czynny
powinien by¢ w nich utrzymany na mozliwie najnizszym poziomie,

utrzymanie na dotychczasowym poziomie praktyki odnawiania powierzchni
zrebowych, po co najmniej jednym sezonie wegetacyjnym ich przelegiwania,
co radykalnie obnizy poziom zagrozenia i szkdd od szelinikka w nowo
zaktadanych uprawach iglastych;
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9. utrzymanie szkéd od jeleniowatych na poziomie umozliwiajgcym
wyprowadzenie upraw i mtodnikow;

10.utrzymanie w sprawno$ci przepustéow melioracyjnych oraz wystepujacych
rowéw;,

Dla kompleksow lesnych, w ktérych rejestruje sie zagrozenia i dochodzi lub moze
dojs¢ do uszkodzen lub rozpadu drzewostanu, podjete dziatania hodowlano-ochronne
powinny byc¢ priorytetowe. Wystepujace w nich formy ochrony przyrody, miedzy innymi
takie jak Natura 2000 i rezerwaty, powinny by¢ objete rowniez tymi dziataniami, w
przeciwnym razie mogag utraci¢ swoj charakter i cel do ktérego zostaty powotane.

/'/ ] L."é"
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Zespot Ochrony Lasu w Szczecinku, ul. Mickiewicza2, 78—400 Szczecinek
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Szczecinek, W1 1.2018r.

KOREFERAT
Naczelnika Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego
do szczegotowej analizy gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego,
obejmujacego lata 2009-2018,
opracowanej na Narade Techniczno-Gospodarcza
przez Nadlesniczego Nadlesnictwa Stawno.

Koreferat opracowano na podstawie wynikéw przeprowadzonej w 2016 roku
kontroli okresowej, danych zawartych w bazie SILP Nadlesnictwa, oraz danych
przedstawionych przez Nadle$niczego w referacie ,,Analiza gospodarki le$nej za okres
obowigzywania planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Stawno na lata 2009-2018".
Podczas przeprowadzonej kontroli okresowej dziatalno$é Nadle$nictwa oceniona zostata
jako dobra, przy czym dziaty: stan posiadania, urzgdzanie lasu oraz hodowla otrzymaty
oceny bardzo dobre.

Pozytywnie oceniono zaawansowanie realizacji uzytkowania etatu cie¢ grubizny
netto uzytkéw rebnych, realizacje grubizny netto uzytkowania gtébwnego, powierzchniowe
wykonanie czyszczenh pdznych z masg oraz trzebiezy wczesnych. Nie wniesiono uwag do
uzytkowania przygodnego przedrebnego.

Zwrécono natomiast uwage na opdznienie — w stosunku do uptywu czasu — realizacji
powierzchniowej trzebiezy péznych. Za siedem lat obowigzywania planu realizacja
wynosita tylko ok. 35% wielkosci okreslonej w planie urzadzenia lasu. Podkresli¢ jednak
trzeba, ze jako$¢ wykonania zabiegéw zostata oceniona jako bardzo dobra na stu
procentach skontrolowanych pozycji. Na dzien dzisiejszy, realizacja TP w ujeciu
powierzchniowym wynosi okoto 60% zadan operatowych. Analiza przyczyn tego stanu
przedstawiona zostata w referacie Nadlesniczego.

Oceniajac wykonanie zadan hodowlanych pozytywnie oceniono m.in. jako$¢ upraw,
prawidtowos$¢ wykonania poprawek i uzupetnien, zabiegéw CW i CP. Nie wniesiono uwag
do jakosci hodowlanej mtodnikéw.

Wskaznik poprawek za dziesieciolecie uksztattowat sie na poziomie 5%, co jest wynikiem
dobrym, nizszym od $redniej dla RDLP w Szczecinku za ten okres.

Odnowienia naturalne w Nadlesnictwie to okoto 9% ogéinej powierzchni odnowien

Regionalna Dyrekcja Laséw Parstwowych, ul. Mickiewicza nr 2, 78-400 Szczecinek _
tel.: +48 94-372-63-00, fax: +48 94-372-63-01, e-mail: rdlp@szczecinek lasy.gov.pl www.szczecinek.lasy.gov.pl

237



i zalesien. Zwazywszy, ze $rednia dla RDLP w Szczecinku za ten okres oscyluje wokot
wartosci 4%, nalezy wynik ten uznaé za bardzo dobry, $wiadczacy o prawidtowym
wykorzystywaniu mozliwosci siedliskowych, umiejetnym inicjowaniu i prowadzeniu
odnowien naturalnych.

Podczas kontroli zwrécono uwage na niskie zaawansowanie prac w zakresie zalesien
gruntéw porolnych ujetych w planie ul — za siedem lat obowigzywania planu ul wynosito
ono 34%. Z danych aktualnych wynika, ze na koniec obowigzywania pul zadanie to
wykonano w 84%.

Okoto 8% skontrolowanych zabiegéw czyszczen wczesnych uznano za zabiegi
spéznione. Nalezatoby zwréci¢ uwage na wykonywanie zabiegéw we wtasciwej fazie
rozwojowej drzewostanu.

Stan zdrowotny i sanitarny drzewostanéw zostat oceniony przez kontrolujgcych jako
dobry, mimo wzmozonego wystepowania w Nadlesnictwie czynnikéw szkodliwych —
zaréwno biotycznych (np. kornik) jak i abiotycznych (silne wiatry). Na skale zwalczania
tych zjawisk wskazuje udziat pozyskanego posuszu, wywrotow i ztomdw, stanowigcy
ponad 23% pozyskania grubizny ogétem.

Pomimo prawidtowych dziatan w kierunku ograniczania szkéd powodowanych
przez ssaki, stwierdzono ponad 30-to procentowy udziat szkéd istotnych na
skontrolowanych powierzchniach, co nalezy uznaé za poziom zbyt wysoki.

Do pozostatej dziatalnosci, wynikajacej z realizacji zadan zawartych w planie

urzgdzenia lasu oraz programie ochrony przyrody istotnych uwag nie wniesiono.
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Szczecinek, /471 .01.2019r.
7S.6004.2.1.2019

Koncowa ocena realizacji dotychczasowego planu urzadzenia lasu

Koncowg ocene gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego za lata
2009-2018 w Nadlesnictwie Stawno opieram na wynikach inwentaryzacji stanu lasu
na dzien 01 stycznia 2019 r., analizie gospodarki przesziej sporzadzonej przez
Nadlesniczego, koreferacie wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu, referacie
kierownika ZOL w Szczecinku, koreferacie Naczelnika Wydziatu Kontroli i Audytu

Wewnetrznego oraz dyskusji na Naradzie Techniczno-Gospodarczej (NTG).

Na podstawie w/w dokumentéw i dyskusji na NTG stwierdzam, ze zadania
okreslone planem urzadzenia lasu za ubiegte dziesieciolecie w zasadzie zostaty
wykonane. Odstepstwa od zatozen planu (wykonanie etatu powierzchniowego
trzebiezy p6znych na poziomie 60 % oraz trzebiezy wczesnych na poziomie 93% )
wynikaly z wytaczenia czesci powierzchni z uzytkowania (w tym utworzenie sieci
ostoi réznorodnosci biologicznej) oraz z konieczno$ci usuwania szkod
spowodowanych czynnikami biotycznymi i abiotycznymi. tacznie w dziesiecioleciu
pozyskano 361,5 tys. m?® posuszu wywrotéw i ztomoéw, co stanowito az 24 % grubizny
pozyskanej ogotem. Nadlesnictwo usuwato posusz, wywroty i ztomy powstate w
wyniku oddziatywania wiatrow, owadoéw oraz opadéw $niegu. Czynniki te
determinowaly postepowanie Nadlesnictwa w zakresie wykonawstwa zadan
okreslonych planem urzadzenia lasu. Nastgpito przesuniecie ciezaru zadan na
porzadkowanie oraz utrzymanie nalezytego stanu sanitarnego lasu. Priorytet w
ubiegtym okresie gospodarczym miata hodowla i ochrona lasu. Fakt ten potwierdza
inwentaryzacja stanu lasu na podstawie ktérej nie stwierdzono zaniedban
pielegnacyjnych a stan sanitarny lasu okreslono jako dobry. Pomimo utrudnien
gospodarka lesna prowadzona byfa prawidtowo. Zadania z hodowli lasu realizowane
byty w Scistym zwigzku z potrzebami hodowlanymi drzewostanéw ze szczegd6lnym

uwzglednieniem stanu lasu.
Bioragc powyzsze pod uwage, gospodarke lesng ubieglego okresu
gospodarczego w Nadlesnictwie Stawno (z zastrzezeniem niskiej realizacji TP)

oceniam pozytywnie.
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3. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA
NADLESNICTWA WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. OGOLNE ZASADY OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH

Zasady okreslania zadan gospodarczych zostaly przyjete na podstawie szczegdlowej
inwentaryzacji lasu, opracowan specjalistycznych, analiz i opisow gospodarki lesnej w ubie-

glych latach oraz warunkow przyrodniczych.

W Nadles$nictwie Stawno najwazniejszymi celami gospodarki lesnej w najblizszych
okresach gospodarczych beda:

1) przeciwdziatanie zjawisku nadmiernej akumulacji surowca drzewnego na pniu
w drzewostanach rgbnych i starszych,

2) obnizenie przecigtnego wieku drzewostanéw Nadle$nictwa,

3) poprawa powierzchniowej struktury klas wieku drzewostanow i zblizenie jej do
pozadanego uktadu klas wieku lasu normalnego,

4) utrzymanie lub poprawienie stanu stabilno$ci, zdrowotnos$ci, zgodnosci z siedliskiem
1 jakosci drzewostanow,

5) ochrona cennych elementéow $rodowiska przyrodniczego wystepujacych na gruntach
w zarzadzie Nadle$nictwa.

Stormutowane powyzej zadania nalezy osiggna¢ poprzez:

e planowg realizacj¢ zadan gospodarczych zwigzanych z zaprojektowanym uzytkowa-
niem regbnym, czyli prowadzenie sukcesywnej przebudowy drzewostanow rebnych
1 starszych, przy pomocy rebni wiasciwych dla danych gospodarstw 1 siedlisk lesnych,

e planowe odnawianie pojawiajacych si¢ zrebow otwartych oraz powierzchni podoka-
powych,

e stosowanie w odnowieniach gatunkéw lasotworczych zgodnych z przyjetymi sktadami
gatunkowymi upraw, z wykorzystaniem mikrozréznicowania siedlisk lesnych oraz
tam gdzie to mozliwe odnowien naturalnych,

e stosowanie w odnawianiu chronionych przyrodniczych siedlisk lesnych gatunkéw
wiasciwych dla typoéw drzewostanéw o kierunku ochronnym,

e prawidlowe wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych, zapewniajace poprawe stanu sanitar-
nego drzewostanow oraz ich jakosci,

e stosowanie wszelkich dostepnych srodkéw ochrony upraw i mtodnikéw lesnych przed
szkodami od zwierzyny plowe;j,

e prowadzenie czynno$ci gospodarczych z uwzglednieniem ochrony cennych elemen-
tow Srodowiska przyrodniczego, wystepujacych na powierzchni objetej zabiegami,

e stale monitorowanie stanu sanitarnego lasu ze szczegdélnym uwzglednieniem drzewo-
stanow na gruntach porolnych oraz jak najszybsze reagowanie na pojawiajgce si¢
zagrozenia.
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Proekologiczna gospodarka lesna zmusza do cigglego poszukiwania rozwigzan orygi-
nalnych, czgsto bez wzorcow, instrukcji i zalecen. Wymaga daleko idacej samodzielnosci
1 szczegolnego rodzaju odpowiedzialnosci, nie za wykonanie planoéw, ale za rzeczywisty stan
lasu. Powodzenie jej zaleze¢ bedzie od wiedzy realizatorow planu zagospodarowania lasu
1 umiejetnosci praktycznego jej zastosowania

3.1.1. Ogolne cele i zasady prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki leSnej

Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach pod pojeciem trwale zrownowazonej go-
spodarki le$nej rozumie ,,dzialalnos¢ zmierzajgcq do uksztattowania struktury lasow i ich
wykorzystania w sposob i tempie zapewniajgcym trwale zachowanie ich bogactwa biologicz-
nego, wysokiej  produkcyjnosci  oraz  potencjalu  regemeracyjnego,  Zywotnosci
i zdolnosci do wypeltniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych, gospodar-
czych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody dla in-

nych ekosystemow”.

Zgodnie z zapisami Instrukcji urzadzania lasu do celéw planowania urzadzeniowego
przyjeto sze$¢ nastepujacych kryteriow trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej oraz orien-
tacyjne wskazniki odpowiadajace tym kryteriom:

1)  kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasobow lesnych i ich udzia-
tu w globalnym bilansie wegla — oznacza konieczno$¢ takiego planowania urzadze-
niowego, ktore zapewnia pozadang ilo$¢ i jakos¢ zasobow lesnych w horyzoncie $red-
nio- i dtugookresowym (poprzez wywazenie stosunku pozyskania do przyrostu),
zmierza do utrzymania zapasu lub jego zwigkszenia (do poziomu pozadanego ze
wzgledéw ekonomicznych, ekologicznych 1 spotecznych) oraz zwigkszania lesistosci,
kiedy tylko moze to przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia wartosci ekonomicznych, ekolo-
gicznych, spotecznych i kulturowych;

2)  kryterium utrzymania zdrowia i witalnos$ci ekosystemow lesnych — oznacza ko-
nieczno$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do jak najpetniejsze-
go wykorzystania struktur i proceséw naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe
i w stopniu ekonomicznie wykonalnym), popiera i utrzymuje odpowiednig r6zno-
rodnos¢ genetyczng, gatunkowg 1 strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dosto-
sowanych do warunkow siedliskowych, w celu zwigkszenia stabilno$ci, zywotnoSci
1 odpornosci lasow (na niesprzyjajace czynniki srodowiskowe) oraz wzmocnienia
naturalnych mechanizmow regulacyjnych;

3)  kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza koniecz-
nos$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do zapewnienia odpowied-
niego poziomu pozyskania produktow lesnych, zaréwno drzewnych, jak i niedrzew-
nych (w rozmiarze nie wigkszym niz mozliwy do utrzymania przez dlugi okres) oraz
odpowiedniej infrastruktury (w celu sprawnego dostarczania dobr i ustug), przy rowno-
czesnej minimalizacji negatywnego oddziatywania na srodowisko;
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4)

5)

6)

kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej réznorod-

nosci w ekosystemach lesnych — oznacza koniecznos¢ takiego planowania urzadzenio-

wego, ktore preferuje:

a)

b)

d)

€)

odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepujg warunki zapewniajgce odpowiednia
ilo$¢ 1 jako$¢ zasobdw lesnych, a takze gdy istniejace proweniencje cechujg si¢
odpowiednig jakoscig w odniesieniu do siedliska,

gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkéw siedliskowych)
w odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe,

réznorodno$¢, zarbwno w obrebie struktury powierzchniowej, jak i pionowej
oraz rd6znorodnos$¢ gatunkowa w lesnej dziatalno$ci gospodarczej, a tam gdzie to

mozliwe, rowniez zachowanie i odtwarzanie réznorodnos$ci Krajobrazu,

pozostawianie obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych,
starodrzewi i szczegolnie rzadkich gatunkéw drzew, w liczbie i rozmieszczeniu
koniecznym do zapewnienia réznorodnosci biologicznej, z uwzglednieniem
potencjalnego oddziatywania na zdrowie 1 stabilno$¢ lasow oraz ekosystemow
sasiadujacych z lasami,

ochrong cennych biotopéw, m.in. Zrédlisk, bagien, ostancéw 1 wawozow;

kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych w zagospo-
darowaniu lasow (szczegdlnie w odniesieniu do gleby 1 wody) - oznacza koniecznos$¢

takiego planowania urzadzeniowego, ktore zapewni dominacje funkcji ochronnych
w rezerwatach, lasach ochronnych (szczegodlnie glebochronnych oraz wodochron-

nych), jak tez najcenniejszych siedliskach (szczegdlnie tegowych, bagiennych 1 wilgot-

nych), a takze ich odpowiednie uwzglednianie w pozostatych lasach;

kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych
wymaga przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spo-
teczno-gospodarczej na poziomie kraju, a nastepnie regionow; na poziomie nadlesnic-

twa 1 w planowaniu urzadzeniowym nalezy dazy¢ do:

3)

b)

zwigkszania udziatu spotecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych
trwalego i zrownowazonego rozwoju gospodarki lesnej (szczegolnie w odniesie-
niu do zatozen projektu planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu
planu, omawianego z udzialem spoteczenstwa podczas Komisji Projektu Planu),

udostegpniania lasow do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne,
miejsca postoju, parkingi, urzadzenia turystyczne, $ciezki rowerowe, $ciezki
konne),

udostepniania lasow do celow dydaktycznych (izby 1 $ciezki przyrodnicze,
lekcje przyrody w lesie),

promocji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy
ochrony przyrody, prelekcje).
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Do celéow planowania urzadzeniowego przyjeto, ze poszczegolne kryteria trwale zrow-
nowazonej gospodarki lesnej powinny by¢ przestrzegane na poziomie Nadle$nictwa, m.in.
W nastepujacy sposob:

1) kryteria 1 oraz 3, dotyczace wzmacniania zasobow lesnych, a takze ich funkcji produkcyj-

nych, poprzez ustalenie pozadanego kierunku rozwoju i stanu zasobow lesnych
w nadlesnictwie na koniec okresu planistycznego, jak tez przyjecie takich wielko$ci i1 spo-
soboéw pozyskania drewna, ktdre pozwola na uzyskanie tego pozadanego stanu;

2) kryteria 2, 4 i 5, dotyczgce ochrony przyrody, w tym roznorodnosci biologicznej w la-
sach, poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetow ochrony przyrody, w tym gatun-
kow 1 siedlisk, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000, a nast¢pnie ustalenie zagrozen
dla przedmiotdw ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobdw postepowania gospodarcze-
go zmierzajacych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej wyrdznia si¢ realizowanie celow
dhugookresowych (perspektywicznych) oraz $redniookresowych. Niektore, nazbyt szczegotowe,
wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym drzewostanu nalezy trakto-
wac jako wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikujg si¢ do krotkookresowego (np. roczne-
go) planowania operacyjnego, do ktorego uprawniony jest Nadlesniczy zgodnie z art. 35 ust. 1
ustawy o lasach.

Realizacja celow dhugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

e zapewnieniu zgodnos$ci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa;

e zapewnieniu zgodnosci zadan okreSlonych w planie urzadzenia lasu z obowiazuja-
cymi ,,Zasadami hodowli lasu";

e ustaleniu pozadanych sktadéow gatunkowych drzewostanow, zgodnych z warunkami
siedlisk lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktére nazywane sa
hodowlanymi celami gospodarki lesnej;

e zapewnieniu zachowania trwatosci lasu 1 cigglosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:

1) optymalizowanie technicznego celu gospodarki le$nej, wyrazonego — dla
gléwnych gatunkéw drzew — w formie przecigtnych wiekow rebnosci,

2) dobor wilasciwych sposobow — zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych
dla realizacji przyjetych celow gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

Do realizacji celow $redniookresowych zalicza si¢ wigkszo$¢ wskazan, wytycznych,
ukierunkowan i zadan okre$lonych w planie urzadzenia lasu, w tym:
- wytyczne zmierzajace do osiggnigcia pozadanego sktadu gatunkowego drzewostanéw na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typow lasu
oraz siedlisk przyrodniczych;

- wytyczne zmierzajace do osiagniecia pozadanej budowy lasu oraz struktury wieko-
wej drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do
wymagan trwatosci lasow i cigglosci ich uzytkowania;
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- wytyczne zmierzajace do osiagnigecia pozadanego stanu zdrowotnego i sanitarnego
drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wy-

magan stabilnosci lasu;

- wytyczne zmierzajace do osiggniecia pozadanej wielko$ci zasobow migzszosci drewna
na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwosci przyrostu
tej migzszosci w okresie dziesigciolecia i wielkos$ci pozyskania drewna wynikajacej
z potrzeb pielggnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanow;

- wskazania 1 wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla poszczegdlnych
gospodarstw (w tym rezerwatow i lasoéw ochronnych);

- wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla obiektow specyficznych
(w tym obszarow Natura 2000, lesnych komplekséw promocyjnych, lasow stref
ochronnych, otulin itp.);

- wskazania 1 wytyczne postepowania gospodarczego zmierzajace do realizacji celow
hodowlanych i technicznych okre§lonych dla poszczegdlnych drzewostanow — na
podstawie celow ustalonych ramowo dla nadle$nictwa 1 obrebu lesnego -
z uwzglednieniem zréznicowanych warunkéw mikrosiedliskowych oraz zroznicowane-
go stanu drzewostanow;

- wskazania zmierzajace do zapewnienia pozadanego tadu czasowego i przestrzennego
w uzytkowaniu lasu (w tym podziatl na ost¢py oraz jednostki kontrolne);

- wskazania 1 wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanow, ktorych stan nie zapew-
nia osiggania celéw gospodarki lesnej;

- wskazania i wytyczne zmierzajace do zachowania rownowagi ekologicznej W ekosys-
temach lesnych, m.in. poprzez okreslenie:

a) zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,

b) zalecen wynikajacych z programu ochrony przyrody,

€) kierunku regeneracji siedlisk znieksztatconych,

d) potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach,

e) kierunkowych zadan gospodarki towieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury
technicznej.

3.1.2. Ogoélne zasady zachowania ladu przestrzennego i czasowego w planowaniu zadan
gospodarczych

3.1.2.1. Podzial lasu wedlug pelnionych funkeji i kategorii ochronnosci

Podzial gruntéw lesnych Nadlesnictwa Stawno wedlug funkcji lasu oraz
poszczegolnych kategorii ochronnosci przedstawia tabela:
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Zestawienie powierzchni gruntéow lesnych wedlug gléwnych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

Obreb
. — . o~ Nadlesnictwo
Funkcje laséw i kategorie ochronnosci Stary Krakéw Nowy Krakéw Zukowo
Pow. ha % Pow. ha % Pow. ha % Pow. ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
I. Lasy rezerwatowe 33,94 0,41 112,77 2,47 130,70 1,39 277,41 1,25
Il. Lasy ochronne 819,85 9,96 | 137,45 3,01| 610,82 6,49 | 1568,12 7,06
1) Lasy glebochronne 343,77 4,18 81,14 1,78 32,53 0,34 457,44 2,06
2) Lasy glebochronne, wodochronne 2,24 0,03 - - - - 2,24 0,01
3) Lasy wodochronne 331,89 4,03 - - 424,98 4,52 756,87 3,41
4) Lasy wodochronne, stanowigce
ostoje zwierzg podlegajacych . - - - 10,07 0,11 10,07| 0,04
5) Las_y stanowigce drzewostany 32.38 0.39 i ) 48,06 0.51 80.44| 036
nasienne
6) Lasy stanowiace ostoje zwierzat | o) 75| 13| 5631 | 1,23 77.87| 083| 22691| 1,02
podlegajgcych ochronie gatunkowe;j
7) Lasy stanowigce drzewostany na-
sienne i ostoje zwierzat podlega- 16,84 0,20 - - - - 16,84| 0,08
jacych ochronie gatunkowe;j
8) Lgsy po’r_ozone w granicach admi- i i i i 17.31 0.18 1731| o008
nistracyjnych miast
Ill. Lasy gospodarcze 7374,67 | 89,63 4313,77| 94,52 | 8666,59| 92,12| 20355,03| 91,69
Ogoélem 8228,46 | 100,0| 4563,99( 100,0| 9408,11| 100,0| 22200,56| 100,0
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91,69%

W | asy rezerwatowe

H L asy ochronne

m L asy glebochronne

= Lasy glebochronne, wodochronne

= Lasy wodochronne

= Lasy wodochronne, stanowigce ostoje zwierzg podlegajacych ochronie

= |asy stanowigce drzewostany nasienne

| | asy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej
Lasy stanowigce drzewostany nasienne i ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej

| | asy pofozone w granicach administracyjnych miast

| | asy gospodarcze

Udzial dominujacych funkcji lasu i dominujacych kategorii ochronnosci

Lasy rezerwatowe i ochronne w stosunku do ogoélnej powierzchni gruntow lesnych
Nadles$nictwa stanowig 8,31%.

3.1.2.2. Podzial na gospodarstwa

Podziat gruntow zalesionych i niezalesionych Nadle$nictwa na gospodarstwa dokona-
ny zostat na podstawie decyzji KZP oraz obowigzujacych zasad hodowli lasu i instrukcji
urzadzania lasu.

Utworzono nastepujace gospodarstwa (grunty zalesione i niezalesione):

Gospodarstwo specjalne (S) — o pow. 2965,60 ha

———

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:
Obreb Stary Krakéw — o pow. 1158,92 ha
a) lasy w rezerwatach (doktadna lokalizacja wymieniona w POP w pkt. 3.1.1) — 33,94 ha;

b) lasy glebochronne (doktadna lokalizacja wymieniona w pkt. 1.3.9.2) — 346,01 ha;
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c) lasy ze zrodliskami i inne cenne pod wzglgdem przyrodniczym lub krajobrazowym,
w szczegblnosci na gruntach przylegltych do rzek — 357,87 ha;
w tym:
— ostoje réznorodnosci biologicznej (doktadna lokalizacja w zatacznikach
do POP) — 357,74 ha ( 33,94 ha w lasach rezerwatowych i 25,45 ha

w lasach glebochronnych) — 298,35 ha,
— lasy ze zrédliskami (doktadna lokalizacja POP w pkt 4.3.2) — 85,22 ha
(1,76 ha ujeto w lasach glebochronnych, 28,34 ha w BIO) — 5512 ha,
— pozostate cenne oddz.: 71d, 84d, 145Ac - 4.40 ha;
d) lasy na siedliskach bagiennych — 67,34 ha (45,19 ha ujeto w pkt a,b,c) - 22,15 ha;
w tym:
— Bb — 0,98 ha (0,98 ha ujeto w pkt. c) — 0,00 ha,
—BMb - 28,96 ha (17,10 ha ujgto w pkt. c) — 11,86 ha,
—LMb - 25,69 ha (21,12 ha uj¢to w pkt. b, c) - 4,57 ha;
- LL — 11,71 ha (5,99 ha ujeto w pkt. a, C) — 5,72 ha;

e) lasy stanowigce wylgczone drzewostany nasienne (32,38 ha doktadna
lokalizacja wymieniona w pkt 1.3.8 — 19,01 ha uj¢to w pkt ) — 13,37 ha;

f) lasy na ktérych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze Natura 2000

o znaczeniu priorytetowym ( doktadna lokalizacja wymieniona

w POP w pkt 4.4.2) - 27,38 ha;
w tym:

— 91D0 - 16,97 ha (16,97 ha uj¢to wezesniej z innych przyczyn) - 0,00 ha,
— 91E0- 37,88 ha (10,50 ha uje¢to wczesniej z innych przyczyn) — 27,38 hg;

g) lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej
(doktadna lokalizacja wymieniona w pkt 1.3.9.2) — 92,73 ha;

h) lasy stanowigce drzewostany nasienne i ostoje zwierzat podlegajacych
ochronie gatunkowej (doktadna lokalizacja wymieniona w pkt 1.3.9.2)
— 16,84 ha (12,46 ha ujeto wczesniej z innych przyczyn) — 4,38 ha;

1) lasy stanowiace strefy ochronne dla zwierzat podlegajacych ochronie
gatunkowej nie wymienione wczesniej, oddz.: 97¢, 98a, 98g-i, 101a,
112g-i, 113g,i-n, 114m,p, 133g,j,k,0, 134a-c,h,ik,l, 135a-d, i,j, 2949,
295g,i, 310b,d, 311a,b,f-i — 138,42 ha;
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J) lasy na gruntach wpisanych do rejestru zabytkéw ze stanowiskami
archeologicznymi w strefie W , W1, WII (doktadna lokalizacja
wymieniona w POP w pkt 4.4.2) — 122,67 ha;

Obreb Nowy Krakéw — o pow. 431,06 ha

a) lasy w rezerwatach (doktadna lokalizacja wymieniona w POP w pkt. 3.1.1) — 112,77 ha;

b) lasy glebochronne (doktadna lokalizacja wymieniona w pkt. 1.3.9.2) — 81,14 ha;
c) lasy ze zrodliskami i inne cenne pod wzgledem przyrodniczym lub
krajobrazowym, w szczeg6lnosci na gruntach przylegtych do rzek — 35,66 ha;
w tym:

— ostoje réznorodnosci biologicznej (doktadna lokalizacja w zatacznikach
do POP) — 153,06 ha ( 29,16 ha w lasach rezerwatowych i 29,16 ha

w lasach glebochronnych) — 11,13 ha,

— lasy ze zrédliskami (doktadna lokalizacja POP w pkt 4.3.2) — 62,83 ha
(38,30 ha ujeto w lasach glebochronnych) — 24,53 ha,
d) lasy na siedliskach bagiennych — 927,98 ha (667,26 ha ujeto w pkta,b,c) — 53,04 ha;

w tym:

— Bb — 44,72 ha (38,32 ha uj¢to w pkt. a) - 6,40 ha,
—BMb - 31,62 ha (23,22 ha uj¢to w pkt. a) - 8,40 ha,
—LMb - 37,28 ha (3,93 ha uj¢to w pkt. c) - 33,35 ha,
- LL — 5,39 ha (0,50 ha ujeto w pkt. b) - 4,89 ha;

e) lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowe;j
(56,31 ha doktadna lokalizacja wymieniona w pkt 1.3.8 — 3,06 ha ujeto
w pkt d) — 53,25 hg;

f) lasy na terenie osrodkow wypoczynkowych i w ich najblizszym otoczeniu — 4,61 ha;

g) lasy na ktorych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze Natura 2000
o znaczeniu priorytetowym ( doktadna lokalizacja wymieniona

w POP w pkt 4.4.2) - 6,95 ha;
w tym:

— 91D0 - 64,23 ha (64,23 ha ujeto wczesniej z innych przyczyn) - 0,00 ha,

— 91E0-9,80 ha (2,85 ha uj¢to wczesniej z innych przyczyn) - 6,95 ha;

h) lasy na gruntach wpisanych do rejestru zabytkow ze stanowiskami
archeologicznymi w strefie W , W1, WII, (doktadna lokalizacja
wymieniona w POP w pkt 4.4.2) — 83,64 ha;
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Obreb Zukowo — 0 pow. 1375,62 ha

a) lasy w rezerwatach (doktadna lokalizacja wymieniona w POP w pkt. 3.1.1) — 130,70 ha;

b) lasy glebochronne (doktadna lokalizacja wymieniona w pkt. 1.3.9.2) — 32,53 ha;
C) lasy ze zrodliskami i inne cenne pod wzgledem przyrodniczym lub
krajobrazowym, w szczego6lnosci na gruntach przylegtych do rzek — 636,12 ha;
w tym:
— ostoje réznorodnosci biologicznej (doktadna lokalizacja w zatacznikach
do POP) — 583,70 ha (119,72 ha w lasach rezerwatowych) — 463,98 ha,
— lasy ze zrédliskami (doktadna lokalizacja POP w pkt 4.3.2) — 173,18 ha
(25,14 ha uj¢to w BIO) — 148,04 ha,
— pozostate cenne: oddz.: 33d-g, 43d, 253c,g,i, 257c, 308i — 24,10 ha;
d) lasy na siedliskach bagiennych — 498,80 ha (346,85 ha uj¢to w pkt a,b,c) — 151,95 ha;
w tym:
— Bb — 52,72 ha (50,77 ha ujeto w pkt. a, C) — 1,95 ha,
—BMb - 205,14 ha (159,04 ha uj¢to w pkt. ¢) — 46,10 ha,
—LMb  —232,04 ha (133,18 ha ujeto w pkt. b, ) — 98,86 ha,
- LL — 8,90 ha (3,86 ha ujeto w pkt. ) - 5,04 ha;

e) lasy stanowigce wylgczone drzewostany nasienne (48,06 ha doktadna

lokalizacja wymieniona w pkt 1.3.8 — 13,12 ha uj¢to w pkt ¢) — 34,9 ha;
f) drzewostan stanowigcy rezerwg surowca, oddz. 144a - 4,26 ha;
f) WDN Dbb uznany w 2017 r. (oddz.: 235f, 236f) - 8,59 ha;

g) lasy na ktorych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze Natura 2000
0 znaczeniu priorytetowym ( doktadna lokalizacja wymieniona

w POP w pkt 4.4.2) — 84,12 ha;
w tym:

— 91D0 - 288,30 ha (288,30 ha ujeto wczesniej z innych przyczyn) — 0,00 ha,
— 91E0-179,61 ha (95,49 ha ujeto wezesniej z innych przyczyn) — 84,12 ha;

h) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowe;j
(doktadna lokalizacja wymieniona w pkt 1.3.9.2) — 87,94 ha - 87,94 ha;
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1) lasy stanowigce strefy ochronne dla zwierzat podlegajacych ochronie
gatunkowej nie wymienione wczesniej, oddz.: 143a-i, 144c-i,I-n,
145a-d,h, 146a-d, 362f,h,p, 363a, 364a,c,h,i, 367d,g, 377a — 86,00 ha;

J) lasy na gruntach wpisanych do rejestru zabytkow ze stanowiskami
archeologicznymi w strefie W , W1, WII — 138,58 ha (20,11 ha
ujeto wezesniej z innych przyczyn), (doktadna lokalizacja

wymieniona w POP w pkt 4.4.2) — 118,47 ha.
Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) - o pow. - 567,14 ha,
w tym:
Obreb Stary Krakow — — 248,24 ha,
Obreb Zukowo — 318,90 ha.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow ochronnych zaliczono lasy ochronne

z wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Gospodarstwo wielofunkeyjnych laséw gospodarczych (G) - o pow. - 18667,82 ha,
w tym:

Obreb Stary Krakéw  — 6821,30 ha,

Obreb Nowy Krakow — 4132,93 ha,

Obreb Zukowo — 7713,59 ha;

obejmujace pozostate obszary z wiodacg funkcja produkceyjna,

w tym:
e zrgbowego sposobu zagospodarowania (GZ) - 4590,90 ha,
w tym:
Obre¢b Stary Krakow — 727,66 ha,
Obreb Nowy Krakow — 185,43 ha,
Obreb Zukowo — 3677,81 ha;
e przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) — 14076,92 ha,
w tym:

Obreb Stary Krakow — — 6093,64 ha,
Obreb Nowy Krakow — 3947,50 ha,
Obreb Zukowo — 4035,78 ha.

Powierzchniowa i migzszosciowa tabele klas wieku wedtug gospodarstw i grup gatunkow
panujacych o tym samym wieku rebnosci - tabel¢ nr VI — zamieszczono w zatacznikach
do elaboratu (dane dla Nadlesnictwa) i tomach Il (dane dla obr¢gbow).
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Zestawienie powierzchni gruntéw zalesionych i migzszosci wg gospodarstw (bez przestojow)

Obreb
: Nadle$nictwo
Stary Krakéw Nowy Krakow Zukowo
Lp Gospodarstwo , - . - . - : :
powierzchnia - powierzchnia - powierzchnia — powierzchnia —
R % - % - % b %
migzszosc — migzszosc — migzszosc — Mmigzszosc —
m?3 brutto m? brutto m? brutto m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Specjalne (S) 1149,25 | 14,11 420,82 | 9,30 1324,76 | 14,40 289483 | 13,24
ped 391945 | 15,68| 139545| 9,18 407840 | 14,67 | 939330 13,82
9 Wielofunkcyjnych laséw 247,30 | 3,04 317,94 | 3,46 565,24 | 2,58
ochronnych (O) 80715 | 3,23 104395 | 3,76 185110 2,72
Wielofunkcyjnych laséw 674599 | 82,85| 4103,15| 90,70 7555,71| 82,14 | 18404,85| 84,18
gospodarczych (G) 2026225 | 81,09 | 1379805| 90,82 2267055 | 81,57 5673085 | 83,46
3 | wtym: zrebowy sposob 684,39 | 8,40 185,43 | 4,10 3568,46 | 38,79 4438,28 | 20,30
zagospodarowania (GZ) 250330 | 10,02 82290 | 5,42 1075655 | 38,70 1408275 | 20,72
przergbowo — zrgbowy 6061,60 | 74,45| 3917,72| 86,60 3987,25| 43,35 | 13966,57| 63,88
sposob 1775895 | 71,07 | 1297515| 85,40 1191400 | 42,87 4264810 | 62,74
zagospodarowania (GPZ)
Ogélem grunty zalesione 8142,54 | 100,00/ 4523,97| 100,00 9198,41 | 100,00 | 21864,92| 100,00
g 9 2498885 | 100,00; 1519350 | 100,00 2779290 100,00 | 6797525| 100,00
Specjalne (S) Wielofunkcyjnych

13,24%
(0)

przerebowo —
zrebowy
sposdb
zagospodarowa
nia (GPZ);
63,88%

laséw ochronnych

2,58%

Udzialu powierzchniowy drzewostanéw wedlug gospodarstw - Nadle$nictwo Stawno
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3.1.2.3. Wieki rebnoéci oraz wieki dojrzatoéci rebnej

Komisja Zalozen Planu dla Nadle$nictwa Stawno przyjeta nastgpujace przecigtne
wieki rebnosci dla panujacych gatunkoéw drzew:

Przyjete wieki rebnosci
Gatunek Przecietny wiek rebnosci
Db, Js 150
Md, Jd, Dg, Bk, Wz 120
So 110
Sw 80
Gb, Brz, Ol, Kl, Jw, Lp 80
OS, Ol odro$ 60
Tp, Wb, Olsz 40

Dla sosny, jodty, debu i buka wieki r¢bnosci odpowiadaja zakresom wiekdéw rebnosci
okreslonym dla Nadlesnictwa w wykazie zamieszczonym w rozdziale VIII instrukcji u.l
Przyjeto wieki rebnosci zgodne z poprzednim planem urzadzenia lasu, z wyjatkiem Db 1 Js
dla ktérych wiek obnizono z 160 na 150 lat oraz Sw dla ktérego wiek obnizono z 90 na 80 lat.
Na obnizenie wieku rebnosci dla Swierka, ponizej wieku okreslonego w instrukcji u.l. RDLP
w Szczecinku uzyskat zgod¢ Dyrektora Generalnego Laséow Panstwowych w pismie z dnia
25.07.2016 r. (Zn. spr.: ZU.6004.37.2016)

Wieki rebnosci okreslaja przecietne wieki osiggniecia przyjetego celu gospodarowania
1 stuza do obliczenia etatow wedlug dojrzatosci w gospodarstwach laséw ochronnych, zrebo-
wym 1 przer¢gbowo-zrebowym, lecz nie musza by¢ zgodne z wiekami dojrzatosci rebnej kon-
kretnego drzewostanu.

3.1.2.4. Podzial lasu na ostepy

Dla zapewnienia wymogow tadu przestrzennego, zachowano dotychczasowy uktad
ostgpow statych, przyjety w poprzednim planie u.l. Lasy podzielono na 554 ostgpow (obreb
Stary Krakow — 208, obreb Nowy Krakow — 103, obreb Zukowo — 242). W nielicznych przy-
padkach, podyktowanych korekta fadu przestrzennego, przyjeciem gruntow itp. zoptymalizo-
wano ich zasieg. Dodatkowo w celu przyspieszenia procesu odnowienia w blokach drzewo-
stanow rebnych 1 starszych, w niektérych oddziatach planowano cigcia w ramach tzw. ostg-
poOw przejsciowych (w 6 przypadkach). Sg to oddziaty:

— w obrebie Stary Krakow — 154 258;
— w obrebie Nowy Krakow — 142 156;
— w obrebie Zukowo — 69i91.

Nie bylo potrzeby stosowania wrebow.
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Granicami ostgpoéw sg linie gospodarcze 1 oddziatowe wyznaczajace w terenie wza-
jemnie mijajace si¢ szeregi ostepowe sktadajace si¢ z dwoch, rzadziej z trzech oddziatow.
Ostepy jednooddziatlowe z koniecznosci projektowano na skrajach badz w odosobnionych
kompleksach lesnych. Srednia dtugo$é ostepéw waha sie w granicach 600 - 900 m. Zasadni-
czy kierunek cig¢ w Nadlesnictwie przebiega z potnocnego wschodu na potudniowy zachod
z wigkszymi badz mniejszymi odchyleniami. Ostgpy state na mapach cig¢ zostaty oznaczone

kolorem czerwonym, ostgpy przejsciowe - niebieskim.

3.1.3. Okreslenie i przyjecie etatow ci¢e¢ uzytkowania gldwnego

Zgodnie z § 87 Instrukcji urzadzania lasu zaplanowane do pozyskania w niniejszym

planie uzytki gtowne zostaty podzielone na:
e uzytki rebne,
e uzytki przedrebne.

3.1.3.1 Etat uzytkowania rebnego

W ramach uzytkowania r¢bnego wyodrgbniono:
e uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego),

e uzytki rebne niezaliczone na poczet przyjetego etatu.

3.1.3.1.1. Uzvtki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu

W celu wyliczenia etatu uzytkowania rgbnego i ustalenia rozmiaru uzytkéw rebnych
sporzadzono nastgpujace tabele 1 wzory:

e Tabela nr VI — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
1 grup gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci.

e Wykaz drzewostanow do przebudowy

e Wykaz drzewostanow w klasie odnowienia.

e Wykaz drzewostanow w klasie do odnowienia.

Wymienione tabele i wzory zamieszczono w czesci tabelarycznej opiséw taksacyjnych
(tom 1l — dane dla obr¢bow), a tabele VI ponadto w zatacznikach do elaboratu (tabela dla
Nadles$nictwa).

Podstawa wyliczenia etatow uzytkowania rgbnego byly przyjete dla poszczegdlnych
gatunkéw wieki rebnosci oraz podziat na gospodarstwa.

Dla gospodarstwa specjalnego (S), zgodnie z § 89 Instrukcji u.l. etatu nie obliczano,
a wielko$¢ etatu uzytkowania rebnego wynika z sumy stwierdzonych na gruncie potrzeb ho-
dowlanych drzewostanow. Dla gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O) oraz
gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) obliczono (zgodnie z §§ 90,91)
etaty wg dojrzatosci drzewostandow (z ostatniej 1 dwoch ostatnich klas wieku) oraz etaty wg
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zrownania $redniego wieku. Dla gospodarstw tych obliczone zostaty rowniez etaty z potrzeb

przebudowy.

Zestawienie obliczonych i przyjetych w poszczegdlnych gospodarstwach ectatow

uzytkowania rebnego przedstawia tabela nr XIV.

Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszosciowych etatow uzytkowania rebnego

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)
etaty wg "
dojrzatosci 8 5 e o 2 g 3
drzewostanow § 5 z 2 > |2 5; s €2
z2 g £38 _g SO | o 2 'g g 'g
Gospodarstwo = 5 B o s 5O 2Qlgc <
Sposéb zagospodarowania 'g ._Zlf-) 552 N _8’ o 2'-003, gi'gx £ LE)‘ = g .7>; g
3> |582%| 23 3 85 | &N Sz so| No
°8 |n8=| &5 ® ® Te |28&c2| Z32
N © > |8888| &3
o cCc .- O [he]
m? brutto
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 8 9
Obreb Stary Krakow
Specjalne (S) X X X X 20| 1413 22040 | 22040
Wielofunkeyjnych 623| 628| 1004| 628 o| 785| 6979| 6979
laséw ochronnych (O)
Wielofunkcyjnych 5962 | 4399| 2596 | 4399| 9011 . X 100601
laséw gospodarczych (GZ) 11,63| 8,72| 5,87 8,72 | 18,24 199,29
Wielofunkcyjnych 15497 | 20389 | 21890 | 20389 | 3824 16006| x | 210293
laséw gospodarczych (GPZ)
Wielofunkcyjnych
laséw gospodarczych (GP) X X X X X 0 0 0
Razem wielofunkeyjnych 1asow gospo- | 51454 | 24788 | 24486 | 24788 | 12835| 16006| 0 | 310894
darczych (G)
Razem 22082 | 25416 | 25490 | 25416 | 12855| 18204 29019 | 339913
Obreb Nowy Krakow
Specjalne (S) X X X X 0 305 6148 6148
Wielofunkcyjnych
laséw ochronnych (O) 0 0 0 0 0 0 0 0
Wielofunkcyjnych 1698 | 1273| 1001| 1273| 2800 " X 28185
laséw gospodarczych (GZ) 3,36 2,53| 1,93 2,53 5,77 59,77
Wielofunkcyjnych 8982 | 13867 | 17142 | 13867| 2071| 7488| x | 111386
laséw gospodarczych (GPZ)
Wielofunkcyjnych
laséw gospodarczych (GP) X X X X X 0 0 0
Razem wielofunkcyjnych lasow gospo- | 1n680 | 15140 | 18143 | 15140| 4871| 7488| 0 | 139571

darczych (G)
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Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok)
etaty wg ”
dojrzatosci © e 2| g2
drzewostanéw § '%gg %‘ § > ~§ 1; ‘:‘c; (—g;_ é %
Gospodarstwo 53 c 5 5 g g §_ % % = 8 S E = «; =
Sposob zagospodarowania €.2 § sl 5 = N2 |ofX| N> % 2| o2
821582 25| 5 | s) |28 |8858| R¥
8% P8 w9 o o < Eg NgE'g a's
Nt}ﬁ N o X P 0)3 588.8 6_8
oE.20 © 0
m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Razem 10680 | 15140 | 18143 | 15140 | 4871| 7793 6148 | 145719
Obreb Zukowo
Specjalne (S) X X X X 31 596 11694 | 11694
Wielofunkcyjnych
laséw ochronnych (O) 976 | 1356| 1121 1121 89 695 11599 | 11599
Wielofunkcyjnych 14865 | 15228 | 12877 | 14865 3008 x X 163250
lasow gospodarczych (GZ) 32,95| 35,06 | 28,66| 32,95 5,80 373,67
Wielofunkcyjnych
: 12749 | 13684 | 15089 | 13684 547 | 12099 X 152817
laséw gospodarczych (GPZ)
Wielofunkcyjnych
laséw gospodarczych (GP) X X X X X 0 0 0
Razem wielofunkeyjnych [asow gospo- | 57614 | 28912 | 27966 | 28549 | 3555| 12099 0 | 316067
darczych (G)
Razem 28590 | 30268 | 29087 | 29670 3675| 13390 23293 | 339360
OGOLEM NADLESNICTWO 61352 | 70824 | 72720 | 70226 | 21401 | 39387 58460 | 824992

Przyjete etaty sa:
obreb Stary Krakow:
= W gospodarstwie specjalnym (S) — etat wynikajacy z potrzeb hodowlanych,
= w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O) — etat wynikajacy z potrzeb

hodowlanych i1 ochronnych, stanowiacy 111,1% migzszo$ciowego etatu optymalnego

88,9% etatu wg okresow okresow uprzatnigcia w KO 1 KDO,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych ze zrebowym sposobem
zagospodarowania (GZ) — etat zblizony (111,6%) do etatu migzszo$ciowego z potrzeb

przebudowy, stanowigcy 228,7% migzszosciowego etatu optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przergbowo-zrebowym
sposobem zagospodarowania (GPZ) — etat stanowigcy 103,1% miazszosciowego etatu
optymalnego;
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obreb Nowy Krakow:
= W gospodarstwie specjalnym (S) — etat wynikajacy z potrzeb hodowlanych,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych ze zrebowym sposobem zago-
spodarowania (GZ) — etat zblizony (100,7%) do etatu migzszosciowego z potrzeb prze-

budowy, stanowigcy 221,4% migzszosciowego etatu optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przergbowo-zrebowym spo-
sobem zagospodarowania (GPZ) — etat stanowiacy 80,3% migzszosciowego etatu opty-
malnego;

obreb Zukowo:
= W gospodarstwie specjalnym (S) — etat wynikajacy z potrzeb hodowlanych,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O) — etat wynikajacy z potrzeb
hodowlanych i ochronnych, zblizony (103,5%) do etatu optymalnego;

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych ze zrgbowym sposobem zago-
spodarowania (GZ) — etat stanowiagcy 109,8% migzszo$ciowego i 113,4% powierzchnio-
wego etatu optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych z przergbowo-zrgbowym
sposobem zagospodarowania (GPZ) — etat stanowiacy 111,7% migzszoSciowego etatu
optymalnego.

Razem etat proponowany w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych
wynosi 766532 m® brutto, co stanowi 111,9% etatu optymalnego.

Laczny etat w gospodarstwach wielofunkcyjnych lasow ochronnych 1 wielofunkcyjnych
lasow gospodarczych, proponowany na okres obowigzywania planu, wynosi 785110 m? brut-
to i stanowi — 111,8% sumy etatow optymalnych w tych gospodarstwach, w tym:

— w obrebie Stary Krakow — 317873 m® brutto, co stanowi 125,1% sumy etatow
optymalnych,
—  w obrebie Nowy Krakéw — 139571 m® brutto, co stanowi 92,2% sumy etatow
optymalnych,
—  w obrebie Zukowo — 327666 m® brutto, co stanowi 110,4% sumy etatow
optymalnych.

Jest on wyzszy od sumy etatéw wedtug zrownania $redniego wieku (727200 m®) 0 57910 m®
czyli o 8,0%. Mozna wigc si¢ spodziewac, ze Sredni wiek drzewostanow w Nadlesnictwie na
koniec okresu gospodarczego bedzie zblizony do obecnego. Aktualny $redni wiek drzewosta-
néw w Nadlesnictwie Stawno wynosi 67 lat (poprzedni 63 lata) i jest wyzszy od potowy
orientacyjnego Sredniego wieku regbnosci drzewostanow Nadlesnictwa o okoto 13 lat (w obre-
bie Stary Krakéw ta rdznica wynosi — 13 lat, w obrebie Nowy Krakéw — 11 lat, w obrebie

Zukowo — 14 lat). W zwigzku z tym proponowany etat nalezy traktowaé jako orientacyjny
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etat wedlug pozadanego kierunku rozwoju zasoboéw drzewnych w lasach wielofunkcyjnych
Nadles$nictwa.

Przyjete etaty nie zagrazaja trwatos$ci i stabilno$ci lasow.

Projektujac cigcia rgbne oraz planujac zwigzane z nimi procesy odnowieniowe, bez
wzgledu na przynalezno$¢ drzewostanéw do poszczegolnych gospodarstw, uwzgledniano:
—  przyjety cel hodowlany (TD),
— ograniczenia i nakazy prawne wynikajace z funkcji pelnionych przez poszczegolne

drzewostany,

—  zasady i wytyczne zawarte w aktach normalizacji wewngtrznej w LP.

Priorytetowo, w pierwszej kolejnosci brano pod uwage inicjowanie i1 ksztattowanie na-
turalnych proces6w odnowieniowych, oraz wykorzystywanie istniejgcych juz odnowien natu-
ralnych w drzewostanach.

Kwalifikowanie drzewostanéw do uzytkowania rebnego odbywato si¢, z zachowaniem
ostgpowego porzadku cie¢, nawrotéw cie¢ 1 okresow odnowienia, z uwzglednieniem specy-
ficznych grup drzewostandéw, w nastepujacej kolejnosci:

— drzewostany w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia,
— drzewostany do przebudowy intensywnej,

— drzewostany rebne 1 starsze.

Analizujac lokalizacje uzytkowania rgbnego w poszczegdlnych grupach drzewosta-

noéw uzyskano nastepujace dane:

Zestawienie grup drzewostanéw i zaplanowanego w nich uzytkowania rebnego

Ogoétem Zaprojektowano .
w obrebie do cie¢ w 10-leciu POAATEE]S
Grupa drzewostanéw
ha % ha %
m°> % m° %
1 2 | 3 4 5 6
Obreb Stary Krakéw
Ponizej ustalonego wieku 5886,87 22,39 0.4 5864.,48 99,
dojrzatosci rebnej 1646445 10559 0,6 1635886 9
W wieku dojrzatosci rebnej 830,28 409,21 49.3 421,07 20.7
385165 134689 35,0 250476 6
Powyzej ustalonego wieku 498,48 160,69 32,2 337,79 67,
dojrzatosci rebnej 223630 40054 17,9 183576 8
W klasie odnowienia 788,31 179,22 8.8 2.09
202500 154611 76,4 47889 23,6
. o 138,60 138,60 100,
W klasie do odnowienia 41145 41145 10
Razem 814254 1371,51 16,8 6771,03 83,
2498885 339913 13,6 2158972 8
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Ogotem

Zaprojektowano

Pozostaje

Grupa drzewostanow w obrebie do cie¢ w 10-leciu

ha % ha %

m % m° %

1 2 | 3 4 5 6

Obreb Nowy Krakow
Ponizej ustalonego wieku 3457,61 2,28 0,1 3455,33 99,9
dojrzatosci rebnej 1138805 530 0,1 1138275 99,9
W wieku doirzatosci rebnei 384,60 235,44 61,2 149,16 38,8
) ¢hne] 175565 59386 33,8 116179 66,2
Powyzej ustalonego wieku 206,68 60,74 294 145,94 70,6
dojrzatosci rebnej 89780 18238 20,3 71542 79,7
W klasie odnowienia 438,42 438,42 100,0 0 0.0
104680 67259 64,3 37421 35,7
. I 36,66 2,79 7.6 33,87 924
W klasie do odnowienia 10520 306 29 10214 97.1
Razem 4523,97 739,67 16,4 3784,30 83,6
1519350 145719 9,6 1373631 90,4
Obreb Zukowo
Ponizej ustalonego wieku 6654,84 17,63 0,3 6637,21 99,7
dojrzatosci rebnej 1813645 5565 0,3 1808080 99,7
W wieku doirzatosci rebnei 1103,20 423,69 38,4 679,51 61,6
) ¢hne] 473400 133977 28,3 339423 71,7
Powyzej ustalonego wieku 864,39 253,40 293 610,99 70,7
dojrzatosci rebnej 339070 96046 28,3 243024 71,7
W klasie odnowienia 451,07 450.62 0.9 0.45 01
118875 101405 85,3 17470 14,7
W Klasie do odnowienia 124,91 22,06 177 102,85 82,3
34300 2367 6,9 31933 93,1
Razem 9198,41 1167,40 12,7 8031,01 87.3
2779290 339360 12,2 2439930 87,8
Nadlesnictwo Stawno

Ponizej ustalonego wieku 15999,32 42,30 03 15957,02 99,7
dojrzatosci rebnej 4598895 16654 0,4 4582241 99,6
W wieku doirzatosci rebnei 2318,08 1068,34 46,1 1249,74 53,9
J eone] 1034130 328052 31,7 706078 68,3
Powyzej ustalonego wieku 1569,55 474,83 30,3 1094.,72 69,7
dojrzatosci rebnej 652480 154338 23,7 498142 76,3
W Klasie odnowienia 1677,80 1668,26 994 9,54 0,6
426055 323275 75,9 102780 24,1
W klasie do odnowienia 300.17 24.85 8.3 275,32 L7
85965 2673 3,1 83292 96,9
Razem 21864,92 3278,58 15,0 18586,34 85,0
6797525 824992 12,1 5972533 87,9

Drzewostany potencjalnie nadajace si¢ do uzytkowania rgbnego (rgbne 1 starsze oraz

KO i KDO) zajmuja w Nadle$nictwie 26,8% powierzchni gruntoéw zalesionych, to jest
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5865,60 ha. Uzytkowaniem rebnym objeto 55,2% tych drzewostanow. Drzewostany w klasie
odnowienia zaprojektowano do ci¢¢ na powierzchni 1668,26 ha (99,4% powierzchni tej kla-
sy), w tym: 1029,65 ha cigciami uprzatajagcymi (obrgb Stary Krakéw — 475,32 ha, obreb No-
wy Krakéw — 196,05 ha, obreb Zukowo — 358,28 ha). W KO nie planowano cieé na po-
wierzchni 9,54 ha (obr¢b Stary Krakow — oddz.134d, 9,09 ha — strefa ochrony catorocznej
ochrony gniazd, obreb Zukowo — 0,45 ha — kulisa od torfowiska wysokiego). Na pozostatej
powierzchni KO nie planowano ci¢¢ uprzatajacych ze wzgledu na zbyt miode pokolenie
w warstwie podsadzen i podrostu. Drzewostany w klasie do odnowienia zaprojektowano do
cigcia na powierzchni 24,85 ha (8,3% powierzchni tej klasy), w tym: obreb Nowy Krakow —
2,79 ha, obreb Zukowo — 22,06 ha. W KDO nie planowano cieé uprzatajacych. Uzytkowa-
niem r¢gbnym objeto 42,30 ha drzewostandw ponizej ustalonego wieku dojrzatosci rebnej.
Sa to drzewostany zakwalifikowane do przebudowy intensywnej A.

Ze wzgledow ochronnych i z konieczno$ci zachowania tadu przestrzennego 1 czaso-
wego, nie objeto planem cigé czgéci drzewostandow starszych — 1094,72 ha. Ich powierzchnia

w poszczegdlnych gospodarstwach przedstawia si¢ nastgpujaco:

Pozostawiono bez cig¢ ze wzgledu na:
Gospodarstwo cel ochronny tad przestrzenny razem
powierzchnia w ha
1 2 3 4
Obreb Stary Krakéw
Specjalne (S) 248,34 248,34
Wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) 2,56 11,24 13,80
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GZ) 22,73 22,73
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) 52,92 52,92
Ogétem 250,90 86,89 337,79
Obreb Nowy Krakéow

Specjalne (S) 110,69 110,69
Wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O)

Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GZ) 7,76 7,76
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) 27,49 27,49
Ogoétem 110,69 35,25 145,94

Obreb Zukowo

Specjalne (S) 467,01 467,01
Wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) 0,89 4,67 5,56
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GZ) 1,74 106,19 107,93
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) 30,49 30,49

260




Pozostawiono bez cie¢ ze wzgledu na:
Razem
Gospodarstwo cel ochronny tad przestrzenny
powierzchniaw ha
1 2 3 4
Ogotem 469,23 141,35 610,99
Nadlesnictwo Stawno

Specjalne (S) 826,04 826,04
Wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) 3,45 15,91 19,36
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GZ) 1,74 136,68 138,42
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) 110,90 110,90
Ogoétem 831,23 263,49 1094,72

3.1.3.1.2. Rozmiar uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet przyjetego etatu

W biezacym okresie gospodarczym w ramach ci¢¢ rebnych niezaliczonych na poczet

etatu przewidziano uprzatnigcie nasiennikOw i przestoi oraz uprzatnigcie zadrzewien na grun-

tach zwiazanych z gospodarka lesng i nielesnych. Uprzatnigcie przestojow i nasiennikow pro-

jektowano tylko w niezbednej

ilosci, biorgc pod uwage aspekty ekologiczne. W ramach

uprzatnigcia zadrzewien przewiduje si¢ gldwnie oczyszczenie linii podziatu powierzchniowe-

go.
Zestawienie uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet etatu
Obreb
L . Nadlesnictwo
Lp Kategoria cie¢ Stary Krakéw | Nowy Krakow Zukowo
powierzchniaw ha - m?® brutto / m® netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 | Uprzatniecie ptazowin - - - - - - - -

2 Uprzatniecie nasiennikow i 1340 i 115 i 714 ) 2169
i przestojéw 1163 103 616 1882
Poszerzenie linii podziatu po-

3 | wierzchniowego i uprzatniecie za- 2,87 163 1,40 218 0,44 133 4,71 1114

o CoE 654 187 110 951
drzewien na gruntach nielesnych

2103 333 847 3283

Razem 2,87 1817 1,40 590 0,44 726 4,71 5833
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3.1.3.1.3.Laczny rozmiar uzytkowania rebnego

Zestawienie laczne netto uzytkowania rebnego proponowanego na okres realizacji planu

Obreb
L Stary Nowy _ Nadlesnictwo
Lp Wyszczegdlnienie Krakéw Krakow Zukowo
m? netto

1 2 3 4 5 6
1 |Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu 296035 129577 288146 713758
5 Spodziewany przyrost 5% migzszo$ci uzytkow 14798 6474 14409 35681

rebnych
3 |Uzytki rebne niezaliczone na poczet przyjetego etatu 1817 290 726 2833

Razem przyjety rozmiar uzytkowania rebnego 312650 136341 303281 752272

Poréwnanie etatu uzytkowania rebnego z etatem z ubieglego okresu gospodarczego

i wykonanym uzytkowaniem w minionym 10-leciu przedstawia si¢ nast¢pujaco:

Pordownanie etatu IV i V rewizji urzadzania lasu

Wykonanie uzytkowania rebnego w ubiegtym .
okresie gospodarczym Etat przyjety Résn
Etat w ubieglym nall b'?Z(Gng (; 0- (()Ser;:a
okresie gospo- ecie (z 5% -
darczym Ciecia rebne Przrggggne razem przyrostem)
m?® grubizny netto %
1 2 3 4 5 6 7
755568 663349 58784 722133 752272 - 3296 -0,4

Utrzymanie wielko$ci etatu w na podobnym poziomie stosunku do ubieglego okresu
nalezy uzna¢ za wlasciwy, majac na uwadze potrzebe ograniczenia wzrostu sredniego wieku

drzewostanow Nadle$nictwa. Zasoby drzewne Nadlesnictwa w tym czasie zwigkszyly si¢
0 281709 m®, to jest 0 4,3%.

3.1.3.2. Rozmiar uzytkowania przedrebnego

Obliczenia rozmiaru ci¢é¢ uzytkowania przedrgbnego dokonano zgodnie z §94 Instruk-
cji u.l. Powierzchniowy rozmiar ci¢¢ ustalony zostal na podstawie zestawienia zbiorczego
powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego we wskazaniach
gospodarczych. Rozmiar migzszosciowy, jako rozmiar orientacyjny w m® grubizny netto na
10 lecie, obliczono na podstawie:

e wynikow uzytkowania przedrebnego w Nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat (laczna

migzszos¢ z ciec pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych),
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e wynikow uzytkowania przedrebnego w Nadles$nictwie w okresie 10-lecia (faczna migz-
szo$¢ z cie¢ pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych),

e spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci (Tabela VIIIa),

e wielkosci uzyskanego w ubieglym dziesi¢cioleciu przyrostu biezacego uzytecznego,
bioragc tez pod uwage uzyskang w ubieglym okresie intensywno$¢ cie¢ przedrgbnych
w stosunku do tego przyrostu uzytecznego,

e zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wedtug rodzajow cigé
1 gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku,
W trakcie realizacji uzytkowania przedrebnego, w miarg potrzeby, TW i TP moga przy-

biera¢ charakter cie¢ przeksztatcajacych, wspierajacych przebudowe drzewostanow.
Powierzchni¢  drzewostanéw przewidzianych do uzytkowania przedrgbnego
w Nadle$nictwie przedstawia tabela.

Zestawienie proponowanego (obligatoryjnego) rozmiaru powierzchniowego uzytkowania
przedrebnego dla Nadlesnictwa na okres realizacji planu

Trzebieze i
CPP OGOLEM
Obreb W TP RAZEM
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6
Stary Krakow - 1196,30 3735,12 4931,42 4931,42
Nowy Krakow - 785,84 2320,75 3106,59 3106,59
Zukowo - 983,13 4393,48 5376,61 5376,61
OGOLEM - 2965,27 10449,35 13414,62 13414,62

Przyjety powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego w wysokosci
13414,62 ha, stanowi wielko$¢ obligatoryjna do wykonania w okresie obowigzywania planu
urzadzenia lasu.

W ramach uzytkowania przedrebnego zrezygnowano z planowania czyszczen péznych
z pozyskaniem grubizny (CPP). Drzewostany w przejSciowej fazie rozwojowej, gdzie w trak-
cie wykonywania zabiegu pielegnacyjnego moze zaistnie¢ potrzeba poboru grubizny, zapla-
nowano do TW, a drzewostany na stabych siedliskach do zabiegu hodowlanego CP. Zabieg
TW pilny zaplanowano na powierzchni 40,09 ha w obrebie Nowy Krakow.

Wskazania dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmuja drzewostany, w ktérych
nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego.

Uzytkowaniem przedrebnym nie objeto 3140,63 ha (obrgb Stary Krakow -—
1083,68 ha, obreb Nowy Krakow — 429,36 ha, obreb Zukowo — 1627,59 ha) drzewostanow
w wieku powyzej 20 lat tj. 26,3% powierzchni drzewostanéw Nadle$nictwa od II kl.w. bez
drzewostandéw planowanych do cie¢ rebnych. Sa to w zdecydowanej przewadze drzewostany
starszych klas wieku (V kl. wieku i starsze), zdrowe, o niskim i rownomiernym zwarciu,
gdzie trzebiez wykonano w ostatnich latach ubieglego 10-lecia i w trakcie taksacji nie stwier-
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dzono w nich potrzeby prowadzenia zabiegu w biezagcym okresie gospodarczym oraz drzewo-
stany r¢bne lub ich fragmenty, ktorych ze wzgledu na zachowanie tadu czasowego 1 prze-

strzennego nie objeto uzytkowaniem rebnym.

W czesci tabelarycznej elaboratu (dane dla Nadle$nictwa) oraz w tomach 11 (dane dla
obrebdw) zamieszczono tabele XVI ,,Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostandéw zapro-
jektowanych do uzytkowania przedrgbnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyj-

nego wedhug rodzajow cigé i gatunkdéw panujacych oraz klas i podklas wieku”.

Orientacyjny migzszosciowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego ustalono sumarycz-
nie, bez podziatu na rodzaje ci¢¢, gatunki drzew i1 klasy wieku. Wielko$¢ uzytkowania
przedrebnego w poszczegolnych drzewostanach bgdzie uzalezniona od aktualnych potrzeb

hodowlanych drzewostanow.
Orientacyjny rozmiar grubizny planowanej do pozyskania w ramach cigé¢ przedrgb-

nych przyjeto po analizie nastepujacych danych:

Zestawienie danych, na podstawie ktorych zaprojektowano orientacyjny rozmiar grubizny
planowanej do pozyskania w ramach uzytkowania przedrebnego

Obreb

Wyszczegdlnienie Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo

Nadlesnictwo

m’netto| % |objasnienie|m’netto| % |objasnienie|m’netto| % |objasnienie| m’netto | % |objasnienie

2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

Rozmiar planowane-
go uzytkowania
przedrebnego w
ubiegtym okresie

276000 | - - 200000| - - 272000| - - 748000

Rozmiar uzytkowa-
nia przedrebnego
na 10-lecie wediug | 341302 | - - 206448| - - 284955| - - 832705
wykonania w okresie
ostatnich 5 lat

Spodziewany w
biezacym 10-leciu
tabelaryczny przy-
rost migzszosci

627550 | - - 445500 - - 646600| - - 1719650

Spodziewany

w biezacym 10-leciu
przyrost migzszo$ci
w drzewostanach 552050 | - - 406950 - - 568200 - - 1527200
nie objetych uzytko-
waniem rebnym
(tablicowy)

Przyjety 88 5:1 90 51 92 5:1 90 51

orientacyjny 71 5:2 87 5:2 88 5:2 81 5:2
rozmiar 243000 179000 250000 672000

uzytkowania 39 5:3 40 53 39 5:3 39 53

przedrebnego 44 54 44 5:4 44 5:4 44 5:4
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Na Naradzie Techniczno-Gospodarczej podjeto decyzje o przyjeciu orientacyjnego

rozmiaru grubizny planowanej do pozyskania w uzytkowaniu przedrgbnym w wysokosci

672000 m® netto. Przyjeta wielko$é stanowi okoto 44% spodziewanego biezacego przyrostu

migzszosci drzewostandow nie objetych uzytkowaniem rgbnym.

3.1.3.3. Laczny rozmiar miazszo$ciowy uzytkow gtéwnych

Laczny rozmiar uzytkowania gtownego na lata 2019-2028 dla Nadle$nictwa

Stawno oraz poréwnanie tego rozmiaru z wielkoscig zasobdw migzszosci 1 spodziewanymi

przyrostami przedstawia si¢ nastgpujaco:

Zestawienie rozmiaru uzytkow gléwnych oraz etatow skladowych i danych poré6wnawczych

Grubizna

Lp Wyszczegdlnienie . 5 % |objasnienie
m* netto m® brutto
1 2 3 4 5 6
Obreb Stary Krakow
1 | Wielko$¢ zasobdw migzszosci ogoétem - 2514047 X X
Wielkos¢ spodziewanego biezgcego przyrostu
2 miaiszoéci - 627550 X X
14,3 31
3 Przyje,t.y rozr;mar uzytkowania rebnego 312650 359012 572 32
(tacznie z 5% przyrostem)
54,2 35
12,1 4:1
Przyjety orientacyjny rozmiar uzytkowania .
4 | przedrebnego 243000 303750 | 48,4 4:2
45,8 4:5
26,4 5:1
5 | Ogoétem przyjety rozmiar uzytkéw gtéwnych 555650 662762 1056 5%
Obreb Nowy Krakéw
1 | Wielko$¢ zasobow migzszosci ogétem - 1529294 X X
Wielkos¢ spodziewanego biezgcego przyrostu
2 miaiszoéci - 445500 X X
10,0 31
3 Przyje,t.y rozr;mar uzytkowania rebnego 136341 153338 | 34,4 3.2
(tacznie z 5% przyrostem)
40,7 35
14,6 4:1
Przyjety orientacyjny rozmiar uzytkowania )
4 | brzedrebnego 179000 | 223750 |50,2 4:2
59,3 4:5
24,7 5:1
5 | Ogoétem przyjety rozmiar uzytkéw gtéwnych 315341 377088 a6 co

265




Grubizna

Lp Wyszczegdlnienie 5 < % |objasnienie
m” netto m® brutto
1 2 3 4 5 6
Obreb Zukowo
1 | Wielko$¢ zasobdw migzszosci ogoétem - 2801995 X X
Wielkos¢ spodziewanego biezgcego przyrostu migzszo-
2 | gci i ? aceso pry ? - 646600 | x X
. . _ _ 12,7 3:1
3 Przyje,tly rozrguar uzytkowania rebnego 303281 357175 | 55,2 3:2
(tacznie z 5% przyrostem)
53,3 3:5
11,1 4:1
4 | Przyjety orientacyjny rozmiar uzytkowania przedrebnego 250000 312500 | 48,3 4:2
46,7 4:5
i . . L 3 23,9 5:1
5 | Ogotem przyjety rozmiar uzytkéw gtéwnych 553281 669675 1036 =2
Nadlesnictwo Stawno
1 | Wielko$¢ zasobdw migzszosci ogotem - 6845336 X X
Wielko$¢ spodziewanego biezgcego przyrostu migzszo-
2 | &ci P 9 acedo przy 2 - 1719650 X X
. . _ 12,7 3:1
3 Przyje,t.y rozr;mar uzytkowania rebnego 759272 869525 | 506 3
(tacznie z 5% przyrostem)
50,9 35
12,3 4:1
4 | Przyjety orientacyjny rozmiar uzytkowania przedrebnego 672000 840000 48,8 4:2
49,1 4:5
i . . L 3 25,0 5:1
5 | Ogoétem przyjety rozmiar uzytkéw gtéwnych 1424272 1709525 5.4 £

Planowana do pozyskania w ramach uzytkowania rebnego 1 przedrgbnego migzszosci

grubizny, po uwzglednieniu 5% przyrostu w uzytkach rebnych zaliczonych na etat, wynosic¢
bedzie: netto — 1424272 m®, brutto — 1709525 m>. Stanowi to okoto 99,4% spodziewanego

tabelarycznego biezacego przyrostu migzszosci oraz okoto 25,0% wielkos$ci zasobow migz-

szosci Nadlesnictwa. Rozmiar ten nalezy traktowac jako maksymalny.
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3.2. ZADANIA GOSPODARCZE WYNIKAJACE Z PLANU URZADZENIA LASU
DLA NADLESNICTWA

3.2.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gléwnego

3.2.1.1. Uzytkowanie rebne

Realizacja cig¢ rebnych odbywaé si¢ bedzie na podstawie wskazan gospodarczych,
zawartych w opisach taksacyjnych oraz wykazu projektowanych ci¢¢ rgbnych, wykazoéw
drzewostanow w KO, KDO, drzewostanow zakwalifikowanych do przebudowy
w najblizszym 10-leciu, z wykorzystaniem wytycznych okreslonych w Zasadach hodowli lasu
z roku 2011.

Uzytki rebne zaprojektowano w ramach gospodarstw.

W celu osiagniecia pozadanych docelowych skltadow gatunkowych odnowien
w poszczegbdlnych typach siedliskowych lasu i wyodrgbnionych siedliskach przyrodniczych
oraz dla zapewnienia najkorzystniejszych warunkéw wzrostu i rozwoju zrealizowanych
odnowien zastosowano sposoby zagospodarowania lasu i rodzaje r¢bni zgodne z ustaleniami
KZP, NTG i Zasadami hodowli lasu.

Wykaz projektowanych cig¢ rebnych opracowano w kolejnosci oddziatow i podod-
dzialéw, z podziatem na dzialki zrgbowe, bez przydzialu na lata gospodarcze. Lokalizacje

ci¢¢ uzgodniono protokolarnie z Nadle$nictwem Stawno i RDLP.

Przyjeto nastgpujace rodzaje rebni dla poszczegdlnych typow siedliskowych lasu:

Rodzaje rebni w typach siedliskowych lasu

TSL TD Rebnia zasadnicza Rebnia zastepcza
Bs *nie przewiduje sie uzytkowania rebnego
Bsw So I Il
Bw So, SwSo, SwBrz, SoSw I I
Bb *nie przewiduje sie uzytkowania rebnego

BMsw So, BkSo, SwSo, DbSo I I, 1

BMw SwSo, SoSw, DbSo, So, BrzSo, SwBrz I I, 10
BMb *nie przewiduje sie uzytkowania rebnego

BkSo, DbSo, BkSw, SoDb, SwDb 1] Il
LMs$w -

Bk, SoBk, SwBk I I, 1l

DbSo, DbSw, SoDb, SwDb 1] Il
LMw - -

BrzOl, SwSo, SoSw I I,
LMb *nie przewiduje sie uzytkowania rebnego
Lsw Bk, DbBk, BkDb, LpDb, LpBk I I, 1l
Lw JsDb, Db I I, 1l
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TSL TD Rebnia zasadnicza Rebnia zastepcza
Lt *nie przewiduje sie uzytkowania rebnego
ol ol I I,
ol I I, m
ol
OlJs Il I, 1

* z wyjatkiem sytuacji klgskowych

Rodzaje rebni na siedliskach przyrodniczych

LSP Nazwa siedliska Sposob zagospodarowania
9110 | Kwasne buczyny n/mrv
9130 | Zyzne buczyny /0
9160 | Grad subatlantycki i/ n/iv
9190 | Kwasne dgbrowy i/ n/iv

Pozostawienie drzew do $mierci fizjologicznej celem wzbo-

91D0 | Bory i lasy bagienne . o N e
gacenia prochnicy, sprzyjanie odnowieniu naturalnemu

tegi wierzbowo- topolowo-
. in/mrsiv
olszowo- jesionowe
91E0 —
Zrédliskowe lasy olszowe Pozostawienie drzew do $mierci fizjologicznej celem wzbo-
na nizu gacenia prochnicy, sprzyjanie odnowieniu naturalnemu
o1F0 | ggowe lasy dgbowo- WY
wigzowo-jesionowe
91TO | Bory chrobotkowe v/Vv

Przy projektowaniu dziatek zrebowych wykorzystano naturalne granice wylaczen,
drogi, rowy itp. w celu urozmaicenia przebiegu dzialek. Bezposrednio przy ciekach, zbiorni-
kach wodnych i torfowiskach, w drzewostanach na zyzniejszych siedliskach planowano reb-
nie ztozone, a na siedliskach stabszych — r¢bni¢ zupelng z pozostawieniem pasow lasu
o szerokosci zblizonehj do wysoko$ci gatunku panujacego w drzewostanie. Pasy ochronne
pozostawiono réwniez w przypadku stosowania w takich warunkach rebni I1la. Na pasach
tych ksztaltowane winny by¢ strefy ekotonowe i do tego powinny zmierza¢ wykonywane na
nich czynnos$ci gospodarcze.

Do pozyskania planowano z reguty 95% miazszosci (w blokach upraw pochodnych,
w pododdziatach do lha i w drzewostanach $§wierkowych — 100%). Reszte planuje si¢ pozo-
stawi¢ w formie kep starodrzewu wraz z wystepujacymi w nim dolnymi warstwami oraz

drewnem martwym. Pozostawiane powinny by¢ takze drzewa dziuplaste oraz drzewa
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o cechach pomnikowych lub o szczegolnych walorach estetyczno-krajobrazowych i bioceno-
tycznych, takie jak: wigz, cis, czere$nia ptasia, dzika jabton, grusza itp.
Nawro6t cig¢ przy rebni zupetnej winien wynosi¢ od 4 do 5 lat, przy rebni gniazdowej

od 5 do 15 lat, przy rebni czesciowej od 3 do 10 Iat.

Dla poszczegdlnych gospodarstw i rebni przyjeto nastepujace Srednie okresy odno-

wienia:
Srednie okresy odnowienia
Rodzaj rebni
Gospodarstwo
llla \% Pozostate rebnie

1 2 3 4
Specjalne (S) 10 40 30
Wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) 10 40 30
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) 10 30 20

Zaprojektowany przebieg dziatek oraz zastosowany rodzaj rebni nalezy rozumie¢ jako
zalecenia kierunkowe, niewigzace dla realizatorow planu. Nadle$niczy moze zdecydowac
o ewentualnej modyfikacji r¢bni, w tym takze o zastosowaniu na jednym pasie manipulacyj-
nym réznych form rebni. Nadrzednym celem winno by¢ przy tym stworzenie optymalnych
warunkéw odnowienia, umozliwiajacych uzyskanie projektowanego sktadu gatunkowego
i budowy drzewostanu docelowego.

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wg rodzajow rebni w gospodarstwach

Rebnie czesciowe, gniazdowe
Rebnie i stopniowe Rebnia 006
gotem
Gospodarstwo zupetne ciecia ciecia razem przergbowa
uprzat. pozost. aze
ha
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7
Obreb Stary Krakéw
Specjalne (S) 5,97 30,31 73,67 103,98 109,95
Laséw ochronnych (O) 1,63 28,87 3,20 32,07 33,70
Laséw gospodarczych (GZ2) 199,29 199,29
Lasdw gospodarczych (GPZ) 416,14 612,43 | 1028,57 1028,57
Lasow gospodarczych (GP)
Razem gospodarstwo (G) 199,29 416,14 612,43 | 1028,57 1227,86
OGOLEM 206,89| 47532| 689,30 1164,62 1371,51
% 15,1 34,6 50,3 84,9 100,0
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Rebnie czgéciovye, gniazdowe
Rebnie I stopniowe Rebnia 0as
gotem
Gospodarstwo zupetne cigcia cigcia przergbowa
uprzat. pozost. razem
ha
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7
Obreb Nowy Krakow
Specjalne (S) 6,36 22,70 29,06 29,06
Laséw ochronnych (O)
Lasow gospodarczych (GZ) 59,77 59,77
Laséw gospodarczych (GPZ) 189,69 461,15| 650,84 650,84
Lasow gospodarczych (GP)
Razem gospodarstwo (G) 59,77 189,69 461,15| 650,84 710,61
OGOLEM 59,77 196,05 483,85 679,90 739,67
% 8,1 26,5 65,4 91,9 100,0
Obreb Zukowo
Specjalne (S) 16,43 7,77 13,49 21,26 37,69
Laséw ochronnych (O) 6,69 24,59 15,62 40,21 46,90
Lasoéw gospodarczych (GZ) 373,67 373,67
Laséw gospodarczych
(GPZ) 325,92 383,22 | 709,14 709,14
Lasow gospodarczych (GP)
Razem gospodarstwo (G) 373,67 325,92 383,22 709,14 1082,81
OGOLEM 396,79| 358,28 412,33| 770,61 1167,40
% 34,0 30,7 35,3 66,0 100,0
Nadlesnictwo Stawno
Specjalne (S) 22,40 44,44 109,86 | 154,30 176,70
Laséw ochronnych (O) 8,32 53,46 18,82 72,28 80,60
Laséw gospodarczych (GZ2) 632,73 632,73
Lasow gospodarczych
(GP2) 931,75| 1456,80| 2388,55 2388,55
Lasow gospodarczych (GP)
Razem gospodarstwo (G) 632,73 931,75| 1456,80| 2388,55 3021,28
OGOLEM 663,45 1029,65| 158548| 2615,13 3278,58
% 20,2 31,4 48,4 79,8 100,0
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Najwicksza powierzchnia manipulacyjna uzytkéw rebnych zlokalizowana jest
w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych - GPZ (72,8%). Reszta uzytkow

rgbnych zlokalizowana jest w:

e gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O)
e gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (GZ)
e gospodarstwie specjalnym (S)

pow. ha

2500 -

2000

1500 -

1000 -

500 -

specjalne (S)

B Rebnie zupetne

ochronne (0)

zrebowe (GZ)

przerebowo -
zrebowe (GPZ)

M Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe - ciecia uprzatajace

B Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe - ciecia pozostate

Powierzchnia manipulacyjna uzytkéw rebnych wg rodzajéw rebni w gospodarstwach

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wg form rebni

OBREB Nadlesnictwo
Lp. | Rodzaj rebni Stary Krakéw | Nowy Krakéw Zukowo Stawno
Powierzchnia manipulacyjna - ha

1 2 3 4 5 6
1. 1A 45,09 16,51 23,41 85,01
2. 1B 161,80 43,26 373,38 578,44
3. A 134,52 137,32 81,67 353,51
4, AU 210,91 115,67 80,01 406,59
5. 1B - 2,37 - 2,37
6. IBU 2,22 9,51 1,94 13,67
7. A 31,79 11,06 153,54 196,39
8. NMAU 54,17 13,05 217,52 284,74
9. B 522,99 333,10 177,12 1033,21
10. BU 208,02 57,82 58,81 324,65

Razem 1371,51 739,67 1167,40 3278,58
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Do planu ci¢¢ uzytkéw rebnych dla kazdego obrebu opracowano mape przegladowsa

cie¢ w skali 1: 25000, na ktora naniesiono:

— ostepy state i przejsciowe z zaznaczonym kierunkiem cig¢,
— kontury obejmujace powierzchnie projektowanych cig¢ rebnych,
— informacj¢ o rodzaju rebni 1 procencie poboru migzszosci grubizny,

— inne szczegoty, zgodne z instrukcja u.l.

Dziatki zrebowe wniesione zostaly réwniez na mapy gospodarcze w skali 1:5000 oraz
mapy gospodarczo-przegladowe cig¢ dla lesnictw w skali 1:10000.

3.2.1.2. Uzytkowanie przedrebne

Wykaz cig¢ uzytkow przedrgbnych opracowano z przeznaczeniem dla Nadle$nictwa
i RDLP. Wykazy sporzadzono kolejno wedlug oddziatéw i pododdziatow. W wykazie dla
poszczeg6lnych pododdziatéw okreslona jest tylko powierzchnia zabiegu, natomiast globalny

rozmiar migzszosciowy, jako wielko$¢ orientacyjna, podany jest na koncu wykazu i w tabeli
XVII.

W trakcie realizacji cig¢ pielegnacyjnych Nadlesnictwo powinno dazy¢ do ciagtego
dostosowywania sktadow gatunkowych drzewostanéw do typdéw drzewostanu i popierania
gatunkdéw rodzimego pochodzenia. Na siedliskach naturowych nalezy ponadto ograniczad
wystepowanie gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie.

Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego
we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wedlug rodzajow cie¢ oraz klas i podklas wieku

Powierzchnia (ha) wg klas i podklas wieku
Rodzaj [ I 1 \Y v Vi Vi
cigcia 121 Razem
110 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 61-70 7180 | 8190 | 91100 |101-120 | Wy
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
OBREB STARY KRAKOW
CP-P
T™W 147,08| 532,65| 516,57 1196,30
TP 0,53 0,21 - | 22688| 82381| 149756 55259|  241,79| 20312| 14667| 41,96 - | 373512
Razem 053| 14729| 532,65| 74345| 82381| 149756|  55259| 241,79| 20312| 14667| 4196 2| 493142
trzebieze
Ogotem 053| 14729| 53265| 74345| 823.81| 149756 55259 |  241,79| 20312| 14667| 41,96 - | 493142
NADLESNICTWO NOWY KRAKOW

CP-P
TW 39,55| 358,84 | 387,45 785,84
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Powierzchnia (ha) wg klas i podklas wieku

Rodzaj | Il i \Y v Vi VI
cigcia 121 Razem
1410 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 10120 | |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

TP . . -| 15130| 55503| 937,77| 107,56 19308| 257,36 89,04| 29,61 -| 232075
Razem -| 3955| 35884 53875| 55503| 937,77|  107,56| 19308| 257,36 89,04| 29,61 - | 3106,59
trzebieze

Ogotem -| 3955| 35884 53875| 55503| 937,77|  107,56| 19308| 257,36 89,04| 29,61 - | 3106,59

OBREB ZUKOWO
CP-P - - - - - - - - - - - - .
W 109| 149,52 57997| 251,66 - 0,89 - - - - - - 98313
TP 0,97 - - | 14824| 73987| 1526,27| 70293| 34844 | 857,46 6288 642 - | 439348
f;;;’:ze 206| 14952| 57997| 399,90| 739,87 | 1527,16| 70293| 34844 | 857,46 6288 642 - | 537661
Ogétem 206| 14952| 57997| 39990| 739,87 | 1527,16| 70293| 34844 | 857,46 6288 642 5376,61
NADLESNICTWO SLAWNO

CP-P - - - - - - - - - - - - .
TW 1,09| 336,15 | 147146 | 115568 . 0,89 . . . . . - | 296527
TP 150 0,21 - | 52642| 2118,71| 3961,60| 1363,08| 783,31| 1317,94| 29859| 77,99 - | 1044935
f;ezt‘;g‘ze 259| 336,36| 147146 | 1682,10| 2118,71| 3962,49| 1363,08| 78331 | 1317,94| 29859 77,99 - | 13414,62
Ogétem 259| 336,36| 147146 | 1682,10| 2118,71| 3962,49| 1363,08| 78331 | 1317,94| 29859 77,99 - | 13414,62

Pelna wersja tabeli XVI (uzupetniona o gatunek panujacy) zamieszczona jest w za-

tacznikach do opisania ogélnego (dane dla Nadle$nictwa) i w tomach Il (dane dla obr¢gbow).

powierzchnia w ha

12000,00 -
10000,00 -
8000,00 -
6000,00 -
4000,00 -
2000,00 -

2965,27

10449,35

0,00

T™W

TP

Powierzchnia ci¢é¢ przedrebnych wg rodzajéw zabiegow
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Najwickszg powierzchni¢ cie¢ przedrebnych zajmujg drzewostany z planowanymi

trzebiezami poéznymi — 77,9%; planowane trzebieze wczesne obejmuja 22,1% powierzchni

calego uzytkowania przedrgbnego. Czyszczen péznych z pozyskaniem grubizny nie planowa-

no.

3.2.1.3. Lacznie uzytki gldwne

Zestawienie laczne rozmiaru uzytkow glownych wedlug kategorii cie¢

Obreb Stary Krakow

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha w m
Kategoria cie¢ ciecia*
(manipulacyj- | do odnowienia brutto netto
na)
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego 1371,51 674,78 339913 296035
etatu (powierzchniowego)
. o i,

Spogz_le\fvany przyrost 5% migz 16996 14798
szosci uzytkdw  rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 1371,51 674,78 356909 310833
spodziewanym przyrostem
B. Niezaliczone na poczet

przyjetego etatu

(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatnigcie nasiennikow

i przestojow 1340 1163
3. pozostate 2,87 763 654
Razem niezaliczone 2,87 2103 1817
Razem uzytki rebne 1374,38 674,78 359012 312650
[I. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 4931,42 303750 243000
Razem uzytki przedrebne 4931,42 303750 243000
(m~ wg przyjetego rozmiaru)
Ogétem uzytki gtéwne (I+I1) 6305,80 674,78 662762 555650

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzglgdniania powtorzen (nawrotow) w 10-leciu
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Obreb Nowy Krakow

Powierzchnia Migzszosé grubizny
ha wm
Kategoria cie¢ ciecia*
(manipulacyj- | do odnowienia brutto netto
na)
1 2 3 4 5

I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego 739,67 328,03 145719 129577
etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migz- 7986 6474
szosci uzytkow  rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 739,67 328,03 153005 136051
spodziewanym przyrostem
B. Niezaliczone na poczet

przyjetego etatu

(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatnigcie nasiennikow

i przestojow 115 103
3. pozostate 1,40 218 187
Razem niezaliczone 1,40 333 290
Razem uzytki rebne 741,07 328,03 153338 136341
[I. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 3106,59 223750 179000
Razem uzytki przedrebne 3106,59 223750 179000
(m” wg przyjetego rozmiaru)
Ogétem uzytki gtéwne (I+I1) 3847,66 328,03 377088 315341

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzglgdniania powtorzen (nawrotow) w 10-leciu
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Obreb Zukowo

Powierzchnia

Migzszos$¢ grubizny

ha wm
Kategoria cie¢ ciecia*
(manipulacyj- | do odnowienia brutto netto
na)
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
etatu (powierzchniowego)
. o i

Spo’dz_|e\_/van3'/ przyrost 5% migz 16968 14409
szosci uzytkow  rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 1167,40 772,50 356328 302555
spodziewanym przyrostem
B. Niezaliczone na poczet

przyjetego etatu

(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatnigcie nasiennikow

i przestojéw 714 616
3. pozostate 0,44 133 110
Razem niezaliczone 0,44 847 726
Razem uzytki rebne 1167,84 772,50 357175 303281
[I. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 5376,61 312500 250000
Razem uzytki przedrebne 5376,61 312500 250000
(m” wg przyjetego rozmiaru)
Ogoétem uzytki gtéwne (1+11) 6544,45 772,50 669675 553281

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzglgdniania powtorzen (nawrotow) w 10-leciu
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Nadlesnictwo Slawno

Powierzchnia Migzszosé %rubizny
ha wm
Kategoria cie¢ ciecia*
(manipulacyj- | do odnowienia brutto netto
na)
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
etatu (powierzchniowego)
. o i

Spo’dz_|e\_/van3'/ przyrost 5% migz 41250 35681
szosci uzytkow  rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 3278,58 1775,31 866242 749439
spodziewanym przyrostem
B. Niezaliczone na poczet

przyjetego etatu

(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatnigcie nasiennikow

i przestojow 2169 1882
3. pozostate 471 1114 951
Razem niezaliczone 4,71 3283 2833
Razem uzytki rebne 3283,29 1775,31 869525 752272
[I. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 13414,62 840000 672000
Razem uzytki przedrebne 13414,62 840000 672000
(m” wg przyjetego rozmiaru)
Ogotem uzytki gtowne (I1+l) 16697,91 1775,31 1709525 1424272

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzglgdniania powtorzen (nawrotow) w 10-leciu

W Nadlesnictwie Stawno zlokalizowano 647,14 ha drzewostanow kwalifikujacych si¢
do przebudowy. Do pilnej przebudowy peinej zakwalifikowano 620,43 ha, w tym: obrgb
Stary Krakow — 344,95 ha, obreb Nowy Krakow — 189,37 ha i obreb Zukowo — 86,11 ha,
z czego dla 571,37 ha zaplanowano uzytkowanie rebne w biezagcym 10-leciu (w tym: obregb
Stary Krakéw — 316,26 ha, obreb Nowy Krakéw — 170,61 ha i obreb Zukowo — 84,50 ha,
w pozostatych drzewostanach (czesciach pododdziatow) kontynuacja przebudowy realizowa-
na bedzie w kolejnym okresie gospodarczym. Stopniowej przebudowy petnej nie projekto-
wano. Przebudows czesSciowa, polegajaca na wprowadzeniu dolnego pigtra planuje si¢ objac
drzewostany w obrebie Zukowo na powierzchni 26,71 ha. Sumaryczne zestawienie

powierzchni wedlug sposobow przebudowy przedstawia tabela.
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Zestawienie powierzchni wedlug sposobow przebudowy drzewostanéow

Gospodarstwo
Planowane
zabiegi _ Lasow Zrebowe Przerebowo Przervevbowe
gospodarcze Specjalne ochronnych w lasach zrebowe lasach Razem
gosp. w lasach gosp. gosp
1 2 3 4 5 6 7
Obreb Stary Krakow
REBNIE, ODN 2,34 167,61 146,31 316,26
TW/TP — ODN - lIP
Brak wskazan 14,79 13,90 28,69
Razem 2,34 182,40 160,21 344,95
Obreb Nowy Krakow
REBNIE, ODN 52,84 117,77 170,61
TW/TP — ODN - lIP
Brak wskazan 4,81 13,95 18,76
Razem 57,65 131,72 189,37
Obreb Zukowo
REBNIE, ODN 1,43 1,86 58,02 23,19 84,50
TW/TP — ODN - lIP 26,71 26,71
Brak wskazan 1,61 1,61
Razem 1,43 1,86 58,02 51,51 112,82
Nadlesnictwo Stawno
REBNIE, ODN 3,77 1,86 278,47 287,27 571,37
TW/TP — ODN - IIP 26,71 26,71
Brak wskazan 19,60 29,46 49,06
Razem 3,77 1,86 298,07 343,44 647,14
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3.2.1.4. Zadania z zakresu uzytkowania lasu dla le$nictw

Zestawienie zadan z zakresu uzytkowania lasu dla leSnictw

Nazwa lesnictwa
(siedziba)

Numer
lesnictwa

Zadania na 10-lecie

Uzytkowanie rebne

Zaliczone
na etat

Spodz.
5%
przyrost

Niezal.
na etat

Uzytkowanie przedrebne

Razem

[EELS cPP | TW

P

m® netto

ha

Razem
prze-
drebne
ha/m®
netto

Ogotem
uzytkowa-
nie gtéwne
m? netto

=
N

3

5

I

6 7 8

10

11

Obreb Stary Krakow

JAROSLAWIEC
7%

46166

2308

240

48714 | - 83,20

384,90

71149

CHUDACZEWKO
1180

53636

2681

472

56789 | - 123,05

532,81

88735

WRZESNICA
361i

18627

931

116

19674 | - 230,12

619,11

58914

RADOSLAW
218d

61234

3061

304

64599 | - 224,12

539,17

101505

KRAKOWIANY
202d

57614

2880

319

60813 | - 242,26

541,81

102461

EMILIANOWO
1879

30359

1517

325

32201 | - 86,96

633,62

70115

17 WARGINIA

28399

1420

41

29860 | - 206,59

483,70

62771

RAZEM OBREB
STARY KRAKOW

296035

14798

1817

312650 | - 1196,30

373512

555650

Obreb Nowy Krakéw

DOMASLAWICE
36i

30015

1500

102

31617 | - 125,90

689,11

84746

CZARNOLAS
131g

25855

1292

124

27211 | - 293,24

562,87

73931

SLOWINO
116h

31550

1575

55

33180 | - 203,31

575,96

76027

10 MALECHOWO
136b

42157

2107

44273 | - 163,39

492,81

89637

RAZEM OBREB
NOWY KRAKOW

129577

6474

290

136341 | - 785,84

2320,75

315341

Obreb Zukowo

1" NOSKOWO
21h

23370

1169

189

24728 | - 187,22

599,18

58985

LISOWO
12 89l

45722

2286

38

48046 | - 157,58

735,20

90998
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Zadania na 10-lecie
Uzytkowanie rebne Uzytkowanie przedrebne
- Razem .
g?ezt\jl\;?blz)smdwa Zaliczone Sk Niezal 5 atlJZ:em prze- Sfy?:(%r\?va-
< 5% N CPP | TW TP drebne zytko
. na etat na etat 3 nie gtéwne
[TIR3] przyrost ha/m 3
£ 2 netto m° netto
=)
Z0 m® netto ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
GWIAZDOWKO 894,16
13 121k 43837 2192 31 46060 | - 238,40 655,76 42210 88270
14 |KOSIERZEWO 45860 | 2294 33| 4819 | - 17714 | 52228 %% 75671
LETOWO 743,86
15 1841 44171 2209 291 46671 | - 70,21 673,65 _‘_33546 80217
JANIEWICE 677,76
16 397i 44575 2229 144 46948 | - 61,85 615,91 —‘—35 436 82384
18 OSTROWIEC 40602 2030 0 42632 | - 90,73 591,50 % 76756
RAZEM OBREB 5376,61
ZUKOWO 288146 14409 726 303281 | - 983,13 4393,48 —’—250000 553281
OGOLEM 13414,62
NADLESNICTWO 713758 35681 2833 752272 | - 2965,27 | 10449,35 672000 1424272

3.2.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Glownym celem hodowli lasu winno by¢ zachowanie trwatosci lasow 1 ich wzbogaca-
nie poprzez dazenie do osiagnigcia zgodnos$ci biocenozy lesnej z warunkami siedliskowymi,
zapewnienie produkcji drewna i1 innych uzytkoéw na zasadach reprodukcji rozszerzonej oraz
ksztaltowanie pozaprodukcyjnych funkcji lasu. Majac to na wzgledzie Komisja Zatozen Planu
i Narada Techniczno-Gospodarcza okreslity dla biezgcego planu u.l. perspektywiczne cele
planowania hodowlanego w formie typow drzewostanéw dla poszczegdlnych siedlisk oraz
w formie wiekow rebnosci dla poszczegélnych gatunkéw panujacych. Zagadnienia te byty
brane pod uwage przy okreSlaniu w trakcie taksacji wskazan gospodarczych jako celow
hodowlanych krotkookresowych, doraznych. Tak okreslone wskazania postuzyty do opraco-
wania wykazu zadan z zakresu hodowli lasu. Wykaz zostat sporzadzony w kolejnosci oddzia-

tow 1 pododdziatéw, z przeznaczeniem dla Nadlesnictwa i RDLP.

Przyjete typy drzewostanéw oraz orientacyjne sktady gatunkowe upraw zostaty przed-
stawione w rozdziale 1.3.7.
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3.2.2.1. Zadania na biezacy okres gospodarczy

Koncowe podsumowanie hodowlanych wskazan gospodarczych, w rozbiciu na siedli-

skowe typy lasu, przedstawiono w tabeli XVIII, dotaczonej do opisania ogdlnego (dane dla
Nadle$nictwa) i do tomow Il (dane dla obrebow).

Rozmiar prac odnowieniowych i pielggnacyjnych na biezacy okres gospodarczy

dla Nadles$nictwa przedstawia si¢ nastepujaco (w ha):

Zestawienie przyjetych zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu na okres realizacji planu

Obreb
. Nadlesnictwo
Stary Krakéw | Nowy Krakéw Zukowo
Zadania gospodarcze z zakresu hodowli lasu e —
(Zadania wg tabeli XVIII)
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5
1. Odnowienia i zalesienia otwarte 20228 pila CEBE (2
) (243,62) (77,07) (533,34) (854,03)
w tym:
halizn, ptazowin i zrebéw 36,73 17,30 136,55 190,58
gruntéw nielesnych - - - -
) : . 165,51 47,82 317,43 530,76
0, ) ) ’ )
zrebow projektowanych (80% wg tabeli XVIII) (206,89) (59,77) (396,79) (663,45)
2. Odnowienia pod ostong 559,71 292,62 494,29 1346,62
w tym:
przy rebniach ztozonych 557,82 287,00 470,08 1314,90
podsadzenia (wprowadzanie dolnego pietra) - - 22,63 22,63
dolesianie luk i przerzedzen 1,89 5,62 1,58 9,09
3. Poprawki i uzupetnienia 76,60 36,32 99,38 212,30
w tym:
w uprawach i mtodnikach 0,40 0,55 4,55 5,50
(\;voe/t)(;]ektowanych odnowieniach i zalesieniach 76.20 3577 94.83 206,80
4. Wprowadzanie podszytow 0,00 0,00 0,00 0,00
5. Pielegnowanie 1133,14 508,94 1279,69 2921,77
w tym:
pielegnowanie upraw (PU) 414,36 166,97 694,38 1275,71
w tym: pielegnowanie gleby 242,59 81,42 431,19 755,20
czyszczenia wezesne (CW) 171,77 85,55 263,19 520,51
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Obreb
. Nadlesnictwo
Stary Krakéw | Nowy Krakéw Zukowo
Zadania gospodarcze z zakresu hodowli lasu Zecite prafona (oEes
(Zadania wg tabeli XVIII)
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5
pielegnowanie miodnikéw (CP) 718,78 341,97 585,31 1646,06
6. Melioracje 428,10 173,66 407,12 1008,88
w tym:

- wodne 0,00 0,00 0,00 0,00
- agrotechniczne 428,10 173,66 407,12 1008,88

W biezacym 10-leciu przewiduje si¢ wykonanie 721,34 ha odnowien i zalesien otwar-
tych. Realizujac powyzsze zadania nalezy pamigta¢ o wykorzystywaniu istniejacych odno-
wien naturalnych (w grupach i kepach), ktérych jakos$¢, wzrost i rozwoj zapewniaja dalszy
sukces hodowlany.

Odnowienia pod ostong drzewostandw, zwiazane z rgbnig czgSciowa 1 gniazdowa, za-
planowano na powierzchni 1314,90 ha. W drzewostanach uzytkowanych rgbniami ztozonymi
(IT 1 IIb) w miar¢ mozliwosci winno si¢ dazy¢ do uzyskania odnowienia naturalnego.
Tam, gdzie nie powstanie mlode pokolenie z obsiewu naturalnego nalezy wykona¢ podsadze-
nia lub podsiew, np. przy przebudowie drzewostanéw. W drzewostanach uzytkowanych
1 przewidzianych do uzytkowania rebnig Illa planuje si¢ odnowienie sztuczne na powierzchni
267,83 ha, w tym: obreb Stary Krakow — 47,67 ha, obreb Nowy Krakéw — 12,96 ha, obreb
Zukowo — 207,20 ha.

Podsadzenia produkcyjne (wprowadzanie dolnego pigtra) zaprojektowano na po-
wierzchni 22,63 ha, na siedlisku LMs$w 1 L§w w drzewostanach IIb, IIIa i IIIb klasie wieku.

Poprawki i uzupetnienia przewidywane sg w wysokosci 212,30 ha, w tym w uprawach
projektowanych 206,80 ha (zgodnie z zaleceniem KZP - 10%).

Wprowadzania podszytéw nie projektowano.

Pielegnowaniem gleby planuje si¢ obja¢ powierzchni¢ 755,20 ha. Jest to powierzchnia
manipulacyjna, nieobejmujgca wielokrotnosci zabiegow.

Czyszczenia wczesne projektuje si¢ wykona¢ na powierzchni 520,51 ha. Laczna obliga-
toryjna powierzchnia pielegnowania upraw wynosi¢ bedzie 1275,71 ha. Zgodnie z wytycznymi
KZP nie planowano pielggnowania gleby i CW w uprawach projektowanych. Potrzeba wyko-
nania tych zabiegow okreslona bedzie na biezgco w ciggu catego okresu gospodarczego przez
personel Nadle$nictwa.

Czyszczenia poézne — bez pozyskania grubizny (CP) zaplanowano na powierzchni
1646,06 ha. CP pilne nie planowano. Czyszczen péznych z pozyskaniem grubizny (CP-P) nie
planowano.

Zabiegi agrotechniczne przewiduje si¢ wykona¢ na powierzchni 1008,88 ha.
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Wykonujgc prace hodowlane nalezy zwroci¢ uwagg, azeby na granicy pole - las, woda -

las oraz wzdhuz szlakow komunikacyjnych wprowadzane byly gatunki liSciaste, tak w formie

podsadzen i podszytow, jak i - zwlaszcza na ubozszych siedliskach - przy odnawianiu zrebow.

Pozwoli to we wlasciwy sposob ksztattowac strefe ekotonowa, a ponadto wptynie korzystnie

na zabezpieczenie przeciwpozarowe obszaréw lesnych. Nalezy pamigta¢ rowniez, azeby na

kazdym etapie prac hodowlanych popiera¢ w sktadach drzewostanow gatunki rodzime, zgod-

ne z warunkami siedliskowymi.

3.2.2.2. Zadania z zakresu hodowli lasu dla le$nictw

Zestawienie zadan z zakresu hodowli lasu dla leSnictw

Zadania na 10-lecie
g Prace odnowieniowe Pielegnowanie lasu
:g Nazwa Na pow. otwartej Pod ostong
ﬁ Ie_énic_twa Grun- Popr. - al\gfclyi
g e Zreb ty Zrgby | PrzyRb | .4, | Dol : gleby cw cP .
> €Y | niele- proj. ztoz. odsacz. |k uzup.
$ne
Powierzchnia w ha
1 2 3 | a] s | & | 7 ] 8] o9 10 11 12 13
Obreb Stary Krakow
1 | JAROSLAWIEC on| 638 6,73 111,55 12,46| 23,02| 2416| 119,91| 52,25
2 CHUDACZEWKO1180 3,29 34,88 9857 062 | 1374| 6847| 4234| 8530 90,18
3 | WRZESNICA il 375 10,55| 41,51 558 12,42| 28,99| 5043| 49,82
4 | RADOSLAW I &1 48,87| 8554 0,30 | 14,46| 3865| 13,07| 154,92| 80,18
5 | KRAKOWIANY o0pg| 1041 46,97 86,79 040 | 14,66| 36,09| 942| 86,06 61,03
g | EMILIANOWO 87 601 71,66 777| 2033| 3283| 164,12 4048
17| WARGINIA 5,03 1150 62,20 057 | 793| 3461| 2096 5804| 54,16
Sﬁﬁ%MKORiE%?N 36,73 165,51| 557,82 1,89| 76,60| 242,50| 171,77| 718,78| 428,10
Obreb Nowy Krakéw
7 | DOMASLAWICE 5 2,96 358| 8334 097 | 908 2561| 31,39 10448 37,62
g | CZARNOLAS 31g 897| 67,37 245| 843| 1565/ 27,88 60,29| 20,98
g |SOWNO | 327 18,19| 56,33 065| 784| 1146| 608 8902| 5555
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Zadania na 10-lecie
g Prace odnowieniowe Pielegnowanie lasu
:% Nazwa Na pow. otwartej Pod ostong
@ lesnictwa Grun- Popr. Piel a'\greol't
@ (siedziba) i : Ccw CcP '
S ty Zreby Przy Rb Dol. gleby
3 Ay niele- proj. ztoz. FOREEE, luk Sz
sne
Powierzchnia w ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
10 | MALECHOWO ey | 1107 17.08| 79,96 155| 1097| 2870| 2020 8818| 5951

RAZEM OBREB

N KR ARG 17,30 47,82| 287,00 562| 36,32| 81,42| 8555 341,97| 173,66

Obreb Zukowo

11 | NOSKOWO o | 1009 1581| 5216|  431| 105 909| 3964| 2531| 5752 63,70
12| LISOWO s | 2480 76.26| 42,37 010| 16.66| 6617 4843| 9950 75,71
13 | GWIAZDOWKO of | 2286 7887| 27,08 13,18| 4113| 4097| 9809| 53,96
14 | KOSIERZEWO 933 974| 134,00 8.55 16,16| 69,73| 41.13| 123,07| 6847
15 | LETOWO oy | 34AT 74.81| 34,24 0,05 14,36| 73,36| 62,43| 70,70 52,43
16 | JANIEWICE on | 2042 4183 7967 977| 010| 1638| 66,90 1889 7321| 6357
1g | OSTROWIEC 14,58 2011| 10056 028 | 1355| 7426| 26,03| 6322 2928

RAZEM OBREB

KOG 136,55 317,43| 47008 22,63| 1,58| 99,38| 431,19| 263,19| 585,31| 407,12
OGOLEM
NADLESNIeTWO | 190,58 530,76 | 131490 22,63| 9,09| 212,30| 755,20 | 520,51| 1646,06| 1008,88

3.2.2.3. Nasiennictwo i selekcja

Informacje dotyczace:

drzewostanéw zachowawczych,
upraw pochodnych i blokéw upraw pochodnych,
szkotek lesnych,

wylaczonych drzewostandéw nasiennych,
gospodarczych drzewostanow nasiennych,
plantacyjnej uprawy nasiennej,
drzew matecznych,
zrodel nasion,

zawarte s3 w rozdziale 1.3.8. - ,,Ocena walorow genetycznych lasu”.
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Uzytkowanie rebne planowane w biezacym 10-leciu w gospodarczych drzewostanach nasiennych

Uzytki rebne zaplanowane
Pow. g,ospodgrczych na biezace 10-lecie Pozostaje
Gatunek drstanownasiennych pow. manipulacyjna | pow. zredukowana
powierzchnia - ha
1 2 | 3 | 4 5
Obreb Stary Krakéw
So 84,04 55,74 50,57 33,47
Md 4,55 - - 4,55
Jd, Bk* 3,94 3,94 1,84 2,10
Bk 13,75 12,34 12,34 1,41
Dbs 26,88 13,41 6,70 20,18
ol 17,10 - - 17,10
RAZEM 150,26 85,43 71,45 78,81
Obreb Nowy Krakow
Bk 52,02 42,29 34,32 17,70
Dbs 18,99 - - 18,99
ol 5,42 - - 5,42
RAZEM 76,43 42,29 34,32 42,11
Obreb Zukowo
So 200,24 98,34 93,95 106,29
Md 1,89 - - 1,89
Sw 9,17 9,17 9,17 0
Dg 1,75 - - 1,75
Brz 8,70 8,70 8,70 0
Ol 11,14 - - 11,14
RAZEM 232,89 116,21 111,82 121,07
Nadlesnictwo Stawno
So 284,28 154,08 144,52 139,76
Md 6,44 - - 6,44
Sw 9,17 9,17 9,17 0
Dg 1,75 - - 1,75
Jd, Bk 3,94 3,94 1,84 2,10
Bk 65,77 54,63 46,66 19,11
Dbs 45,87 13,41 6,70 39,17
Brz 8,70 8,70 8,70 0
Ol 33,66 - - 33,66
OGOLEM 459,58 243,93 217,59 241,99

* GDN Jd i Bk w oddz.: 87d,f ujety jako jeden wspdlny
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Powierzchnia zredukowana ci¢¢ r¢bnych planowanych w biezagcym 10-leciu
w gospodarczych drzewostanach nasiennych wynosi 217,59 ha, co stanowi 47,3% powierzch-
ni tych drzewostanow. Cigcia realizowane beda glownie rgbnig | i IHIA - w drzewostanach
sosnowych i $wierkowych; pozostate GDN-y, to jest jodtowe, bukowe, debowe i brzozowe
uzytkowane beda rebniami 11 lub I11B.

Z zatwierdzonych do realizacji 14 blokéw upraw pochodnych o tacznej powierzchni
339,05 ha do dokonczenia realizacji pozostaly bloki: w obrebie Stary Krakow blok nr X,
w obrebie Nowy Krakéw blok nr V, a w obrebie Zukowo bloki nr: I, I1, 11, 1V, VI i XIV.

Uzytkowanie rebne planowane w biezacym 10-leciu w blokach upraw pochodnych

. . Zreby i KDO Uzytki rebne zaplanowane
Powierzchnia Upra g .
projektowanych zaﬁazg\r?/e (pow. do odn. na biezgce 10-lecie
Lp Nr bloku blokéw upraw w ubiegtych Izult;bgiragisdug pow. pow.
pochodnych okresach . manipulacyjna zredukowana

powierzchnia — ha

1 2 3 | 4 | 5 | 6 | 7

Obreb Stary Krakéw

1 X 21,06 - - 11,12 11,12

Obreb Nowy Krakow

2 Vv 15,39 2,83 - 12,56 5,63
Obreb Zukowo

3 | 27,58 21,32 - 0,70 0,70
4 I 35,29 27,71 - 7,58 7,58
5 1 36,85 4,53 4,32 21,97 13,55
6 IV 20,53 - 5,11 10,13 5,59
7 il 29,47 - - 3,14 3,14
8 XIV 31,35 - - 12,33 4,94
Raéirl?osvt;reb 181,07 53,56 9,43 55,85 35,50

Ogodtem 217,52 56,39 9,43 79,53 52,25

Nadlesnictwo
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Uzytkowanie rebne planowane w biezacym 10-leciu w blokach upraw zachowawczych

. . . Uzytki rebne zaplanowane
Powierzchnia Gniazda KDO (pow. na biezace 10-lecie
projektowanych odnowione
L Nr blok blokow upraw w ubiegtym do odn. z ub. pow POw.
r bloku |
P pochodnych okresie okresu). manipulacyjna ZEINEERE
(do odnowienia)

powierzchnia — ha

1 2 3 | 4 | 5 | 6 | 7

Obreb Stary Krakow

1 XV 25,61 2,61 3,50 9,19 6,58
2 XVI 12,27 2,89 3,31 6,78 4,07
3 XVII 21,16 - - 14,77 7,41

Razem obreb

Stary Krakéw 59,04 5,50 6,81 30,74 18,06

Ogoétem

. 59,04 5,50 6,81 30,74 18,06
Nadlesnictwo

3.2.3. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciw-

pozarowej

3.2.3.1. Kierunkowe zadania z zakresu og0lnej ochrony lasu

Kierunkowe zadania z zakresu ogolnej ochrony lasu okreslono na podstawie danych
Nadlesnictwa i ZOL oraz danych z inwentaryzacji stanu lasu przeprowadzonej w trakcie prac
nad projektem planu u.l., w szczegodlnosci wynikajacych z oceny jakosci hodowlanej lub
technicznej i stopnia uszkodzenia drzewostanéw oraz zgodnosci ich sktadu gatunkowego
z TD. Przeanalizowano stan zdrowotny i sanitarny lasu oraz aktualne i potencjalne oddziaty-
wanie zespotu niekorzystnych czynnikéw biotycznych, abiotycznych i antropogenicznych.
Zestawienie powierzchni drzewostanow wedtug przyczyn 1 % uszkodzefn zamieszczone jest
w punkcie 1.5.2.1.

Do gtéwnych czynnikow majacych wplyw na powstawanie zagrozen dla lasow
Nadles$nictwa nalezg:

—  udzial drzewostanow na gruntach porolnych (21,8% - zalesien porolnych, w tym:
obreb Stary Krakow — 18,1%, obreb Nowy Krakéw — 12,9%, obreb Zukowo — 29,4%);

—  udzial monokultur gatunkow iglastych;

—  warunki meteorologiczne;

- stan zwierzyny plowej.

W  warunkach Nadle$nictwa Stawno najwazniejsze znaczenie majg szkody
powodowane przez owady, gldwnie z grupy foliofagéw, czyli organizmow zerujacych na apa-
racie asymilacyjnym drzew. Okreslona w trakcie taksacji ogdlna powierzchnia drzewostanow
z zainwentaryzowanymi uszkodzeniami od owadoéw (w réznym stopniu) wynosi 808,31 ha
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(obreb Stary Krakéw — 376,58 ha, obreb Nowy Krakéow — 197,32 ha i obreb Zukowo —
234,41 ha), w tym: w 10% — 298,07 ha, w 20% — 449,54 ha, w 30% — 57,97 ha, w 40% -
0,85 ha i w 50% — 1,88 ha.

W ubieglym okresie sposrdd szkodnikéw pierwotnych najczesciej zagrazaly drzewostanom:

Zestawienie powierzchni wystepowania i zwalczania szkodnikow pierwotnych

Gatunek Rok Wyst?ﬁg]wanie Zwa[lﬁg]anie
1 2 3 4

Brudnica mniszka 2012 2700 -

2015 19,71 -

2012 33,00 -
Zwojki, miernikowce 2013 169,95 -
debu 2014 189,51 -

2015 32,15 -
Chrabaszcze- imago 2009 68,90 -
Hurmak, rynnice 2016 4,82 -
Skoczonos buk. 2011 0,60 -
Krytoryjek Ol. 2014 4,82 -

Zrodlo: ZOL Szcezecinek

W Nadle$nictwie Stawno z szkodnikéw wtornych w ubieglym okresie zarejestrowano
jedynie kornika drukarza:

Zestawienie powierzchni wystepowania i zwalczania szkodnikéw wtornych

Gatunek Rok Wyste[r;]);)]wanie Zwa[lrc]:;]anie
1 2 3 4

2009 47,00 -

2010 55,80 -

2011 4,69 -
2013 1210,72 1016,20
Kornik drukarz 2014 58,53 44,51
2015 32,19 27,45
2016 10,57 9,38
2017 8,70 8,70

Zrodto: ZOL Szezecinek
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Ze szkodnikéw upraw i mtodnikow w czasie ostatniego 10-lecia wystepowaty:

Gatunek Rok Wyste[;ﬁg]wanie Zwa[lhc;]anie
1 2 3 4
2009 1,50 0,20
2010 2,93 -
2011 4,18 -
2012 0,82 0,82
Pedraki i rolnice 2013 1,56 0,66
2014 1,56 -
2015 1,14 -
2016 0,92 -
2017 0,81 -
2009 41,80 41,80
Szeliniaki 2010 17,70 17,70
2011 15,40 15,40
Smolik znaczony 2011 7,97 7,97

Zrodlo: ZOL Szczecinek

Obecny stan sanitarny lasow jest do$¢ dobry (z wyjatkiem czgsci drzewostanow
swierkowych ngkanych przez kornika drukarza), posusz wystgpuje pojedynczo i nie wptywa

znaczaco na obnizenie odpornosci drzewostanow.

Przy podejmowaniu decyzji dotyczacych ochrony lasu nalezy kierowa¢ si¢ nastepuja-
cymi zasadami:

- profilaktyka dzialania,

- stosowanie zintegrowanych metod ochrony lasu, obejmujacych dziatania modyfikujace
srodowisko w kierunku zmian niekorzystnych dla sprawcow szkod, a korzystnych dla ich

wrogow naturalnych,
- indywidualizacja rozwigzan — elastyczno$¢ przy podejmowaniu decyzji,
- minimalizacja szkod ekologicznych, jakie moga wystapi¢ w efekcie wykonywania zabie-
gow,

- ocena progu ekonomicznej szkodliwosci choroby lub szkodnika.
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a)

Ochrona przed owadami

Szkodniki upraw i mlodnikéw

Zabiegi profilaktyczne oraz ochrona upraw i mtodnikow przed szkodliwymi owadami

powinny polegaé na:

w9

nyc

kontroli wystepowania szkodnikdw korzeni i zalesianiu gruntow po stwierdzeniu braku
zagrozenia,

preferowaniu zintegrowanej ochrony upraw i mtodnikow przed szkodnikami korzeni,
stosowaniu zasady przelegiwania zr¢bow,

stosowaniu dotkéw chwytnych i putapek feromonowych,

ciagglej obserwacji wystgpowania 1 rozwoju szkodnikow oraz biezacej rejestracji
stwierdzonych ognisk zagrozen.

Szkodniki pierwotne

W Nadle$nictwie Stawno W obrebie Zukowo na powierzchni 548,90 ha (powierzchnia
stanu na 1.01.2019 r.) stwierdzono wystepowanie ognisk gradacyjnych rozrodu pierwot-
h szkodnikéw sosny.

Obszar ognisk obejmuje oddz.: 180, 199, 206-209, 351, 352, 357, 358, 365-367, 369,

370, 378.

W ramach zabiegow profilaktycznych winno si¢ dazy¢ do zwigkszenia odpornosci

drzewostanow na dzialanie szkodnikow pierwotnych poprzez:

och

— wprowadzanie gatunkow biocenotycznych i fitomelioracyjnych,
— prawidlowe 1 terminowe wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych,
— ochron¢ mrowisk,
— zakladanie budek legowych i karmnikow dla ptakow,
— szersze stosowanie udoskonalonej ogniskowo-kompleksowej metody ochrony lasu,
— zaktadanie matych remiz dla entomofauny i awifauny.
Dziatania profilaktyczne powinny by¢ widoczne nie tylko w zabiegach typowo

ronnych, ale rowniez w uzytkowaniu lasu i zabiegach hodowlanych.

Ochrona przed szkodnikami pierwotnymi powinna polegaé na:
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e rozpoznaniu zagrozenia POPrzez:

» doktadne prowadzenie jesiennych poszukiwan szkodnikow pierwotnych sosny,
» obserwacje ilosci samicy brudnicy mniszki, siedzacej na strzatach drzew,
» rejestracje uszkodzen;
e wykonywaniu zabiegéw ratowniczych, stosujgc biologiczne i biotechniczne metody
ochrony lasu, rozrzedzajace populacje szkodnikéw, zabiegi chemiczne wykonywac
w sytuacjach niezb¢dnych uwzgledniajac aspekt przyrodniczy i ekonomiczny dziatan
ochronnych.



Szkodniki wtorne

Wystepowanie szkodnikdw wtornych, kornika drukarza, zauwazalne jest przewaznie
na gruntach porolnych, w drzewostanach przerzedzonych i ostabionych przez patogeny

korzeniowe oraz w drzewostanach §wierkowych i z duzym udzialem $wierka.

Zapobieganie rozmnozy szkodnikéw wtornych winno obejmowaé nastepujgce dziata-
nia:
— przestrzeganie zasad higieny lasu w drzewostanach zagrozonych,
— odpowiednig rotacj¢ drewna,
— wyznaczanie i usuwanie z lasu drzew zasiedlonych przed wylotem imago szkodnikow,
— wyktadanie drzew i stoséw putapkowych.

W razie potrzeby nalezy dodatkowo:

— korowa¢ surowiec drzewny,
— zatapiac i zrasza¢ drewno,
— odlawia¢ chrzaszcze kornikdw za pomocg putapek feromonowych,

— zabezpiecza¢ drewno chemicznie.

b) Ochrona przed grzybami patogenicznymi

Najgrozniejszym dla lasow patogenem grzybowym jest korzeniowiec wieloletni, po-
wodujacy hube korzeni, wystepujacy szczeg6élnie na gruntach porolnych. W Nadle$nictwie
Stawno drzewostanow na gruntach porolnych jest 4762,14 ha, w tym: obreb Stary Krakow —
1476,26 ha, obreb Nowy Krakow — 581,58 ha, obreb Zukowo — 2704,30 ha. Drzewostany te
sg z reguly w mniejszym lub wigkszym stopniu opanowane przez hube korzeniowg. Korze-
niowcowi wieloletniemu do$¢ czgsto towarzyszy opienka miodowa, powodujaca opienkowa
zgnilizng korzeni. Ponadto w ubieglym okresie stwierdzono wystgpowanie: osutki sosny,
osutki modrzewia, maczniaka dgbu, zamieranie debow, bukow i jesionu i brzozy, pasozytni-
czej zgorzeli siewek iglastych i lisciastych, skretka sosny, rdzy na ighach i lisciach.

Okreslona w trakcie taksacji ogdlna powierzchnia drzewostanow z zainwentaryzowa-
nymi uszkodzeniami od grzyboéw wynosi 371,96 ha (obreb Stary Krakow — 109,23 ha oraz
obreb Zukowo — 262,73 ha), w tym: w 10% — 9,80 ha, w 20% — 342,98 ha, w 30% — 16,11 ha

iw40% — 3,07 ha.

Zapobieganie rozmnozy patogendw grzybowych winno obejmowac nastgpujace zabiegi
profilaktyczne:
— przestrzeganie zasad higieny lasu w drzewostanach zagrozonych,
— biezacg identyfikacje zjawisk chorobowych, z okres$leniem ich nasilenia
I wystepowania,

— monitorowanie zjawisk chorobowych rozpoznanych w latach ubiegtych,
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— koncentrowanie w okresie zimowym zabiegdéw pielegnacyjnych wykonywanych na
gruntach porolnych, a maksymalne ograniczenie w okresie zarodnikowania grzybow,

— zapobieganie rozprzestrzenianiu si¢ patogenéow korzeni poprzez stosowanie
preparatéw biologicznych,

— staranne i terminowe wykonywanie profilaktycznych zabiegéw ochronnych,

— zakladanie i ksztattowanie stref ekotonowych.

¢) Ochrona przed zwierzyna

Zwierzeta lowne zagrazaja uprawom 1 miodnikom glownie poprzez zgryzanie
i spatowanie. Uszkodzenia te w warunkach Nadlesnictwa wyst¢puja w réznym nasileniu
1 w roznych stopniach uszkodzen.

Okreslong w trakcie taksacji powierzchni¢ ogolng drzewostandw z zainwentary-
zowanymi uszkodzeniami od zwierzyny ptowej, w rozbiciu na podklasy wieku i procentowe

przedziaty uszkodzen, ilustruje tabela.

Powierzchnia drzewostanéw z zainwentaryzowanymi uszkodzeniami od zwierzyny plowej
wedlug podklas wieku i przedzialow % uszkodzen

Przedziat uszkodzen w %
Klasa wieku 10 - 20 30-40 powyzej 40

Razem

Powierzchnia drzewostanéw w ha
1 2 | 3 | 4 5

OBREB STARY KRAKOW

la 29,22 - 1,40 30,62

Ib 151,32 24,17 - 175,49

lla 207,65 16,90 - 224,55

lib 257,46 40,83 0,87 299,16

lllai starsze 77,19 5,31 - 82,50
Ogotem 722,84 87,21 2,27 812,32

OBREB NOWY KRAKOW

la 0,50 - 0,96 1,46

Ib 34,15 11,64 - 45,79

lla 109,94 36,45 - 146,39

lib 120,88 62,68 12,86 196,42

llla i starsze 115,35 20,86 1,51 137,72
Ogétem 380,82 131,63 15,33 527,78
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Przedziat uszkodzen w %

Klasa wieku 10- 20 30-40 powyzej 40 Razem
Powierzchnia drzewostanéw w ha
1 2 3 | 4 5
OBREB ZUKOWO
la 72,98 27,37 1,71 102,06
Ib 172,01 37,52 209,53
lla 301,53 48,26 - 349,79
lIb 158,67 43,58 1,68 203,93
lllai starsze 100,61 57,17 4,60 162,38
Ogotem 805,8 213,90 7,99 1027,69
NADLESNICTWO SLAWNO
la 102,70 27,37 4,07 134,14
Ib 357,48 73,33 - 430,81
lla 619,12 101,61 - 720,73
lIb 537,01 147,09 15,41 699,51
llai starsze 293,15 83,34 6,11 382,60
Ogotem 1909,46 432,74 25,59 2367,79

Drzewostany ze stwierdzonymi uszkodzeniami spowodowanymi przez zwierzyng

ptowa zajmuja tacznie 2367,79 ha, czyli okoto 10,7% powierzchni gruntow zalesionych Nad-

lesnictwa, w tym z uszkodzeniami powyzej 20% - 458,33 ha. Wsrdd drzewostandw pierwszej

klasy wieku, najbardziej wrazliwych na uszkodzenia, uprawy i mtodniki uszkodzone powyzej

20% zajmuja powierzchni¢ 104,77 ha (ok. 5,2% pow. I kl.w.). Uszkodzenia w starszych kla-

sach wieku, to w zasadzie zablizniajace si¢ juz $lady po spatlowaniu. Okoto 80,6% wszystkich

uszkodzen od zwierzyny ptowej przypada na przedziat ,,10 - 20%”. Uszkodzenia powyzej

40% wystepuja na powierzchni 25,59 ha — 1,1% uszkodzen od zwierzyny ptowe;.

Celem minimalizacji szkod nalezy:

stosowac srodki odstraszajace,

wzbogacaé naturalng baze zerowa,

grodzi¢ najbardziej zagrozone powierzchnie.

utrzymywac stan zwierzyny na poziomie niezagrazajagcym celom hodowli lasu,

ksztattowac optymalna strukture ptci i wieku populacji jeleniowatych,

egzekwowac¢ prawidlowe zagospodarowanie towisk (np. koszenie 1gk),

udostepniaé zer widknisty jeleniowatym w okresie niedoborow pokarmowych,
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d) Ochrona przed czynnikami klimatycznymi (abiotycznymi)

Z czynnikoéw abiotycznych lasom Nadle$nictwa Stawno najbardziej zagrazaja:
silne wiatry wywalajace,

okisc¢,

przymrozki wczesne i pézne oraz zastoiska mrozowe,

okresowe susze.

Ochrona lasu przed czynnikami abiotycznymi powinna polegaé na:

przestrzeganiu kolejnosci i nawrotow ciec,

nienaruszaniu naturalnych §cian ochronnych przy wykonywaniu cie¢,

wlasciwym i terminowym wykonywaniu ci¢¢ pielggnacyjnych,

wprowadzaniu gatunkow silnie krzewigcych si¢ na obrzezach drzewostanow
narazonych na wiatry,

terminowym odnawianiu i zalesianiu,

zwigkszaniu udzialu gatunkéw iglastych przy odnawianiu zrgbow zupelnych na
udokumentowanych zmrozowiskach,

utrzymywaniu w sprawnosci sie¢ rowow 1 urzadzen melioracyjnych,

zaktadaniu i ksztattowaniu stref ekotonowych.

e) Emisja zanieczyszczen pochodzenia przemystowego

Na terenie Nadlesnictwa Stawno nie zaobserwowano istotnych szkod wywotanych

ujemnym oddziatywaniem przemystu. Nie ustalano stref uszkodzen lasu, z uwagi na brak

odpowiednich zarzadzen.

f) Zakldcenia stosunkéw wodnych i inne uszkodzenia

Na terenie Nadlesnictwa wystepuja niewielkie szkody powodowane przez bobry.

Slady ich bytowania widoczne sa na kilku zbiornikach i ciekach wodnych. Powoduja szkody

polegajace na zgryzaniu 1 obalaniu drzew oraz podtapianiu drzewostanow w wyniku budowy

tam.

g) Ochrona trwato$ci ekosystemow lesnych
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W celu ochrony trwatosci ekosystemow lesnych Nadle$nictwo powinno:

wykorzystywa¢ w walce ze szkodnikami lasu naturalny opor srodowiska,

ogranicza¢ zabiegi chemiczne do sytuacji niezbgdnych, w maksymalnym stopniu
stosujac wysoce selektywne preparaty,

realizowa¢ zadania w trakcie produkcji lesnej (zrgby, =zalesienia, zabiegi
pielegnacyjne) tak, by w minimalnym stopniu destabilizowa¢ funkcjonowanie
ekosystemow lesnych,

w sprzyjajacych warunkach inicjowaé¢ odnowienia naturalne,



dbac¢ o stan gleb lesnych z jej entomofauna,

doktadnie i systematycznie prowadzi¢ dokumentacje dotyczacg ochrony lasu w celu

rejestracji wszystkich zjawisk i zmian zachodzacych w ekosystemach lesnych.

W Nadle$nictwie Stawno zostalo zatozone 8 stalych powierzchni obserwacyjnych

monitoringu biologicznego, zintegrowane z wielkoobszarowg inwentaryzacja stanu lasu,
w obrgbie Stary Krakow w oddz.: 93h, 277b, 373c, w obrebie Nowy Krakéw w oddz.; 120d,
W obrebie Zukowo w oddz.: 62b, 125p, 266d, 290h, na ktorych dokonuje si¢ okresowych re-

jestracji zmian zachodzacych w koronach i na pniach drzew.

Nadles$nictwo wyznaczyto 10 statych powierzchni prébnych do rejestracji zmian ilosci

martwego drewna. Zlokalizowane sg w obrebie Stary Krakow w oddz.: 109h, 114b, 211f,
2971%,j, 336d, 354c¢, 355¢ oraz w obrebie Nowy Krakéw w oddz.: 57h, 660.

Mapa ochrony lasu

Zostata sporzadzona mapa przegladowa ochrony lasu, na ktéra naniesiono podstawo-

we informacje z zakresu ochrony lasu, w tym:

state partie kontrolne do jesiennych poszukiwan szkodnikoéw sosny,

state powierzchnie probne do rejestracji zmian ilosci martwego drewna,
state ogniska gradacyjne rozrodu pierwotnych szkodnikow sosny,
drzewostany na gruntach porolnych,

potozenie punktow monitoringu lasu,

obszary wykazujace uszkodzenia od owadow,

obszary wykazujace uszkodzenia od grzybow,

obszary wykazujgce uszkodzenia od zwierzyny (powyzej 20% uszkodzen),
obszary wykazujace uszkodzenia od klimatu,

obszary wykazujgce inne uszkodzenia,

remizy.
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3.2.3.2. Ochrona przeciwpozarowa

Akty prawne cytowane w opracowaniu:

v

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie szczego-
lowych zasad zabezpieczenia pozarowego lasu (Dz.U z 2006 r. nr 58 poz. 405);
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 roku, zmieniajacego rozpo-
rzadzenie w sprawie szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow
(Dz. U. z2010r. nr 137 poz. 923);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 lipca 2015 roku zmieniajace rozporza-
dzenie w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow
(Dz.U z 2015 r. poz. 1070);

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow i terenow
(Dz. U. z 2010 nr 109 r. poz. 719);

Instrukcja przeciwpozarowa obszarow lesnych 2011;

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009
roku w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drdg pozarowych
(Dz.U. z 2009 r. nr 124 poz. 1030);

Polska Norma PN-B-02857: 2017-04 - Ochrona przeciwpozarowa budynkow -
Przeciwpozarowe zbiorniki wodne - Wymagania ogdlne;

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(tekst jednolity Dz.U. z 2015 r. poz. 1422);

Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 roku o ochronie przeciwpozarowej (tekst jednolity
Dz. U. z 2017 r. poz. 736 ze zm.);

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz.U.
2 2016 r. poz.2134 ze zm.);

Ustawa z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach (tekst jednolity Dz.U. z 2017 r. poz. 788
ze zm.).

Dane z ochrony przeciwpozarowej i map¢ tematyczng uzgodniono z: Nadle$nictwem

Stawno, RDLP w Szczecinku oraz Komenda Powiatowa PSP w Stawnie i Komenda Miejska

w Stupsku.

Nadle$nictwo Stawno w ubieglym okresie gospodarczym zaliczone bylo do II katego-

rii zagrozenia pozarowego. Aktualne wyliczenia, dokonane zgodnie z zatacznikiem do Roz-

porzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 r. zmieniajacego rozporzadzenie

w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia pozarowego lasu, wskazuja na III kategorie

zagrozenia.
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A. OCENA POTENCJALNEGO ZAGROZENIA LASOW
NADLESNICTWA SEAWNO

1. Mozliwos¢ pojawienia si¢ zarzewia ognia

Pod wzgledem mozliwosci pojawienia si¢ zarzewia ognia, Nadle$nictwo Stawno
nalezy do stabo zagrozonych.

Do gléwnych czynnikéw sprzyjajacych powstaniu i rozwojowi pozardow zaliczy¢ nalezy:

e wystepujace okresy suszy,

e dos¢ duzy udziat siedlisk borowych,

e atrakcyjnos¢ turystyczng i rekreacyjng terenow lesnych,

¢ intensywng penetracj¢ obszarow lesnych w celu zbioru ptodéw runa lesnego,

e penetrowanie okolic rzek i jezior przez turystow i wedkarzy,

e duzy ruch pojazdow na drogach udostepnionych do ruchu oraz na tranzytowych szlakach
drogowych,

e wystepowanie nieuprawianych poél, pastwisk 1 tak, zwlaszcza na styku z lasem,
w enklawach i pétenklawach,

o blisko$¢ osad, wsi i dziatek rekreacyjnych oraz zawila granica polno-lesna,

e linie kolejowe: Stawno — Dartlowo, Kepice — Korzybie - Stupsk, Koszalin — Stawno —
Gdansk,

e nieostroznos$¢ postugiwania si¢ ogniem podczas prac polowych.

Czynnikami oslabiajagcymi zagrozenie pozarowe s3 wystepujace na terenie
Nadles$nictwa naturalne przeszkody wodne: rzeki, jeziora i stawy, oraz wzrost udziatu gatun-

kow lisciastych (przebudowa drzewostandw).

2. Polozenie i rzezba terenu

Grunty zarzadzane przez Nadle$nictwo Stawno polozone s3 w zasiggu potnocno-
wschodniej czesci wojewodztwa zachodniopomorskiego (96% zasiggu Nadlesnictwa),
w powiecie stawienskim, w miescie Dartowo 1 Stawno oraz gminach: Darlowo, Malechowo,
Postomino, Stawno i pdinocno-zachodniej czeéci wojewodztwa pomorskiego w powiecie
stupskim, w gminach: Kepice i Kobylnica. Grunty Nadle$nictwa granicza z nastgpujacymi
jednostkami LP: od potnocnego wschodu z Nadlesnictwem Ustka, od wschodu z Nadlesnic-
twem Lesny Dwor, od potudniowego wschodu z Nadlesnictwem Warcino, od potudnia z Nad-
lesnictwem Polanow i od zachodu z Nadlesnictwem Karnieszewice oraz od pdtnocy z pasem

gruntow Urzedu Morskiego w Stupsku, oddzielajgcym Nadle$nictwo od morza.

Powierzchnia obrebu Nowy Krakdéw nie jest urozmaicona, dominujg tu tereny réwnin-

ne. Srednio urozmaicong rzezb¢ ma obreb Stary Krakow. Najbardziej urozmaicona rzezba
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wystepuje na obszarze obrebu Zukowo, gdzie dominuja tereny faliste, a wystepuja rowniez
teren pagorkowate. Miejscami rzezba terenu przypomina tereny podgodrskie. Na obszarze

obrebu Zukowo wystepuja takze tereny rowninne.

W drzewostanach Nadlesnictwa Stawno jako gatunki panujace wystepuje 20 gatun-
kow drzew. Glownym gatunkiem lasotworczym jest sosna, panujaca na 51,44% powierzchni.
Wazniejszymi gatunkami sg rowniez: buk — 15,95%, swierk — 10,26%, brzoza — 8,51%, d¢by
— 6,60% i olsza — 4,99%. Pozostate gatunki wystepuja sporadycznie, na niewielkich po-
wierzchniach.

Teren Nadlesnictwa Stawno nalezy do zlewni rzek Przymorza i potozony jest w dorze-
czu rzek: Wieprzy 1 Grabowej. Inne mniejsze rzeki to: Jasienica, Nowy Row, Martwa Woda
(Leniwiec), Reknica, Moszczenica, Radostawka, Pijawica, Stobnica, Krupianka, t.akawica,

Czernica, Gtowny Row, Swidnik, Klasztorna, Marszewska, Sciernica, Bystrzenica.

Jeziora wystgpujace na omawianym terenie to: Kopan, Letowskie, Ostrowieckie,
Smardzewskie, Dudek, Janiewickie (oddz. 3270 — obreb Zukowo), Krysztatek (oddz. 197¢ —

obreb Zukowo), Mastowice, Sificzyca, Iwanowo (oddz. 79 k — obreb Zukowo), Piefikowo.

Znaczacymi rezerwuarami wody sa rowniez roznego rodzaju torfowiska, bagna oraz
zbiorniki retencyjne.

3. Charakterystyka drzewostanow

Udzialy siedlisk, klas wieku, gatunkéw panujacych i1 typéw pokrywy gleby przedsta-
wiajg si¢ nastepujaco:

Typy siedliskowe lasu

Typ siedliskowy lasu Powierzchnia - ha %
1 2 3
Bs, Bsw, Bw, BMsw, BMw, Lt 5031,00 22,66
Pozostate typy siedliskowe lasu 17169,56 77,34
Razem 22200,56 100,00
Klasy wieku
Klasy wieku Powierzchnia - ha %
1 2 3
grunty lesne niezalesione 335,64 1,52
| klasa wieku 2031,09 9,15
I klasa wieku 3410,44 15,37
Il klasa wieku 6590,09 29,66
IV i starsze klasy wieku 9833,30 44,30
Razem 22200,56 100,00
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Gatunki panujace

Gatunki panujace

Powierzchnia - ha

%

1 2 3
So, Md 11630,89 53,20
Sw, Dg, Jd 2257,32 10,32
Razem gatunki iglaste 13888,21 63,52
Bk 3487,23 15,95
Db, Dbs, Dbb, Jw, Wz, Js, Gb, Lp 1529,57 7,00
Brz, Ol, Ols, Os 2959,91 13,53
Razem gatunki lisciaste 7976,71 36,48
OGOLEM 21864,92 100,00

Pokrywa gleby

Rodzaj pokrywy Powierzchnia - ha %

1 2 3
naga 202,39 0,91
Sciofa 1293,15 5,82
zielna 3229,07 14,55
mszysta 1305,50 5,88
mszysto-czernicowa 2157,62 9,72
zadarniona 8642,55 38,93
silnie zadarniona 4066,70 18,32
silnie zachwaszczona 1303,58 5,87
Razem 22200,56 100,00

Stan pokrywy gleby jest zalezny od Zyznosci siedliska oraz od dostgpu $wiatla do dna lasu.

Bogatsze pokrywy dhuzej akumulujg wilgo¢, ale przy dluzszych okresach suszy niz miesiac,

stajg si¢ zrédtem tatwopalnego materiatu.
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4. Warunki meteorologiczne

Wedlug

regionalizacji

ekoklimatycznej

w strefie A — Baltyckiej, na granicy makroregionow:

obszar

Nadlesnictwa

Stawno lezy

makroregionu 2 — Niziny Pomorskiej (przewazajgca cze¢$¢ Nadle$nictwa),

makroregionu 1 — Wybrzeza Poludniowobattyckiego (pas nadmorski)

makroregionu 3 — Pojezierza Pomorskiego Potnocnego (czesé obrebu Zukowo).

W celu scharakteryzowania klimatu przytoczono wybrane dane meteorologiczne:
- ok. 7,7 °C,

$rednia temperatura roczna

roczna suma opadow

dlugos$¢ okresu wegetacyjnego

Srednia temperatura w okresie wegetacyjnym

suma opadow w okresie wegetacyjnym

- ok. 772 mm,

- ok. 215 dni,

- ok. 13,0 °C,
- ok. 500 mm.

Na omawianym terenie przewazaja wiatry z kierunkow zachodnich. Najwicksze

nasilenie wiatrow wystepuje na przedwiosniu i poézng jesienig. Wiatry wiejace w tym czasie

maja zdecydowane odchylenie z kierunku poéinocnego. Przynosza one zmienng pogode

1 odwilze w okresie zimowym. Wczesng wiosng wystepuja czgsto wysuszajace kontynentalne

wiatry poludniowo-wschodnie i wschodnie. Jest to okres wysokiego zagrozenia pozarowego.

Latem przewazajg wiatry zachodnie, przynoszace na ogét opady.

5. Sytuacja pozarowa w okresie ostatnich 10 lat

W okresie ostatnich 10 lat na terenie Nadle$nictwa Slawno mialy miejsce

32 pozary. Ich wystgpowanie wedlug lat i przyczyn powstania przedstawia tabela.

Zestawienie pozarow

Pozary Przyczyny powstania pozaru (liczba)
Rok
Li Nieostroznos¢ | Wytadowania Inne . A .
iczba | Pow. . | Podpalenia zqgr. Inne | Nieustalone
dorostych atmosferyczne | wypadki -
nielesnych

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
2009 4 2,86 - - - - - 1
2010 4 0,21 - - - - - - 4
2011 1 0,01 - - - - - - 1
2012 1 0,20 - - - - - - 1
2013 3 1,93 - - - - 1 - 2
2014 2 0,13 - - - - - - 2
2015 8 1,07 - 1 - - - - 7
2016 3 1,03 - - - - - - 3
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Pozary Przyczyny powstania pozaru (liczba)
Rok
Liczba | Pow NEBSIEANESE | T ECEmE Inne Podpalenia Przze;uty Inne | Nieustalone
’ dorostych atmosferyczne | wypadki LT
nielesnych

1 2 3 4 5 6 8 9 10
2017 0 0 - - - - - -
2018 6 0,09 - - 2 - - 3
Razem 32 7,53 3 1 2 1 - 24

W wickszosci przypadkow nie ustalono przyczyny pozaréw. Srednioroczna liczba po-

zaréw z okresu 10 lat w Nadlesnictwie Stawno wynosita 3,2; a $rednia powierzchnia jednego
pozaru — 0,75 ha.

6. Kategoria zagrozenia pozarowego

Kategori¢ zagrozenia pozarowego lasow okreslono na podstawie zatacznika do Roz-

porzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 roku, zmieniajacego rozporzadzenie

w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw. Wedlug Zarza-

dzenia Nr 5 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 31 stycznia 2018 r. Nadle-

$nictwo Stawno zostato zaliczone do strefy prognostycznej Nr 11 B, wczesniej byto zaliczone
do strefy prognostycznej Nr 5.

Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego dla Nadlesnictwa Slawno

Liczba punktow
Lp. Wskaznik Dane Wzér
wyliczona | przyjeta
1 2 3 4 5 6
Srednia roczna liczba pozaréw S.'?rednia roczna Pp =12,5 xlog(11,2 x
lasu  w okresie ostatnich 10 liczba pozarow 3,20 0,1337 +0,725) + 1,5
lat przypadajacych na 10 km? | W okresie 10 lat (Lp) o
1 (Pp) gdzie: 5,8 6
Pp =12,5xlog(11,2 x Gp + Powierzcr;nia Ileéna 239,31 Gp=3,2/239,31x10 =
0,725) + 1,5 gdzie: Gp = Lp / Pl x w km* (PI)
0,1337
10
Udziat procentowy powierzchni
drzewostanéw rosnacych na Udz. %: Bs, Bsw,
2 siedliskach Bs, Bsw, BMéw, | BM$w, Bw, BMw i Lt | 22,66 Pd=0,1x22,66 2,3 2
Bw, BMw i Lt (Pd) (Us)
Pd=0,1 xUs
$rednia wilgotnos¢ wzgledna | Srednia wilgotnos¢ 7710
powietrza i procentowy udziat | Wzgledna p(%W|etrza :
dni z wilgotnoscia s’cic’:lki00 0 godz. 9™ (Wp) ‘=
3 mniejsza od 15% o godz. 9 Udziat procentowy Pk=0221x8,00-059x 14 1
(PK) dni z wilgotnoscia 77,10+45.1
Pk = 0,221 x Uds - 0,59 xWp + | Sci6lki mniejsza od | 8,00
451 15% o godz. 9
’ (Uds)
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1) = 25 punktéw - las zalicza sie do | kategorii zagrozenia pozarowego,

Liczba punktow
Lp. Wskaznik Dane Wzér
wyliczona | przyjeta
1 2 3 4 5 6
Srednia liczba mieszkancéow Pa = 2,46 x log(0,0461 x
przypadajacych na 0,01 km* | |iczba mieszkan- 2.0893) + 5.16
(Pa) cow (Lm)* ' '
4 (Lm) 50 000 gdzie: 2,7 3
Pa =2,4 x10g(0,0461 x Gz) + 5,16 Gz =50000/239,31/ 100
gdzie: Gz =Lm/PI/ 100 =2,0893
Okreslenie kategorii zagrozenia pozarowego na podstawie sumy punktow:
Suma punktow 12

2) 16-24 punktow - las zalicza sie do Il kategorii zagrozenia pozarowego, Kategoria zagrozenia

3) < 15 punktow - las zalicza sie do Il kategorii zagrozenia pozarowego. pozarowego

Do obliczeh przyjeto:

! PI - powierzchnia lesna Nadlesnictwa Stawno

% Pk - $rednia wilgotno$é wzgledna powietrza (Wp) i procentowy udziat dni z wilgotnoscig $ciétki mniejsza
od 15% o godz. 9%° (Uds) wg danych — strefa 5

% Lm - liczba mieszkancéw w zasiegu Nadlesnictwa Stawno wg danych - http:/szczecin.stat.gov.pl

Suma punktéw dla obszaru Nadle$nictwa Stawno wynosi 12, co kwalifikuje je do

I1I kategorii zagrozenia pozarowego lasu.

7. Zagrozenie drzewostanow

a) Palno$¢ dna lasu

Dominujace na terenie Nadlesnictwa drzewostany iglaste, z panujacg sosng, charakte-
ryzuja si¢ mato zrdznicowang pokrywa. Na znacznych powierzchniach tanowo wystepuje
borowka czernica, brusznica, Smiatek 1 mchy, ktore umozliwiajg szybkie rozprzestrzenianie
si¢ ognia, ale w normalnych warunkach temperatura palacego si¢ runa jest na tyle niska, ze
nie zagraza drzewostanom. Natomiast duze zagrozenie pozarowe stwarza trzcinnik oraz runo
z duzg ilodcig traw. Czg$¢ drzewostandow ma w sktadzie gatunki lisciaste oraz warstwy podro-
stow 1 podszytow, co w duzej mierze ogranicza dostep $wiatta do dna lasu 1 mozliwos¢

rozwoju tatwopalnych traw.

b) Stopien penetracji lasu

Penetracja lasow Nadle$nictwa Stawno przez ludnos¢ jest duza, a jej nasilenie wyste-
puje gléwnie w okresie wiosny, lata i wczesnej jesieni. Zwigzane jest to z wzmozonym ru-
chem turystycznym i wypoczynkowym w okresie letnim (potozenie nadmorskie), zbiorem
jagdd, grzybow i zrzutow poroza jeleni. Lasy Nadlesnictwa wyrdzniaja si¢ duza atrakcyjno-

$cig z uwagi na ich polozenie, blisko§¢ miast, duza liczbe jezior, jeziorek i rzek penetrowa-
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nych przez wedkarzy. Najsilniej penetrowany jest teren nadmorski 1 wokoét jeziora Letow-
skiego i Ostrowieckiego.

¢) Ocena sezonowosci wystepowania zagrozenia pozarowego

Podatno$¢ na zapalenie wystepuje sezonowo. Pierwszym okresem wigkszego zagroze-
nia jest wczesna wiosna, z duzg iloscig suchych, fatwopalnych traw. Drugim okresem, nie
zawsze wystepujacym, jest upalne lato, kiedy wilgotno$¢ $cioty lesnej spada do bardzo
niskich wartosci. W okresie jesieni dodatkowe zagrozenie pozarowe zwigzane jest gldwnie

z wigkszg penetracjg lasu przez grzybiarzy.

Zapalnos¢ roslinnosci dna lasu na przestrzeni roku charakteryzuja liczby dni

w poszczegolnych stopniach zagrozenia pozarowego, ustalane o godzinie 9°° 1 13°°. Zgodnie
z opracowang metoda prognozowania IBL, ustalono cztery stopnie zagrozenia pozarowego:
0 — brak zagrozenia, 1 — zagrozenie male, 2 — zagrozenie Srednie, 3 — zagrozenie duze.
Przedmiotem analizy sa miesigce od kwietnia do wrzes$nia z lat 2013-2017. Zamieszczona

tabela przedstawia $rednie liczby dni w poszczegdlnych stopniach zagrozenia i w miesigcach.

. Stopien zagrozenia na godz. 9°° Razem Stopien zagrozenia na godz. 13°°
0 | I 1l dni 0 | I I
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
v 9 17 3 1 30 3 8 14 5
Y 7 11 12 1 31 6 5 12 8
\ 15 6 9 0 30 15 5 5 5
W 22 9 0 0 31 14 13 4 0
VI 16 13 2 0 31 17 11 3 0
IX 6 24 0 0 30 4 10 16 0
Razem 75 80 26 2 183 59 52 54 18
% 41,0 43,7 14,2 1,1 100 32,3 28,4 29,5 9,8

Zapalnos¢ roslinno$ci dna lasu na przestrzeni roku przedstawiono ponadto w formie

wykresow liczby dni w stopniach zagrozenia pozarowego 1 miesigcach o godz. 9°°1 13°°,
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Najwiecej dni w trzecim stopniu zagrozenia pozarowego wystepuje w okresie letnim.

Zagrozenie pozarowe o godz. 13% jest wieksze od zagrozenia o godz. 9%.

d) Przebieg szlakéw komunikacyjnych

Na terenie Nadles$nictwa sie¢ dojazdow pozarowych i dojazdow do punktow czerpania

wody oparta jest na infrastrukturze drog publicznych.

Zestawienie drog wedlug rangi oraz ich dlugos¢ w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa

przedstawia si¢ nastgpujaco:

=

droga krajowa nr 6

— Koszalin — Stupsk — 27,0 km,

— droga krajowa nr 37 — Karwice — Dartowko — 12,0 km,

= droga wojewodzka nr 203 — Koszalin — Ustka — 25,4 km,

= droga wojewddzka nr 205 — Darléwko — Bobolice — 30,3 km,

= droga wojewodzka nr 209 — Stawno — Bytow — 5,6 km,

= drogi powiatowe i gminne — ok. 318,9 km, w tym:

Numer drogi Zarzadca drogi Przebieg Dtugos¢ - km
P 0401 powiat do miejscowosci Ostrowiec 2,593
P 0500 powiat do miejscowosci Cisowo 3,097
P 0501 powiat Zakrzewo Gérne-Krupy 5,437
P 0502 powiat Borzyszkowo-Krupy 2,884
P 0503 powiat Sulimice-Borzyszkowo 6,349
P 0504 powiat do miejscowosci Sinczyca 2,175
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Numer drogi Zarzadca drogi Przebieg Dtugo$¢ - km
P 0505 powiat Stary Jarostaw-Gorzebgdz 2,347
P 0506 powiat Kolonia Stowinko-Stowino 1,743
P 0508 powiat Rusko-Domastawice 4,233
P 0509 powiat Domastawice-Zagorzyn 1,925
P 0510 powiat Boleszewo-Stowino 10,896
P 0511 powiat Porzecze-LP-Malechowo 15,090
P 0517 powiat do miejscowoséci Paproty 1,935
P 0518 powiat Zegocino-Malechowo 5,780
P 0519 powiat Karwiczki-Karwice 4,296
P 0520 powiat Karwiczki-Ostrowiec 7,236
P 0521 powiat Bobrowice-Lejkéwko 9,809
P 0522 powiat Ostrowiec-Zegocino 5,271
P 0524 powiat Drozdowo-Palczewice 2,733
P 0525 powiat Barzowice-Wicie 3,676
P 0526 powiat Krélewo-Drozdowo 16,221
P 0530 powiat Nacmierz-Bylica 1,487
P 0532 powiat Nacmierz-LP-Kolonia Kanin 6,280
P 0533 powiat Korlino-Przybudéwka Korlino 1,500
P 0537 powiat Boleszewo-Rzyszczewo 4,575
P 0538 powiat Staniewice-Wrzes$nica 7,898
P 0539 powiat Radostaw-Stawsko 6,319
P 0540 powiat do miejscowosci Tokary 1,368
P 0541 powiat Tyn-Stawno 11,191
P 0545 powiat Pomitowo-Janiewice 9,413
P 0546 powiat Zukowo-t.etowo-Zukowo 2,071
P 0547 powiat Brzescie-Janiewice 3,261
P 1150 powiat Stonowiczki-Bzowo 7,628
P 1151 powiat Bzowo-Sciegnica 3,425
P 1153 powiat Stonowice-Wrzgca 6,725
P 1154 powiat Stonowice-Cichomice 2,117

G 000001 gmina Wilkowice-Staniewice 5,625
G 000002 gmina Jarostawiec 1,427
G 000003 gmina do miejscowosci Zawistowo 0,156
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Numer drogi Zarzadca drogi Przebieg Dtugo$¢ - km
G 000004 gmina do miejscowosci Domastawice 0,379
G 000005 gmina w miejscowosci Stowinko 0,731
G 000006 gmina Dartowo-Dartéwko 3,293
G 000008 gmina w miejscowosci Kosierzewo 1,086
G 000011 gmina do miejscowosci Malechowo 1,384
G 000012 gmina do miejscowosci Karsino 0,773
G 000013 gmina Wicie-Dartéwko 5,678
G 114021 gmina Wrzaca-Sciegnica 2,921
G 114023 gmina w miejscowosci Wrzgca 0,900
G 114039 gmina do miejscowosci Wrzgca 1,653
G 114048 gmina do miejscowosci Bzowo 0,919
G 150004 gmina Sulimice-Barzowice 1,938
G 150007 gmina Kowalewice-LP-Zielnowo 1,446
G 150008 gmina w miejscowosci Kowalewice 0,725
G 150017 gmina Kolonia Jezyce-Rusko 4,877
G 150020 gmina w miejscowosci Stary Jarostaw 0,809
G 160013 gmina Jarostawiec-Nacmierz 2,608
G 160030 gmina w miejscowosci Radziszkowo 1,516
G 160035 gmina w miejscowosci Naémierz 0,748
G 160036 gmina Wszedzien-Bylica 4,156
G 160037 gmina Barzowice-Dzierzecin 3,201
G 160038 gmina w miejscowosci Mastowice 1,227
G 160046 gmina Pienkowo-Tyn 1,964
G 160048 gmina Nosalin-Patowo 2,564
G 160051 gmina do miejscowosci Mazéw 1,023
G 160053 gmina w miejscowosci Radziszkowo 0,415
G 160054 gmina Krélewo-Chudaczewo 3,811
G 170001 gmina do miejscowosci Stary Krakow 1,168
G 170003 gmina do miejscowosci Stary Krakow 2,140
G 170005 gmina Stary Krakéw-Przemystawiec 1,547
G 170006 gmina do miejscowosci Radostaw 0,755
G 170008 gmina w miejscowosci Tokary 0,769
G 170011 gmina do miejscowosci Warginie 0,900
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Numer drogi Zarzadca drogi Przebieg Dtugos¢ - km
G 170012 gmina Warginie-Stawno 1,976
G 170016 gmina do Stawna 1,732
G 170017 gmina do miejscowosci Stawsko 2,234
G 170018 gmina w miejscowosci Stawsko 1,321
G 170019 gmina Wrzesénica-Wrzesniczka 2,276
G 170020 gmina Wrzes$nica-Warszkowo 4,426
G 170021 gmina Wrzesnica-Gluche 2,667
G 170022 gmina do miejscowosci Wrzesnica 1,481
G 170023 gmina w miejscowosci Noskowo 1,315
G 170024 gmina do miejscowosci Zabno 1,685
G 170025 gmina Warszkowo Kolonia-Warszkowo 2,838
G 170026 gmina w miejscowosci Warszkdwko 2,965
G 170027 gmina w miejscowosci Rzyszczewko 1,564
G 170028 gmina w miejscowosci Rzyszczewo 0,457
G 170029 gmina Kolonia Boleszewo 2,660
G 170035 gmina Stawno-Borowiczki 1,102
G 170037 gmina Stawno-Paproty 5,869
G 170038 gmina Kwasowo-Dybowo 2,852
G 170039 gmina do miejscowosci Kwasowo 1,107
G 170043 gmina Zukowo-Pomitowo 4,929
G 170045 gmina do miejscowosci Gwiazdowo 1,423
G 170049 gmina tetowo-Zukowo 0,661
G 170050 gmina tetowo-Zukowo 0,414
G 170051 gmina do miejscowosci Janiewice 1,663
G 170052 gmina Kolonia Janiewice-Janiewice 1,382
G 170053 gmina do miejscowosci Janiewice 1,228
G 170055 gmina w miejscowosci Noskowo 2,629
G 170058 gmina w miejscowosci Janiewice 0,906
G 170059 gmina Zukéwko-Zukowo 1,788
G 170092 gmina w miejscowosci Tokary 1,167

Ogoétem 318,933

Oprécz gminnych drég numerowanych wystepuja rowniez drogi gminne nienumero-

wane (dojazdy do pdl i zabudowan), ktére w miar¢ potrzeb moga by¢ réwniez wykorzysty-

wane dla celéw pozarowych.
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Gesta jest tez sie¢ drog lesnych. Nadle$nictwo utrzymuje 159,041 km drég lesnych ja-
ko dojazdy pozarowe. Zostaly one szczegotowo wymienione w czg¢sci C pkt f. Cze$¢ drog

posiada nawierzchnie utwardzone lub ulepszone: asfalt, zuzel, ptyty, bruk, zwir i thuczen.

Przez teren Nadle$nictwa przebiegaja nastepujace linie kolejowe (jednotorowe):

=  Stawno — Dartowo, grunty Nadlesnictwa Stawno granicza na dlugosci — 4,2 km,

= Koszalin — Stawno — Gdansk, grunty Nadlesnictwa Stawno graniczg na dlugosci
— 6,6 km,

= Kepice — Korzybie — Stupsk, grunty Nadle$nictwa Stawno graniczg na dlugosci
—5,1 km.

f) Ocena dostepnosci terendw lesnych

Wigkszos¢ kompleksow lesnych Nadlesnictwa dostepna jest dzigki publicznej sieci
drog twardych, umozliwiajacych przejazd ciezkiego sprzetu gasniczego. Drogi lesne,
znajdujace si¢ wewnatrz kompleksow lesnych, sa w wigkszosci drogami gruntowymi
0 nosnosci zmiennej, zaleznej od opadéw atmosferycznych i nadajg si¢ ogo6lnie do przejazdu
pojazdami S$redniotonazowymi. Przy pokonywaniu przeszkdd wodnych nalezy korzystac

z mostow znajdujacych sie na drogach publicznych.
W celu poprawy dostgpnosci terenéw lesnych nalezy:

e w przypadku modernizacji istniejacych dojazdéw pozarowych i dojazdow do punktow
czerpania wody, dostosowac¢ ich parametry do zwigkszonych wymagan no$nosci, skrajni
drogowej (dodatkowe mijanki), tukow pionowych 1 poziomych, zgodnie z Rozporzadze-
niem MS z dnia 22.03.2006 r.;

e dla punktow czerpania wody zapewni¢ wymagania zgodne z obowigzujacymi przepisami
pozarowymi (w zakresie: dojazdu, stanowiska czerpania wody 1 placu manewrowego);
e remontowac¢ i konserwowa¢ dojazdy pozarowe, uszkodzone w wyniku obfitych opadoéw

deszczu, topnieniu $niegu, po zakonczeniu prac zrywkowych i wywozowych oraz po
akcjach ratowniczych;

e konserwowac¢ 1 odnawia¢ oznakowanie dojazdow pozarowych 1 dojazdéw do punktow

czerpania wody oraz oznaczy¢ no$no$¢ mostow 1 przepustow;
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B. OCENA SPRAWNOSCI SYSTEMU OBSERWACYJNO-ALARMOWEGO
I INTERWENCYJNEGO

Teren Nadlesnictwa Stawno znajduje si¢ w zasiegu alarmowania Komend Powiato-

wych Panstwowej Strazy Pozarnej w Stawnie 1 Stupsku.

Zestawienie powierzchni gruntow Nadle$nictwa Stawno
wedlug jednostek podzialu administracyjnego kraju

i Nadlesnictwo
Powiat
Pow. w ha
1 2

powiat stupski (12) 2011,8951
Ogoétem wojewodztwo

) 2011,8951
pomorskie (22)
powiat stawienski (13) 21918,1753
Ogoétem wojewodztwo

. . 21918,1753
zachodniopomorskie (32)
OGOLEM Nadles$nictwo 23930,0704

a) Jednostki panstwowych i ochotniczych strazy pozarnych

Wykaz jednostek strazy pozarnej

OSP Patéwko

10 OSP Marszewo
11 OSP Bobrowice
12 OSP Gwiazdowo
13 | OSP Stary Krakow

i . Teren Sposob
Lp Nazwa jednostki |
PSP alarmowania
1 2 3 .
1 OSP Stawsko*
2 OSP Zukowo*
N
3 OSP Janiewice =
4 OSP Malechowo* g
(w Zielenicy 1 samochod — 3000 1) §
S OSP Staniewice* >
C
6 OSP Wilkowice “g
©
7 OSP Postomino Stawno E
8 OSP Pieszcz g
9 g
kS
3]
o)
o
N
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. . Teren Sposob
Lp Nazwa jednostki .
PSP alarmowania
1 2 3 4
14 OSP Wrzesnica
15 OSP Barzowice
16 OSP Bukowo Morskie
17 OSP Cisowo
18 OSP Dobiestaw
19 OSP Domastawice*
20 OSP Jezyczki
21 OSP Kowalewice
Za posrednic-
22 OSP Krupy Stawno twem telefonu
998 lub 112
23 OSP Stowino
24 OSP Stary Jarostaw*
25 OSP Sulimice
26 OSP Wiekowice*
27 OSP Sulechowo
28 OSP Ostrowiec
29 OSP Karwice
30 OSP Chudaczewko*
31 OSP Karsino*
32 OSP Rusinowo
33 OSP Mastowice
34 OSP tacko
35 OSP Nacémierz
36 JRG Stawno i Posterunek Dartowo
37 OSP Kepice*
Stupsk
38 OSP Korzybie*

* - OSP wilaczone do Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego

Adres Stanowiska Kierowania Zachodniopomorskiego Komendanta Wojewodzkiego
(W sytuacji zagrozenia)

ul. Firlika 9/14

70-637 Szczecin

Adres Komendy Wojewodzkiej PSP w Szczecinie
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70-637 Szczecin

tel. 91 480 88 50
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Adres Komendy Powiatowej PSP w Slawnie
ul. Aleja Wojska Polskiego 19 76-100 Stawno tel. 59 810 53 70

Adres Stanowiska Kierowania Pomorskiego Komendanta Wojewodzkiego
(W sytuacji zagrozenia)

ul. Sosnowa 2 80-251 Gdansk tel. 58 34144 50

Adres Komendy Wojewodzkiej PSP w Gdansku
ul. Sosnowa 2 80-251 Gdansk tel. 58 347 78 00

Adres Komendy Miejskiej PSP w Slupsku
ul. Mlynska 2 76-200 Stupsk tel. 59 842 40 01

b) Analiza przypuszczalnego okresu swobodnego rozwoju pozaru

Na okres swobodnego rozwoju pozaru wptywa:
» czas jaki uptynat od jego powstania do zauwazenia; z analizy istniejgcego stanu i systemu
obserwacji wynika, ze pozar powinien by¢ zauwazony z wiezy obserwacyjnej lub ze $mi-

glowca (samolotu) rozpoznawczego w ciggu - do 5 min;
» czas powiadomienia PAD Nadles$nictwa - do 1 min;

» czas od otrzymania meldunku przez Powiatowe Stanowisko Kierowania Komendanta

Powiatowego do wyjazdu wozéw bojowych:

- PSP dzien — do 1 min., noc do 3 min.;

- OSP — do 15 min;
» czas dojazdu wozoéw bojowych na miejsce pozaru - do 20 min;
» Iaczny czas od powstania pozaru do przyjazdu wozéw bojowych

- do 27 min dla PSP,
- do 31 min dla OSP w KSRG,
- do 36 min dla pozostatych OSP;

» lokalizacja jednostek strazy pozarnych i ich wyposazenie w $rodki szybkiej interwencji,
rozmieszczenie sprzg¢tu przeciwpozarowego, zaopatrzenie w wodg, istniejacy stan sieci
naturalnych 1 sztucznych przerw ograniczajacych i ostabiajagcych rozszerzenie si¢ pozaru

nie wplywaja w istotny sposdb na zmiang czasow;
» pora doby — nocg wzrasta okres swobodnego rozwoju pozaru.

» uzycie samolotu lub $migtowca tak do rozpoznania jak i gaszenia pozaru moze w niekto-

rych przypadkach znacznie skroci¢ okres swobodnego rozwoju pozaru.
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C. ZABEZPIECZENIE PRZECIWPOZAROWE

a) Pasy przeciwpozarowe

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia
7.06.2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkoéw, innych obiektow i terenow,
obowigzek wykonania i utrzymywania pasow przeciwpozarowych potozonych przy drogach
publicznych i parkingach nie dotyczy drzewostanow starszych niz 30 lat, drzewostanéw poto-
zonych przy drogach o nawierzchni nieutwardzonej, z wyjatkiem drog poligonowych i mie-
dzypoligonowych oraz lasow o szeroko$ci mniejszej niz 200 m, ze wzgledu na III kategori¢
zagrozenia pozarowego, Nadle$nictwo nie ma obowiazku utrzymywania pasow przeciwpoza-
rowych.

Rodzaj wykonywanego pasa przeciwpozarowego reguluje Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpo-
zarowego lasow. Na terenie Nadle$nictwa Slawno moga wystapi¢ nastgpujace rodzaje
pasoéw (opis wg Instrukcji przeciwpozarowej lasu 2011):

Pas przeciwpozarowy typu A — jest to pas gruntu o szerokosci 30 m, przylegly do
granicy pasa drogowego albo obiektu, pozbawiony martwych drzew, lezacych gatezi i nieo-
krzesanych $cietych lub powalonych drzew oraz podszytu i podrostu gatunkow iglastych,
z wyjatkiem jodly. Oddziela on las od drog publicznych, drég dojazdowych niebedacych
drogami publicznymi — do zaktadu przemystowego lub magazynowego, obiektow magazy-
nowych 1 uzytecznosci publicznej.

Pas przeciwpozarowy typu B — jest to pas gruntu o szerokosci 30 m, przylegty do
granicy obiektu albo pasa drogowego, spetniajacy wymogi techniczne pasa typu A, z tym ze
w odlegtosci od 2 do 5 m od granicy obiektu albo drogi zaktada si¢ bruzdg o szerokosci 2 m,
oczyszczong do warstwy mineralnej. W uzasadnionych przypadkach bruzd¢ moze stanowié
inna powierzchnia pozbawiona materiatow palnych. Pas ten oddziela las od parkingow,

zaktadoéw przemystowych 1 drog poligonowych.

Pasy przeciwpozarowe typu BK — jest to pas gruntu w sasiedztwie linii kolejowej, na
ktorej prowadzony jest ruch. Jest on wykonywany réwnolegle do linii kolejowej
w formie dwoch pasow gruntu (bruzd) o szerokosci co najmniej 2 m, odlegtych od siebie od
10 do 15 m i potaczonych ze soba co 25 do 50 m pasami poprzecznymi tej samej szerokos$ci.
Pierwszy pas powinien by¢ urzagdzony w odleglosci od 2 do 5 m od dolnej krawedzi nasypu
lub gornej krawedzi przekopu linii kolejowej, a w razie wystgpowania rowoéw bocznych — od
zewnetrznych krawedzi tych rowoéw. Pasy powinny by¢ catkowicie oczyszczone z wszelkiej
roslinnosci do warstwy mineralnej, a na gruntach torfiastych — posypane warstwa piasku
o grubosci od 0,01 do 0,02 m. Natomiast prostokaty powstale miedzy pasami powinny by¢
oczyszczone z krzewdw, suchej $ciotki i galezi oraz zadrzewione gatunkami lisciastymi, jesli

warunki siedliskowe zapewniajg prawidtowy ich rozwoj. W odlegtosci mniejszej niz 30 m od
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skraju toru kolejowego pozostawienie gatezi, chrustu, nieokrzesanych $cigtych drzew i1 pozo-

stalosci poeksploatacyjnych jest zabronione.

Aktualnie Nadle$nictwo utrzymuje ok. 14,31 km pasow typu B (zabezpieczajac nimi
miejsca postoju pojazdow 1 turystyczne), natomiast pasy typu BK utrzymujg PKP.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage na wilasciwe ksztaltowanie stref ekotonowych wzdtuz
wazniejszych szlakow komunikacyjnych oraz na granicy pole-las i woda-las. Strefa taka

powinna korzystnie wptywaé réwniez na zabezpieczenie przeciwpozarowe obszarow lesnych.

b) Obserwacja

Obserwacja ppoz. prowadzona jest w formie calodziennych dyzurow
w okresie od 15 marca do 15 pazdziernika oraz dodatkowych patroli terenowych
w okresie szczegdlnego zagrozenia. Obserwacja ppoz. prowadzona jest takze z punktéw ob-
serwacyjnych (wieze ppoz. o konstrukcji betonowej) w lesnictwie Chudaczewko (obreb Stary
Krakow), oddz. 118n (dostrzegalnia o wspohrzednych geograficznych: dilugos¢ - E
160139°23"", szeroko$¢ — N 54[127°47°") oraz w leénictwie Janiewice (obreb Zukowo), oddz.
342k (dostrzegalnia o wspotrzednych geograficznych: dhugos¢ - E 160139°59°, szeroko$¢ —
N 54[113°29”). Punkty te wraz z punktami obserwacyjnymi sgsiednich Nadle$nictw: Karnie-

szewice, Ustka 1 Warcino, w sposdb wystarczajacy zabezpieczaja obserwacje lasow Nadle-

snictwa.
Punkty obserwacyjne
Nadlesnictwo e e
Lp Obreb Oddziat Ge(? rafi?: sne Rodzaj wiezy
Nazwa 9
1 2 3 4 5
L Stawno 118 54° 27" 47" N b Ini
. n ostrzegalnia
Stary Krakéw 16° 39' 23" E g
Chudaczewko
) Stawno 242K 54°13'29" N b Ini
; ostrzegalnia
Zukowo o 16° 39' 59" E J
Janiewice
3 Karnieszewice 9i 54° 15' 38" N b Ini
i i i ostrzegalnia
KarmeszercP _ 16° 25' 49" E g
ekanino
. Ustka 379b 54°30'15" N Dost Ini
Ustka o B A4 (m ostrzegalnia
Peplino 16°52' 10" E
Warcino 2004 54°12' 16" N |
5 ; Dostrzegalnia
Obteze _ 16° 56' 26" E g
Zelice
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Wieza p-poz. oddz. 342k (obreb Zukowo)

C) Zabezpieczenie przeciwpozarowe Nadle$nictwa

Punkt alarmowo-dyspozycyjny (PAD) znajduje si¢ w siedzibie Nadle$nictwa oddz. 841
(obreb Zukowo). Wyposazony jest w:

e S$rodki tgcznos$ci — telefon i radiotelefon,

e map¢ topograficzng terenu Nadle$nictwa oraz terenéw przylegtych, w ukladzie
wspotrzednych obowigzujacym w LP (w skali 1:25 000 lub 1:50 000), z siatka
koordynatow lotniczych, przystosowang do lokalizacji miejsc pozaru na podstawie

namiaréw z punktow obserwacyjnych,
® sposob postgpowania na wypadek pozaru,

e wykaz kryptoniméw, numery telefonow i adresy e-mailowe osob funkcyjnych i jednostek

nadrzednych, podlegltych i wspotpracujacych,
¢ instrukcje i dziennik pracy dyspozytora,

e komputer pracujacy w sieci LP z dostgpem do Internetu i kolorowej drukarki formatu A3,
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« oprogramowanie komputera (poczta elektroniczna z wydzielonym kontem pocztowym dla
PAD; dostep do internetowych 1 intranetowych map pozarowych w programach
funkcjonujacych w LP; aplikacja typu desktop dedykowana dla stanowiska PAD
w Nadles$nictwie; program umozliwiajacy prognozowanie rozprzestrzeniania si¢ pozarow
lasu).

Bazy sprzetu przeciwpozarowego

llosé
Lp. MIEJSCE SKLADOWANIA WYSZCZEGOLNIENIE SPRZETU sprzetu
(szt.)
1 2 3 4
Samochdd patrolowo — gasniczy 1
Ptug 1
Hydronetki 10
Siedziba Nadles$nictwa Szpadle/topaty 25
1. Siavyno . Ttumice 10
ul. Jozefa Mireckiego 15
oddz. 84i (Zukowo) Motyki 13
Wiadra 4
Tabliczki ,do pozaru” 25
Koce gasnicze 2
Przyczepa samochodowa z beczkg na 200 | wody 1
Gasnice uniwersalne 10
Szpadle/topaty 25
Lesnictwo Wrzesnica
2. Wrzesnica 96/2 Ttumice 10
0ddz.361i (obreb Stary Krakéw) -
Wiadra 9
Tabliczki ,do pozaru” 12
Koce gasnicze 2
Przyczepa samochodowa z beczkg na 200 | wody 1
Gasnice uniwersalne 10
Szpadle/topat 25
Lesnictwo tetowo Zzpadieriopaty
3. tetowo 10 Ttumice 10
ddz.184t (obreb Zuk
oddz (obreb Zukowo) Wiadra 3
Tabliczki ,do pozaru” 12
Koce gasnicze 2

Do celoéw przeciwpozarowych zagwarantowane jest takze wykorzystanie sprzgtu uzy-
wanego w Zaktadach Ustug Lesnych (ZUL). Sg to w szczegdlnosci: ptugi do wyorywania
bruzd, ciagniki, pilarki tancuchowe i siekiery.
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Rodzaj 1 ilos$¢ sprzetu zgodna jest z norma dla Nadlesnictwa w 111 kat. zagrozenia po-

zarowego, okre§lona w Rozporzadzeniu MS z dnia 22.03.2006 r.

W systemie ochrony przeciwpozarowej RDLP w Szczecinku bardzo wazng role spet-
niajg samoloty 1 $migtowce. Les$na baza lotnicza znajduje si¢ w Zegrzu Pomorskim, a bazy
operacyjne sg w Polanowie (tel. 94 37 430 22) (Radiotelefon Szczecinek 1-102 kanat pracy 8)
i Kolaczu (Radiotelefon Szczecinek 1-101 kanat pracy 8). Rola samolotéw i $miglowcow
polega gltoéwnie na wykonywaniu lotow patrolowych nad zagrozonymi terenami i gaszeniu
pozardéw lesnych.

Ponadto sgsiednie RDLP dysponuja lesnymi bazami lotniczymi:

e RDLP w Pile — dwiema,

e RDLP w Szczecinie — trzema,
e RDLP w Toruniu — jedna,

o RDLP w Gdansku — jedna.

d) Lacznos¢ radiowa i telefoniczna

W systemie tacznosci w Nadle$nictwie wykorzystywana jest telefonia stacjonarna,

komorkowa (GSM) i1 radiowa. W telefony wyposazone sg wszystkie le$nictwa 1 siedziba

Nadle$nictwa.
Wykaz alarmowych telefonow i radiotelefonow
Funkcja Te]efon Tel'efon R/T Kanat Uwagi
stacjonarny komoérkowy
606 966 701
PAD Stawno 1059/ 810 24 33 | P 11-17-444 1-17 4 anna.grzybowska@szczecinek.lasy.gov.pl
887 962 265
Nadlesniczy /59/ 857 66 96 606 919 626 1-17-01 4 sylwester.kupczyk@szczecinek.lasy.gov.pl
Z-ca nadle$niczego - -
ds. marketingu 692 843 833 1-17-02 4 dariusz.ceran@szczecinek.lasy.gov.pl
Z-ca nadlesm(’:zego 570 983 838 1-17-03 4 marek.spiechowicz@szczecinek.lasy.gov.pl
ds. gosp. lesnej
Inzynier Nadzoru | - 692 467 297 1-17-04 4 piotr.szymanski@szczecinek.lasy.gov.pl
Inzynier Nadzoru | - 664 425 187 1-17-05 4 arkadiusz.kujawski@szczecinek.lasy.gov.pl
Spec. St. Les ds. ppoz. - 694 180 547 1-17-06 4 anna.krzeminska@szczecinek.lasy.gov.pl
K°me[2§2;js”azy - 606 966 702 | 1-17-07 4 | bogdan figura@szczecinek.lasy.gov.pl
Straznik Lesny - 606 472 319 1-17-08 4 jolanta.firlej@szczecinek.lasy.gov.pl
Samochpd §tra2y ) ) 1-17-14 4 )
lesnej
Samochdd patrolowo- kierowca Nr 1 kierowcaNr2 | 4 ;- 10 4 )
gasniczy 606 743 397 882 124 506
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Telefon Telefon

Funkcja stacjonarny komérkowy RIT Kanat Uwagi
Baza sprzetu Stawno /059/ 810 24 33 - - - PAD
Baza sprzetu Wrze- /059/ 810 88 94 608 859 847 - bartosz.jastrzebski@szczecinek.lasy.gov.pl

$nica

Baza sprzetu Letowo | /059/858 2227 | 604 895 538 - przemystaw. mikonski@szczecinek

lasy.gov.pl
S;aACg‘\;\‘ng;"(‘)’a /059/ 857 66 71 | 696 049 926 1-21 5 (Nadlesnictwo Warcino)
PAD Les$ny Dwor /059/ 813 12 50 537 166 523 1-10 5
PAD Karnieszewice /094/ 318 52 27 606 936 021 1-23 4
PAD Polanéw /094/ 318 82 37 600 891 330 1-24 4
PAD Ustka /059/ 814 40 00 - 1-20 5
Wieza Peplino - - 1-20-20 5 (Nadlesnictwo Ustka)
Wieza Pekanino - - 1-23-21 4 (Nadlesnictwo Karnieszewice)
Wieza Chudaczewko - 1-17-20 4 -
Wieza Janiewice - 1-17-21 4 -
Wieza Zelice - - 1-21-20 5 (Nadlesnictwo Warcino)
Zegrzelbi%orskie 2-101 8 Dromader 1-101
LBL Polanéw /094/ 318 83 58 881 947 081 2-102 8 $m?giow?ec 1-102
LBL Kotacz 2-103 Smigtowiec 1-103
PAD RDLP 1094/ 372 63 25 795-473-492 1-01 8 IP 11 71 444-

Wiestaw Kostrzewa
Gt.Spec. SL ds 1094/ 372 63 42 602-128-342 1-01-06 8 wieslaw.kostrzewa@szczecinek.lasy.gov.pl
ochr. ppoz. RDLP

PSP Stawno 998 - 2-17 11 kp.slawno@szczecin.kwpsp.gov.pl
Policja 997
Pogotowie Ratunkowe 999
Pogotowie 091
Energetyczne

e) Przeciwpozarowe zaopatrzenie w wode

Szczegolowe zasady przystosowania zrodet wody do celéw przeciwpozarowych
w lasach okreslone sa w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 7 czerwca 2010 r. oraz Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu z 2011 r.

W mysl Rozporzadzenia MSWiA z 7.06.2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkow, innych obiektow budowlanych i terendow, przystosowanie zasobéw wodnych do
celow gasniczych polega na zbudowaniu dojazdéw do punktéw czerpania wody, zapewnieniu

mozliwo$ci poboru wody oraz zapewnieniu dostepu do istniejacej sieci hydrantowe;.
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Zroédlo wody do celéw przeciwpozarowych w lasach powinno zapewni¢ mozliwosé

pobierania wody z glebokosci nie wiekszej niz 4m, liczagc migdzy lustrem wody a poziomem

stanowiska czerpania wody, 1 by¢ wyposazone w stanowisko czerpania wody wraz

z dojazdem. Wykorzystujac dogodne rozmieszczenie rzek i zbiornikéw wodnych na swoim

obszarze dziatania, Nadlesnictwo wyznaczyto nastgpujace punkty czerpania wody:

Wykaz punktow czerpania wody

Stanowisko poboru

. Zrédta wody o
o Oddziat o wody Lokalizacja
Lp Lesnictwo : Z — zbiornik .
pododdziat i A — autopomp. Dojazd
C — ciek wodny
M — motopompa
1 2 3 4 5 6
rzeka. Wieprza
1 Chudaczewko przy 152A Cc AM most
droga Mazéw Chudaczewko
rzeka. Wieprza
2 Wrzesnica przy 349 C AM most
droga Staniewice -Nosalin
rzeka. Wieprza
3 Wrzesnica przy 374 C AM most
droga Stawsko-Wrzesnica
4 Wrzesnica 356a z AM Zbiornik wodny
dojazd p. nr 26
5 Radostaw 218h z AM Zbiornik wodny
dojazd p. nr 23
6 Radostaw 195i z AM Zbiornik wodny
dojazd p. nr 23
] rzeka. Wieprza
7 Krakowiany przy 158 C A/M most
droga Stawno-Jarosawiec
rzeka. Wieprza
8 Emilianowo przy 151 C AM most
droga Stary Jarostaw-Sulmice
9 Emilianowo 298¢ z AM Zbiornik wodny
droga Stawno-Stary Jarostaw
10 | Domastawice 26h z AIM Zbiornik wodny
Droga przy Snczycy
Zbiornik sztuczny
11 Stowino 85h Z A/M betonowy
droga Jezyce-Stowino
12 Stowino 117h z AM Zbiornik wodny
droga Stowino-Malechowo
rzeka. Sciegnica
13 Noskowo przy 6 C AIM most
droga Sciegnica-Bzowo
14 Noskowo 13a z AIM Zbiornik wodny

dojazd p. nr 1
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. Zrodialwody Stanowisko poboru -
o Oddziat o wody Lokalizacja
Lp Lesnictwo ) Z — zbiornik .
pododdziat ; A — autopomp. Dojazd
C — ciek wodny
M — motopompa
1 2 3 4 5 6
15 Lisowo 66b z AM Jezioro Lisowo
dojazd p. nr 4
16 Lisowo przy 77a C A/M rzeka. Sciegnica
most
_ rzeka. Sciegnica
17 Lisowo 55b C AIM most
droga Sciegnica-Tychowo
] ) rzeka. Wieprza
18 Gwiazddwko przy 162i C AIM most
droga Korzybie-Zukowo
19 Letowo 210d Z A/M Jezioro tetowskie
dojazd p. nr 13
20 Letowo 347f z AIM Zbiornik wodny
dojazd p. nr 15
21 Gwiazdéwko 176h z AIM Zbiornik wodny
dojazd p. nr 11
22 tetowo 197b z AM Jezioro Krysztat
dojazd p. nr 12
rzeka. Rakowka
23 Kosierzewo przy 232a C AM most
droga Stawno-Zukowo
rzeka. Grabowo
24 Ostrowiec przy 290 C AM most
droga Zegocino-Lejkowo
o ) rzeka. Grabowo
25 Janiewice 313j C AM most
przy drodze w Nowym Zytniku
o rzeka. Grabowo
26 Janiewice 360b C AM most
droga Stawno-Osowo
27 Janiewice 3270 z AM Jezioro Janiewice
droga Janiewice-Chomiec

Dodatkowym Zrodtem zaopatrzenia w wod¢ moga by¢ hydranty, zlokalizowane

w okolicznych miejscowos$ciach, w tym:

— w zasiegu obrebu Stary Krakéw: Boleszewo, Chudaczewo, Jarostawiec, Kanin, Korlino,

Krélewo,

Nacmierz,

Pienkowo,

Radostaw, Stawsko,

Warszkowo, Wilkowice, Wrzesnica, Wszgdzien, Zakrzewo;

Staniewice,

Stary Jarostaw,

— w zasiggu obrebu Nowy Krakow: Dartowo, Domastawice, Gorzyca, Jezyce, Jezyczki,

Krupy, Malechoéwko, Porzecze, Przystawy, Sinczyca, Stowino;
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— w zasiegu obrebu Zukowo: Bzowo, Gwiazdowo, Janiewice, Korzybie, Kosierzewo,

Kwasowo, tetowo, Malechowo, Noskowo, Ostrowiec, Paproty, Pomilowo, Stawno,

Smardzewo, Sciggnica, Swiecianowo, Tychowo, Wrzaca, Zegocino, Zukowo.

f) Dojazdy pozarowe

Zgodnie z Rozporzadzeniem MS z dnia 22.03.2006 r. § 8. Nadlesnictwo wykorzystuje

czg$¢ drog lesnych jako dojazdy pozarowe oraz dojazdy do punktow czerpania wody.

Sa to w wigkszos$ci drogi ulepszone i1 utwardzone, okresowo (wedlug potrzeb) profilowane,

spetniajace wymogi dotyczace szerokos$ci, skrajni, no$nosci, tukow pionowych i poziomych.

Drogi powinny by¢ ponumerowane i oznakowane w terenie na calej trasie przebiegu.

Lokalizacja dojazdow  pozarowych uwidoczniona zostala na mapie ochrony
przeciwpozarowe;.
Wykaz dojazdéw pozarowych

_Nr Oddz. od — do Nawierzchnia Diugosc drogi
dojazdu w km

1 2 3 4

Obreb Zukowo

1 13-16 zwirowa, nieulepszona 1,575

2 9-19 gruntowa, zwirowa 3,745

3 20-43 jumbo 4,198

4 54-107 zuzlowa, zwirowa, gruntowa 7,229

5 230-304 t_iuqzmowa, jumbo, b_etc.mowa, kostka kamienna, 9,540

zwirowa, gruntowa, zuzlowa

6 142-156 gruntowa, zwirowa, tluczniowa 5,875

7 155-162 jumbo, gruntowa 3,977

8 162-204 gruntowa 4,190

9 163-208 tluczniowa 4,472

10 164-184 brukowa, th_ch_niowa, jumbo, zuzlowa, 2.370

betonowa, zwirowa

11 184-207 zuzlowa, brukowa, gruntowa 3,944

12 350-376 gruntowa, ttuczniowa 2,682

13 328-359 tluczniowa 5,985
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doj':;du Oddz. od — do Nawierzchnia Diugvt\)lélz':r:rogi

1 2 3 4
14 211-222 gruntowa, zwirowa, tluczniowa 4,213
Razem obreb Zukowo 63,995

Obreb Stary Krakéow
15 92-94 gruntowa 4,214
16 126-169 gruntowa, jumbo, betonowa, ttuczniowa, 8,833
17 138-146 jumbo, betonowa 4,085
18 94A-140 gruntowa 2,595
19 219-236 jumbo, betonowa, tluczniowa, zuzlowa 7,576
20 216-297 gruntowa, betonowa, jumbo, bitumiczna, ttuczniowa 6,727
21 253-267 bitumiczna, ttuczniowa 5,688
22 268-284 tluczniowa 6,517
23 299-311 bitumiczna, jumbo, ttuczniowa, brukowa 2,438
24 319-325 tluczniowa 2,739
25 302-340 ttuczniowa, zwirowa 3,055
26 350-366 gruntowa, ttuczniowa 4,142
27 352-374 brukowa, tluczniowa 4,409
Razem obregb Stary Krakéw 63,018
Obreb Nowy Krakow

28 5-9 gruntowa, tluczniowa 2,469
29 26-44 jumbo, zwirowa, ttuczniowa, zuzlowa 2,829
30 37-86 brukowa, jumbo, gruntowa 7,303
31 88-178 brukowa, tluczniowa 4,828
32 106-133 zwirowa, ttuczniowa 5,433
33 116-171 ttuczniowa, jumbo, bitumiczna 2,989
34 171-177 ttuczniowa 3,360
35 150-162 tluczniowa, jumbo 2,817
Razem obreb Nowy Krakow 32,028
OGOLEM NADLESNICTWO Stawno 159,041
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Wymienione drogi, a takze dojazdy do punktow czerpania wody podlegaja szczegol-
nej dbalosci o ich stan i oznakowanie ulatwiajace sprawne poruszanie si¢ po nich wozow
bojowych strazy pozarnej.

Aktualnie w Nadle$nictwie Stawno jako dojazdy pozarowe zainwentaryzowano

35 drog o tacznej dhugoscei 159,041 km. Gestos$¢ drog jest wystarczajaca.

D. WYTYCZNE NA LATA 2019-2028 ZMIERZAJACE DO POPRAWY
BEZPIECZENSTWA PRZECIWPOZAROWEGO NADLESNICTWA

Utrzymywac w stalej sprawnosci istniejace pasy przeciwpozarowe, zgodnie z:
a) Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 7.06.2010 r.,
b) Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r.,

¢) Instrukcja ochrony przeciwpozarowej z dnia 2011 r.

Utrzymywac w statej sprawnosci dojazdy pozarowe 1 remontowaé w pierwszej kolejnosci te,
ktore prowadza do punktéw czerpania wody, baz sprze¢tu przeciwpozarowego i miejsc

najbardziej narazonych na powstawanie i rozprzestrzenianie si¢ pozaru.

Dostosowywaé sukcesywnie drogi do wymagan Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 22.03.2006 r.

Punkty czerpania wody dla celow gasniczych powinny by¢ budowane zgodnie z Rozporza-
dzenie Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie prze-
ciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drog pozarowych a takze normg PN-82/B-02857.
W punktach czerpania wody utrzymywac poziom wody zapewniajacy wydajny jej pobor oraz
uzupehia¢ ich oznakowanie, zgodnie z zapisami zawartymi w Rozporzadzeniu Ministra

Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r.

Utrzymywaé zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r.
1 w uzgodnieniu z KP PSP bazy sprze¢tu pozarniczego.

Systematycznie usprawnia¢ organizacj¢ systemu tgcznos$ci i alarmowania.

Umieszcza¢ przy wjazdach do lasoOw oraz przy parkingach lesnych, w uzgodnieniu
z wlasciwym komendantem powiatowym (miejskim) Panstwowej Strazy Pozarnej, tabli-
ce informacyjne i ostrzegawcze dotyczace zabezpieczenia przeciwpozarowego lasu.

Na biezaco sprawdzac stan i w razie potrzeby remontowaé przewody kominowe, instalacje
elektryczng 1 odgromowa we wszystkich osadach lesnych, zgodnie z zapisami Rozporzadze-
nia Ministra Infrastruktury z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie warunkéw technicznych, ja-
kim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.
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10.

11.

12.

13.

Systematycznie szkoli¢ pracownikéw Nadlesnictwa w zakresie przestrzegania zasad

bezpieczenstwa pozarowego.

Scisle wspotpracowaé z wlasciwymi terenowymi organami administracji, takimi jak: Urzedy
Gmin, Policja, Komendy PSP.

Propagowac¢ na biezaco zagadnienia ochrony przeciwpozarowej, tak wsrdd okolicznej ludno-

$ci, jak 1 wérod turystow 1 wczasowiczow.

Realizowaé zarzadzenia dotyczace zabezpieczenia przeciwpozarowego wydane przez MS,
DGLP i RDLP.

W miar¢ wzrostu powierzchni lasow i zagrozen pozarowych moze zaj$¢ potrzeba budowy
nowych dojazdéw pozarowych, punktow czerpania wody i innych urzadzen przeciwpozaro-

wych.

Wyznaczajac czasowe miejsca na poshugiwanie si¢ ogniem otwartym w lesie, Nadlesnictwo
obowigzane jest do pisemnego okreslenia lokalizacji i warunkow bezpiecznego postugiwania

si¢ ogniem oraz do sprawowania nadzoru nad ich przestrzeganiem.

Administratorom gospodarstw skarbowych oraz dzierzawcom i innym uzytkownikom

nieruchomos$ci rolnych Skarbu Panstwa graniczacych z lasami nalezy przypominac

0 obowigzku przestrzegania przepisow:

ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej, ktora stanowi, iz kazda
osoba fizyczna i prawna, organizacja lub instytucja korzystajaca ze srodowiska przyrodni-
czego, budynku, obiektu lub terenu, obowigzana jest zabezpieczy¢ uzytkowane $rodowi-
sko, budynek lub teren przed zagrozeniem pozarowym, ponoszac petng odpowiedzialno$é

za naruszenie przepisow przeciwpozarowych,

— ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, a w szczeg6lnos$ci art. 131, pkt. 12),

ktory mowi, ze kto wypala taki, pastwiska, nieuzytki, rowy, pasy przydrozne, szlaki kole-
jowe, trzcinowiska lub szuwary, podlega karze aresztu lub grzywny,

— ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, a w szczegolnosci art. 30, ust. 3, ktéry zabrania

podejmowania na terenach srddlesnych jak réwniez w odlegltosci do 100 m od granicy lasu

wszelkich dziatan i czynnos$ci mogacych wywotac niebezpieczenstwo pozaru.

Dane dotyczace ochrony przeciwpozarowe] lasu uwidoczniono na mapie ochrony

przeciwpozarowej, na ktorg naniesiono:

cieki i zbiorniki wodne,

przeciwpozarowe punkty obserwacyjne z podziatkg azymutalna,
punkty tacznosci alarmowej,

bazy sprz¢tu ppoz.,

punkty czerpania wody,
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— parkingi, miejsca postoju pojazdéw i miejsca biwakowania,
— siedziby strazy pozarnych,

— drogi publiczne,

— dojazdy pozarowe (zanumerowane),

— pasy przeciwpozarowe typu B,

— wspotrzedne geograficzne,

— linie energetyczne i inne instalacje techniczne.
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Uzgodniono z:

NAC NIK
Wydziah ony Lasu

Wojc Osuch
RDLP w $zczecinku

Nadlesnictwem Stawno

KOMENDANT
Panstwowej S

W

Komenda Powiatowg PSP w Stawnie

KOMENDANT PQ

Pafistwowej Straz

T mgf inz Pawel Faryno
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3.2.4. OkreSlenie Kkierunkowych zadan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu
oraz gospodarki lowieckiej

3.2.4.1. Uzytkowanie uboczne

Obecne uwarunkowania ekonomiczne nie sprzyjaja pozyskiwaniu w lasach Nadle$nic-
twa Stawno zywicy, karpiny przemystowej, kory garbarskiej i roslin przemystowych.
Zgodnie z ustaleniami KZP 1 NTG pozyskiwac si¢ bedzie jedynie choinki, w ilo$ci uzaleznio-
nej od lokalnego zapotrzebowania ludnos$ci i mozliwosci Nadle$nictwa. Przewiduje si¢ pozy-
skiwanie choinek na poziomie dotychczasowym, czyli okoto 150 szt. rocznie.

3.2.4.2. Gospodarka towiecka

Gatezig gospodarki ubocznej o duzo wigkszym znaczeniu dla Nadle$nictwa Stawno
jest towiectwo. Nadlesnictwo nalezy do Il Rejonu Hodowlanego. Celem gospodarki
towieckiej w Nadle$nictwie jest utrzymanie mozliwie najliczniejszego stada zwierzyny
w odpowiedniej strukturze wiekowej 1 plciowej przy zno$nych gospodarczo szkodach
w drzewostanach. Gospodarka towiecka w lasach musi by¢ integralng czes$cig gospodarki
lesnej, a zwierzyna skladowa czegscia ekosystemu lesnego. Zachowanie lasu 1 jego
wielofunkcyjnego charakteru traktowac nalezy jako priorytetowe zadanie hodowli. Nadmiar
szk6d w uprawach 1 mtodnikach, ktéry uniemozliwia dostosowanie ich sktadu gatunkowego
do potencjatu siedliska oraz osiagnigcie wlasciwej jakosci, musi by¢ sygnatem do
ograniczenia stanu pogtowia zwierzyny.

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Stawno gospodarka towiecka prowadzona jest
w 16 obwodach towieckich dzierzawionych przez 13 kot towieckich oraz dwa OHZ nadzoro-
wane przez Nadlesnictwa Polanow 1 Warcino.

Nadle$nictwo nadzoruje gospodarke towiecka w 9 obwodach towieckich dzierzawionych
przez 6 kot towieckich:
e Obwod nr 2 -K&L,Odyniec” — Darlowo ,

e -, -nr 17 -KL,Cyranka” - w Pienkowie,

° - .- nr 18 -K&L ,Jurand ze Spychowa” — Stawno ,
e - . -nr 19 -K&L,Les$naPolana”— Stawno,

e - _,-nr 20 -KL,Odyniec”— Dartowo,

o -, -nr 22 -KL, Jurand ze Spychowa” — Stawno,
e - . -nr 23 -KL ,Bielik” - Stawno,

e -, -nr 38 -KL,Zubr” - Stawno,

e - . -nr 95 -K&L,Les$naPolana”— Stawno.
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przez nastgpujace Nadlesnictwa:

Obwody skrajne, czeSciowo potozone na ternie Nadlesnictwa Stawno nadzorowane sg

Obwod nr
-, - nr
-, - nr
-, - nr
- - nr
-, - nr
-, - nr

1 —K.L.,Baltyk” — Ustka — Nadlesnictwo Ustka,
3 —K.L.,Echo” - Sianow — Nadlesnictwo Karnieszewice,
82 —K.L., Hubert” — Stupsk — Nadle$nictwo Ustka,
39 —K.L.,Bielik” — Stawno — Nadle$nictwo Polanéw,
108 — OHZ - Nadlesnictwo Warcino,
126 —K.L.,Diana” — Warcino — Nadle$nictwo Warcino,
198 — OHZ — Nadlesnictwo Polanow,

Charakterystyka przyrodnicza obwodoéw lowieckich

Powierzchnia - ha
Nr w zarzadzie Nadlesnictwa
obwodu | <Clo fowieckie , nieza- (o> 20% o pozostata | Ogotem
zalesiona lesi z gosp. | nielesna razem
esiona (o
e$ng
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Obwody nadzorowane
2 Odyniec 316,17 2,39 3,69 4,29 326,54 7781,16 8107,70
17 Cyranka 1801,28 19,77 63,77 79,58 1964,4 5003,82 6968,22
18 |Jurandze 459437 | 54,96 | 112,36 | 197,13 | 4958,82 | 5799,49 | 1075831
Spychowa
19 Les$na Polana 1194,66 5,14 37,6 34,38 1271,78 | 6950,88 8222,66
20 Odyniec 3288,01 34,88 90,05 153,7 3566,64 | 4882,34 8448,98
oo |Jurand ze 1752,74 15,32 35,09 | 92,33 | 189548 | 6647,93 | 854341
Spychowa
23 Bielik 963,01 18,09 14,42 99,96 1095,48 | 7651,06 8746,54
38 Zubr 2401,14 45,87 49,9 128,71 2625,62 | 3473,59 6099,21
95 Les$na Polana 2259,98 61,94 52,18 217,91 2592,01 | 2237,83 4829,84
RAZEM 18571,36 258,36 459,06 | 1007,99 | 20296,77 | 50428,10 | 70724,87
Obwody pozostate
1 Battyk 257,93 9,96 9,84 277,73 777,29 1055,02
3 Echo 46,23 0,81 2,18 49,22 853,83 903,05
39 Bielik 73,34 0,89 25,43 99,66 3,99 103,65
82 Hubert 92,82 1,51 0,44 1,63 96,4 1210,88 | 1307,28
108 |OHZ 15,05 0,33 4,65 20,03 5,08 25,11
Warcino
126 Diana 85,90 1,80 87,70 4,21 91,91
108 |9HZ 272229 | 7577 | 7536 | 129,67 | 3003,09 | 1529,61 | 4532,70
Polanow
RAZEM 3293,56 77,28 89,59 173,4 3633,83 | 4384,89 | 8018,72
OGOLEM 21864,92 335,64 548,65 |1181,39 |23930,60 [54812,99 | 78743,59
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Stany zwierzyny na dzien 10.03.2018 r. i stany docelowe wg WLPH
w nadzorowanych przez Nadlesnictwo obwodach towieckich:

OBWOD
Razem
Wyszczegolnienie 2 17 18 19 20 22 23 38 95
Szt

Jelen
Stan . 7 58 | 126 | 22 96 74 75 | 115 | 190 | 763
inwentaryzacyjny
Stan docelowy 5 38 95 19 68 36 30 75 71 437

Sarna
Stan
: . 350 342 390 280 350 360 520 240 280 3112
inwentaryzacyjny
Stan docelowy 324 209 215 247 169 256 262 122 145 1949

Dzik
Stan
inwentaryzacyjny 45 35 46 20 85 42 45 40 25 383
Stan docelowy 41 35 54 41 42 43 43 30 24 353

Daniel
Stan
inwentaryzacyjny ) 6 66 7 ) ) . 10 . 89
Stan docelowy - 65 16 17 98

Inwentaryzacja stanu zwierzyny wykazata w stosunku do stanu docelowego:

— stan jeleni jest przekroczony o 326 szt,.
— stan saren jest przekroczony 0 1163 szt.,

— stan dzikow jest przekroczony o 30 szt,

— stan danieli wykazuje niedobor o 9 szt.

Rozmiar uszkodzen powodowanych przez zwierzyn¢ w uprawach i milodnikach

wg stanu okre§lonego przez Nadlesnictwo w drugim kwartale 2018 r. przedstawia tabela.

Przedziat uszkodzen w %
Kategoria — Razem
. . 21-40 Powyzej 40
powierzchni

Powierzchnia w ha/zredukowana*

1 2 3 4
Uprawy 15,74 1,60 17,34
Mtodniki 10,46 - 10,46
Ogétem 26,20 1,60 27,80

*pOW. zredukowana uszkodzen wyliczona jako mnoznik $rodka przedziatu % w danym stopniu uszkodzen
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W ubieglym okresie Nadle$nictwo wykonywato Sredniorocznie prace profilaktyczne:

- grodzenie upraw — 212,75 ha,
— zabezpieczenie chemiczne — 189,16 ha,
—  wykladanie drzewek zgryzowych — 260,28 ha,
- zabezpieczenie mechaniczne — rysakowanie — 105,66 ha,

Na cele towieckie Nadlesnictwo przeznaczyto grunty:

Zestawienie powierzchni zwigzanej z gospodarka lowiecka

Obreb

Poletka fowieckie
na gruntach
lesnych
niezalesionych

Poletka fowieckie
niestanowigce
wytgczen
(PNSW)

Grunty nielesne
w uzytkowaniu
kot towieckich

powierzchnia — ha

1 2 3 4
Stary Krakow 2,83 0,10 144,79
Nowy Krakow 3,81 0,37 30,00
Zukowo 3,38 2,16 150,04
Ogétem 10,02 2,63 324,83

W Nadle$nictwie zainwentaryzowano na gruntach lesnych 14 poletek towieckich
o tacznej powierzchni 12,65 ha, w tym 14 (10,02 ha) poletek towieckich bedacych wytacze-
niami i 27 (2,63 ha) niestanowigcych wylaczen, w tym: obrgb Stary Krakéw 1 poletek to-
wieckich (0,10 ha), obreb Nowy Krakéw 2 poletka towieckie (0,37 ha), obreb Zukowo
24 poletka towieckie (2,16 ha) . Lokalizacja poletek towieckich na gruntach niezalesionych
przedstawiona jest w punkcie 1.5.4. elaboratu.

Poletka niestanowigce wytaczen potozone sa w oddz.:

— obreb Stary Krakow oddz. 308c,

— obreb Nowy Krakéw oddz.: 6b, 116d,

— obreb Zukowo oddz.: 5f, 49d, 50d, 94d, 117b, 118f, 123a, 134g, 134k, 136¢, 137h, 141a,
146b, 163c, 164d, 178b, 180c (dwa poletka towieckie) , 188a, 303i,
341d, 365b, 371c, 375d.

Ponadto na cele towieckie kota dzierzawiag 324,83 ha gruntow nielesnych.

Glownym zadaniem Nadle$nictwa w ramach gospodarki towieckiej biezacego
10-lecia bedzie wspotpraca z kotami towieckimi w zakresie:
— dokonywania $cislej inwentaryzacji zwierzat townych,
— utrzymywania odpowiedniej ich liczebnosci oraz struktury wiekowej i ptciowe;,
— opiniowania i zatwierdzania rocznych planéw towieckich,
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— poprawiania warunkow bytowania zwierzyny poprzez ograniczanie niepokoju
w biotopie, ochron¢ ostoi oraz zapewnienie bazy pokarmowej w postaci odpowiedniej
ilosci poletek towieckich, wprowadzanie do drzewostanow gatunkéw drzew

1 krzewo6w takich jak: kasztanowiec, wierzby, drzewa i krzewy owocowe.

Zostata sporzadzona mapa przegladowa gospodarki towieckiej, na ktérg naniesiono:

— granice obwodow lowieckich z okresleniem numeru obwodu,
— uszkodzenia przez zwierzyng upraw i mtodnikow,

— poletka towieckie,

—  grunty niele$ne przeznaczone na cele towieckie,

—  laki $rodlesne, bagna, zbiorniki wodne.

3.2.5. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym turystyki
i rekreacji

Prace z zakresu infrastruktury technicznej realizowane begda na biezaco, zgodnie
z potrzebami i mozliwo$ciami finansowymi Nadle$nictwa.

3.2.5.1. Budowa i remonty drog

Wystepujaca w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Stawno sie¢ drog publicznych
o nawierzchni asfaltowej jest zadowalajaca. Czes$¢ z tych drédg, ze wzgledu na natozone ogra-
niczenia nosno$ci drég 1 mostow, uniemozliwia wywo6z drewna. Wystarczajaco gesta jest
réwniez sie¢ drog lesnych. W trakcie prac urzadzeniowych zainwentaryzowano na terenie
Nadle$nictwa 600,2 km drog o szerokosci powyzej 2 m (w obrebie Stary Krakow — 178,5 km,
w obrebie Nowy Krakéw — 78,5 km i w obrebie Zukowo — 343,2 km). Wsrod drog lesnych
159,041 km stanowig dojazdy pozarowe. Zaggszczenie docelowej sieci drog wywozowych
jest prawidtowe.

W biezacym 10-leciu Nadle$nictwo planuje wybudowaé drogi lesne na dtugosci okoto
30,0 km (do 2023 r.), w nastepnych latach okoto 3 km rocznie.

3.2.5.2. Budownictwo og0lne

W stanie posiadania Nadlesnictwa jest:

16 budynkow mieszkalnych jednorodzinnych,
2 budynki dwurodzinne,
1 budynek biurowy — siedziba Nadlesnictwa,

23 budynkow gospodarczych,

3 budynki zaplecza technicznego Nadle$nictwa,
- 2 samodzielne garaze,

- 1 budynek Osrodka Edukacji Le$nej wraz 1 budynkiem sanitarnym,
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- 2 wiaty (turystyczne oraz edukacyjna),

- 6 budynkow wykorzystywanych przez Gospodarstwo Szkotkarskie.

Osady dla stuzby le$nej sa w dobrym stanie technicznym i sg na biezaco, wedtug potrzeb
1 mozliwos$ci finansowych remontowane i modernizowane. W zamierzeniach inwestycyjnych
na najblizsze 10-lecie Nadlesnictwo planuje remont i przebudowg lesniczowek: Chudaczew-
ko, Emilianowo oraz Krakowiany. Wykonywane beda rowniez remonty biezace budynkéw

istniejacych.

Lesniczowka Krakowiany — oddz. 202d (obreb Stary Krakéw)

3.2.5.3. Melioracje wodne

Zlokalizowane na gruntach Nadlesnictwa rowy, cieki i zbiorniki wodne sg niezbed-
nym elementem do prowadzenia wlasciwej gospodarki lesnej oraz zabezpieczaja potrzeby
Nadlesnictwa w zakresie zaopatrzenia w wodg¢ dla celéw przeciwpozarowych. Na gruntach
Nadles$nictwa zainwentaryzowano okoto 661,0 km rowow, w tym: obreb Stary Krakow —
255,2 km, obreb Nowy Krakow — 261,5 km i w obrebie Zukowo — 144,3 km. W obecnym 10-
leciu Nadle$nictwo winno na biezaco przeprowadza¢ ich odmulanie i konserwacje, a nawet
odbudoweg.

Na najblizsze 10-lecie Nadle$nictwo Stawno planuje wykonania prac zwigzanych

z budowg (modernizacja), punktéw czerpania wody w lesnictwach Radostaw i Letowo.
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3.2.5.4. Mala retencja

Pojecie ,,mata retencja” jest umowne 1 jego kryterium jest kubatura wody danego
zbiornika (do 5 min m°).

Lasy wptywaja korzystnie na stabilno$¢ uktadu hydrograficznego. Powodujg zatrzy-
manie wod opadowych w $cidtce i prochnicy nawet na dlugie okresy. W trosce o ochrong
wad 1 o stabilno$¢ bilansu wodnego uznano lasy glebochronne 1 wodochronne o tgcznej po-
wierzchni 1226,62 ha. Obejmujg one ciggi mokradet (siedlisk bagiennych i podmoktych),
tereny w sasiedztwie ciekow, zrédlisk wodnych oraz naturalnych i sztucznych zbiornikéw
wodnych. Gospodarka le$na na tych terenach przyporzadkowana jest celowi ochronnemu.
Postepowanie w tym zakresie odnosi si¢ do zachowania ciekow wodnych w swoich natural-
nych korytach, ochrony $rédlesnych bagien, drobnych zbiornikdw wodnych i utrzymywanie
sprawnos$ci przepustow pod drogami. Sposobem gospodarczym mozna wykonaé mate zbior-
niki zasilane wodami gruntowymi w bezodptywowych zaglebieniach i obnizeniach terenu,
potozone poza istniejaca siecig hydrograficzng oraz instalowac urzadzenia melioracji wod-
nych niezwigzane z poborem wody (np. odptyw regulowany). Wykonanie innych urzadzen
matlej retencji wymaga sporzadzenia dokumentacji technicznej obejmujacej m. in. operat
wodnoprawny.

Nadle$nictwo Stawno uczestniczylo czynnie w projekcie ,,Zwigkszanie mozliwos$ci
retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach lesnych na terenach
nizinnych” finansowanym glownie ze $rodkow zewnetrznych. W ramach tego projektu
w latach 2012 - 2015 Nadlesnictwo wykonato 22 zadania, w tym 47 obiektow matej retencji,
tj.. zastawki drewniane, zastawki betonowe, progi, groble, bystrotoki, przepusty, rowy
melioracyjne oraz zbiornik, o potencjale retencyjnym wynoszacym tacznie okoto 602361 m

wody. Warto$¢ powyzszej inwestycji wyniosta tacznie: 1120541,88 zt netto.

3.2.5.5. Turystyka i rekreacja

Lasy Nadlesnictwa Stawno polozone sa na obszarze o wysokich walorach przyrodni-
czych, krajobrazowych i rekreacyjno-wypoczynkowych. Szczegdlnie dotyczy to jego potnoc-
nej, nadmorskiej czesci gdzie te tereny w okresie letnim s3 masowo odwiedzane przez tury-
stow 1 weczasowiczOow. Z pozostatej czgsci Nadlesnictwa szczegdlnie atrakcyjne sg lasy obrg-
bu Zukowo, bedace znakomitg baza dla amatoréw czynnego wypoczynku na tonie przyrody,
a obszary poro$nigte ptatami czernicy 1 brusznicy oraz dobre urodzaje grzybow powoduja, ze
lasy te sg czesto odwiedzane przez ludno$¢ miejscows 1 przyjezdng. Kompleksy lesne, w kto-
rych wystepuje duzo zwierzyny townej, stanowig atrakcyjne tereny towieckie. Dos¢ duze zna-
czenie majg takze zlokalizowane tu jeziora, rzeki i spora ilo$¢ $rodlesnych oczek wodnych.

W celu ukierunkowania ruchu turystycznego przez najcickawsze tereny Nadle$nictwa

wyznaczono roznego rodzaju szlaki turystyczne: piesze, rowerowe i1 kajakowe.
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Szlaki piesze

1. Pomorska Droga $sw. Jakuba- w zasiggu Nadle$nictwa Stawno szlak rozpoczyna sie¢
W miejscowosci Patlowo — Nosalin - Staniewice — Stawsko — Stawno — Boleszewo -
Stary Jarostaw - Nowy Jarostaw — Krupy — Zielnowo — Zakrzewo — Osowo — Dartowo —
Rusko — Porzecze — Peciszewko - Bukowo Morskie.

2. Szlak ,,Rezerwatéw” — szlak rozpoczyna si¢ w Polanowie i prowadzi doling rzeki Grabo-
wej przez lasy. Po drodze napotyka rezerwat ,,Wielen”, malowniczy jar z rzadka roslinno-
scig. W poblizu Janiewic istnieje drugi rezerwat ,,Janiewickie Bagno”, z fragmentem boru
bagiennego, stanowiskiem maliny moroszki i innych ro$lin tundrowo-bagiennych.
W Stawnie mozna zobaczy¢ $redniowieczne budowle. Za Stawnem szlak skreca w Staro-
Krakowskie Lasy z rezerwatem ,,Stawienskie Deby”. Za Starym Krakowem szlak biegnie
zalesiong doling rzeki Wieprzy przez wsie Kowalewice, Zieleniewo i Krupy do Darlowa.

Dhugos¢ szlaku wynosi 71,5 km.

3. Szlak Korzybie — Letowo — Gwiazdowko — Stawno — Stawsko — Staniewice ~Wieprzyn
— Pieszcz — Mozdzanowo — Golecino — Duninowo - Ustka — szlak prowadzi
z Korzybia do Stawna lasami, za Stawnem skrgca w lesista doling Wieprzy i dochodzi do
Staniewic. Dalej przez stare stowinskie wsie i konczy si¢ w Ustce. Dlugo$¢ szlaku wynosi
56 km.

4. Szlak nadmorski — rozpoczyna si¢ w miejscowosci Dabkowice — Dabki — Bobolin -
Zukowo Morskie — Dartowo — Jarostawiec — Marszewo — Lacko, a konczy si¢ w Korlinie.
Dhugos¢ szlaku wynosi 49 km.

Szlaki rowerowe

1. Szlak ,,Eryka I”’: Karlino — Naémierz — Rusinowo — Barzowice — Drozdowo — Palcze-
wice - Darlowo — dlugos¢ trasy wynosi 23 km.

2. Szlak ,,Wzniesienia Barzowickie”: Palczewice — Barzowice — Naé¢mierz — Jezierzany —
dhugos¢ trasy wynosi 17 km.

3. Szlak ,,Réwnina Slawienska”: Postomino — Staniewice — Gaé — dtugo$¢ trasy wynosi
15 km.

4. Szlak ,,Dolina Wieprzy”: Slawno — Slawsko — Staniewice — dlugos¢ trasy wynosi
15 km.

5. Stawienski Szlak Rowerowy- na potnocy taczy si¢ z Migdzynarodowym Szlakiem Rowe-
rowym wokot Baltyku R-10 1 od Starego Krakowa prowadzi przez Radostaw do Stawska
1 stamtad do Stawna dwoma drogami. Pierwszy odcinek szlaku prowadzi ze Stawska do
Stawna, natomiast drugi przez Wrzesnicg¢ i Warszkowo w kierunku miasta Stawno.
Ze Stawna prowadzi do Pomilowa i dalej przez Gwiazdowo, Zukowo, Janiewice az do

Letowa. Bez przeszkdéd mozna tez dojecha¢ do Kepic czy Korzybia.
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Szlaki kajakowe

1. Rzeka Wieprza: trasa Trzebielino — Broczyna — Kepice — Slawno — Mazow —
dlugos¢ 118 km.

Rzeka Wieprza jest szlakiem tadnym, zwlaszcza w dolnym biegu. Prawie na calej dtugo-
sci Wieprza posiada brzegi gesto zalesione, jedynie na kilkanascie km przed Stawnem sg
one bezlesne lub pokryte rzadkimi k¢pami drzew. Szlak ten jest stosunkowo rzadko od-
wiedzany przez kajakarzy. Na przebycie trasy nalezy przeznaczy¢ 4-6 dni, tacznie z od-
cinkiem Studnicy 5-7 dni.

2. Rzeka Grabowa
Dostepna jest dla kajakarzy od wsi Buszyno do ujscia Wieprzy. Jest to szlak nieco ucigz-
liwy, ale dos¢ malowniczy, szczeg6lnie na odcinku od Buszyna do mostu drogowego na
trasie Koszalin — Stupsk. Nizej jest szlakiem tatwym i monotonnym. Na przebycie catego
szlaku potrzeba okoto 3 dni.
3.  Splyw lodziami po rzece Bagienicy — dlugosc¢ trasy wynosi okoto 8 km.
Nadlesnictwo Stawno przygotowato rowniez rdznego rodzaju obiekty pod katem udo-
stepniania lasow dla potrzeb turystyki i wypoczynku.
Lokalizacja miejsc zwigzanych z turystyka i rekreacja

Lp Obreb Lesnictwo Oddz. poddz. Rodzaj obiektu

1 2 3 4 5

1 Stary Krakéw Jarostawiec 30b Miejsce postoju

2 Stary Krakéw Jarostawiec 92b Miejsce postoju

3 Stary Krakow Chudaczewko 138 f Miejsce postoju

4 Stary Krakow Chudaczewko 146 b Miejsce postoju

5 Stary Krakow Chudaczewko 142 ¢ Miejsce postoju

6 Stary Krakow Chudaczewko 118 Miejsce postoju

7 Stary Krakow Radostaw 218 f Miejsce postoju

8 Stary Krakow Krakowiany 232 h Miejsce postoju

9 Stary Krakow Krakowiany 258 f Miejsce postoju

10 Stary Krakow Krakowiany 278 ¢g Miejsce postoju

11 Stary Krakow Emilianowo 187 g Miejsce postoju

12 Stary Krakow Warginia 299 ¢ Miejsce postoju

13 Nowy Krakéw | Domastawice 360 Miejsce postoju

14 Nowy Krakéw | Stowino 54 a Miejsce postoju

15 Nowy Krakéw | Czarnolas 126 a Miejsce postoju

16 Nowy Krakéw | Stowino 66 d Miejsce postoju

17 Nowy Krakéw | Stowino 85b Miejsce postoju
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Lp Obreb Lesnictwo Oddz. poddz. Rodzaj obiektu
1 2 3 4 5

18 Nowy Krakéw Malechowo 170 a Miejsce postoju
19 Nowy Krakow Malechowo 177 g Miejsce postoju
20 Zukowo Noskowo 39n Miejsce postoju
21 | Zukowo Lisowo 51 g Miejsce postoju
22 | Zukowo Lisowo 55¢ Miejsce postoju
23 Zukowo Lisowo 87 a Miejsce postoju
24 | Zukowo Gwiazdowko 139 b Miejsce postoju
25 | Zukowo Gwiazdowko 155 j Miejsce postoju
26 | Zukowo Gwiazdowko 162 Miejsce postoju
27 Zukowo Kosierzewo 234 k Miejsce rekreacyjne
28 | Zukowo Gwiazdowko 1759 Miejsce postoju
29 | Zukowo tetowo 184 m Miejsce postoju
30 Zukowo Janiewice 335¢g Miejsce postoju
31 Zukowo tetowo 350 f Miejsce postoju
32 Zukowo Janiewice 360d Miejsce postoju
33 Zukowo Ostrowiec 304d Miejsce postoju
34 Zukowo Kosierzewo 258 h Miejsce postoju
35 Zukowo Janiewice 374 b Miejsce postoju
36 Zukowo Janiewice 327 | Miejsce rekreacyjne

Od maja 2004 roku przy Nadlesnictwie Stawno dziata Osrodek Edukacji Przyrodniczo-

Les$nej ,,Zielona Szkota pod Bocianim Gniazdem” (oddz. 234k — obreb Zukowo). Sktada sie

na niego: $ciezka edukacyjno-przyrodnicza ($ciezka w postaci petli o dtugosci 1,1 km majaca

poczatek i1 koniec przy Osrodku Edukacyjnym) i zabytkowa le$niczéwka, w ktorej utworzono

izb¢ edukacyjno-muzealng ,,Lesna Chata” oraz z otaczajace budynek tereny rekreacyjne

z wiatami, stotami i tawami.
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,Lesna Chata” — oddz. 234k (obreb Zukowo)

Biezace wypetnianie przez lasy funkcji rekreacyjno-wypoczynkowej Nadle$nictwo win-
no realizowac poprzez:

— udostepnianie wstepu do lasu z zachowaniem zasad w zakresie ochrony przyrody
I ochrony przeciwpozarowej,

—  wspotprace z Regionalnymi Dyrekcjami Ochrony Srodowiska, Konserwatorami Przyrody
i Zabytkow oraz z wtadzami samorzadowymi w zakresie: organizacji ruchu turystyczne-
g0, ochrony przyrody i zabytkoéw,

— oznaczenie osobliwos$ci przyrodniczych 1 miejsc historycznych, jezeli nie zagraza to de-
wastacji obiektow chronionych,

— pozostawianie otulin wokoét zbiornikow wodnych 1 tras turystycznych,

— $ledzenie i ukierunkowywanie rozwoju ruchu turystycznego oraz dostosowywanie liczby
1 rodzaju urzadzen turystycznych do aktualnych potrzeb.
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4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Program ochrony przyrody sporzadzany jest dla Nadle$nictwa zgodnie z postanowie-
niami znowelizowanej ustawy o lasach. Stanowi on cze$¢ operatu urzadzeniowego i w swym
zakresie ujmuje w szerokiej formie zagadnienia dotyczace ochrony przyrody, ocenia stosowa-
ne w Nadlesnictwie formy zagospodarowania lasu oraz przedstawia kierunkowe wytyczne na
najblizszy okres gospodarczy. Sporzadzony program ochrony przyrody sktada si¢ z czgsci
opisowej i kartograficznej.

,Program ochrony przyrody dla Nadle$nictwa Stawno, zgodnie z ustaleniami
Komisji Zatozen Planu, stanowi odrgbnie oprawione opracowanie, do ktérego zalaczono

mapy przegladowe w skali 1:25000:
- walorow przyrodniczo-kulturowych,

- siedlisk przyrodniczych i obszaréw Natura 2000.
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5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC
OKRESU GOSPODARCZEGO

Spodziewana na koniec biezacego okresu gospodarczego ogodlng wielko$¢ zasobow

migzszosci grubizny brutto drzewostanéw Nadlesnictwa Stawno obliczono poprzez odjecie

migzszo$ci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania w planie u.l. od sumy

migzszosci grubizny na poczatku okresu i spodziewanego przyrostu migzszosci grubizny

w okresie obowigzywania planu u.l. Dane te przedstawione sa w tabeli.

Stan zasob6w drzewnych na 31.12.2028 r.

Migzszos$¢ grubi-

Spodziewany przyrost

Spodziewana prze-

migzszosci Migzszos¢ grubizny Spodziewana migzszos¢ | Cietna zasobnosc na
S elroeealiy W okresie obowigzywania przewidziana do grubizny na koniec okresu | 1 ha na koniec okresu
okresu na grun- planu pozyskania (1+2-3) na gruntach zalesio-
tach zalesionych tabelarvczn nych
m?® brutto
1 2 | 3 | 4 5
Obreb Stary Krakow
2512138 627550 662762 2476926 304
Obreb Nowy Krakéw
1528678 445500 377088 1597090 353
Obreb Zukowo
2799323 646600 669675 2776248 302
Nadlesnictwo Stawno
6840139 1719650 1709525 6850264 313

Na koniec okresu gospodarczego, przy petnej realizacji zadan gospodarczych, mozna

si¢ spodziewac nieznacznego wzrostu zasobéw migzszosci Nadlesnictwa o 10125 m°, to jest o

okoto 0,15%. Wielkos¢ ta jest szacunkowa.

Spodziewana przeci¢tna zasobno$¢ na 1 ha gruntéw zalesionych na koniec okresu go-

spodarczego nie ulegnie zmianie od przecig¢tnej zasobnosci na poczatku okresu.
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6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

6.1. PRACE PRZYGOTOWAWCZE
6.1.1. Prace geodezyjne

Dokumentacja geodezyjna przekazana wykonawcy prac urzadzeniowych zostata przy-
gotowana przez pracowni¢ geodezyjng BULIGL Oddzial w Szczecinku. Rozbiezno$ci migdzy
otrzymang dokumentacja, a stanem faktycznym na gruncie (stwierdzone podczas prac tere-
nowych) byly wyjasniane na biezaco i zgtaszane Nadle$niczemu, ktory decydowat o sposobie

ujecia ich w planie u.l., badz zlecat na biezaco do opracowania geodezyjnego.

Podstawowym materialem geodezyjnym dla prac urzadzeniowych byt podktad lesnej

mapy numerycznej, na ktorym uwzgledniono wszystkie zmiany w stanie posiadania.

Do planu urzadzenia lasu przyj¢to stan na 1.01.2019 .

6.1.2. Prace siedliskowe

Opis siedliska 1 elementy gleb okreslono na podstawie operatu glebowo-
siedliskowego, opracowanego w roku 2008 przez pracowni¢ gleboznawczo-siedliskowg
BULiIGL Oddziat w Poznaniu. Gleby opisano i skartowano zgodnie z ,,Klasyfikacja gleb le-
$nych Polski” z 2000 r. (CILP 2000).

6.2. PRACE URZADZENIOWE

Pigta rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Stawno zostala wykonana przez
Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddzial w Szczecinku na podstawie umowy
nr ZR.270.2.1.2017 z dnia 10 marca 2017 r., zawartej pomiedzy wykonawca, a Regionalng

Dyrekcja Lasow Panstwowych w Szczecinku.

Prace urzadzeniowe terenowe (obreb Stary Krakéw i Zukowo) i kameralne, w tym
opracowanie POP oraz Prognozy oddzialywania na srodowisko wykonata pracownia U-4
Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$snej Oddzial w Szczecinku:

Kierownik pracowni - Maciej Jakubiec,
Wykonawcy - Bogumita Pucitowska,

- Magdalena Kilian,

- Jacek Kacprzycki,

- Cezary Bukowski,

- Zdzistaw Bartczak,

- Pawel Syputa,

- Bartlomiej Sobczak,

- Sebastian Folega;
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a prace urzadzeniowe terenowe (obreb Nowy Krakow) 1 kameralne wykonata pracownia U-2
Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji Le$snej Oddzial w Szczecinku:
Kierownik pracowni - Dariusz Ber,
Wykonawcy - Andrzej Gruszka,
- Jerzy Potepa
- Tomasz Duda
- Jacek Stupikowski,
- Artur Borecki
- Piotr Gotgbiewski

Prace wykonano zgodnie z:

e Ustawg z dn. 28.09.1991 r. o lasach (Dz. U. z 2018 r. poz. 2129),

e Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie szczegdto-
wych warunkow 1 trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urza-
dzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz.U. z 2012 r. poz. 1302),

o Instrukcja urzadzania lasu z 2011 r.,

e Zasadami hodowli lasu z 2012 r.,

e Instrukcjg ochrony lasu z 2012 r.,

e Instrukcja ochrony przeciwpozarowej z 2012 r.,

e wytycznymi i ustaleniami Komisji Zatozen Planu.

S| y; 7
4 v/

Pracownia U-4 — stoja od lewej: Zdzistaw Bartczak, Magdalena Kilian, Maciej Jakubiec,
Barttomiej Sobczak, , Bogumita Pucitowska,
Jacek Kacprzycki, Pawet Syputa, Cezary Bukowski
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Prace terenowe prowadzone byly w latach 2017-2018. W pierwszym etapie (2017 r.)
wykonano taksacj¢. Po zakonczeniu taksacji w danym lesnictwie wykonawca uzgadnial
w formie protokotu opisy taksacyjne i zaplanowane wskazania gospodarcze lub ich brak
z le$niczym i przedstawicielami kierownictwa Nadle$nictwa. Kopie protokoldw uzgodnien
znajdujg si¢ w archiwum Nadles$nictwa. Taksacjg objeto 23930,0704 ha.

Odbioru prac taksacyjnych Komisja Odbioru Robdt dokonata w dniach 27.07.2017 r.
(I etap prac taksacyjnych), 26.09.2017 r. (Il etap prac taksacyjnych) i 05.12.2017 r. (lll etap
prac taksacyjnych). Sprawdzono prawidlowo$¢ uzgodnien pomiedzy Nadlesnictwem Stawno
1 wykonawcg oraz jako$¢ prac terenowych. Komisja stwierdzita, ze przedstawione materiaty
nadaja si¢ do dalszego opracowania kameralnego. Nastepnie uaktualnione opisy taksacyjne
zostaty wprowadzone do programu Taksator, w ktorym po skompletowaniu bazy i uaktual-
nieniu le$nej mapy numerycznej dokonano procedury losowania probnych powierzchni koto-
wych. Kolejnym etapem bylo zatozenie wylosowanych powierzchni w terenie (2018 r.) z wy-

korzystaniem do ich lokalizacji odbiornikéw GPS.
Inwentaryzacja zasobéw drzewnych przeprowadzona zostata w trzech etapach:

Etap pierwszy — szacunek migzszosci poszczegdlnych drzewostanéw (podczas sporzg-
dzania opisu taksacyjnego), z wykorzystaniem powierzchni probnych relaskopowych, okre-
$lenie bonitacji i zadrzewienia na podstawie ,,7ablic zasobnosci i przyrostu drzewostanow”,

opracowanych przez Bolestawa Szymkiewicza (Wydanie V. PWRIL. Warszawa 1986).
Etap drugi — inwentaryzacja zasobéw migzszosci Nadle$nictwa statystyczng metodg re-

prezentacyjna, z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdziatu préb
pomiarowych na uaktualnionej bazie opisow taksacyjnych. W tym celu zalozono
3607 powierzchni probnych (w obrgbie Stary Krakow 1329 szt. w 43 warstwach gatunkowo-
wiekowych; w obrgbie Nowy Krakow 1190 szt. w 35 warstwach gatunkowo-wiekowych;
w obrebie Zukowo 1088 szt. w 37 warstwach gatunkowo-wiekowych), wskazanych przez

program ,, Taksator”.

Etap trzeci — wyréwnanie migzszo$ci oszacowanej w drzewostanach do migzszosci
ustalonej dla klas i podklas wieku w wyniku pomiaru migzszosci — statystyczna metoda repre-
zentacyjng w warstwach gatunkowo — wiekowych, z zastosowaniem réwnan regresji.

Btad procentowy okreslenia migzszo$ci dla obrebu Stary Krakow wyniost — 0,96 %, dla
obrebu Nowy Krakéw - 1,46 %, dla obrebu Zukowo - 1,00%. Zasobno$¢ okreslona
w opisany sposob charakteryzuje si¢ duza dokladnos¢ dla obrgbu lesnego. Doktadno$¢
okreslenia zasobnosci pojedynczych wylaczen jest duzo mniejsza.

Zgodnie z wytycznymi w sprawie organizacji prac urzadzeniowych, zawartymi
w protokole ustalen KZP, wykonywano dodatkowe pomiary zwigzane z okre$leniem migz-

szo$ci drewna martwego. Na podstawie pomiarow mozna stwierdzi¢, ze na terenie Nadles$nic-

twa Stawno zaewidencjonowano 83356,68 m*® drewna martwego (4,26 m*/ha), w tym:
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48558,26 m* (2,48 m%ha) drewna martwych drzew stojacych i ztoméw i 34796,42 m®

(1,78 m%ha) drewna drzew lezacych i fragmentéw drzew martwych.

Powierzchnia kotowa w oddz. 329a (obreb Stary Krakow)

Komisyjna kontrola pomiaru migzszosci na powierzchniach kotowych odbyla sie
w dniach 4-6, 11, 13 czerwca 2018 r. Kontrola objeto 50 powierzchni w obrebie Zukowo wy-

losowanych w programie ,,Taksator”. Komisja przyjeta cato$¢ pomiarow.

Kontrola powierzchni prébnych

Piersn. pole . " Wysokos¢ ;
i pow. przekr. pl:zlgll;srn.z %(:)I; zvxysgrl:l(i):rcu 2 [FEME z 1V;:)eri|1(i;’;1ru WU 22 (el Uwagi
prébnej z 1[ ngokrw'zjlru Kontr. [m kw.] [m] kont[%l]nego [ar] kontr. [ar]
12 0,57 0,58 13,0 13,0 3,00 3,00
33 1,10 1,12 23,5 23,5 3,00 3,00
54 0,59 0,59 20,5 20,5 2,00 2,00
75 1,31 1,31 26,0 26,0 4,00 4,00
96 0,90 0,88 13,0 13,0 3,00 3,00
117 0,95 0,95 20,5 20,5 2,00 2,00
138 1,19 1,18 25,0 24,5 4,00 4,00
159 0,88 0,86 22,0 22,0 2,00 2,00
180 1,55 1,49 27,0 26,0 4,00 4,00
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Piersn. pole - s Wysokos¢ .
Nr pow. przek_r. p':z'eelﬁfn'z ‘;%I; szysgr‘:]?s:;u Z pomiaru . 1ngrlrlfi5ru Wielk. z pom. Uwagi
probnej z 1[ ne?(rw.?ru kontr. [m kw.] [m] kont[g]l?ego [ar] kontr. [ar]
201 1,48 1,47 29,0 29,0 4,00 4,00
222 0,53 0,52 23,0 23,0 2,00 2,00
243 0,73 0,71 21,0 215 2,00 2,00
264 0,33 0,33 10,0 10,0 1,00 1,00
285 0,93 0,92 26,5 26,5 4,00 4,00
306 0,69 0,69 27,0 27,0 3,00 3,00
327 1,65 1,62 26,0 26,0 4,00 4,00
348 0,74 0,74 25,0 25,0 2,00 2,00
369 1,68 1,64 26,0 26,0 4,00 4,00
390 0,66 0,65 22,0 22,0 3,00 3,00
411 0,94 0,93 22,0 22,0 2,00 2,00
432 1,44 1,43 24,0 24,0 5,00 5,00
453 2,20 2,11 25,0 25,0 4,00 4,00
474 1,63 1,58 26,0 26,0 5,00 5,00
495 1,58 1,50 25,0 25,0 4,00 4,00
516 1,29 1,23 24,5 24,5 4,00 4,00
537 2,28 2,28 28,0 28,0 5,00 5,00
558 2,15 1,99 24,0 24,0 5,00 5,00
579 0,46 0,44 22,0 22,0 2,00 2,00
600 0,40 0,42 27,0 27,0 5,00 5,00
621 0,26 0,26 19,5 19,5 2,00 2,00
642 1,29 1,30 22,0 225 4,00 4,00
663 1,01 1,00 14,0 14,0 5,00 5,00
684 1,27 1,30 30,5 30,5 4,00 4,00
705 0,99 0,93 13,0 13,0 5,00 5,00
726 0,34 0,33 22,0 22,5 2,00 2,00
747 1,05 0,97 23,0 24,0 2,00 2,00
768 0,47 0,49 23,0 24,0 3,00 3,00
789 2,38 2,29 27,0 27,0 5,00 5,00
810 1,28 1,21 26,0 26,0 4,00 4,00
831 1,78 1,68 23,0 23,0 4,00 4,00
852 0,55 0,52 21,5 22,0 5,00 5,00
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Piersn. pole

Wysokos¢

Piersn. pole Wysokos¢ " Wielk. n
Nr pow. przekr. K 2 1 pomiaru Z pomiaru 7 1 pomiaru Wielk. z pom. Uwagi
probnej z 1 pomiaru ?(rgr?trr.[rznpl’((\)/vm]. p[m] kontrolnego FEar] kontr. [ar] 9
[m kw.] ' ’ [m]
873 2,51 2,44 28,0 27,5 5,00 5,00
894 1,34 1,26 24,0 24,0 5,00 5,00
915 0,57 0,58 25,0 25,0 3,00 3,00
936 1,72 1,69 26,0 26,0 4,00 4,00
957 0,83 0,82 17,5 17,5 2,00 2,00
978 0,39 0,39 18,0 18,0 2,00 2,00
999 0,77 0,76 20,5 20,5 2,00 2,00
1020 0,75 0,74 17,5 17,5 2,00 2,00
1041 1,60 1,59 16,0 16,0 4,00 4,00

Liczba btedow grubych: 0

Bezwzgledna warto$¢ statystyki (pole przekroju piersnicowego): 0,225

Bezwzgledna warto$¢ statystyki (wysokosc): 0,044

Prace kameralne rozpocz¢to w listopadzie 2017 r., a zakonczono w dniu podpisania

niniejszego elaboratu. Do wprowadzenia i przetworzenia danych taksacyjnych postuzono si¢

programem komputerowym ,,Taksator”.

Mapy numeryczne, zgodne ze standardem LMN, wykonano za pomoca aplikacji
»LEMAN”, z wykorzystaniem 24436 wspotrzgdnych punktéw granicznych, pozyskanych
z opracowania geodezyjnego.
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6.3. ZESTAWIENIE PLANU URZADZENIA LASU

Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych czesci:
» Egzemplarz dla Nadle$nictwa i RDLP:
- elaborat z tabelami i zestawieniami oraz oprawionym oddzielnie
programem ochrony przyrody,
- opisy taksacyjne z zamieszczonymi na koncu tabelami i wykazami,
- wykazy cig¢ rebnych, przedrgbnych i zadan z zakresu hodowli lasu,
- mapy gospodarcze w skali 1:5000 w formacie A-1, z naniesionymi dziatkami
zrgbowymi oraz mapy przegladowe podziatu na arkusze,
- mapy przegladowe w skali 1 : 25 000:
a) cie¢ rebnych (foliowana, podklejona na ptotnie),
b) drzewostanéw (foliowana, podklejona na ptotnie),
c) siedlisk lesnych — typow siedliskowych lasu,
d) ochrony lasu,
e) ochrony przeciwpozarowe;j,
f) funkcji lasu i zagospodarowania turystycznego,
g) gospodarki towieckiej,
h) nasiennictwa i selekcji,
- mapy sytuacyjno-przegladowe w skali 1 : 50 000:
a) ogblna obszaru w granicach terytorialnego zasiggu Nadlesnictwa;

» Egzemplarz dla DGLP:
- elaborat z tabelami i zestawieniami oraz oprawionym oddzielnie
programem ochrony przyrody,
- wykazy ci¢¢ wraz z tabelami;
- mapy przegladowe w skali 1:25 000:
a) cie¢ rebnych,
b) drzewostanow,
c) siedlisk lesnych - typow siedliskowych lasu,
d) funkcji lasu i zagospodarowania turystycznego;
- mapa sytuacyjno-przegladowa w skali 1:50 000:

a) ogo6lna obszaru w granicach terytorialnego zasiggu Nadlesnictwa;

> Operat dla le$niczych:
- opisy taksacyjne tacznie z wykazami cie¢ rgbnych, przedrgbnych i1 zadan
z zakresu hodowli lasu,
- mapy gospodarczo-przegladowe obszaru lesnictwa w skali 1 : 10 000:
a) cie¢ rebnych (foliowana, podklejona na ptotnie, w futerale),

b) drzewostanow;
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» Do ,,Programu ochrony przyrody” dotaczone zostaty nastepujace mapy tematyczne
w skali 1:25000:

- walordéw przyrodniczo-kulturowych,
- siedlisk przyrodniczych i obszaréw Natura 2000.

Dane inwentaryzacyjne oraz mapy numeryczne, zamieszczone na plytach CD,
przekazano do RDLP w Szczecinku 1 do Zarzadu BULiIGL w S¢kocinie Starym. Ponadto na
potrzeby DGLP przekazano na ptycie CD: opisanie ogdlne, program ochrony przyrody, dane
inwentaryzacyjne i map¢ numeryczna.

Niniejszy elaborat opracowat kierownik pracowni Maciej Jakubiec. Program ochrony
przyrody sporzadzit taksator Barttomiej Sobczak, skontrolowat i sprawdzil rachunkowo
kierownik pracowni Maciej Jakubiec. Catos¢ kontrolowat Inspektor Urzadzania Dariusz
Bierbasz.

Kierownik pracowni u.l. Kontrola i nadzor

DYREKTOR ODDZIALU

Szczecinek, dnia. 31.01.2019 r.
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7. ZALACZNIKI
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PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Zalozen Planu

zwotanej w celu omdéwienia wytycznych w sprawie organizacji prac urzagdzeniowych
oraz ustalenia i sformutowania zatozen do sporzadzenia projektu
planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody i prognoza oddziatywania
tego planu na srodowisko i obszary NATURA 2000

w NADLESNICTWIE SLAWNO

Posiedzenie Komisji Zatlozen Planu, zwotanej przez Dyrektora RDLP w Szczecinku, odbylo
si¢ w dniu 15.06.2016 r. w siedzibie Nadlesnictwa Stawno.

Komisja pod przewodnictwem Tomasza Skowronka — Zastepcy Dyrektora ds. Gospodarki
Lesnej, RDLP w Szczecinku, w skladzie 54 oséb, zgodnie z zataczong lista uczestnikow, po
wystuchaniu referatu Nadle$niczego, koreferatu Naczelnika Wydziatu Zarzadzania
Zasobami Le$nymi, oraz po przeprowadzonej dyskusji podjela nastepujace zatozenia
dotyczace wykonania projektu planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody
1 prognoza oddziatywania tego planu na srodowisko:

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Stawno zostanie opracowany wedlug stanu na dzien
01 stycznia 2019 r., zgodnie z ,,Instrukcja urzadzania lasu” stanowigca zatacznik do Zarza-
dzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r., ktora
odwotuje si¢ rowniez do aktualnych (na stan opracowywanego projektu planu u.l.) wymogow
w tym zakresie, zawartych w podstawowych aktach prawnych (ustawy, rozporzadzenia)
1 aktach normalizacji wewngtrznej w Lasach Panstwowych (zarzadzenia, zasady, instrukcje
itp.).

Czes¢ A — WYTYCZNE W SPRAWIE ORGANIZACJI PRAC URZADZENIOWYCH.

1.

2.

Prace siedliskowe.

Nadle$nictwo posiada operat siedliskowy opracowany wg stanu na 01.01.2008 r., przez
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Opracowanie wykonawca wykorzysta przy
tworzeniu projektu PUL, opis siedliska i elementy gleb nalezy przedstawi¢ w klasyfikacji
CILP 2000, zgodnie ze stownikiem programu TAKSATOR.

Dane przestrzenne LMN charakteryzujace siedliska i gleby, tj. warstwe wydzielen
siedliskowych nalezy uzupehi¢ i dostosowa¢ do obowigzujacego standardu lesnej mapy
numerycznej (SLMN).

Prace przygotowawcze.

2.1. Zebranie i zestawienie danych o obszarach chronionych w nadlesnictwie i funkcjach

lasu, z uwzglednieniem obszaréow Natura 2000 wyznaczonych na gruntach zarza-
dzanych przez nadlesnictwo lub w ich bezposrednim sasiedztwie.

Nadles$nictwo posiada zebrane i zestawione informacje na temat obszaré6w chronionych na
gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwo oraz w swym zasi¢gu terytorialnym.

Wykonawca projektu planu u.l. winien ostatecznie zweryfikowac i zaktualizowa¢ dane o
obszarach chronionych na stan opracowania, na podstawie danych zawartych na stronie
Ministerstwa Srodowiska, danych wiasciwych RDOS, decyzji i uchwat jednostek
samorzadowych, uzgodnien z RDLP i Nadle$nictwem oraz ustalen i materiatow witasnych.
Dodatkowo, w uzgodnieniu z Nadle$nictwem, wykonawca winien wskaza¢ obiekty
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1 obszary o cennych walorach przyrodniczych (dotychczas nierozpoznane), zastugujace na
objecie ich formg ochrony przyrody.

Zainwentaryzowane juz siedliska przyrodnicze Natura 2000, winny zosta¢ zweryfikowane
w ramach prac terenowych nad nowym planem u.l. 1 ujete zgodnie z instrukcjg u.l.

Jako drzewostany wytaczone z uzytkowania gtownego na okres obowigzywania planu u.l.
na skutek odpowiednich decyzji zarzadzajacego lub odpowiednich organdéw, uznaje si¢
drzewostany w ostojach réznorodnosci biologicznej w ekosystemach lesnych.

lLasy ochronne nalezy przyja¢ zgodnie z Decyzja nr 5 Ministra Srodowiska z dnia
09.03.2000 r., DLOPIiK.Ip-0233-5/2000. Wykonawca zamiesci w elaboracie kopi¢ Decyzji
wraz z odpowiednim komentarzem i wyjasnieniem ew. zmian.

2.2. Zebranie informacji dotyczacych podstawowych zalozen polityki zagospodarowa-
nia przestrzennego regionu, dotyczacych gospodarki leSnej i ochrony przyrody,
Z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programow
ochrony Srodowiska.

Wykonawca sporzadzajacy projekt planu urzadzenia lasu w referacie na NTG winien
powotaé si¢ na zapisy 1 ustalenia wynikajace z tematu: ,,Podstawowe zatozenia polityki
zagospodarowania przestrzennego regionu, dotyczace gospodarki lesnej i ochrony
przyrody, z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programow
ochrony $rodowiska” i zaktualizowa¢ je stosownie do nowych okolicznosci. Aktualizacje
przeprowadzi¢ nalezy na podstawie informacji uzyskanych od shuzb zajmujacych sie
planowaniem przestrzennym i strategia rozwoju w gminach, powiatach i wojewddztwach
wlasciwych dla zasiggu terytorialnego nadlesnictwa.

W opisaniu ogolnym nadles$nictwa, w rozdziale ,,Og6lna charakterystyka lasow 1 gruntow
przeznaczonych do zalesienia oraz pozostalych gruntéw i nieruchomosci bedacych w
zarzadzie nadle$nictwa” nalezy zamie$ci¢ podrozdziat ,,Podstawowe zatozenia polityki
zagospodarowania przestrzennego regionu, dotyczace gospodarki lesnej 1 ochrony
przyrody, z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programow
ochrony srodowiska”.

2.3. Sprawdzenie kompletno$ci i poprawnosci danych z zakresu ewidencji gruntéw,
przekazywanych przez nadlesniczego wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu.

Pracami urzadzeniowymi zostang objete wszystkie grunty nadle$nictwa wg stanu na
01.01.2019r.

Nadles$nictwo prowadzi ewidencje lasow, gruntow przeznaczonych do zalesienia oraz
pozostalych gruntéw znajdujacych sie¢ w zarzadzie nadles$nictwa, zgodnie z zarzadzeniem
nr 67 DGLP z dnia 17 lipca 2001 r. o ewidencji gruntoéw w LP (z uwzglednieniem zmiany
zalacznika nr 2, wprowadzonej zarzadzeniem nr 29 DGLP z dnia 21 maja 2010 r.).

W zwigzku z przeksztalceniem baz danych panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego w forme¢ elektroniczng Nadle$nictwo zleci dodatkowe prace
przygotowawcze majace na celu weryfikacje 1 doprowadzenie do zgodnosci:

= konturow oraz powierzchni dzialek ewidencyjnych, jak tez uzytkow gruntowych z
zasobem znajdujacym si¢ w ewidencji gruntdw i budynkoéw prowadzonej przez staroste,

= wspotrzednych punktow granicznych z zasobem znajdujacym sie¢ w osrodkach.

Efektem tych prac beda zweryfikowane dane ewidencyjne (m.in. warstwa dziatek, warstwa

uzytkdéw, rejestr powierzchniowy gruntow), jako wyjsciowych do opracowania nowego

projektu planu u.l. Ze wzgledu na przewidywany zakres i specyfike zmian, zgloszenie

zmian ewidencyjnych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego winno
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nastgpi¢ dopiero po zakonczeniu prac terenowych (tj. po ostatecznej weryfikacji
terenowej) w terminie umozliwiajgcym ich formalne przyjecie przed dniem
obowigzywania nowego planu u.l. Dodatkowo, o zaistniale zmiany ewidencyjne oraz
o tzw. ,,zaszto$ci” winny zosta¢ zaktualizowane wpisy w ksiegach wieczystych.

Nadlesnictwo przekaze dla wykonawcy wykazy: gruntow spornych, gruntow stanowigcych
wspotwlasnos¢, gruntow nieobjetych uzytkowaniem (wylgczone z zagospodarowania na
podstawie przyjetych przez RDLP w Szczecinku zasad dobrej gospodarki lesnej - FSC),

gruntéw przeznaczonych do zalesienia.

3. Przekazanie bazy danych SILP dla potrzeb planu urzadzenia lasu, w tym zaktuali-
zowanych danych geometrycznych i opisowych oraz ewentualna decyzja w sprawie
wstrzymania obrotu gruntami.

Nadlesniczy przekaze protokolarnie (zgodnie z Zarzadzeniem nr 13 DGLP z dnia 20
marca 2007 r.) dla wykonawcy prac w uzgodnionym z wykonawcg terminie dane, na ktore
sktada¢ si¢ beda:

= baza materialow zrédlowych SILP, wg stanu na dzien przekazania.

= zaktualizowane warstwy lesnej mapy numerycznej (LMN), sporzadzone zgodnie z Zarza-
dzeniem nr 74 DGLP z dnia 23.08.2001 r. z p6Zniejszymi zmianami. Dane geometrycz-
ne LMN nalezy przekazywaé w postaci warstw w strukturze wykonawcy. Przekazywa-
ne dane powinny by¢ spojne z przekazywang baza SILP i sprawdzone aplikacjg Kontro-
la LMN (do czasu uzyskania petnej funkcjonalnos$ci aplikacji kontrolnej na SILPweb)
lub kontrolg atrybutowsg i topologiczng SILPweb (po jej pelnym wdrozeniu). Wydruki
raportow z kontroli logicznych SILP oraz kontroli LMN powinny stanowi¢ zatacznik do
protokotu przekazania materiatow.

= ortofotomapa wraz z numerycznym modelem terenu obejmujgca zasi¢g terytorialny nadle-
Snictwa w celu wykorzystania do prac taksacyjnych.

= zweryfikowana (po pracach przygotowawczych) mapa ewidencyjna gruntoéw (warstwa
dziatek, uzytkow, punktow granicznych, zasiggu terytorialnego) w formie elektronicz-
ney,

= zweryfikowany (po pracach przygotowawczych) rejestr gruntow w formie elektroniczne;j
dla nadle$nictwa wg stanu na 1 stycznia 2017 r. oraz w wydruku podpisany przez Nad-
lesniczego. Wydruki nalezy przekaza¢ w podziale na gminy i obreby ewidencyjne
osobno dla gruntéw bez wspdtwilasnosci 1 dla gruntéw stanowigcych wspotwlasnose
Nadlesnictwa.

Powyzsze materiaty nalezy przekazaé protokolem zdawczo-odbiorczym.

W razie zmian danych ewidencyjnych w trakcie sporzadzania projektu PUL nadlesnictwo
dostarczy dokumentacj¢ wykonawcy. \Wszelkiego rodzaju zmiany ewidencyjne
(przejecia, przekazania, sprzedaze, zmiany klasyfikacji i rodzaju uzytkow) nalezy
zakonczy¢ do konca 2017 r. Po tym terminie nadlesnictwo wstrzyma si¢ ze zmianami w
rejestrze gruntow do czasu zakonczenia opracowywania projektu planu urzadzenia lasu.
Zapobiegnie to ewentualnym roéznicom mig¢dzy danymi zawartymi w planie a ewidencja
gruntéw 1 budynkéw oraz pozwoli wykonawcy planu na uwzglednienie zmian. Wszystkie
zmiany ewidencyjne przeprowadzone po przekazaniu danych wykonawcy, powinny
zawiera¢ dokumentacje geodezyjng (wykazy zmian danych ewidencyjnych, decyzje,
protokoty zdawczo-odbiorcze, mapy ewidencyjne) w formie cyfrowej i analogowe;j.
Klasyfikacje gruntéw rolnych nalezy przyja¢ zgodnie z ewidencja gruntéw i budynkow.
Ewentualne niezgodnos$ci uzytkéw lub klasyfikacji gruntow ze stanem faktycznym na
gruncie (zmiana rodzaju uzytkéw, zmiana konturéw) zostang przedstawione — w formie
pisemnej — przez Wykonawce prac Nadle$niczemu przed przekazaniem prac terenowych,
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w celu podjecia — rowniez w formie pisemnej — decyzji przez Nadlesniczego o sposobie
ujecia w projekcie planu urzadzenia lasu.

Wykonawca prac za podstawe stanu posiadania nadle$nictwa przyjmie rejestr gruntow
sporzadzony na podstawie prac przygotowawczych weryfikujgcych dane ewidencyjne
i zaakceptowany przez Nadlesniczego. Zmiany ewidencyjne zaistniale po przekazaniu
wykonawcy danych wyj$ciowych nalezy rowniez przekazywa¢ 1 dokumentowaé
wlasciwymi protokotami.

Niezgodnosci stwierdzone w trakcie terenowych prac taksacyjnych zostang protokolarnie
uzgodnione i spisane jako dodatkowe elementy korygujace stan posiadania — w formie
protokotu rozbieznosci.

4. Korekty podzialu powierzchniowego oraz oznaczanie granic oddzialow.

W zwigzku z polaczeniem obrebéw lesnych wprowadzona zostanie zgodnie
z propozycja nadle$nictwa nowa numeracja oddzialow. Podziat powierzchniowy nie
wymaga zasadniczej zmiany. Niezbedne korekty, wykonawca uzgodni z nadle$nictwem
i przedtozy do akceptacji komisji odbioru prac terenowych oraz do zatwierdzenia podczas
NTG.

Granice wylaczen taksacyjnych nalezy zaktualizowa¢ wykorzystujac ortofotomape
1 pomiary uzupetniajace. Wylaczenia le$ne tworzace drzewostany nasienne wylaczone
I rezerwaty, zasadniczo powinny pozosta¢ pod tym samym adresem i z t3 samg
powierzchnig. Jesli zachowanie tych parametrow nie bedzie mozliwe (z rdéznych
wzgledoéw), pozycje takie wymagaja zgloszenia i konsultacji z nadle$nictwem.

Nalezy wyszczeg6lni¢ linie podzialu przestrzennego lasu (tzw. linie oddziatowe)
wymagajgce poszerzenia lub oczyszczenia. Prace z zakresu uzupetnienia 1 konserwacji
znakéw oddzialowych, jak réwniez prace dotyczace ewentualnego poszerzenia
1 oczyszczenia linii podzialu przestrzennego lasu Nadle$nictwo winno zrealizowaé po
zakonczeniu prac nad projektem planu u.l.

5. Oznaczenie niewyraznych granic wylaczen oraz ujmowanie w planie urzadzenia
lasu, gruntow stanowiacych wspolwlasnos¢.

Niewyrazne i1 trudne do identyfikacji w terenie granice pododdziatow nalezy oznacza¢ na
wylotach i skrzyzowaniach ,,obrgczkami na czerwono”, wykonywanymi na korze
(na wysokos$ci okoto 1,5 m) oraz znakami kierunkowymi ,,na czerwono”. Na drzewach

0 cienkiej korze oznaczenia mozna wykonywac¢ w inny sposéb, np. farbg (spray) lub kreda
(lubryka).

Grunty stanowigce wspoOlwlasno$¢ nie s3 elementem planowania urzadzeniowego.
Dla celow ewidencyjnych nalezy je uja¢ dodatkowo, po podsumowaniu danych
inwentaryzacyjnych i zestawien projektu planu u.l.

6. Wykorzystanie zdje¢ lotniczych do planu urzadzenia lasu.

Wykonanie aktualnej ortofotomapy planowane jest w biezacym roku na zlecenie RDLP
(po rezygnacji z przetargu centralnego w DGLP).

Opracowanie wptynie na lepsze uszczegotowienie danych opisowych oraz doktadniejsze
aktualizowanie 1 uzupetnianie tresci map.
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7.

Ujmowanie cech drzewostanow w planie urzadzenia lasu.

Niektore cechy drzewostanow nalezy opisa¢ (w zakresie 1 na zasadach okreslonych w § 26
instrukcji u.l.) poprzez weryfikacj¢ opracowan i dokumentéw glebowosiedliskowych,
poprzednich plandéw u.l. oraz konkretnych ustalen widocznych cech drzewostanow na
gruncie.

Nadle$nictwo dodatkowo przygotuje i przekaze wykonawcy projektu planu u.l.
specyficzne, udokumentowane wykazy drzewostanow celem ujawnienia ich cech

Wykonanie inwentaryzacji zasobow drzewnych, w tym decyzja w sprawie inwenta-
ryzacji migzszosci podrostu.

Zgodnie z IUL, inwentaryzacja zasobow drzewnych przeprowadzona zostanie statystyczng
metodg reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego
rozdzialu kotowych powierzchni probnych. Warstwy stratyfikacyjne ustalone zostang na
nowej, aktualnej bazie nadle$nictwa, po przeprowadzeniu taksacji. Migzszo$¢ podrostu nie
bedzie rejestrowana.

Zastosowanie jednostek kontrolnych.
Nie zachodzi potrzeba stosowania jednostek kontrolnych.

10. Szacowanie uszkodzen w uprawach i mlodnikach

W zwigzku ze specyfika nadles$nictwa, zgodnie z § 39 pkt 7 IUL orientacyjne gldwne
przyczyny uszkodzeh OWADY oraz GRZYBY be¢da, dodatkowo kodowane wg rodzaju
czynnika sprawczego (do 3 rodzajow szkodnika lub patogena).

11. Pomiar drewna martwego.

Obliczenia i zestawienia drewna martwego w catym nadlesnictwie nalezy wykona¢ w
oparciu o § 62 IUL na podstawie pomiarow przeprowadzanych na co dziesiate]
powierzchni probnej zaktadanej dla celéw inwentaryzacji migzszosci metoda
reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo-wiekowej. Wyniki inwentaryzacji drewna
martwego, a takze wytyczne 1 wskazania w tym zakresie ze szczeg6lnym uwzglednieniem
obszaréw Natura 2000 1 siedlisk przyrodniczych opisa¢ w Programie Ochrony Przyrody.

12. Podzial na obre¢by lesne oraz podzial na leSnictwa.

KZP akceptuje propozycje¢ utworzenia jednego obrebu lesSnego o nazwie Slawno,
w tym celu NadleSnictwo wystapi z wnioskiem do dyrektora RDLP o polaczenie
obrebow lesnych: Stary Krakow, Nowy Krakow i Zukowo.

Podziat na le$nictwa nalezy przyja¢ zgodnie z zarzadzeniem Nadle$niczego. Nadle$nictwo
udostepni wykonawcy zarzadzenie w terminie do konca 2017 r.

13. Zdefiniowanie obszarow zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkéd.

Na podstawie danych z ZOL 1 ustalen wlasnych Nadle$nictwo przygotuje materialy
definiujace obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod. Obszary te winny by¢
zdefiniowane poprzez naniesienie ich konkretnych granic na mapach przegladowych oraz
opracowanie ich wykazoéw z zestawieniem powierzchni.

Granice tych obszarow winny by¢ zaktualizowane w uzgodnieniu z Nadle$nictwem 1
wlasciwym ZOL na podstawie analizy przestrzennego rozkladu zainwentaryzowanych
podczas taksacji uszkodzen drzewostanow. Ostateczne granice tych obszaréw nalezy
zamiesci¢ w projekcie nowego planu u.l. na mapie przegladowej ochrony lasu. Opis
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taksacyjny drzewostanow w pierwotnych ogniskach gradacyjnych szkodnikow
pierwotnych sosny nalezy uzupehic¢ odpowiednig adnotacjg w informacjach dodatkowych.

14. Terminy i sposoby kontroli prac urzadzeniowych.

Zobowigzuje si¢ wykonawce projektu planu u.l. do kontroli wewnetrznej potwierdzonej
stosowng dokumentacja.

Ze strony zamawiajgcego, kontrole 1 odbiory robot wurzadzeniowych zostang
przeprowadzone zgodnie uregulowaniami wewng¢trznymi, tj. zgodnie (m.in.)
z Zarzadzeniem nr 63 DGLP z dnia 13.08.2002 r. Kontrole formalnie udokumentowane
protokotami, bgda realizowane sukcesywnie — jako potwierdzenie zaawansowania prac
oraz etapowo — jako odbierajace poszczegoOlne ich czesci. W imieniu Dyrektora RDLP
w Szczecinku obowigzek ten bedzie realizowany przez osoby i zespoty do tego powotane,
i tak:

= przedstawiciele RDLP w Szczecinku z mozliwym udzialem przedstawicieli nadlesnictwa,
beda prowadzi¢ biezace kontrole zaawansowania prac w toku catego okresu realizacji
projektu planu u.l.

= zespot zadaniowy do kontroli i odbioru robdt urzadzeniowych, przeprowadzi koncowe
kontrole 1 odbiory prac taksacyjnych, opracowanych i zestawionych oraz ocenig ich
przydatnos¢ do opracowan kameralnych, w terminie do 31 grudnia 2017 r.

= zespot kontroli pomiaru migzszosci, przeprowadzi test kontroli pomiaréw na
powierzchniach probnych kotowych, w terminie do 30 czerwca 2018 r.

= zespo6t zadaniowy do kontroli i odbioru robdt urzadzeniowych, przeprowadzi koncowa
kontrole¢ i1 odbior catosci projektu planu u.l. oceniajac jego kompletno$¢ i merytoryczng
zgodno$¢ z umowa, przepisami prawa oraz wytycznymi i ustaleniami w tym zakresie.

15. Docelowa sieé¢ drég lesnych

Nadlesnictwo udostepni wykonawcy projektu planu u.l. opracowanie docelowej sieci drog
Nadle$nictwa, celem uwzglednienia w nowym projekcie planu u.l. parametréw drog okreslo-
nych podczas inwentaryzacji. Stwierdzone rozbieznosci pomiedzy przedmiotowym opracO-
waniem a stanem na gruncie wykonawca projektu planu u.l. winien zglosi¢ Nadle$nictwu
w formie wykazu rozbieznos$ci docelowej sieci drég Nadlesnictwa.

16. Ustalenia dotyczace postepowania w sprawie strategicznej oceny oddzialywania
PUL na Srodowisko i na obszary Natura 2000.

Zgodnie z § 129 instrukcji u.l. (oraz z Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko - Dz. U. Nr 199, poz.
1227) postgpowanie w sprawie strategicznej oceny oddziatywania planu urzadzenia lasu na
srodowisko 1 na obszary Natura 2000, powinno obejmowac:

1) Uzgodnienie pomigedzy Dyrektorem RDLP a Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska (RDOS) oraz Panstwowym Wojewodzkim Inspektorem Sanitarnym (PWIS),
zakresu 1 stopnia szczegdtowos$ci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
planu urzadzenia lasu na srodowisko i na obszary Natura 2000,

2) Sporzadzenie prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko i na obszary
Natura 2000,

3) Wystapienie od RDOS oraz PWIS z wnioskiem i uzyskanie opinii dotyczacych projektu
planu urzadzenia lasu oraz prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko 1
na obszary Natura 2000,
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4) Zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postgpowaniu, poprzez:
= ogloszenia w BIP i prasie lokalne;,
= mozliwos¢ sktadania uwag i wnioskow do zatozen planu urzadzenia lasu,
= mozliwos$¢ zapoznania si¢ z projektem planu u.l. i sktadanie uwag,
= mozliwos$¢ udziatu w Komisji Projektu Planu majacej charakter debaty publiczne;.

17. Sprawy organizacyjne

W toku catego okresu prac nad projektem planu u.l. zobowigzuje si¢ Nadlesnictwo do
szerokiej i aktywnej wspotpracy merytorycznej, zarowno z wykonawcg projektu planu u.l.,
jak i z przedstawicielami urz¢dow, samorzadow, przedsigbiorcow lesnych oraz
organizacjami zainteresowanymi gospodarka lesna i ochrong przyrody w lasach
Nadles$nictwa, czego efektem winny by¢ biezace ustalenia i wyjasnianie aspektow
problemowych.

Przed rozpoczeciem prac terenowych do projektu planu u.l. wykonawca zgtosi ten fakt Nadle-

$nictwu celem uzgodnienia dogodnych form komunikacji oraz wzajemnego udost¢pniania
danych i materiatow, ktore postuzg etapowym uzgodnieniom wynikoéw prac.
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Cze$é B — ZALOZENIA DO PLANU URZADZENIA LASU.

Obszary chronione i funkcje lasu.

1.1 Wytyczne dla obszarow chronionych w nadlesnictwie.

Y

=

rezerwaty przyrody — uwzgledni¢ w planie u.l. zabiegi ochronne okre$lone w planach
ochrony lub w zadaniach ochronnych dla rezerwatéw przyrody oraz ich otulin;
uwzgledni¢ projekty planéw ochrony wskazane przez wlasciwe RDOS, uzgodni¢ z
RDOS projekt planu u.l. wczesci dotyczacej bezposredniego sasiedztwa rezerwatu
W zakresie ustalen planu, mogacych negatywnie wptyna¢ na ochrone¢ przyrody rezerwa-
tu;

obszary chronionego krajobrazu — przestrzega¢ w planie urzadzenia lasu zakazéw wpro-
wadzonych uchwatg sejmiku wojewoddztwa w sprawie utworzenia obszar6w chronione-
go krajobrazu, zgodnie z Art.24, ust.1 ustawy o ochronie przyrody;

obszary Natura 2000 — uwzgledni¢ w planie u.l. ustalenia planow zadan ochronnych lub
planoéw ochrony dla obszaru Natura 2000; uwzgledni¢ projekty planow zadan ochron-
nych dla obszaru Natura 2000 wskazane przez RDOS;

uzytki ekologiczne — przestrzega¢ zakazow wprowadzonych uchwalg rady gminy w
sprawie ustanowienia uzytkow ekologicznych, zgodnie z zapisami Art.45, ust.1 ustawy
0 ochronie przyrody;

pomniki przyrody — uwzgledni¢ w planie u.l. ewentualne zalecenia odnosnie realizacji
czynnej ochrony obiektow uznanych za pomniki przyrody, okreslone w aktach praw-
nych uznajgcych pomniki przyrody;

strefy ochronne miejsc rozrodu i reqularnego przebywania ptakéw — uwzgledni¢ w planie
u.l. postanowienia ochronne okreslone w decyzjach administracyjnych ustalajacych
strefy ochrony;

lasy ochronne — uwzgledni¢ w planowaniu szczegélowym kategorie lasow ochronnych
wyszczegolnione w art. 15 ustawy o lasach;

,,0stoje roznorodnosci biologicznej” — wylaczy¢ z uzytkowania gldéwnego;

stanowiska archeologiczne — uwzgledni¢ w planie u.l. lokalizacj¢ stanowisk archeolo-
gicznych zgodnie z danymi znajdujagcymi si¢ u Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow, wlacznie z utworzeniem oddzielnych wydzielen;

cmentarze i miejsca pamiegci oraz parki — uwzgledni¢ w planie u.l. lokalizacje miejsc
i zweryfikowaé obiekty zabytkowe z danymi znajdujacymi si¢ u Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow,

lasy HCVF — uwzgledni¢ w planie u.l. lokalizacj¢ lasow o szczegolnych walorach przy-
rodniczych.

1.2 Funkcje lasu.

2.

Zgodnie z § 25 instrukcji u.l. dla celéw planowania urzagdzeniowego nalezy przyja¢ podzial
—w zaleznosci od dominujacej roli petnionych funkeji ochronnych - na 3 podstawowe
(gléwne) grupy lasow: lasy rezerwatowe, lasy ochronne oraz lasy gospodarcze

Typy siedliskowe lasu oraz potrzeba ich ewentualnego uzupelnienia o rozpoznane
leSne siedliska przyrodnicze.

Zgodnie z § 22 instrukcji u.l. typ siedliskowy lasu (TSL) nalezy okresli¢ dla gruntow
lesnych zalesionych i niezalesionych (bez gruntéw zwigzanych z gospodarka lesng) oraz
dla gruntéw nielesnych przeznaczonych do zalesienia. Dodatkowo w wylaczeniach z
rozpoznanymi siedliskami przyrodniczymi, opis TSL winien by¢ rozszerzony o rodzaj
lesnego siedliska przyrodniczego (LSP).
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3. Typy drzewostandéw.

Dla poszczegbdlnych TSL, bez wzgledu na przynalezno$¢ do poszczegdlnych mezoregiondw
przyrodniczo-lesnych, przyjmuje si¢ typy drzewostanow (TD) okreslajace formy docelowych
zestawOw pozadanych gatunkow drzew, spodziewane do uzyskania w wieku dojrzatosci
drzewostanu do odnowienia.

Szczegdlowe zestawienie przyjetych TD (oraz orientacyjne skilady gatunkowe odnowien)
przedstawia tabela zamieszczona w rozdziale 9 Wytyczne w sprawie hodowli lasu.

Dla kazdego wytaczenia, dla ktorego okresla si¢ TSL nalezy przyja¢ jeden z wariantow TD,
kierujac si¢ stanem siedliska, stopniem uwilgotnienia oraz specyfikg i stanem zbiorowiska
roslinnego. Przyjety w ten sposob TD dla wytaczen z rozpoznanym LSP zapewni ich ochron-
ne cele gospodarowania a dla pozostatych wytaczen stanowi¢ bedzie ramy hodowlane.

W trakcie 10-letniej realizacji planu u.l. dopuszcza si¢ w konkretnym drzewostanie
modyfikacje przyjetego w trakcie opracowywania planu u.l TD (w ramach przyjetych
wariantow), jesli jest to uzasadnione wzgledami hodowlanymi.

4. Wieki rebnosci.

Przyjmuje si¢ nastepujace przecietne wieki rebnosci dla gldéwnych gatunkéw drzew.
Odpowiadajg one zakresom wiekow rebnosci okreslonym dla Nadle$nictwa w wykazie
zamieszczonym w rozdziale VI instrukcji u.l. dla So, Jd, Bk, i Db adla pozostatych
gatunkow odpowiadajg kryteriom okres§lonym w § 83 ust.3 instrukcji u.l:

Gatunek Przecietny wiek rebnosci
Db, Js 150
Bk, Wz, Md, Jd, Dg 120
So 110
Sw 80
Gb, Brz, Ol, Kl, Jw., Lp 80
Os, Ol odroglowa 60
Tp, Wb, Olsz 40

KZP popiera propozycje przyjecia dla Sw wieku rebnosci 80 lat. Wymaga to uzyskania
stosownej zgody, w tym celu nalezy wystgpi¢ z wnioskiem do DGLP.
Przecigtne wieki rebnosci stuzg gléwnie do obliczania czastkowych etatow uzytkowania

rgbnego wedlug dojrzatosci drzewostanow oraz tworza podstawy do okreslania
indywidualnych wiekéw dojrzatosci rebnej dla poszczegdlnych drzewostanow.

Indywidualny wiek dojrzalosci rebnej drzewostanu, nalezy okreslic dla kazdego
drzewostanu z doktadnoscig do 10 lat wedtug nastepujacych zasad:

1) Dla drzewostanéw mtodszych, dla ktorych okresla si¢ dwucyfrows jakos¢ hodowlang wiek
dojrzatosci rgbnej drzewostanu winien by¢ zgodny z przecigtnym wiekiem rebno$ci
przyjetym dla gatunku panujacego w drzewostanie,

2) Dla drzewostanow, dla ktorych okresla si¢ jednocyfrowa jako$¢ techniczng (starszych lub
kwalifikujagcych si¢ do przebudowy pelnej) wiek rgbnosci drzewostanu, nazywany tez
wiekiem dojrzatosci rgbnej drzewostanu lub wiekiem dojrzatosci drzewostanu do
odnowienia, okre$la si¢ indywidualnie. Moze on, lecz nie musi by¢ zgodny z przecigtnym
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wiekiem r¢bnosci dla gatunku panujacego w drzewostanie, tzn. mozna przyja¢ wartos$¢
nizsza lub wyzsza, uwzgledniajac:

rzeczywisty sktad gatunkowy drzewostanu,

jakos¢ techniczng gatunku panujacego w drzewostanie,

stopien uszkodzenia drzewostanu,

zgodno$¢ sktadu gatunkowego drzewostanu z TD,

przyjete okresy: odnowienia, uprzgtni¢cia lub przebudowy drzewostanu,

»Wytyczne w sprawie kryteriow i postgpowania przy okreslaniu indywidualnego
wieku dojrzatosci do odnowienia drzewostandw” (rozdziat VIII instrukcji u.l.).

e duddy

5. Podzial lasow Nadlesnictwa na gospodarstwa.
Dla celow planowania urzagdzeniowego w Nadle$nictwie tworzy si¢:

Gospodarstwo specjalne (S), obejmujace obszary funkcjonalne petnigce funkcje specyficzne
w Nadlesnictwie, ktorych realizacja wymaga ograniczenia lub zaniechania funkcji produk-
cyjnych. Zaliczy¢ tu nalezy:
= rezerwaty przyrody wraz z ich otuling;
= projektowane i proponowane rezerwaty;
= lasy glebochronne na stokach o nachyleniu powyzej 45° oraz na stromych zboczach
jarobw, wawozow 1 wzgorz;

= lasy stanowigce wylgczone drzewostany nasienne i drzewostany zachowawcze;

= drzewostany stanowigce rezerwe SUrowca,

= lasy zwigzane z obronnoscia i bezpieczenstwem Panstwa;

= lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowe;j;

= lasy wodochronne w strefach ochronnych uje¢ wody i zrodet wody;

= lasy na gruntach wpisanych do rejestru zabytkow i ze stanowiskami arch. w strefie ,,W”;

= lasy na terenie osrodkow wypoczynkowych 1 w ich najblizszym otoczeniu;

= lasy na siedliskach bagiennych: Bb, BMb, LMb, L#;

= lasy ze zrodliskami 1 inne, cenne pod wzgledem przyrodniczym lub krajobrazowym,
W szczegdlnosci na gruntach przylegtych do rzek,

= ostoje roznorodnosci biologicznej,

= lasy na statych powierzchniach badawczych 1 do§wiadczalnych;

= lasy na ktorych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze NATURA 2000 o znaczeniu

priorytetowym.

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O), obejmujace obszary uznanych lasow
ochronnych z wiodacg funkcja ochronng (Srodowiskotwodrczg), ktérej realizacja nie wyma-
ga ograniczenia lub zaniechania funkcji produkcyjnych.

Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G), obejmujace pozostale obszary
z wiodaca funkcjg produkcyjng, ktérej realizacja powinna uwzgledni¢ wymogi ochrony
przyrody. W gospodarstwie tym, dla potrzeb obliczenia etatow czastkowych wyodrgbni¢
nalezy obszary kwalifikujgce si¢ do jednolitych sposoboéw zagospodarowania.

W warunkach Nadles$nictwa bedzie to: zrebowy (GZ) lub przergbowo-zrebowy (GPZ) spo-
sOb zagospodarowania — zaleznie od rebni projektowanej zgodnie z tabelg zamieszczong
ponizej (w punkcie 6).

6. Wytyczne w sprawie cie¢ rebnych.

Przyjmuje si¢ nastepujacy schemat projektowania rodzajéow rebni w zalezno$ci od
przyjetych TSL i przyjetych dla nich TD
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TSL TD Re¢bnia zasadnicza | Rebnia zastepcza
Bs *nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego
Bsw So I I
Bw So, SwSo, SwBrz, SoSw | |
Bb *nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego
BMsw So, BkSo, SwSo, DbSo | I, 111
BMw  |SwSo, SoSw, DbSo, So, BrzSo, SwBrz | I, 111
BMb *nie przewiduje si¢ uzytkowania rebnego
: BkSo, DbSo, BkSw, SoDb, SwDb 1l I, 11
LMs$w ;
Bk, SoBk, SwBk I I, 1l
DbSo, DbSw, SoDb, SwDb 1l I, 11
LMw ; ;
BrzOl, SwSo, SoSw | I, i
LMb *nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego
Léw Bk, DbBK, BkDb, LpDb, LpBk I I, 1l
Lw JsDb, Db I I, 1l
Lt *nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego
Ol Ol I I, 1l
ol Ol I I, 1l
OlJs I I, 11
* 7 wyjatkiem sytuacji kleskowych
Ponadto na siedliskach przyrodniczych:
LSP Nazwa siedliska Sposéb zagospodarowania
2180 Lasy mieszane i bory na WY
wydmach nadmorskich
9110 Kwasne buczyny in/7m/ v
9130 Zyzne buczyny in/7m/ v
9160 Grad subatlantycki I/ m/sv
9190 Kwasne dabrowy n/7m/iv
91D0 Bory i lasy bagienne Pozostawienie drzew do $Smierci fizjologicznej celem wzbo-

gacenia prochnicy, sprzyjanie odnowieniu naturalnemu

Legi wierzbowo- topolowo-
olszowo- jesionowe

in/u/ v

91E0 ——— —
Zrodliskowe lasy olszowe | Pozostawienie drzew do $mierci fizjologicznej celem wzbo-
na nizu gacenia prochnicy, sprzyjanie odnowieniu naturalnemu
g1Fp | Legowe lasy debowo- /v
wigzowo-jesionowe
91T0 Bory chrobotkowe vV/Vv

Wskazania gospodarcze dotyczace uzytkowania rebnego powinny zawieraé: rodzaj
czynno$ci (rebni), pilno$¢ czynnosci (fakultatywnie), numer dziatki manipulacyjne;j
(fakultatywnie), powierzchni¢ zabiegu 1 pozyskanie migzszo$ci w procentach.
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Przy projektowaniu rodzaju oraz lokalizacji cig¢ rgbnych nalezy przestrzegaé nastepujacych
zasad:

1) Podczas planowania procesoOw odnowieniowych, bez wzgledu na przynaleznos¢
drzewostandw do poszczegdlnych gospodarstw, nalezy uwzglednic:
= przyjety cel hodowlany (TD)
= ograniczenia i nakazy prawne wynikajace z funkcji pelnionych przez poszczegdlne
drzewostany,
= zasady i wytyczne zawarte w aktach normalizacji wewngtrznej w PGL LP.

2) Priorytetowo, w pierwszej kolejnosci inicjowa¢ i ksztaltowaé naturalne procesy
odnowieniowe, oraz wykorzystywac istniejgce juz odnowienie naturalne.

3) W gospodarstwie specjalnym i lasow ochronnych projektowane uzytkowanie rebne
bedzie wynikato ze stwierdzonych na gruncie potrzeb ochronnych i hodowlanych, co nie
moze zakldci¢ petnienia przez te drzewostany funkcji, dla ktérych zostaty wiaczone do
tych gospodarstw.

4) Na siedliskach bagiennych (Bb, BMb, LMb, L1) oraz Bs nalezy zrezygnowac
z uzytkowania rebnego za wyjatkiem odstaniania pojawiajacych si¢ wartoSciowych
odnowien naturalnych oraz za wyjatkiem sytuacji kleskowych.

5) Dla zapewnienia wymogow oraz zachowania tadu przestrzenno-czasowego, cigcia
projektowaé w ramach ostepow statych przyjetych w poprzednim planie u.l. z ewentualng
optymalizacja ich zasiegéw podyktowang sytuacja obecng (korekta tadu przestrzennego,
grunty przyjete, ograniczenia lub wytaczenia z uzytkowania itp.).

6) W celu przyspieszenia procesu odnowienia w ostgpach, w ktorych wystepuja zaktocenia
fadu przestrzenno-czasowego nalezy kontynuowa¢ cigcia w ramach tzw. ostepow
przejSciowych, natomiast w przypadku znacznej koncentracji w ostgpie drzewostanow
jednowiekowych ijednogatunkowych, wymagajacych dzialan odnowieniowych
wskazane jest zaktadanie wrebow.

7) Projektujac procesy odnowieniowe drzewostanéw nalezy okreslic:
= rodzaje rebni i % poboru migzszosci - elementy techniczne rebni rozumiane jako
sposoby wykonywania cig¢,
= wielkos¢, ksztalt 1 polozenia dziatek manipulacyjnych — elementy przestrzenne re¢bni,
= okresy odnowienia (uprzatni¢cia, przebudowy) — elementy czasowe r¢bni.

8) W drzewostanach w klasie odnowienia (KO) i klasie do odnowienia (KDO), gdzie
rozpoczeto juz procesy odnowieniowe, zasadniczo nalezy kontynuowaé rodzaj
uzytkowania r¢bnego zastosowany w poprzednim planie u.l.

9) Przy projektowaniu zrebow przebiegajacych wzdluz catego oddziatu, czynnikiem
determinujagcym wielko$¢ zrebu bedzie jego szeroko$¢; w innych przypadkach
decydujacym kryterium winna by¢ powierzchnia zrgbu.

10) Dopuszcza si¢ stosowanie rebni zupelnej w litych §wierczynach i w drzewostanach ze
znaczng przewaga $wierka (bez wzgledu na typ siedliskowy lasu) oraz w lasach
wodochronnych na stabych siedliskach borowych.

11) Drzewa mateczne tacznie z otuling i drzewami porownawczymi nie podlegaja wyrebowi.
Jezeli w GDN lub innym zaktada si¢ zrab, to wokot kazdego drzewa matecznego nalezy
pozostawi¢ otuling o promieniu min. 20 m, aby miescity si¢ w niej takze istniejace
drzewa poréwnawcze.
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12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

W celu pozostawienia fragmentéw starodrzewu (do 5% powierzchni manipulacyjnej)
wraz z nienaruszonymi warstwami dolnymi az do naturalnego ich rozpadu, nalezy
planowa¢ schematycznie 95% migzszosci do pozyskania przy projektowaniu rebni I oraz

przy projektowaniu usuni¢cia drzewostanu z powierzchni miedzygniazdowej w rebniach
ailld.

Nie jest konieczne pozostawianie fragmentow

w przypadku:

= zagrozenia trwatosci pozostawianego fragmentu starodrzewu (w tym: lite §wierczyny,
drzewostany w fazie rozpadu, znacznie uszkodzone itp.),

= zagrozenia bezpieczenstwa ludzi i mienia,

= zrebOw o powierzchni mniejszej niz 1 ha,

= zlokalizowania cie¢ w bloku upraw pochodnych,

= dziatki zr¢bowej z ktorej w trakcie rozplanowania ci¢¢ rgbnych wylaczono
I pozostawiono fragment d-stanu np. otaczajacy bagno, wawoz czy lezacy przy cieku
wodnym, w efekcie czego pozostawienie starodrzewu odnosi¢ si¢ bedzie do calego
oddziatu lub ostepu, a nie dziatki zrebowe;j.

starodrzewu (planowaé¢ 100%)

Bezposrednio przy zrodliskach, rzekach i jeziorach pozostawia si¢ strefy ochronne bez
stosowania ci¢¢ zupelnych. W drzewostanach takich na etapie planowania nalezy
wydzieli¢ pas o szerokosci zblizonej do wysokosci gatunku panujacego w drzewostanie,
w ktorym ksztattowac sie bedzie strefe przejSciowa innym sposobem zagospodarowania.
Dopuszcza si¢ projektowanie ci¢¢ zupelnych (zrebow zupelnych i usuwanie drzewostanu
z powierzchni miedzygniazdowej w r¢bniach Illa i IId) w sytuacjach gdy ekoton taki
mozna ksztattowa¢ w ramach 5% powierzchni pozostawionych fragmentdéw starodrzewu.

Ze wzgledow bezpieczenstwa w ruchu komunikacyjnym, przy planowaniu r¢bni nie
pozostawia¢ przy drogach krajowych i wojewodzkich oraz przy szlakach kolejowych
pasow starodrzewu, a pozostawione w poprzednich latach pasy starodrzewu projektowaé
do cig¢ rebnych (w tym takze rebni zupelnej), celem tworzenia stref przejSciowych
(ekotondéw) zgodnie z zapisami § 27 ZHL. O sposobie tworzenia stref przejSciowych
decyduje Nadlesniczy.

Dziatki manipulacyjne (dziatki zrgbowe, pasy, smugi itp.) nalezy schematycznie
planowaé w postaci paséw o prostych liniach. Wskazanie z § 31 ust.6 zasad hodowli lasu,
ze zalecany jest zatokowy lub schodkowy przebieg linii zrgbowej nalezy traktowac¢ jako
wytyczne techniczne dla realizujgcego plan. Natomiast w celu urozmaicenia przebiegu
dziatek manipulacyjnych, nalezy na etapie planowania wykorzysta¢ naturalne granice
wylaczen, drogi, rowy itp. szczegoty terenowe.

Przyjmuje si¢ nastgpujace Srednie okresy odnowienia:
Sposdb zagospodarowania
Gospodarstwo Pozostale
Re¢bnia Il1a Re¢bnia IV . !
rebnie zlozone
S 10 40 30
,0” 10 40 30
,GPZ” 10 30 20

Czynnosci pilne projektowac¢ w przypadku koniecznosci:

= niezwlocznego odstaniania mtodego pokolenia w drzewostanach KO,
= pilnego uporzadkowania drzewostanow po szkodach lub kleskach.
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Nadlesnictwo przekaze wykonawcy wykaz pozycji regbnych planowanych do wykonania
w ostatnim roku planu u.l. tj. 2018 r.

W zwiazku z taksacja lasu wykonywang w 2017 r., zobowiazuje si¢ Nadlesnictwo
do calkowitej realizacji cie¢ rebnych w ramach dotychczasowego planu do konca
wrzesnia 2018 r.

Ostateczna wersja projektu planu cie¢ wraz z wielko$cig przyjetego etatu uzytkéw rebnych
winna by¢ protokolarnie uzgodniona z Nadlesnictwem przed NTG. Dodatkowo
Wykonawca projektu planu u.l. winien uzgodni¢ z Nadle$nictwem wykaz ci¢¢ rebnych
planowanych do wykonania w 2019 r. (w 1 roku obowigzywania planu).

W opisaniu ogolnym nalezy szeroko opisa¢ wymogi wynikajace z ZHL, zasad i kryteriow
certyfikacji FSC oraz kryteriow 1 wskaznikéw trwalego 1 zréwnowazonego
zagospodarowania lasow PEFC w kwestii postegpowania z cigciami wzdhuz ciekow
wodnych, bagien, zbiornikéw wodnych z uwzglednieniem elementéw specyficznych
1 szczegolnych dla nadle$nictwa.

7. Priorytety dotyczace przebudowy drzewostanow oraz szczegélowe wytyczne w
sprawie sporzadzenia ,,Wykazu drzewostanéw kwalifikujacych si¢ do przebudowy”.

W toku prac urzadzeniowych, wykonawca projektu planu u.l. winien sporzadzi¢ ,,Wykaz
drzewostanow kwalifikujacych si¢ do przebudowy” (wedlug wzoru nr 3). Zasadnicza
podstawa do okreslenia potrzeb przebudowy winna by¢ indywidualna ocena kazdego
drzewostanu pod katem zapewnienia osiggnigecia celow trwale zréwnowazonej
i wielofunkcyjnej gospodarki le$nej, biorac pod uwage nastgpujace jego elementy:
stabilno$¢, wiek, stopien uszkodzenia, jako$¢, stopien zgodno$ci skladu gatunkowego
z przyjetym dla niego typem drzewostanu oraz warunki Srodowiskowe a mozliwos¢
prowadzenia przebudowy.

Bioragc pod uwage powyzsze zasady 1 specyfike Nadlesnictwa przyjmuje si¢ nastgpujace
priorytety kwalifikowania drzewostanow do poszczegdlnych grup przebudowy:

A. Drzewostany do pilnej przebudowy pelnej, rozpoczynanej przy zastosowaniu uzytkowania

rebnego w I 10-leciu;

= drzewostany niestabilne w fazie rozpadu o niskim zadrzewieniu, zasadniczo z przewagg
gatunkoéw iglastych, wymagajace przebudowy sposobem zrebowym,

= drzewostany trwale i w znacznym stopniu uszkodzone,

= drzewostany o sktadzie gatunkowym niezgodnym oraz drzewostany na gruntach
porolnych o sktadzie gatunkowym czgéciowo zgodnym z przyjetym dla nich typem
drzewostanu, ktore osiagnetly przyjety schematycznie wiek rebnosci drzewostanu w
wielkosci wynikajacej wprost z wieku rebnosci dla gatunku gléwnego w drzewostanie,

= drzewostany 0 sktadzie gatunkowym niezgodnym oraz drzewostany na gruntach
porolnych o sktadzie gatunkowym czgéciowo zgodnym z przyjetym dla nich typem
drzewostanu, ktorym ze wzgledu na niestabilno$¢, uszkodzenia lub mierng jakos¢,
obnizono indywidualny wiek rgbnosci drzewostanu.

B. Drzewostany do stopniowej przebudowy pelnej, rozpoczynanej w 1 10-leciu bez
zastosowania uzytkowania rgbnego, z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebnie
przewidywang w nastgpnym 10-leciu;

Drzewostany o skladzie gatunkowym niezgodnym oraz drzewostany na gruntach
porolnych o sktadzie gatunkowym czeSciowo zgodnym z przyjetym dla nich typem
drzewostanu, ktore nie osiagnely jeszcze przyjetego schematycznie wieku rebnosci
drzewostanu w wielkosci wynikajacej wprost z wieku rebnosci dla gatunku gtownego
w drzewostanie, zasadniczo w kolejnosci:
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= drzewostany 0 nizszym zadrzewieniu, stosunkowo stabilne i dobrej jakosci,
= drzewostany wymagajace przygotowania do wprowadzenia odnowienia poprzez
odpowiednie cigcia trzebiezowe.

C. Drzewostany do przebudowy czesciowej w ramach cie¢ pielggnacyjnych

Drzewostany o skladzie gatunkowym czg¢$ciowo zgodnym z przyjetym dla niego typem
drzewostanu oraz drzewostany na gruntach porolnych (bez wzgledu na stopien zgodnosci),
0 niepelnym zwarciu, ostabione, zasadniczo w IIb i Illa klasie wieku, w ktorych
zaplanowano wprowadzenie dolnego pigtra lub dolesienia luk i przerzedzen na znaczacej
powierzchni.

Wykaz, tak zgrupowanych drzewostanéw kwalifikujacych si¢ do przebudowy wykonawca
projektu planu u.l. uzgodni z Nadlesnictwem 1 przedtozy¢ do akceptacji komisji odbioru
prac terenowych oraz do zatwierdzenia podczas NTG.

8. Wytyczne w sprawie pielegnowania lasu.

Majac na wzgledzie naturalne zmiany faz rozwojowych drzewostanéw w 10-letnim okresie
planowania, przyjmuje si¢ zasadg, iz projektowane wskazania gospodarcze odno$nie
pielegnowania lasu winny uwzglednia¢ aktualne fazy rozwojowe drzewostanéw oraz
stwierdzone na gruncie aktualne potrzeby z zakresu pielegnowania. Tak zaprojektowane
wskazania gospodarcze okre§la charakter 1 kierunek zabiegdw pielegnacyjnych
w poszczegdlnych drzewostanach. Nie ogranicza (a wrecz wskazuje) to mozliwosci
stosowania kolejnych zabiegdéw pielggnacyjnych wykonywanych w 10-letnim okresie,
a wynikajacych z biezacych potrzeb hodowlanych.

1) Zabiegi pielggnacyjne planowa¢ w catych wytaczeniach (bez redukowania powierzchni
zabiegu) lub dla tych ich czesci, dla ktorych nie przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego.

2) Nie okre$la¢ nawrotow zabiegu w 10-leciu (projektowac jednorazowo, tj. bez
zwielokrotniania o przewidywane nawroty).

3) Pielggnowanie upraw (istniejacych) — PU, pielegnowanie mtodnikoéw — PM, trzebieze
wczesne — TW oraz trzebieze pézne — TP, projektowa¢ oddzielnie, bez taczenia kolejnych
czynnosci, w wylaczeniach z realng potrzeba wykonania zabiegu (w zalezno$ci od fazy
rozwojowej) — jako pierwszego w okresie obowigzywania planu.

4) Dla ww. zadan obligatoryjnych dot. PU Wykonawca projektu planu sporzadzi wykaz
wydzielen (wg lesnictw) z podaniem: adresu, powierzchni oraz wskazania gospodarczego.

5) Nie planowaé szczegdtowo powierzchni pielegnowania projektowanych upraw, jak
réwniez wielkosci projektowanych poprawek i1 uzupelnien w projektowanych uprawach —
potrzeby z tego zakresu nalezy uja¢ lacznie w opisie ogolnym, okreslajac poziom
procentowy w odniesieniu do powierzchni projektowanych upraw, odpowiednio:
= poprawki i uzupetnienia w projektowanych uprawach — 10 %
= pielggnowanie projektowanych upraw — nie planowac

6) Zabiegi pilne projektowac¢ w przypadku:

= wystgpowania zaniedban pielggnacyjnych, szczegélnie w drzewostanach mtodszych
klas wieku, wielogatunkowych, o zréznicowanej dynamice wzrostu poszczegdlnych
gatunkow;
planowania CP w drzewostanach w wieku 17-20 lat (lub zaplanowaé TW);

=
= planowania TW w drzewostanach w wieku 37-40 lat (lub zaplanowac TP).
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7) W drzewostanach Vb i starszych klas wieku nie planowa¢ wskazan gospodarczych
TP. Dopuszcza si¢ planowanie TP w d-stanach V i1 VI klasy wieku, w ktorych gat.
panujacym jest Db oraz w d-stanach V klasy wieku, w ktorych gat. panujacym jest Bk.

9. Wytyczne w sprawie hodowli lasu.

Dla poszczegolnych TSL i przyjetych dla nich wariantow TD, z uwzglednieniem
rozpoznanych siedlisk przyrodniczych, przyjmuje si¢ nastepujace orientacyjne udziaty
procentowe poszczegdlnych gatunkéw przy projektowaniu upraw:

Typy drzewostanow i orientacyjne sklady gatunkowe odnowien
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TD Gatunki domieszkowe
K . .
TSL szgz%a gatunki uszlachetniajgce rl)omoan cze (pie— Orlentacyg)lcli}rllsg\/}ii(:li%latunkowy
glowne (produkcyjne) @gr;aoiyt?zeﬁetilce—
Bs - So Brz S0 90,Brz 10
2180 So** S0 100
91T0 So S0 100
Bsw So Brz Jrz So 80-90,Brz i in. 10-20
2180 So** S090, Brz 10
91T0 So So 100
Bw - So Sw, Brz ol So 80, Sw iin.20
SwSo Brz ol So 60, Sw 30, Brzii in. 10
SwBrz So oL Brz 50, Sw 30, So i in. 20
SoSw Brz ol Sw 40-50, So 40-50, Brz i in. 10
2180 So** Brz S090, Brz 10
2180 SoBrz Ol, Jrz, Czm Brz 70, So 30
Bb - So Brz Ol So 80-90,Brz i in. 10-20
91D0* So Brz S0 90, Brz 10
BMsw - So Bk, Db, Sw, Md, Brz Kl, Lp, Jrz, Gb S080,Bk 10, Dbiin. 10
BkSo Db, Sw, Md, Brz Kl, Lp, Os, Jrz, Gb | So 60-70, Bk 20-30, Db i in. 10-20
BkSo # Db, Sw, Md, Brz Kl, Lp, Os, Jrz, Gb So0 80-90, Db i in. 10-20
SwSo Db, Md, Brz Kl, Lp, Jrz, Gb So 60, Sw 30, Db i in. 10
DbSo Bk, Sw, Md, Brz | KI, Lp, Os, Jrz, Gb | So 60-70, Db 20-30, Bk i in. 10-20
2180 BrzDb** So, Os Jrz, Czm Db 60, Brz 30, So in. 10
2180 DbBrz** So, Os Jrz, Czm Brz 60, Db 30, in.10
2180 SoDb** Brz Kl, Lp Db 60, So 40
9110 SoBk Db Kl, Os, Jrz Bk 60, S0 30, Dbi in. 10
9130 SoBk Db Kl, Lp, Jrz, Gb Bk 60, So 30, Db iin. 10
9190 Db So, Brz Bk, Os Db 90, Soiin. 10
9190 BkDb So, Brz Kl, Os, Jrz Db 40, Bk 30, So i in. 30
9190 BrzDb*** So, Os Kl, Lp Db 60, Brz 30, So in. 10
9190 DbBrz*** So, Os Kl, Lp Brz 60, Db 30,So in.10
9190 | SoBrzDb*** Bk Os, Ol Db 30, Brz 30, So 30, Bk in. 10
BMw - SwSo Db, Brz Kl, Lp, Ol So 50, Sw 30, Db i in. 20
SoSw Db, Brz Kl, Lp, Ol Sw 40, So 40, Db i in. 20




DbSo Sw, Brz Kl, Lp, Ol S0 60-70, Db 20-30, Sw i in. 10-20
So Db, Sw, Brz Kl, Lp, Ol So 70, Db 10, Sw 10, Brz i in. 10
BrzSo Db, Sw Kl, Lp, Ol So 50, Brz 30, Sw i in. 20
SwBrz So, Db Kl, Lp, Ol Brz 50, Sw 30, So i in. 20
2180 BrzDb** So Jrz, Czm Db 60, Brz 30, So i in. 10
2180 DbBrz** So Jrz, Czm Brz 60, Db 30,S0 i in.10
9190 SoDb Brz, Bk Kl, Ol, Os, Jrz Db 50, So 30, Bk i in.20
9190 Db So, Brz Ol, Os Db 90, So i in. 10
9190 BkDb So, Brz Kl, Os, Jrz Db 40, Bk 30, So i in. 30
9190 | BrzDb*** So, Os ol Db 60, Brz 30, So i in. 10
9190 | SoBrzDb*** Bk Ol, Os Db 30, Brz 30, So 30, Bk in. 10
9190 | DbBrz*** So, Os ol, Kl Brz 60, Db 30, So i in. 10
BMb - So Brz, Sw ol So 80, Brz 10, Sw 10
SoSw Brz, Db ol Sw 50, So 30, Brz i in. 20
SwSo Brz So0 50, Sw 30, Brz i in. 20
BrzSo Sw ol So 50, Brz 30, Sw i in. 20
SoBrz Sw ol Brz 60, So 30, Swiin. 10
91D0* SoBrz Sw ol Brz 60, So 30, Swiin. 10
91D0* So Brz S0 90, Brz 10
91D0* Brz So Brz 90, So 10
LMéw | - Bk Db, Md, Dg, Sw. Lp. | | p 0s, Car BK 80, Db i in. 20
Brz, Jw.
soBk | PP-Md.Dg.Sw.Lp.| oy 05 cor BK 50,50 40, Db i in. 10
Brz, Jw.
Bkso  |PP-Md:De.Sw.Lp.| ) op g cor S0 60, BK 30, Db i in. 10
Brz, Jw.
Bkso# |DPP»Md.DeSw.Lp,\ ) o o¢ oy S090, Db i in. 10
Brz, Jw.
Dbso | BKMdiDg, Sw.Lp, |y 6 o5 o S0 60, Db 30, Bk i in. 10
Brz, Jw.
sopb | BKMd.De, Sw.Lp. |y 6y 05 cor Db 50, S0 30, BK i in. 20
Brz, Jw.
Swpb | S0 Md, 'JDV% Brz,Lp.| ) Gb, Os, Czr Db 50, $w 30, Bk i in. 20
BkSw Db, So, Md, Dg, Kl, Gb, Os, Czr $w 50, Bk 30, Db i in. 20
Brz, Lp, Jw.
$wBk Db, So, Md, Dg, Kl, Gb, Os, Czr Bk 50, $w 30, Db i in. 20
Brz, Lp, Jw.
2180 BkDb** So, Brz, Os Kl, Gb, Czr Db 50, Bk 30, Soiin. 20
9110 Bk Db, So, Brz Kl, Jw., Os, Czr Bk 80, Db 10, Soi in. 10
9130 Bk Db, Lp, Gb, Brz Kl, Jw, Os, Czr Bk 80, Dbiin. 20
9160 GbDb Bk, So, Lp, Brz, Jw. Kl, Os, Czr Db 50, Gb 30, Bk i in. 20
9160 BkDb Gb, So, Lp, Brz, Jw. Kl, Os, Czr Db 50, Bk 30, Gbhi in. 20
9160 Db Bk, So, ?\E’V Lp. Brz, KI, Os, Czr Db 70, Bk 20, Gb i in. 10
9190 Db Bk,So, Brz, Os Gb, Lp, Kl, Czr Db 80, So i in. 20
9190 BkDb So, Brz, Os Kl, Gb, Czr Db 50, Bk 30, Soiin. 20
9190 | SoBrzDb*** Bk Os, Ol, Czr Db 30, Brz 30,So0 30, Bk i in. 10
9190 BrzDb*** So, Bk, Os Kl, Gb, Czr Db 60, Brz 30, Soiin. 10
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9190 DbBrz*** So, Os Ol, Kl, Czr Brz 60, Db 30, So i in. 10
LMw - SoDb Sw, Bk, Brz Jw., KI, Lp, Os Db 50, So 30, Swi in. 20
DbSo Sw, Brz, Bk Jw., KI, Lp, Os So 50, Db 30, Sw i in. 20
BrzOl Sw Jw., KI, Lp, Os 0l 60, Brz 30, Swiin. 10
SwSo Db, Bk, Brz Jw., KI, Lp, Os So 40, Sw 30, Db 20, Bk i in.10
SoSw Db, Ol Jw., KI, Lp, Os Sw 50, So 30, Db i in. 20
$wDb So, Md, Dg, Brz, Ol, KI, Gb, Os Db 60, $w 30, So i in. 10
Lp, Jw.
Db§w | 50-Md. Dg, Brz, Ol, KI, Gb, Os $w 60, Db 30, So i in. 10
Lp, Jw.
2180 BrzDb** So Jrz, Czm Db 60, Brz 30, So i in. 10
9110 Bk Db, So, Ol Jw., Kl, Lp Bk 80, Db 10, Soi in. 10
9160 GbDb Bk, Brz, Os Kl, Gb, Lp, Os Db 60, Gb 30, Bkiin. 10
9160 BkDb Gb, Lp, Brz, Jw. Kl, Os Db 50,Bk 30, Gb i in. 20
9160 Db Gb, Bk, Brz, Ol, Os Lp, Kl Db 80, Gbiin. 20
9190 BkDb So, Brz, Os Kl, Gb Db 50, Bk 30, So i in. 20
9190 Db So, Brz, Ol Kl, Os Db 80, So i in. 20
9190 BrzDb*** So, Bk, Ol Kl, Os Db 60, Brz 30, So i in. 10
9190 | DbBrz*** So, Os ol, Kl Brz 60, Db 30, So i in. 10
LMb - ol Brz, So, Sw Ol 70-80, Brz i in. 20-30
BrzOl Sw, So Wb 0150, Brz 30, Sw i in. 20
91D0* SoBrz ol ol Brz 60, So 30, Ol i in. 10
91D0* Brz So Brz 90, So 10
L$w - Bk Db, Md, So, Sw, Dg | Jw., Lp, Czr, Jb, Gr Bk 90, Dbiin. 10
Dok | Md.Js, st; So,Lp. | . car, b, Gr Bk 60, Db 30, Md i in. 10
Bkob | Md-Js, st; S0.Lp. 1w car, b, Gr Db 60, Bk 30, Md i in. 10
LpDb | Bk Md’éﬁg’ Sw. 80, |\ . Car, 3b, Gr Db 60, Lp 30, BK i in. 10
LpBk | PP Md’ésg’ SwW. 50, | . Car, Ib, Gr Bk 60, Lp 30, Db i in. 10
9110 Bk Db, So Jw., KI, Lp, Czr Bk 90, Dbiin. 10
9110 DbBk So, Lp Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 70, Db i in.30
9130 Bk Db, Gb Jw.,Lp, Czr, Jb, Gr Bk 80-90, Db i in. 10-20
9160 GbDb Bk, Lp Jw.,Czr, Gr, Jb Db 50, Gb 30, Lp i in. 20
9160 Db Gb, Bk, Lp Jw.,Czr, Jb, Gr Db 80, Gb i in. 20
9160 GbBk Db, Lp Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 50, Gb 30, Lp i in. 20
9160 BkDb Gb,Lp Jw.,Czr, Jb, Gr Db 50, Bk 30, Gb i in. 20
9160 LpDb Gb,Bk Jw.,Czr, Jb, Gr Db 50, Lp 30, Gbi in. 20
9190 BkDb So, Brz, Os Kl, Gb, Czr Db 60, Bk 30, Jw. l'in. 10
9190 Db Bk, So, Brz, Os Gb, Lp, KI, Czr Db 80, Bk in. 20
9190 DbBk Gb, Lp Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 50, Db 30, Jw. I in. 20
Lw - JsDb Sw, Wz, Jw. Kl, Lp, Czr, Brz Db 70, Js 20, Swiin. 10
Db Sw, Js, Wz, Jw. Kl, Lp, Czr, Brz Db 80-90, Sw i in. 10-20
9130 Bk Db, Gb Jw.,Lp, Czr, Jb, Gr Bk 90, Dbiiin. 10
9160 BkDb Gb Jw., Lp Czr, Jb, Gr Db 50, Bk 30, Gb i in. 20
9160 Db Gb, Bk, jw. Lp, Czr, Jb, Gr Db 80, Gb i in. 20




9160 GbDb Bk, Lp, Jw., Kl, Gr, Jo Db 50, Gb 30, Bk I in. 20
91E0* ol Js, Wz, Gb Kl, Lp 0180, Jsiin. 20
91E0* JsOl Wz, Gb Kl, Lp 0160, Js 30, Brziin. 10
91F0 JsWzDb Lp, Gb Kl, Ol, Tp, Czm Db 40, Wz 30, Jsi in. 30
91F0 JsWz Db, OL Kl, Gb, Czm Wz 40, Js 30, Db i in. 30
91F0 Db Wz, Js Kl, Gb, Czm Db 80, Wziin. 20
Lt - JsDb Wz, Gb, Jw., KI, Lp |  Sw, Ol, Tp, Wb Db 60, Js 30, Wz i in. 10
Db Js, Wz Sw, Lp, Ol Db 70, Js iin. 30
91F0 Db Js, Wz Lp, Ol Db 70, Js iin. 30
91F0 JsWz Db, Ol Kl, Gb, Czm Wz 40, Js 30, Db i in. 30
91F0 JsWzDb Lp, Gb Ol, KI, Tp, Wb Db 40, Wz 30, Js 20, Lp i in. 10
91E0* JsOl Brz, Wz Kl, Lp 01 60, Js 30, Brziin. 10
91E0* OlJs Brz, Sw, Db, Wz Kl, Lp Js 40, 01 40, Brz i in. 20
ol - ol Js, Brz, Wz, Sw 0190, Jsiin. 10
91E0* ol Js, Wz, Gb Kl, Lp 0190, Jsiin. 10
91E0* (0] feieioiel Js Kl, Lp 0190, Jsiin. 10
ol - ol Js, Wz Kl, LP 0180, Jsiin. 20
OlJs Brz, Sw, Db, Wz Kl, Lp Js 40, Ol 40, Brz i in. 20
91E0* OlJs Brz, Sw, Db, Wz Kl, Lp Js 40, Ol 40, Brz i in. 20
91EQ0* JsOl Brz, Wz Kl, Lp 0160, Js 30, Brziin. 10
91EQ0* Ol Js, Wz Kl, Lp 0180, Jsiin. 20

**%

*k*k

9160 - Grab nalezy wprowadzi¢ w zmieszaniu grupowym i kgpowym. Dopuszcza si¢
wprowadzenie grabu w pdzniejszych fazach rozwojowych drzewostanu.

- siedliska przyrodnicze o0 znaczeniu priorytetowym
- TD dopuszczone do zastosowania dla siedlisk przyrodniczych wytacznie na wydmach nadmorskich
- TD dopuszczone do zastosowania dla siedlisk przyrodniczych wytacznie w pasie nadmorskim

Fkkx - zrodliskowe lasy olszowe na nizu

U

R VR R

- drzewostan sosnowy z dolnym pigtrem bukowym, ktére przewiduje si¢ wprowadzi¢ gdy sosna osia-
gnie wiek 30-40 lat (po pierwszej prawidlowo przeprowadzonej TW). Liczba wprowadzanych sadzo-
nek buka 3-5 tys. szt./ha (ZHL 2012). Jezeli dolne pietro ma w przysztosci uksztattowaé nastepng gene-
racj¢ drzewostanu nalezy wprowadza¢ buk w formie grup i kep o wigzbie odpowiedniej dla gatunku.

Wskazania gospodarcze, dotyczace hodowli lasu, powinny obejmowac wszystkie grunty
wymagajace:

zabiegow melioracyjnych (agrotechnicznych i wodnych — ale tylko tych, ktore sa
zwigzane z odnowieniami i zalesieniami),

zalesienia,

odnowienia lasu (naturalnego i sztucznego),

dolesienia luk,

poprawek 1 uzupetnien,

wprowadzania dolnego pigtra,

wprowadzania podszytow,

pielegnowania istniejacych upraw,

pielegnowania mtodnikow (wytacznie CP, bez planowania CPP).
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Planujac wskazania gospodarcze z zakresu hodowli lasu, podawa¢ nalezy rodzaj
projektowanych czynnosci 1 ich powierzchni¢ (jednorazowo, tj. bez zwielokrotniania
o przewidywane nawroty), wedtug proponowanych ponizszych zasad:

1) Przy planowaniu odnowienia w ramach rebni ztozonych, dolesienia luk, poprawek
i uzupetnien, powierzchni¢ zabiegu redukowac do realnych potrzeb jego wykonania.

2) Dolesienie luk powinno by¢ projektowane tylko w warunkach stwarzajgcych szanse
wzrostu mtodego pokolenia drzew. Drobnych luk i przerzedzen (spetniajacych korzystng
role w ochronie r6znorodnosci biologicznej i ksztaltowaniu klimatu wnetrza lasu) nie
nalezy przeznacza¢ do uproduktywnienia.

3) Majac na wzgle¢dzie nieuchronnos¢ uszkodzen mtodego pokolenia podczas $cinki i zrywki
drzew oraz z tytulu zniszczen przez zwierzyng, nalezy zwigkszy¢ szacowana do
odnowienia powierzchni¢ w KO i1 KDO o 10 % (oprocz drzewostanow uzytkowanych
rebnig Ila).

4) Formalng podstaw¢ planowania do zalesienia uzytkow rolnych lub innych gruntow
niezaliczonych do lasow, jest ich przejgcie w celu zalesienia oraz przeznaczenie do
zalesienia w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Ilub w decyzji
administracyjnej o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

5) Do wprowadzania dolnego pigtra nalezy planowa¢ w zasadzie, drzewostany o sktadzie
gatunkowym cze$ciowo zgodnym z przyjetym dla niego typem drzewostanu oraz
drzewostany na gruntach porolnych (bez wzglgdu na stopien zgodnosci), o niepelnym
zwarciu, ostabione, zasadniczo w IIb i Illa klasie wieku, uzgodnione jako grupa ,,C —
drzewostany do przebudowy czesciowe;”.

6) Wykonawca projektu planu sporzadzi wykaz wszystkich opisanych w trakcie
wykonywania planu ul powierzchni z odnowieniem naturalnym. Wykaz ten powinien by¢
zaprezentowany podczas NTG 1 wykorzystywany do monitoringu odnowien naturalnych
w nadle$nictwie.

7) Projektowane wprowadzanie podszytow ograniczy¢ do niezbgdnego minimum,
w drzewostanach gwarantujacych osiaggnigcie celu hodowlanego oraz w tzw. ogniskach
gradacyjnych.

8) Planujac zabiegi hodowlane nalezy zwroci¢ uwage na wilasciwe zagospodarowanie
drzewostandw wystepujacych na granicy z zewnetrznymi terenami otwartymi w celu
zachowania lub ksztattowania strefy ekotonowe;.

W czgéci planistycznej opisu ogdlnego Nadlesnictwa w podrozdziale ,,Zestawienie i
opisanie zadan z zakresu hodowli lasu” nalezy opracowac i omowic ,,Zestawienie zbiorcze
wskazan gospodarczych z opisow taksacyjnych w zakresie hodowli lasu” — tabela XVIII,
ktore bedzie podstawa wypetnienia (czesci hodowlanej) wniosku o zatwierdzenie
nowopowstalego projektu planu. Ze wzgledu na konieczno$¢ przelegiwania zrebow,
wielkos$¢ projektowanych odnowien zrgbow na powierzchni otwartej zredukowac do ok.
80 % wielkosci wynikajacej z tabeli.

10. Wytyczne w sprawie ogolnej ochrony lasu oraz ochrony przeciwpozarowej.

10.1 Wytyczne w sprawie ogélnej ochrony lasu.

Kierunkowe zadania z zakresu ogdlnej ochrony lasu nalezy okresli¢ si¢ na podstawie danych

Nadlesnictwa i ZOL oraz danych z inwentaryzacji stanu lasu przeprowadzonej w trakcie prac
nad projektem planu u.l., w szczegdélnosci wynikajacych z oceny jakosci hodowlanej lub
technicznej i stopnia uszkodzenia drzewostanow oraz zgodnosci ich sktadu gatunkowego
z TD. Kierunkowe zadania z zakresu ogélnej ochrony lasu nalezy przedstawié¢ - po ocenie
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zdrowotnego i sanitarnego stanu lasu oraz po przeanalizowaniu aktualnych i przewidywanych
uszkodzen drzewostanow na skutek niekorzystnego oddziatywania zespotu czynnikow bio-
tycznych, abiotycznych i antropogenicznych - w formie wskazania niezb¢dnych dziatan pozo-
stajacych w sferze gospodarki lesnej i towieckiej oraz gospodarki przestrzennej i ochrony
srodowiska, a prowadzacych do minimalizacji szkod.

W trakcie terenowych prac urzadzeniowych wykonawca przeprowadzi rozpoznanie, inwenta-
ryzacj¢ oraz okresli stopien nasilenia uszkodzen wedtug nastgpujacych ich glownych przy-
czyn:

szkodniki owadzie (pierwotne 1 wtorne),

grzyby patogeniczne,

zwierzyna,

czynniki klimatyczne,

zakldcenia stosunkow wodnych,

pozary,

inne, specyficzne dla Nadles$nictwa, np. szkody od bobroéw (zalania i podtopienia)
erozje, uszkodzenia antropogeniczne itp.,

R

Na mapie przegladowej oraz w LMN nalezy w szczegdlnos$ci zamiescic:

= drzewostany na gruntach porolnych,

= stale partie do jesiennych poszukiwan szkodnikow sosny,

= zdefiniowane na KZP i zweryfikowane wynikami inwentaryzacji obszary zagrozone upO-
rczywym wystepowaniem szkod,

= stale miejsca wykladania putapek feromonowych na brudnice mniszke.

10.2 Wytyczne w sprawie ochrony przeciwpozarowej.

Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej nalezy okresli¢ na podstawie
obowiazujacych przepisow prawnych, analizy stanu zagrozenia pozarowego w ubieglym
okresie oraz analizy 1 oceny aktualnego stanu ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa. Na-
lezy wyliczy¢ kategori¢ zagrozenia pozarowego dla Nadlesnictwa zgodnie z obowiazujacymi
przepisami.

Dodatkowo nalezy dokona¢ analizy i oceny elementdw ochrony przeciwpozarowej takich jak:

sie¢ punktow systemu obserwacyjnego,

sie¢ punktow czerpania wody 1 dojazdy do nich,

rozmieszczenie 1 wyposazenie baz sprzgtu,

sie¢ drog 1 dojazdow pozarowych wraz z ich numerami i rodzajem nawierzchni oraz in-
frastrukturg zwigzang z siecig drog pozarowych (np. przepusty, przejazdy, mosty, wia-
dukty), na podstawie danych zawartych w SILP,

system tgcznosci 1 alarmowania,

rozmieszczenie lotnisk, ladowisk oraz innych miejsc startow i ladowan,

oznakowanie terenow lesnych tablicami informacyjno-ostrzegawczymi,

sie¢ pasOw przeciwpozarowych oraz pasow biologicznego zabezpieczenia przeciwpoza-
rowego,

stacje meteorologiczne i punkty prognostyczne,

lokalne punkty orientacyjne w terenie.

yuuly

VARV

Y

Efektem analizy i oceny powinny by¢ konkretne zalecenia dziatan uzupehiajgcych lub ko-
rekcyjnych.

Wykonawca uwzgledni dodatkowo porozumienie Komendanta Gtownego PSP i Dyrektora
Generalnego LP z 13 czerwca 2007 r. w sprawie wspotpracy w zakresie wdrazania map
numerycznych nadlesnictw do stosowania w jednostkach organizacyjnych PSP, w mysl
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ktérego wyszczegdlnia si¢ obiekty uznane za przydatne dla PSP (zal. nr 1 do
porozumienia).

Catos¢ zagadnien dotyczacych ochrony przeciwpozarowej powinno si¢ nanie$¢ na mapy
tematyczne (i w LMN) i uzgodni¢ z Komendantem Wojewddzkim PSP.

11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego.

Sprawy zagospodarowania rekreacyjnego wykonawca przedstawi w oparciu o wyniki
inwentaryzacji i materialy udost¢gpnione przez Nadlesnictwo. Kierunkowe wytyczne w
zakresie zagospodarowania rekreacyjnego laséw nadle$nictwa zostang omoéwione w czesci
ogo6lnej planu urzadzenia lasu. Obiekty infrastruktury zagospodarowania rekreacyjnego
wykonawca umiesci na mapie przegladowej oraz w LMN.

12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego i zagospodarowania lowieckiego.

12.1 Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego.

Kierunkowe wytyczne w zakresie uzytkowania ubocznego nalezy omoéwi¢ w czgsci
og6lnej planu u.l. w oparciu o wyniki inwentaryzacji i materialy udostgpnione przez
Nadlesnictwo. W szczego6lnosci winny one uwzgledniaé:

= mozliwosci pozyskania zywicy, kory garbarskiej (dgbu i §wierka), choinek, stroiszu, ce-
tyny, ziol, kruszyw mineralnych, itp.,

= bazy ro$lin runa le$nego, mozliwosci ich uzytkowania oraz potrzeby w zakresie odna-
wiania i ochrony; szczegotowa inwentaryzacja ro$lin leczniczych i przemystowych mo-
ze by¢ wykonywana na odregbne zlecenie,

= mozliwosci uzytkowania gruntdow zwigzanych z gospodarka lesng oraz orientacyjne moz-
liwo$ci uzytkowania na gruntach nielesnych.

12.2 Wytyczne w sprawie zagospodarowania lowieckiego.

Zagadnienia zwigzane z gospodarka towiecka nalezy omowi¢ w ogolnym zarysie, w czesci
ogolnej planu u.l. W szczegdlnosci winny one dotyczyc¢:

— charakterystyki przyrodniczej poszczegdlnych obwodow lowieckich (udziat lasow,
wod, wielko$¢ kompleksow lesnych, itd.),

— liczebnosci zwierzyny na podstawie corocznych inwentaryzacji zwierzat lownych,
W odniesieniu do poszczegdlnych obwodow towieckich 1tacznie dla nadle$nictwa,

— realizacji rocznych plandw towieckich za ubiegly okres gospodarczy (gatunkami
zwierzyny za okres ostatnich 10 lat),

— rozmiaru uszkodzen powodowanych przez zwierzyn¢ w uprawach 1 mtodnikach,

— rozmiaru wykonanych prac profilaktycznych ochrony lasu przed szkodami od zwie-
rzyny,

—  znieksztalcenia sktadow gatunkowych upraw z powodu ograniczania przez zwie-
rzyn¢ pozadanego udzialu gatunkéw lasotworczych, w tym lisciastych.

Ostatecznie w wyniku analizy i1 oceny powyzszych zjawisk, nalezy okresli¢ zadania kierun-
kowe dla gospodarki fowieckiej w lasach Nadle$nictwa, w tym:

= wskaza¢ w obwodach towieckich tereny przeznaczone na poletka fowieckie, pasy zapo-
rowe, 1aki srodlesne 1 polany, tereny podmokte, zadrzewienia, itd., z zaleceniem spo-
sobow ich wykorzystania, majacych na celu poprawe warunkoéw bytowania zwierzat
townych, w tym zwigkszanie naturalnej bazy zerowej,
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= wskaza¢ obszary lasu, w ktorych liczebno$¢ okreslonych gatunkéw zwierzat lownych
winna by¢ ograniczona, uwzgledniajac w szczegolnosci wyniki corocznych inwenta-
ryzacji zwierzyny, wieloletnie i roczne plany towieckie (w tym wykonywanie zadan
Z rocznych planow towieckich), potrzebe ochrony siedlisk przyrodniczych oraz prze-
strzenny rozktad szkod od zwierzyny),

= wskaza¢, na podstawie wieloletniego planu towieckiego dla rejonu hodowlanego, do-
celowa wielkos$¢ populacji zwierzat townych (w szczegdlnosci zwierzyny ptowe;j).

Obiekty infrastruktury towieckiej (bez ambon, pasnikdéw i lizawek) nalezy zamies$ci¢ na
mapie przegladowej oraz w LMN.

13. Wytyczne w sprawie ujmowania w planie urzadzenia lasu zagadnien dotyczacych
infrastruktury nadle$nictwa.

Zagadnienia dotyczace infrastruktury technicznej nalezy omowié w czesci ogolnej planu
u.l., gdzie kierunkowo nalezy opisa¢ potrzeby w zakresie:

= budowy i remontéw drog, mostow, przepustow, urzadzen melioracyjnych, zabudowy
potokdw,

wykonania i utrzymania szlakow technologicznych ,

budowy i1 remontéw siedzib jednostek Lasow Panstwowych i budynkéw gospodar-
czych,

= budowy i konserwacji zbiornikdw matej retencji,

= urzadzen dla potrzeb turystyki i rekreacji, osrodkéw i izb edukacji przyrodniczej, itp.

=
=

Nalezy podkresli¢, ze plan u.l. nie zawiera dzialan w zakresie infrastruktury mogacych
znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, bowiem zamierzenia w nim zawarte nie sg
zamierzeniami inwestycyjnymi, ani ingerencyjnymi (przeksztalcenie lub zmiana sposobu
wykorzystania terenu). Plan u.l. okresla jedynie potrzeby w zakresie infrastruktury, jako
kierunkowe i nie jest podstawa ich wykonania. Zadania te moga by¢ realizowane przez
Nadlesnictwo niezaleznie od zapiséw planu u.l.

14. Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej nadlesnictwa.

Rozdziat ,,Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoza
spodziewanego wyniku ekonomicznego” nalezy opracowan w ujeciu ogolnym, bez
potrzeby rozszerzania charakterystyki o ekspertyze ekonomiczng w formie szczegdtowe;j
prognozy spodziewanego wyniku ekonomicznego gospodarki le$nej, prowadzonej na
podstawie planu u.l.

15. Szczegoélowos¢ prognozy stanu zasobow drzewnych na koniec przyszlego okresu go-
spodarczego.

Wykonawca projektu planu u.l. obliczy orientacyjng, spodziewang na koniec okresu
gospodarczego, wielko$¢ zasobdéw migzszosci grubizny drzewostandw Nadlesnictwa,
wedlug wzoru 1 zasad okreslonych w § 123 instrukcji u.l. oraz dokona ogo6lnych porownan
i analiz.

16. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody.

Wykonawca dokona aktualizacji istniejacego Programu Ochrony Przyrody (POP) zgodnie
z§ 110, 111, 112 IUL na podstawie zebranych materiatéw 1 ich weryfikacji terenowe;.

Aktualizacja POP zostanie dokonana o nastepujace elementy:

— aktualizacja adresow wystepujacych wszystkich form ochrony w nadle$nictwie,
— whiesienie wazniejszych obiektow zabytkowych, wg informacji PSOZ i RDOS,

371



— weryfikacja wykazu istniejacych form ochrony przyrody,

— weryfikacja wykazu drzew zaslugujacych na ochrong,

— weryfikacja wykazu drzewostanow szczeg6lnie cennych pod wzgledem przyrodniczym,

— uzupehnienie listy gatunkow flory podlegajacych ochronie $cistej i czesciowe;,

— opisanie aktualnych form ochrony przyrody zwigzanych z Naturg 2000 i zwigzane z tym
kierunkowe zmiany we wskazaniach gospodarczych dla drzewostanéw zaliczonych
do obszar6w naturowych.

Zrédtem danych do aktualizacii POP beda:

dane wykonawcy prac z inwentaryzacji terenowej,

dane nadle$nictwa, w tym inwentaryzacja przyrodnicza nadlesnictwa z 2007 r.,

dane stuzb wtasciwych RDOS — Regionalnych Konserwatorow Przyrody,

dane shuzb wtasciwych Wojewddzkich Konserwatorow Zabytkow,

dane Ministerstwa Srodowiska dotyczace inwentaryzacji przyrodniczej obszaréw znajdu-
jacych si¢ w Sieci Natura 2000.

Juo el

Przy aktualizacii POP nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na:

1) Powotane od 2003 r. oraz projektowane formy ochrony przyrody (rezerwaty przyrody,
parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, pomniki
przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo — kra-
jobrazowe, ochrong gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow).

2) Aktualny wykaz naturowych siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin, grzybow i zwierzat
z podziatem na gatunki chronione, rzadkie, naturowe i z Czerwonej Ksiggi przy
uwzglednieniu:

— wynikow powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej dotyczacej siedlisk przyrodni-
czych lesnych i niele$nych, gatunkow chronionych roslin 1 zwierzat, wykonywanej
w latach 2006-2008,

— wynikow prowadzonego na biezgco monitoringu w zakresie ochrony przyrody,

— aktualnych informacji o Srodowisku dostepnych w publikacjach naukowych oraz
udostgpnionych przez lokalne NGO-sy.

— aktualnego wykazu 1 lokalizacji obszarow HCVF wyznaczonych przez Nadle$nic-
two.

Wynikiem analiz 1 syntezy koncowej beda tabela XXII (ktora nalezy opracowac tylko dla

gatunkdéw chronionych objetych obszarami Natura 2000) 1 tabela XXIII.

17. Formy opracowania skladnikéw projektu planu u.l. w tym formy materialéw ma-
powych, ich wydruki i oprawa.

Egzemplarz dla DGLP (dwie teczki jako jeden komplet)

| - Teczka twarda zawierajaca:

Tom IA — Elaborat wraz z zatagcznikami (tabele 1 wykazy) w twardej oprawie (format A4)

Wykaz cig¢ wraz z tabelami - w oprawie migkkiej (format A4)

Mapg sytuacyjna obszaru w granicach zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa w skali 1:50 000
Mapy przegladowe w skali 1:25 000

= cie¢ rgbnych
= drzewostanow
= siedlisk lesnych
= funkgcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego
Nosnik elektroniczny CD/DVD zawierajacy nastepujace dane:
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Elaborat, POP, Prognoza ONS (w formacie PDF) baza TAKSATOR, baza SLMN

1l - Teczka twarda zawierajaca:

Tom IB — Program Ochrony Przyrody w oprawie twardej (format A4)
Mapy przegladowe w skali 1:25 000

= walorow przyrodniczo-kulturowych;

= siedlisk przyrodniczych i obszarow Natura 2000

Egzemplarz dla RDLP i dla Nadlesnictwa (dwa komplety)

Tom IA — Elaborat wraz z zatacznikami (tabele i wykazy) w oprawie twardej (format A4)

Tom II (podzielony na czegsci A, B, C...) — Opis taksacyjny lasu oraz dotagczone do ostatniej
czescei tabele 1 wykazy — w oprawie twardej (format A4)

Tom Il — Plany zagospodarowania lasu wraz z tabelami — w oprawie twardej (format A4)

| - Teczka twarda zawierajaca:

Tom IB — Program Ochrony Przyrody w oprawie twardej (format A4)
Mapy przegladowe w skali 1:25 000

= walorow przyrodniczo-kulturowych;

= siedlisk przyrodniczych i obszarow Natura 2000

Il - Teczka twarda zawierajaca:

Mape sytuacyjno-przegladowa Nadlesnictwa w skali 1:50 000
Nosnik elektroniczny CD/DVD zawierajacy nastepujace dane:
Elaborat, POP, Prognoza ONS (w formacie PDF oraz WORD), baza TAKSATOR,
baza SLMN, wszystkie mapy w formacie PDF
Mapy przegladowe w skali 1:25 000
= cig¢ rebnych (podklejona na ptétnie 1 foliowana)
= drzewostanow (podklejona na plotnie i foliowana)
= siedlisk lesnych
= funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego
= ochrony lasu
= ochrony przeciwpozarowe;j
= gospodarki towieckiej
nasiennictwa i selekcji
Il - Teczka twarda zawierajgca:
Mapy gospodarcze — komplet arkuszy map gospodarczych w skali 1:5 000 z naniesionymi
dziatkami zrebowymi (format A1).
Mape przegladowa w skali 1:25 000 z podziatem na arkusze map gospodarczych.

J

Operaty dla poszczegélnych lesnictw zawierajace:

Opis taksacyjny lasu lacznie z wykazem cig¢ rebnych, wykazem cig¢ przedrebnych

i wykazem zadan z zakresu hodowli lasu w oprawie twardej (format A4).

Mapy gospodarczo-przegladowe poszczegolnych lesnictw w skali 1:10 000

= cig¢ rebnych w futerale (podklejona na piodtnie 1 foliowana)

= drzewostanow

= czysta

Prognoza oddzialywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu (format A4 — 3

komplety) w oprawie migkkiej (bindowana) w teczce z mapg przegladowa w skali 1:25

000:

= form ochrony przyrody na tle planowanego uzytkowania rebnego i gruntow
przeznaczonych do zalesienia
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= siedlisk przyrodniczych i gatunkéw naturowych na tle planowanego uzytkowania
rgbnego 1 gruntdw przeznaczonych do zalesienia

Dokumentacja na NTG, w tym materialty prezentowane na naradzie, dokumentacja
projektu planu wraz z prognozg do zaopiniowania przez RDOS 1 PWIS i do publicznego
wylozenia.

Dla nadlesnictwa i lesnictw — nalezy okresli¢ szczegdtowe dane do wprowadzenia zadan
PUL do SILP, w tym: w rozmiarze powierzchniowym - [ha] (pow. manipulacyjna i do
odnowienia), masowym - [m3] (ogdtem i liSciaste), z wyszczegolnieniem uzytkéw rebnych
(w tym: rebnie I, rebnie II, III, IV, niezaliczone do etatu powierzchniowego) 1 uzytkéw
przedrebnych (w tym: TW, TP) oraz zadan hodowlanych — w uktadzie tabelarycznym
uzgodnionym z RDLP.

18. Projekt wystapienia do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w sprawie za-
kresu i szczegélowosSci prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu na Srodowi-
sko i obszary Natura 2000.

Projekt wystgpienia do regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska w sprawie zakresu i
szczegotowosci prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu na srodowisko 1 obszary Natu-
ra 2000, powinien zawierac:

= propozycje zakresu i stopnia szczegdtowosci prognozy oddziatywania planu urzadzenia
lasu na $rodowisko i na obszary Natura 2000;

= zatozenia do planu urzadzenia lasu dla nadles$nictwa, to jest czg$¢ B protokotu KZP;

= mapy przegladowe (wg obreboéw lesnych w skali 1:25000) lub sytuacyjno-przegladowe dla
catego nadle$nictwa w skali 1:50000 (z zastrzezeniem, Ze s3 na niej czytelne istotne
szczegoty dotyczace obszarow chronionych 1 funkcji lasu), z oznaczeniem granic obszaréw
Natura 2000 (z podziatem na obszary ptasie i siedliskowe) oraz rozpoznanych granic ostoi
lub siedlisk przedmiotéw ochrony dla ktorych wyznaczono dany obszar Natura 2000 na
terenie lasow zarzadzanych przez nadlesnictwo lub w ich bezposrednim sasiedztwie.

Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na srodowisko 1 na obszary Natura 2000
bedzie zawieraé: cz. opisowa 1 tabelaryczng oraz mape¢ obszarow chronionych i1 funkcji
lasu.

W czes$ci opisowej prognozy zamieszczone zostang w logicznej kolejnosci wszystkie
wymagane informacje, o ktorych mowa w art. 51 1 52 ustawy o udost¢pnianiu informacji o
srodowisku. Jezeli ktory§ z punktéw wymienionych w art. 51 tej ustawy nie bedzie miat
odniesienia do zatozen planu urzadzenia lasu, to w prognozie zamieszczona zostanie
informacja: ,,nie dotyczy projektu planu urzadzani lasu”.

Cze$¢ opisowa prognozy zostanie podzielona na:

1) wprowadzenie (w tym: cel prognozy, podstawa prawna, zroédla danych z wyspecyfikowa-
niem materiatow otrzymanych do celow prognozy od regionalnego dyrektora ochrony $rodo-
wiska);

2) poszczegolne rozdzialy zawierajgce zasadnicza tre$¢ prognozy-zbiory zagadnien meryto-
rycznych:

¢ informacje ogolne, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. a, b, d ustawy o udost¢pnianiu infor-
macji o srodowisku;

¢ informacje o sporzadzonych wczesniej prognozach oddzialywania na §rodowisko w tery-
torialnym zasiegu dziatania nadlesnictwa (w tym do planéw zagospodarowania prze-
strzennego lub regionalnych strategii 1 programdéw rozwoju) oraz o ich powigzaniach
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z prognoza oddziatywania projektu planu urzadzenia lasu na srodowisko, zgodnie z art.
52 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku;

e analizy oraz oceny stanu $rodowiska i celow ochrony z punktu widzenia realizacji planu
urzadzenia lasu, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit. a, b, ¢, d ustawy o udost¢pnianiu infor-
macji o Srodowisku;

e przewidywane oddziatywanie realizacji planu urzadzenia lasu na srodowisko, szczegolnie
na cele 1 przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 z uwzglednieniem wynikéw odpo-
wiednich analiz, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit. e ustawy o udostgpnianiu informacji o
srodowisku;

e dziatania ograniczajace negatywny wpltyw; opis zastosowanych w projekcie planu urza-
dzenia lasu i przewidywanych do zastosowania w trakcie jego realizacji rozwigzan w ra-
mach gospodarki lesnej, majacych na celu zapobieganie lub ograniczenie potencjalnie
negatywnych lub negatywnych oddziatywan na §rodowisko, szczegdlnie na cele i przed-
mioty ochrony obszaru Natura 2000, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3 ustawy o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku;

e propozycje dotyczace przewidywanych metod i czgstotliwosci przeprowadzania analizy
skutkoéw realizacji postanowien projektu planu urzadzenia lasu, o ktorych mowa w art. 51
ust. 2 pkt 1 lit. ¢ ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku, nazywanej tez w art.
55 ust. 3 pkt 51 art. 55 ust. 4 ustawy o udostgpnianiu informacji o sSrodowisku monitorin-
giem skutkow realizacji postanowien przyjetego projektu planu urzadzenia lasu w zakre-
sie oddzialywania na srodowisko.

3) koncowe podsumowanie (w tym: sktad zespotu specjalistow opracowujacych prognoze
oraz streszczenie prognozy sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym, o ktérym mowa w art.
51 ust. 2 pkt 1 lit. e ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku).

Czes¢ tabelaryczna zawierajgca odpowiednie analizy w formie macierzy, na podstawie kto-
rych formutowane zostang podstawowe ustalenia prognozy. Nalezy w tym miejscu opracowac
nastepujace tabele:

= tabela A: ,,Macierz przewidywanego oddzialywania planu urzadzenia lasu na $rodowi-
sko w granicach zasiggu terytorialnego nadle$nictwa”;

= tabela B: ,,Zestawienie zbiorcze obszaru Natura 2000 wg przedmiotow ochrony oraz
planowanych zabiegéw gospodarczych”;

= tabela C: ,,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzadzenia lasu na zachowa-
nie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych dla ktorych wyznaczono dany
obszar Natura 2000”;

= tabela D: ,,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzadzenia lasu na zachowa-
nie stanu ochrony gatunkow roslin 1 zwierzat (z wyjatkiem ptakoéw) dla kto-
rych wyznaczono dany obszar Natura 20007,

= tabela E: ,,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzadzenia lasu na zachowa-
nie stanu ochrony gatunkoéw ptakow 1 ich siedlisk, stanowiacych przedmioty
ochrony dla ktérych wyznaczono dany obszar Natura 2000”.

19. Projektowanie zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.
W zasiggu Nadlesnictwa wystepuja nastepujace obszary Natura 2000:

SOO - specjalne obszary ochrony siedlisk:

1) ,,DOLINA GRABOWEJ” (PLH320003) brak PZO

2) ,,DOLINA WIEPRZY I STUDNICY” (PLH220038) — PZO:
Zarzadzenie RDOS w Gdansku i RDOS w Szczecinie z 2014 .
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3) ,.JEZIORO KOPAN” (PLH320059) brak PZO
4) . JANIEWICKIE BAGNO” (PLH320008) — PZO: Zarzadzenie RDOS w Szczecinie z 2009 T.
5) ..SLOWINSKIE BLOTO” (PLH320016) — PZO: Zarzadzenie RDOS w Szczecinie z 2009 1.

W projekcie PUL uwzglednione zostana: zatwierdzony PZO, oraz projekt PZO
po udostepnieniu przez RDOS.

20. Inne zagadnienia specyficzne dla nadlesnictwa.

Zobowigzuje sie Nadlesnictwo jak i wykonawce projektu planu ul. do stalej i merytorycznej
wspdlpracy oraz zapewnienia odpowiedniego przeptywu informacji w trakcie calego okresu
realizacji prac. Wyniki prac taksacyjnych nalezy w przystgpnej formie przedstawié
administracji Nadlesnictwa i lesniczym, celem zapoznania si¢ z nimi i dokonania uzgodnien.
Szczegdlnym przedmiotem uzgodnien oraz zestawien omawianych w trakcie odbiorow
i kontroli prac, bedzie:

przyjety w poszczegolnych wylaczeniach TD,
— zaproponowane wskazania gospodarcze,
— uzytkowanie rebne na przyszly okres gospodarczy,
— drzewostany planowane do przebudowy pelnej i czgsciowej,
— drzewostany w KO i KDO,
— grunty leéne niezalesione - do odnowienia (zreby, halizny, ptazowiny),
— grunty lesne niezalesione — w produkcji ubocznej i pozostale,
— drzewostany bez wskazan gospodarczych na najblizsze 10-lecie.

Wszelkie dodatkowe zagadnienia, ktore wynikng w trakcie prac nad projektem planu u.l.
nalezy przedstawi¢ podczas odbioru prac taksacyjnych i na posiedzeniu NTG.

protokolant: Pawel Soroczynski
korekta: Wydzialy ZS, ZG i ZO

Przewodniczacy KZP:

Z-ca Dyrektora ds. Gospodarki
Lesnej RDLP w Szczecinku
Tomasz Skowronek

AKkceptuje:

Dyrektor RDLP
Andrzej Modrzejewski

Zal.:
- lista uczestnikow

376




RDLP w Szczecinku
Nadlesnictwo Stawno

Stawno, 15.06.2016 r.
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RDLP w Szczecinku
Nadlesnictwo Stawno

Stawno, 15.06.2016 .

LISTA UCZESTNIKOW

Komisji Zatozen Planu

o

Lp Imig i Nazwisko Instytucja Stanowisko Podpis
, o U 10l M g st [Tusp i
19. An ‘WJN oNcaels Dafo 120 dm‘ﬁ Clﬂ'w% LM O’//@?é
Zv2 Ltrze oV MI A o brear

20. 7/,4/ 2 7/%4 ,éé -~
21| L c/ﬂ 2 L[/l«) ble b 'J( ” g":"’:it‘:/(a ‘,,.\)(, U a‘w 7{»’»0'-0)\{\ fﬁ/’u
g Mo, QQLRQLQ ol'xf&m Cdwi . WM pran . KRO &b‘&&“&\

W Oexecy Yomalin ;

na. Mol wia Liga Ghioey P Nz o

- ' pZangd %yzbm ZOLOPEn f 4 ( L

/) P @/, _f)‘/Ovol.‘q re¥Ye 4
24.1 / ﬁ 7/)257 6//4/522& 402?@ L[,//o'«'(t é*%a”/ ﬁ

a o o /

)5 7/1;1:46{«1/ Z,/e% o ;; ZZ’I % e
26. o/Y4<c s b (ROLPse CLNELCoPDYK, 144, 1/

7 A R ; ’é Z
27.4‘;’//’%)}“//”% e g W
. " P

28. ,Jo‘rc,.-wq 95 i WX 20 (y
29. %/VL/WQ_ {%/I/W’fﬂuf\ CL :‘N W ‘):M lt\\ AN | !Lé\\(\‘/ —
Nt Y " -z 4
30. l‘m\{‘)‘ @Yff‘ \usy vl{/kt M" KU o MW M (/L\V 4//&
A
31. Q%@o_ éw_ @ ciel (U—(,@'O Szo0 QC\[CKNJ‘ S ool
LS J 4 o i / O\ / /
32, %ﬂ&«f@ 7 4 /fwuﬁh/m N ochio 5/0/»/10 & §;g¢’/ = %ﬁ%@
= € 1.5 S /
33.| fean YO \’M\mw&\’h it R (SPON Ao M,\\\/L,M-\/C
% 7:)/074 «J/?Oo/a;o /V'(”{;O 57:4(/170 Z(\\';/lt \/47— /é/(_/
35. /7/'(] i #7'Q ¢ 0/7 C‘(/!'(/(( > -1 — (//7
36. Wl)ﬁ? WV{MQ/ Q/LC{&.J g\w 2 (/Cs/\mg(/) W\ .

379



380



RDLP w Szczecinku
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PROTOKOL
ustalent Narady Techniczno-Gospodarczej odnosnie sformulowania
projektu planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Stawno
na okres od 1 stycznia 2019 r. do 31 grudnia 2028 r.
oraz akceptacji sporzadzonej prognozy oddzialywania tego planu na srodowisko
1 obszary Natura 2000

Narada Techniczno-Gospodarcza (NTG) odbyta si¢ w dniu 30 listopada 2018 r. w siedzibie
Nadlesnictwa Stawno

Komisja pod przewodnictwem Tomasza Skowronka — Zastepcy Dyrektora ds. Gospodarki

Lesnej RDLP w Szczecinku, w skladzie 40 oséb, zgodnie z zalaczong lista uczestnikow.

Po zreferowaniu nastgpujaco:

= analizy gospodarki lesnej za okres obowiazywania poprzedniego planu urzadzenia lasu: refe-

rat Nadlesniczego, koreferat wykonawcy projektu planu u.l., koreferat Naczelnika Wydziatu
DK

pd

= wnioskéw w sprawie ogblnej ochrony lasu: referat Kierownika Zespolu Ochrony Lasu,

=

konicowych ustalen w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz projektu planu u.l:
referat wykonawcy projektu planu u.l. oraz koreferat Nadlesniczego,

podjeto ustalenia w nastepujacych kwestiach:

Czesc A

Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz ocena gospodarki

le$nej za okres obowigzywania poprzedniego planu u.l.

Przyjeto podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych nie wnoszac uwag.

Zaakceptowano przedstawione zalozenia dotyczace ochrony s§rodowiska oraz zakres
1 forme podstawowych zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu — bez
uwag.

Stwierdzono zgodnos¢ prac nad projektem planu u.l. wraz z programem ochrony przyro-
dy z przepisami ustawy o lasach i innych ustaw, aktami normalizacji wewnetrznej LP, wy-
tycznymi KZP, protokolami uzgodnien i kontroli oraz dodatkowymi wytycznymi Dyrek-
tora RDLP w Szczecinku.

Przedstawione przez wykonawce projektu planu ul. dane ewidencyjne przyjeto bez uwag.
Wszystkie rozbieznosci rodzajow uzytkéw gruntowych zostaly wyjasnione w trakcie reali-
zacji prac 1 nie ma potrzeby rozstrzygnie¢ w tym zakresie.

Do projektu planu u.l. przyjeto stan danych ewidencyjnych na 01 stycznia 2019 r. Po-
wierzchnia gruntéw zarzadzanych przez Nadlesnictwo Stawno wynosi 23930,0704 ha.
Grunty we wspolwlasnosci nie wystepuja. Wedlug opisow taksacyjnych powierzchnia
Nadlesnictwa Stawno, po zaokragleniu do aréw, wynosi 23930,11 ha.

Przyjeto bez uwag przedstawiony zestaw opracowan wykorzystanych w pracach nad pro-
jektem planu u.l. oraz zaakceptowano zakres ich wykorzystania.
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Istniejacy podzial powierzchniowy nie zmienit si¢. Zachowano takze dotychczasowsa nu-
meracj¢ oddzialéw. Polaczenie obre¢bow lesnych: Stary Krakéw, Nowy Krakéw
i Zukowo w jeden obreb lesny, uzyskalo negatywna opinie DGLP, dlatego PUL dla Nad-
lesnictwa Stawno na lata 2019-2028, opracowany zostanie z zachowaniem dotychczaso-
wego podziatu na trzy obreby.

Zaakceptowano wyniki testu kontroli pomiaru migzszoséci na powierzchniach prébnych.
Bezwzgledna warto$¢ statystyk dla piersnicowego pola przekroju oraz wysokosci byly
mniejsze od 2 1 wyniosty odpowiednio 0,225 1 0,044. Blad procentowy okreslenia migz-
szosci dla obrebu Stary Krakéw wyniost — 0,96%, dla obrebu Nowy Krakow —1,46%, dla
obrebu Zukow — 1,00%. Zespot kontrolny przyjal calosé pomiaréw.

Uznano, ze w zwigzku z brakiem wyznaczonych na terenie Nadles$nictwa stref uszkodze-
nia lasu nie nalezy zamieszcza¢ w projekcie planu u.l. tabeli VIIIb ,,Tabela klas wieku
spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkow panujacych 1 stref
uszkodzenia - przyrost zredukowany”.

Mape funkcji lasu i zagospodarowania turystycznego w wersji przedstawionej przez wy-
konawce projektu planu u.l. oceniono pozytywnie. Uwzglednia ona informacje uzyskane
w toku prac urzadzeniowych w zakresach niezbgdnych do wyszczegdlnienia zaréwno na
mapie obszaréw chronionych i funkgji lasu jak 1 na mapie zagospodarowania turystyczne-

£0.

10. Sformulowano nastepujace wnioski w sprawie ogélnej ochrony lasu:

— w minionym okresie zagrozenie, jak i szkody ze strony szkodliwych owadéw nie byty

znaczace, a wazniejsze wystepowanie oraz zwalczanie szkodnikow upraw, szkodnikéw
pierwotnych 1 szkodnikéw wtérnych na obszarze Nadlesnictwa przedstawia tabela:

Gatunck Rok Wystepowanie Zwalczanie
[ha [hal
1 2 3 4
2009 1,50 0,20
2010 2,93 -
2011 4,18 -
2012 0,82 0,82
Pedraki i rolnice 2013 1,56 0,66
2014 1,56 -
2015 1,14 -
2016 0,92 -
2017 0,81 -
2009 41,80 41,80
Szeliniaki 2010 17,70 17,70
2011 15,40 15,40




Gatunek Rok Wystepowanie Zwalczanie
[ha] [ha]
1 2 3 4
2012 27,00 -
Brudnica mniszka
2015 19,71 -
2012 33,00 -
2013 169,95 -
Zwoéjki, miernikowce debu
2014 181,51 -
2015 32,15 -
Chrabaszcze- imago 2009 68,90 -
Hurmak, rynnice 2016 4,82 -
2009 47,00 -
2010 55,80 -
2011 4,69 _
2013 1210,72 1016,20
Kornik drukarz 2014 58.53 44.51
2015 32,19 27,45
2016 10,57 9,38
2017 8,70 8,70
Skoczonos buk. 2011 0,60 -
Krytoryjek Ol 2014 4,82 -

—> udzial uzytkéw przygodnych w uzytkach rebnych wyniést 8,1%, a w uzytkach prze-
drebnych — 30,5%,

—> udzial drzewostanéw porolnych wynosi okoto 21,8%, jednak nie obserwuje si¢ znacza-
cych szkéd od choréb grzybowych.

11. Gospodarke lesng za okres obowiazywania poprzedniego planu u.l. oceniono nastgpujaco:

— Nadlesnictwo dobrze wykonalo zaplanowane na ubiegly okres zadania gospodarcze,

—> zrealizowano ustalony taczny rozmiar pozyskania grubizny (99,6%): w uzytkowaniu reb-
nym — 95,6%, przedrebnym — 103,7%,

— rozmiar powierzchniowy pielegnowania drzewostandéw (CPP, TW, TP) Nadlesnictwo zre-
alizowato w 70,3% ,

—>zadania z zakresu hodowli lasu wykonywano prawidlowo i terminowo, zgodnie
z potrzebami hodowlanymi,

— podejmowano konsekwentne i skuteczne dzialania w celu monitorowania zagrozen oraz
ograniczania i zapobiegania szkodom w drzewostanach,

— w zakresie gospodarki towieckiej prowadzonej na terenie Nadle$nictwa pozytywnie oce-
niono wspolprace z kotami towieckimi oraz nadzér nad ta gospodarka,
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12.

13.
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— zadania wynikajace z programu ochrony przyrody realizowano ze szczegdélnym zaangazo-
waniem, wychodzac naprzeciw rosnacym wymogom formalno-prawnym w tym zakresie,

—> zrealizowano szereg inwestycji w zakresie utrzymania odpowiedniej infrastruktury tech-
nicznej,

— stan zdrowotny i sanitarny drzewostanéw oceniono jako wlasciwy, ze szczegdlnym wy-
réznieniem stanu upraw 1 mlodnikéw do 10 lat, ktére w wigkszosci oceniono jako dobre
i bardzo dobre,

—>w ubieglym okresie Nadlesnictwo prowadzilo wlasciwa polityke planistyczna
1 we wladciwy sposob realizowalo jej zalozenia.

Sformulowano koficowe wytyczne w sprawie organizacji prac nad projektem planu u.l. wraz
z programem ochrony przyrody oraz prognoza oddzialywania tego planu na srodowisko
1 obszary Natura 2000:

—> lokalizacje i powierzchni¢ laséw ochronnych nalezy przyja¢ zgodnie z Decyzja Nr 5
Ministra Srodowiska z dnia 9.03.2000 r. (DLOPIK.Ip-0233-5/2000).

— projekt planu ul. zaktualizowany o ustalenia NTG winien zostaé skompletowany
1 przekazany Zleceniodawcy w formie elektronicznej, celem wystapienia do wlasciwej
RDOS oraz PWIS z wnioskami o uzyskanie opinii dotyczacych projektu planu u.l. wraz
z prognoza oddzialywania tego planu na §rodowisko i na obszary Natura 2000 oraz
w celu zapewnienia udzialu spoleczefstwa w  postgpowaniu  projektowym
z ewentualnym zwolaniem KPP majacej charakter debaty publicznej,

—> ostateczny, zaopiniowany i uzgodniony projekt planu u.l. nalezy przekaza¢ Zlecenio-
dawcy w formie okreslonej w zalozeniach do planu u.l. zawartych w protokole ustalen
KZP, celem dokonania koficowego odbioru prac i wystapienia do ministra wlasciwego
do spraw $rodowiska z wnioskiem o jego zatwierdzenie.

Przyjeto, ze od 1 stycznia 2019 r. bedzie obowiazywal ujety w projekcie planu u.l. podzial
na 18 lesnictw.



1. Dane inwentaryzacyjne

1) Przyjeto nastepujacy stan ewidencyjny Nadlesnictwa jako stan na 1 stycznia 2019 r.:

Czes¢ B

Projekt planu urzadzenia lasu

Zestawienie powierzchni gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa wedlug jednostek ewidencyjnych

wynikajacych z podziatu administracyjnego kraju

Grupy kategorii uzytkowania

Gmina Zwi ,
Lesna Lesna nie- wiazana Lasy ra- L Ogotem
Powiat . . Z gOSpO- Nielesna
zalesiona zalesiona i zem
Wojewodztwo darka lesna
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7
NALESNICTWO SEAWNO
Kepice (55) 491,8015 8,4003 12,7305 | 5129323 | 27,4400 | 5403723
Kobylnica (62) 1262,1528 49,3909 28,4058 | 1339,9495 | 131,5733 | 1471,5228
Razem powiat 1753,9543 57,7912 41,1363 | 1852,8818 | 159,0133 | 2011,8951
stupski (12)
Razem wojewddztwo | 1,53 o543 57,7912 41,1363 | 1852,8818 | 159,0133 | 2011,8951
pomorskie (22)
Miasto Stawno (21) 17,3187 - 0,0769 17,3956 1,0024 18,3980
Datlowo (32) 4878,8714 442054 | 1339316 | 5057,0084 | 208,7264 | 5265,7348
Malechowo (42) 1758,1987 39,6922 33,5874 | 1831,4783 | 103,9057 | 1935,3840
Postomino (52) 2665,5662 20,2973 843304 | 2770,1939 | 107,4897 | 2877,6836
Slawno (62) 10790,9246 173,5965 | 255,6935 | 112202146 | 600,7603 | 11820,9749
Razem powiat
P 20110,8796 277,7914 | 507,6198 | 20896,2908 | 1021,8845 | 21918,1753
stawienski (13)
Razem wojewddztwo
zachodniopomorskie | 20110,8796 277,7914 |  507,6198 | 20896,2908 | 1021,8845 | 21918,1753
(32)
OGOLEM
NADLESNICTWO | 21864,8339 3355826 | 548,7561 | 22749,1726 | 1180,8978 | 23930,0704
SEAWNO
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Zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wedlug rodzajéw uzytkéw gruntowych

Grupa . Nadle$nictwo
uzytku Rodzaj uzytku gruntowego powierzchnia w ha
1 2 3
1 Lasy 22749,1726
I Grunty zadrzewione i zakrzewione 20,9509
111 Uzytki rolne 644,5626
v Grunty pod wodami 16,2110
\Y Uzytki ekologiczne 37,6100
VI Tereny rézne 0,2517
VII Tereny zabudowane i zurbanizowane 8,8734
VIII Nieuzytki 452,4382
R-m II-VIII Grunty niezaliczone do laséw 1180,8978
Ogétem (I-VIII) 239030,0704
poza tym grunty stanowigce wspotwlasnosé Nadlesnictwa .
1 0s6b fizycznych
Ogoétem Nadlesnictwo 239030,0704
w tym grunty przeznaczone do zalesienia -

Gruntéw spornych brak. Okolo 99% gruntéw Nadlesnictwa posiadaja wpisy w ksiggach
wieczystych.

2)
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Przedstawiong charakterystyke warunkow przyrodniczych uznano za wlasciwa, obrazujaca

warunki dziatalnosci Nadlesnictwa, a w szczegolnosci:

O I R R U

przynaleznos¢ do krainy przyrodniczo-lesnej i mezoregionow,

polozenie geograficzne i wysokosciowe,

rzezbe terenu,

warunki glebowe, klimatyczne i wodne,

zestawienie typow siedliskowych lasu,

zestawienie przyjetych typéw drzewostandéw o kierunkach gospodarczym i ochronnym,
walory genetyczne lasu,

srodowiska  przyrodniczego, zestawienie obszaréw  chronionych

stan w tyrn

1 dominujacych funkcji lasu.



Wazniejsze dane charakteryzujace te warunki przedstawione sa w syntetycznej formie w dalszych

zestawieniach.

Zestawienie powierzchni wg typow siedliskowych lasu w Nadlesnictwie

Nadle$nictwo
Typy ) )
siedliskowe lasu Powierzchnia w ha udzial %
(grunty zal. 1 niezal.)
1 2 3

Bs 5,02 0,02
Bsw 1850,89 8,34
Bw 7,10 0,03
Bb 98,42 0,44
BMsw 2755,89 12,41
BMw 386,10 1,74
BMb 265,72 1,20
LMséw 4816,45 21,69
LMw 1446,76 6,52
LMb 295,01 1,33
Lsw 6589,59 29,68
Lw 3036,03 13,68
Ol 316,27 1,42
@) 305,31 1,38
LL 26,00 0,12
Ogétem 22200,56 100,00

Przyjete typy drzewostanow i orientacyjne sklady gatunkowe upraw dla typow siedlisko-

wych lasu z uwzglednieniem rozpoznanych siedlisk przyrodniczych.
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Typy drzewostanow i orientacyjne sklady gatunkowe odnowien

TD Gatunki domieszkowe
Kod ] : Orientacyjny sktad gatunkowy
ASIL | e gatunki uszlachetniajace pomocnicze (picle- odnowienia
2000 a . gnacyjne, biceno-
gléwne (produkcyjne) —
1 2 3 4 5 6
Bs - So Brz So 90,Brz 10
2180 | So** So 100
91T0 |So So 100
Bsw So Brz Jrz So 80-90,Brz 1 in. 10-20
2180 | So** S0 90, Brz 10
91T0 |So So 100
Bw - So Sw, Brz Ol So 80, Sw iin.20
SwSo Btz Ol So 60, Sw 30, Brz iin. 10
SwBtz So OL Brz 50, Sw 30, So i in. 20
SoSw Btz Ol Sw 40-50, So 40-50, Brz i in. 10
2180 | So** Brz S0 90, Brz 10
2180 | SoBrz O], Jrz, Czm Brz 70, So 30
Bb - So Btz Ol So 80-90,Brz i in. 10-20
91DO0* | So Brz S0 90, Brz 10
BMsw - So Elf; Db, Sw, Md, K1, Lp, Jrz, Gb So 80, Bk 10, Db i in. 10
BkSo Db, Sw, Md, Brz | Kl, Lp, Os, Jrz, Gb | So 60-70, Bk 20-30, Db i in. 10-20
BkSo # Db, Sw, Md, Brz | Kl, Lp, Os, Jrz, Gb | So 80-90, Db i in. 10-20
SwSo Db, Md, Brz Kl, Lp, Jrz, Gb So 60, Sw 30, Db i in. 10
DbSo Bk, Sw, Md, Brz | Kl, Lp, Os, Jrz, Gb | So 60-70, Db 20-30, Bk i in. 10-20
2180 | BrzDb** So, Os Jrz, Czm Db 60, Brz 30, So in. 10
2180 | DbBrz** So, Os Jrz, Czm Brz 60, Db 30, in.10
2180 |SoDb** Btz KI, Lp Db 60, So 40
9110 |SoBk Db K1, Os, Jrz Bk 60, So 30, Db i in. 10
9130 |SoBk Db K1, Lp, Jrz, Gb Bk 60, So 30, Db i in. 10
9190 | Db So, Brz Bk, Os Db 90, So iin. 10
9190 |BkDb So, Brz K, Os, Jrz Db 40, Bk 30, So i in. 30
9190 |BrzDb*** | So, Os K, Lp Db 60, Brz 30, So in. 10
9190 |DbBrz*** | So, Os KI, Lp Btz 60, Db 30,S0 in.10
9190 |SoBrzDb*** | Bk Os, Ol Db 30, Brz 30, So 30, Bk in. 10
BMw - |SwSo Db, Btz Kl, Lp, Ol So 50, Sw 30, Db i in. 20
SoSw Db, Brz Kl, Lp, Ol Sw 40, So 40, Db i in. 20
DbSo Sw, Brz Kl, Lp, Ol So 60-70, Db 20-30, Sw i in. 10-20
So Db, Sw, Brz Kl, Lp, Ol So 70, Db 10, Sw 10, Brz i in. 10
BrzSo Db, Sw Kl, Lp, Ol So 50, Brz 30, Sw i in. 20
SwBrz So, Db Kl, Lp, Ol Brz 50, Sw 30, So i in. 20
2180 | BrzDb** So Jrz, Czm Db 60, Brz 30, So i in. 10
2180 | DbBrz** So Jrz, Czm Brz 60, Db 30,80 iin.10
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TD Gatunki domieszkowe
Kod . )
TSL | Natura . . pommocnicze (piele- Orientacyjny sklgd gatunkowy
gatunki uszlachetniajace . . odnowienia
2000 lowne T gnacyjne, biceno-
g V) tyczne)
1 2 3 4 5 6
9190 | SoDb Brz, Bk Kl1, Ol, Os, Jrz Db 50, So 30, Bk i in.20
9190 |Db So, Btz Ol, Os Db 90, So i in. 10
9190 |BkDb So, Brz K, Os, Jrz Db 40, Bk 30, So i in. 30
9190 |BrzDb*** |So, Os Ol Db 60, Brz 30, So i in. 10
9190 | SoBrzDb*** | Bk 01, Os Db 30, Brz 30, So 30, Bk in. 10
9190 |DbBrz*** |So, Os Ol Kl Brz 60, Db 30, So i in. 10
BMb - So Brz, Sw Ol So 80, Brz 10, Sw 10
SoSw Brz, Db Ol Sw 50, So 30, Brz i in. 20
SwSo Brz So 50, Sw 30, Brz i in. 20
BrzSo Sw Ol So 50, Brz 30, Sw i in. 20
SoBtz Sw Ol Btz 60, So 30, Swiin. 10
91D0* | SoBrz Sw Ol Brz 60, So 30, Sw i in. 10
91D0* |So Brz So 90, Brz 10
91D0* |Brz So Brz 90, So 10
LMsw - |Bk Db, Md, Dg, Sw, Kl, Gb, Os, Czr Bk 80, Db i in. 20
Lp, Brz, Jw.
SoBk Db, Md, Dg, Sw, Kl, Gb, Os, Czr Bk 50,80 40, Db i in. 10
Lp, Brz, Jw.
BkSo Db, Md, Dg, Sw, Kl, Gb, Os, Czr So 60, Bk 30, Db i in. 10
Lp, Brz, Jw.
BkSo # Db, Md, Dg, Sw, Kl, Gb, Os, Czr S0 90, Db i in. 10
Lp, Brz, Jw.
DbSo Bk, Md, Dg, Sw, Kl, Gb, Os, Czr So 60, Db 30, Bk i in. 10
Lp, Brz, Jw.
SoDb Bk, Md, Dg, Sw, Kl, Gb, Os, Czr Db 50, So 30, Bk i in. 20
Lp, Brz, Jw.
SwDb S0, Md, Dg, Brz, | 1) Gb, Os, Gzt | Db 50, $w 30, Bk i in. 20
Lp, Jw.
BkSw Db, S0, Md, Dg, |1} G 05, Cor | $w 50, Bk 30, Db i in. 20
Brz, Lp, Jw.
$SwBk Db, S0, Md, Dg, | 1 Gh Os, Car | Bk 50, $w 30, Db i in. 20
Brz, Lp, Jw.
2180 | BkDb** So, Bz, Os, Md | Kl, Gb, Czr Db 50, Bk 30, So i in. 20
9110 |Bk Db, So, Brz, Md | K1, Jw., Os, Czr Bk 80, Db 10, So i in. 10
9130 |Bk Db, Lp, Gb, Brz,Md | K1, Jw, Os, Czr Bk 80, Db i in. 20
9160 | GbDb 11\3/[13 S0, Lp, Brz, JW, | 1) 0, Car Db 50, Gb 30, Bk i in. 20
9160 |BkDb Gb, So, Lp, Brz, | 1) 0, Car Db 50, Bk 30, Gb i in. 20
Jw, Md
9160 |Db Bk, So, Gb, Lp, K1, Os, Czr Db 70, Bk 20, Gb i in. 10
Brz, Jw, Md
9190 |Db Bk,So, Brz, Os,;Md | Gb, Lp, KI, Czr Db 80, So i in. 20
9190 |BkDb So, Brz, Os, Md | Kl, Gb, Czr Db 50, Bk 30, So i in. 20
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TD

Gatunki domieszkowe

Kod Oratmying S g
TSL. | Natura . . pomocnicze (piele- rientacy)ny skiac gatunkowy
gatunki uszlachetniajace . . odnowienia
2000 lowne T gnacyjne, biceno-
& V) tyczne)
1 2 3 4 5 6
9190 | SoBrzDb*** | Bk, Md Os, Ol, Czr Db 30, Brz 30,80 30, Bk i in. 10
9190 | BrzDb*** | So, Bk, Os, Md Kl, Gb, Czr Db 60, Brz 30, So i in. 10
9190 | DbBrz***  |So, Os, Md Ol KI, Czr Brz 60, Db 30, So i in. 10
LMw - SoDb Sw, Bk, Brz Jw., K1, Lp, Os Db 50, So 30, Sw i in. 20
DbSo Sw, Brz, Bk Jw., KI, Lp, Os So 50, Db 30, Sw i in. 20
BrzOl Sw Jw., K1, Lp, Os Ol 60, Brz 30, Sw i in. 10
SwSo Db, Bk, Brz Jw., K1, Lp, Os So 40, Sw 30, Db 20, Bk i in.10
SoSw Db, Ol Jw., K1, Lp, Os Sw 50, So 30, Db i in. 20
SwDb S0, Md, Dg, Brz, - 11} 1, 0 Db 60, $w 30, So i in. 10
Ol Lp, Jw.
DbS$w S0, Md, Dg, Brz, | 11 61, 0 $w 60, Db 30, So i in. 10
Ol Lp, Jw.
2180 | BrzDb** So Jrz, Czm Db 60, Brz 30, So iin. 10
9110 |Bk Db, So, Ol Jw., KI, Lp Bk 80, Db 10, So i in. 10
9160 | GbDb Bk, Brz, Os Kl, Gb, Lp, Os Db 60, Gb 30, Bk i in. 10
9160 | BkDb Gb, Lp, Brz, Jw. | Kl, Os Db 50,Bk 30, Gb i in. 20
9160 |Db gf’ Bk, Brz, OL 115w Db 80, Gb i in. 20
9190 | BkDb So, Brz, Os K1, Gb Db 50, Bk 30, So i in. 20
9190 | Db So, Brz, Ol K1, Os Db 80, So i in. 20
9190 |BrzDb*** | So, Bk, Ol K1, Os Db 60, Brz 30, So i in. 10
9190 | DbBrz*** So, Os Ol Kl Brz 60, Db 30, So i in. 10
LMb e Brz, So, Sw 01 70-80, Brz i in. 20-30
BrzOl Sw, So Wb Ol 50, Brz 30, Sw i in. 20
91D0* | SoBrz Ol Ol Brz 60, So 30, Ol i in. 10
91D0* | Brz So Brz 90, So 10
Léw - |Bk gg’ Md, So, 5w, 1 Tp, Car, Jb, Gr | Bk 90, Db i in. 10
DbBk 11\)45’] S 5%, 50,1, I r0 Cur Jb, Gr | Bk 60, Db 30, Md i in. 10
BkDb 1]\)4;’] S 5%, 50, Lp, 150 Cor Ib, Gr Db 60, Bk 30, Md i in. 10
LpDb BDI; Md, Js, Sw, 50, 15 Cox, Jb, Gr Db 60, Lp 30, Bk i in. 10
LpBk gg’ Md, Js, Sw, S0, | 1 Car, b, Gr Bk 60, Lp 30, Db i in. 10
9110 |Bk Db, So, Md Jw., KL, Lp, Czr Bk 90, Db iin. 10
9110 | DbBk So, Lp, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 70, Db i in.30
9130 |Bk Db, Gb, Md Jw.,Lp, Czt, Jb, Gr | Bk 80-90, Db i in. 10-20
9160 | GbDb Bk, Lp, Md Jw.,Czt, Gr, Jb Db 50, Gb 30, Lp i in. 20
9160 | Db Gb, Bk, Lp,Md  |Jw.,Czr, Jb, Gr Db 80, Gb i in. 20
9160 | GbBk Db, Lp, Md Jw.,Czr, Jb, Gr Bk 50, Gb 30, Lp i in. 20
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TD Gatunki domieszkowe
Kod : :
TSL | Natura e e pornoc.niczé (piele- Oﬂentacy(])?; (s)l:jiaei iatunkowy
2000 2 . gnacyjne, biceno-
gléwne (produkcyjne) o
1 2 3 4 5 6
9160 | BkDb Gb,Lp, Md Jw.,Czt, Jb, Gr Db 50, Bk 30, Gb i in. 20
9160 | LpDb Gb,Bk, Md Jw.,Czt, Jb, Gr Db 50, Lp 30, Gb i in. 20
9190 | BkDb So, Brz, Os,Md | K, Gb, Czr Db 60, Bk 30, Jw. Tin. 10
9190 |Db Bk, So, Brz, Os,Md | Gb, Lp, KI, Czr Db 80, Bk i in. 20
9190 |DbBk Gb, Lp, Md Jw.,Czt, Jb, Gr Bk 50, Db 30, Jw. I in. 20
Lw - |JsDb Sw, Wz, Jw. Kl, Lp, Czr, Brz Db 70, Js 20, Sw i in. 10
Db Sw, Js, Wz, Jw. Kl, Lp, Czr, Brz Db 80-90, Sw i in. 10-20
9130 |Bk Db, Gb Jw.,Lp, Czt, Jb, Gr | Bk 90, Db i in. 10
9160 | BkDb Gb Jw., Lp Czt, Jb, Gr Db 50, Bk 30, Gb i in. 20
9160 |Db Gb, Bk, jw. Lp, Czt, Jb, Gr Db 80, Gb i in. 20
9160 | GbDb Bk, Lp, Jw., K1, Gr, Jb Db 50, Gb 30, Bk I in. 20
91E0* | Ol Js, Wz, Gb Kl Lp 0180, Js i in. 20
91E0* | JsOl Wz, Gb Kl Lp Ol 60, Js 30, Brz iin. 10
91F0 |JsWzDb Lp, Gb Kl, Ol, Tp, Czm | Db 40, Wz 30, Js i in. 30
91F0 | JsW= Db, OL K1, Gb, Czm Wz 40, Js 30, Db i in. 30
91F0 | Db Wz, Js K1, Gb, Czm Db 80, Wz i in. 20
Lt - |JsDb Wz, Gb, Jw., K, Lp | Sw, Ol, Tp, Wb Db 60, Js 30, Wz i in. 10
Db Js, Wz Sw, Lp, Ol Db 70, Js i in. 30
91F0 | Db Js, Wz Lp, Ol Db 70, Js iin. 30
91F0 | JsWz Db, Ol K1, Gb, Czm Wz 40, Js 30, Db i in. 30
91F0 |JsWzDb Lp, Gb Ol, K1, Tp, Wb Db 40, Wz 30, Js 20, Lp i in. 10
91E0* | JsOl Brz, Wz Kl Lp Ol1 60, Js 30, Brz i in. 10
91E0* | Olfs Brz, Sw, Db, Wz | Kl, Lp Js 40, O1 40, Brz i in. 20
ol - |ol Js, Brz, Wz, Sw 0190, Js i in. 10
91E0* | Ol Js, Wz, Gb Kl Lp 0190, Js i in. 10
91EQ* | OlF+e Js K, Lp 0190, Js iin. 10
oy - ol Js, Wz Kl, LP 0180, Js i in. 20
OlJs Brz, Sw, Db, Wz | Kl, Lp Js 40, O1 40, Brz i in. 20
91E0* | Olfs Brz, Sw, Db, Wz | K, Lp Js 40, O1 40, Brz i in. 20
91E0* | JsOl Brz, Wz Kl Lp Ol 60, Js 30, Brz i in. 10
91E0* | Ol Js, Wz Kl Lp 01 80, Js i in. 20

9160 - Grab nalezy wprowadzi¢ w zmieszaniu grupowym i kegpowym. Dopuszcza si¢ wprowadzenie grabu
w pézniejszych fazach rozwojowych drzewostanu.

* - siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym
ok - 'TD dopuszczone do zastosowania dla siedlisk przyrodniczych wylacznie na wydmach nadmorskich
6 - TD dopuszczone do zastosowania dla siedlisk przyrodniczych wylacznie w pasie nadmorskim

ik - zrédliskowe lasy olszowe na nizu

# - drzewostan sosnowy z dolnym pigtrem bukowym, ktére przewiduje si¢ wprowadzi¢, gdy sosna osiagnie
wiek 30-40 lat (po pierwszej prawidlowo przeprowadzonej TW). Liczba wprowadzanych sadzonek buka 3-
5 tys. szt./ha (ZHL 2012). Jezeli dolne pietro ma w przysztosci uksztattowad nastepna generacje drzewosta-
nu nalezy wprowadza¢ buk w formie grup i kep o wigzbie odpowiedniej dla gatunku.
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Zestawienie obszaroéw chronionych i obiektow przyrodniczych w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa

Pow. Pow. w zarzadzie Nadlesnictwa
2 Pow. w zasiegu
Rodzaj obiektu N | catkowita N & lasy grunty Razem
3 (ha) -ctwa % | nielesne | % %
(ha) (ha) (ha) (ha)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Rezerwaty przyrody 3 389,59 389,59 | 283,23 | 728 | 1006,05| 27,2 389,28 | 100,0
Obszary chronione- | - 5 51143,00] 7057,00| 100565 | 945 | 5895| 5.5 1064,60 | 100,0
go krajobrazu
Obszary Natura
2000- SOO 5 24125,66| 6789,97| 2350,83 | 90,0 | 259,79| 10,0 2610,62 | 100,0
Uzytek ekologiczny 6 37,61 37,61 - 37,61 - -1 100,0
Pomniki przyrody 18* - - - - - - -
Ochrona gatunkowa

6 40029|  29486| 29356| 99,6| 130 04| 29486| 1000
-strefy ochrony

* 18 obiektéw uznanych za pomniki przyrody, w tym: 10 okazéw pojedynczych okazow drzew, 7 grup drzew (26 okazéw pojedynczych drzew)
oraz 1 glaz narzutowy.

Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych wedlug gtéwnych funkeji lasu i kategorii ochronnosci

Obreb
Nadlesnictwo
Funkcje laséw i kategorie ochronnosci | Stary Kra- | Nowy Sl
kow Krakéw
Powierzchnia gruntow zal. i niezal. (ha) %
1 2 3 4 5 6

I. Lasy rezerwatowe 33,94 112,77 130,70 277,41 1,25
I1. Lasy ochronne 819,85 137,45 610,82 1568,12 7,06
1) Lasy glebochronne 343,77 81,14 32,53 457,44 2,06
2) Lasy glebochronne, wodochronne 2,24 - - 2,24 0,01
3) Lasy wodochronne 331,89 - 424,98 756,87 3,41
4) Lasy wodochrom.le, stanowiatce.ostoje i i 10,07 10,07 0,04

zwierzg podlegajacych ochronie
5) La§y stanowiace drzewostany 32,38 i 48,06 8044 036

nasienne
6) Lgsy stanowiace ostoje zwierzat podle- 9273 56,31 77,87 226,91 1,02
gajacych ochronie gatunkowej

7) Lasy stanowiace drzewostany nasienne

i ostoje zwierzat podlegajacych 16,84 - - 16,84 0,08

ochronie gatunkowe;j
8) Lasy p.oloz'one_ w granicach admini- i i 17.31 1731 0,08

stracyjnych miast
III. Lasy gospodarcze 7374,67 4313,77 8666,59 20355,03 91,69

Ogétem 8228,46 4563,99 9408,11 22200,56 100,0
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3) Przyjeto bez uwag charakterystyke warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej, okreslajaca

realia ekonomiczne dziatalnosci Nadlesnictwa. Szczegétowo przedstawiona zostala:

= syntetyczna ocena warunkéw ekonomicznych, obejmujaca ocene ekonomiczng regionu

oraz charakterystyke przestrzenna kompleksow lesnych w powigzaniu z warunkami

transportowymi,

= charakterystyka warunkéw ekonomicznych, obejmujaca opis czynnikéw wplywajacych

na stopien trudnosci gospodarczych oraz zestawienie ekonomicznych wskaznikdw

gospodarki lesnej.

Orientacyjna prognoza przecigtnego rocznego wyniku ekonomicznego Nadles$nictwa zostanie

przedstawiona w elaboracie na podstawie tabeli XIX 1 XX (na podstawie danych Nadlesnictwa).

Prognoza przecigtnego rocznego wyniku ekonomicznego

568 [Bod
0.
= RS, |EpoEs
g Przecigtne rocznie | ¥ § 5 2 g = .g 28-S
o Wielkos¢ pozyskania drewna oraz waznicjsze | ¢ za ostatnie g & TE |5 g E = Ee
p: wskazniki kosztéw i przychodow %’ 3 lata © ;5 Pa [F % % go .g_ E
< 0152017) | F%® § Folptms s
= SEET 35
B B & B N
1 2 3 4 5 6
1. | Przecigtna roczna ilo$¢ pozyskiwanego drewna | m? 155133 142427 142427
2. | Koszty administracyjne zt 10718927 10718927 10718927
3. | Koszty ochrony lasu zt 1356082 1356082 1356082
4. | Koszty nasiennictwa 1 selekcji zt 108918 108918 108918
5. | Koszty odnowieti i zalesiefi zl/ha 5584 5584 5584
6. | Przecietna roczna ilos¢ odnowien i zalesien ha 213,59 228,03 228,03
7. | Koszty pielegnowania upraw i mtodnikéw z1/ha 731 731 731
8. Prz}ec(iftf, roczna ilo$¢ pielggnowanych upraw ha 896,73 202,18 202,18
i mtodnikéw
9. | Koszty pozyskania i zrywki drewna zt/m3 53 53 53
Suma kosztéw (k) 2 22254172 212194061 212194061
10. | Przychody ze sprzedazy drewna zt/m3 179,98 179,98 179,98
Suma przychodéw (p) 2 27920837 25634011 25634011

4) Nie wniesiono rowniez uwag do charakterystyki stanu lasu oraz analizy stanu zasobéw

drzewnych, ktére przyjeto jako w pelni obrazujace parametry stanu lasu i jego zasoboéw.

Szczegdlowo omdwiono w nich:

= wybrane grupy drzewostanow (KO, KDO, drzewostany do przebudowy),

= strukture bonitacji drzewostanow,

= strukture¢ wiekowa drzewostanéw, analizujac powierzchniowe 1 migzszo$ciowe zestawie-

nia drzewostanéw w klasach i podklasach wieku,
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U

strukture gatunkows drzewostanow, analizujac powierzchniowe i miazszo$ciowe zesta-
wienia wedlug panujacych 1 rzeczywistych gatunkéw drzew,

spodziewany tabelaryczny biezacy roczny przyrost migzszosci,

uzyskany w ostatnim dziesigcioleciu roczny przyrost biezacy uzyteczny,

stan uszkodzen drzewostanéw,

zgodno$¢ skiadu gatunkowego drzewostanéw z przyjetymi typami drzewostanow,

jakos¢ hodowlana i techniczng drzewostanow,

A R

grunty lesne niezalesione.

Syntetyczna forme wazniejszych danych charakteryzujacych stan lasu i zasobow drzewnych

przedstawiaja dalsze tabele:

Zestawienie powierzchni wybranych grup drzewostanow

Obreb
Grupa drzewostanéw Staltz(; \Ijra— KI:I;)&YW e Nadlesnictwo
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5

Drzewostany w klasie odnowienia (KO) 788,31 438,42 451,07 1677,80

Drzewostany w klasie do odnowienia (KDO) 138,60 36,66 124,91 300,17

Drzewostany do przebudowy 344,95 189,37 112,82 647,14

w tym ,,A” — do pilnej przebudowy pelnej 34495 189,37 86,11 620,43

B — do stopniowej przebudowy i i i )

pelne;
,»C” — do przebudowy cze¢sciowej - - 26,71 26,71
Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedlug bonitacji
Obreb
5 Nadlesnictwo
Bonitacja Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo
Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha % Pow. - ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9

IA 1784,821 21,92 1103,25 2439 1538,70f 16,73 442677 20,25
I 3459441 42,49 2331,79 51,54 4029,72| 43,81 9820,95| 44,92
I 231257 28,40 909,20 20,10 2933811 31,89 6155581 28,15
111 545,87 6,70 123,57 2,73 659,76 7,17 1329,20 6,08
v 39,84 0,49 38,03 0,84 25,41 0,28 103,28 0,47
vV - - 18,13 0,40 11,01 0,12 29,14 0,13
Razem 8142,541 100,00 4523,97 | 100,00 9198,41 100,00 21864,92| 100,00
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Zestawienie powierzchni i migzszosci gruntéw lesnych w klasach 1 podklasach wieku

Klasa wieku Powierzchnia Udziat Miazszos¢ Udziat
ha % m’> %

1 2 3 4 5
plazowiny - - - -
halizny i zreby 190,58 0,86 1956 0,03
w prod. ubocz. 10,02 0,05 76 0,00
pozostate 135,04 0,01 3165 0,05
przestoje - - 42614 0,62

Ia 840,57 3,79 775 0,01
Ib 1190,52 5,36 16765 0,24
IIa 1579,71 7,12 229455 3,35
1Ib 1830,73 8,25 379200 5,54
111a 2387,65 10,75 716800 10,47
111b 4202,44 18,91 1570465 22,95
IVa 1743,41 7,85 667540 9,75
IVb 1265,23 5,70 547940 8,00
Va 1647,61 7,42 724730 10,59
Vb 958,72 4,32 441470 6,45
VI 1164,49 5,25 549695 8,03
VII i st. 1075,87 4,85 440670 6,44
KO 1677,80 7,56 426055 6,22
KDO 300,17 1,35 85965 1,26

Razem 22200,56 100,00 6845336 100,00

Zestawienie powierzchni i miazszosci drzewostanéw wedlug panujacych gatunkéw drzew

R —- Powierzchnia . Miazszos¢ .
ha Udziat % m?3 Udziat %

1 2 3 4 5
So 11246,57 51,44 3623479 52,97
Md 384,32 1,76 123807 1,81
Sw 2242 .40 10,26 805983 11,78
Jd 1,08 0,00 225 0,00
Dg 13,84 0,06 4023 0,06
Bk 3487,23 15,95 1038471 15,18
Db 1140,93 5,22 324512 475
Dbs 284,47 1,30 47609 0,70
Dbb 17,86 0,08 5576 0,08
Jw 9,96 0,05 3255 0,05
Wz 0,47 0,00 85 0,00
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i Powierzchnia Miazszos¢
Gatunek panujacy ; -
ha Udzial % m? Udziat %
1 2 3 4 5
Js 15,37 0,07 4030 0,06
Gb 58,83 0,27 17730 0,26
Brz 1861,80 8,51 506380 7,40
Ol 1091,54 4,99 333155 4,87
Ols 1,42 0,01 280 0,00
Os 5,15 0,02 1004 0,02
Lp 1,68 0,01 535 0,01
Razem grunty 21864,92 100,00 6840139 100,00
zalesione
Grunty 335,64 X 5197 X
niezalesione
Ogoétem 22200,56 X 6845336 X

Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedlug przyczyn 1 % uszkodzen

% uszkodzenia )

ufzrﬁﬁifzy;am 10 20 30 40 50 | 60 | 70 | 80 | 90 | 100 | e
Pow. w ha

1 2 3 | 4 | 5 | 6 | 7 [ 8]9]10] 1]

Nadlesnictwo Stawno

Owady 298,07 | 44954 | 5797 | 085| 1,88 o o] - ~| 80831

Grzyby 980 | 34298 | 16,11 | 3,07 - o o] - - 371,96

Zwierzyna | 670,99 | 123847 | 384,82 | 47,92 | 2332 | 227 -| -| - | 2367,79

Wodne 1,20 323 | 14,17 - - o -] - - 18,60

Klimat 1,50 2,51 - - - o -] - - 4,01

Ogétem 981,56 | 2036,73 | 473,07 | 51,84 | 2520 | 227 | -| -| - - | 3570,67

% udzialu 27,49 5704 | 1325 145| 071 006 | -| -] - - | 100,00

Zestawienie powierzchni drzewostanéw w stopniach zgodnosci sktadu gatunkowego z TD

Obreb
. Nadlesnictwo
Stopien zgodnosci Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo
Pow. 0 Pow. o Pow. o Pow. 0
w ha /o w ha /0 w ha /0 w ha /o
1 2 3 4 5 6 7 8 9
»17 skdad gatunkowy 439748 | 54,01| 197444 | 43,64| 727475| 79,09| 13646,67| 62,41
zgodny z TD
2 sktad gatunkowy
A 154430| 1896| 798,77| 17.66| 156229| 1698| 390536| 17,86
czegsciowo zgodny z TD
»3” sklad gatunkowy 2200,76| 27,03| 1750,76| 38,70| 361,37 393| 4312,89| 19,73
niezgodny z TD
Razem powierzchnia
gruntéw lesnych zalesio- | 8142,54| 100,00 | 4523,97| 100,00| 919841| 100,00| 21864,92| 100,00
nych
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Zestawienie gruntéw lesnych niezalesionych wedlug grup i rodzajow powierzchni

Obreb
Nadlesnictwo
Lp. Grupa i rodzaj powierzchni Stary Nowy /
P P P Krakow Krakow Zukowo
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6
Do odnowienia - razem 36,73 17,30 136,55 190,58
1 | w tym: zreby (z ubieglego okresu) 36,73 17,30 136,55 190,58
halizny - - - -
plazowiny - - - -
W produkcji ubocznej - razem 2,83 3,81 3,38 10,02
2 | w tym: plantacje choinek - - - -
plantacje krzewow - - - -
poletka towieckie 2,83 3,81 3,38 10,02
Pozostale - razem 46,36 18,91 69,77 135,04
w tym: prze@dzmne do naturalnej 46,22 18,91 53,25 11838
sukcesji
3 . , .
objete s.zczegolnyrm 0,14 i 8.96 9.10
formami ochrony
przewidziane do malej ) i i i
retencji
wylesienia na gruntach ) i i 7,56 7,56
wylaczonych z produkcji
Ogotem 85,92 40,02 209,70 335,64
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2. Dane planistyczno-prognostyczne

1)

Przedstawiony projektowany podzial na gospodarstwa przyjeto bez uwag.

Zestawienie powierzchni i migzszosci drzewostanéw wedlug gospodarstw

Obreb
: Nadlesnictwo
Stary Krakow Nowy Krakéw Zukowo

Lp Gospodarstwo wierzchnia wierzch- wierzchnia wierzchnia

=ha 1, | niazha | =ha o =ha |
miazszosc miazszosc miazszosc migqzszosc
m?3 brutto m?3 brutto m?3 brutto m?3 brutto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 Specialne (S 114925 | 1411 420,82 930 132476 | 14,40 289483 | 1324
pecjalne (5) 391945 | 1568 | 139545| 918 407840 | 14,67 939330 | 13,82

, | Wielofunkeyjnych 24730 | 3,04 317.94| 3.46 56524 | 258
laséw ochronnych O) 80715 | 3,23 104395 | 3,76 185110 2,72
Wielofunkeyjnych 674599 | 82.85| 4103,15| 90,70 755571 | 8214 | 18404.85| 84.18
laséw gospodarczych | 2026225 | 81,09 | 1379805 | 90,82 2267055 | 81,57 | 5673085| 83,46
(S)

3 |wtym: zregbowy 68439 | 840 18543 | 4,10 356846 | 38,79 443828 | 20,30
sposob zagospo- 250330 | 10,02 82290 | 5,42 1075655| 38,70 | 1408275| 20,72
darowania (GZ)
przerebowo—zrebowy | 6061,60 | 7445 | 3917.72| 86,60 3987.25| 4335 | 1396657 | 63.88
sposob zagospo- 1775895 | 71,07 | 1297515| 8540 1191400 | 42,87 | 4264810| 62,74
darowania (GPZ)

Ogétem grunty 814254 | 100,00| 452397 | 100,00 9198.41 | 100,00 | 2186492 | 100,00
zalesione 2498885 | 100,00 1519350 | 100,00 2779290 | 100,00 | 6797525 | 100,00

2)  Zaakceptowano przecigtne wieki rebnosci gtéwnych gatunkéw drzew.

Przyjete przecigtne wieki rebnosci gtéwnych gatunkéw drzew

Gatunek Przecietny wiek re¢bnosci
Db, Js 150
Md, Jd, Dg, Bk, Wz 120
So 110
Sw 80
Gb, Brz, Ol K1, Jw, Lp 80
Os, Ol odros 60
Tp, Wb, Olsz 40

400




3)

4

Zaprezentowany podzial lasu na ostepy przyjeto bez uwag, jako spelniajacy wymogi zacho-

wania fadu przestrzennego i czasowego.

Proponowany rozmiar uzytkowania rebnego na okres obowigzywania planu uznano jako
zapewniajacy pozadany kierunek rozwoju oraz pozadany stan zasobéw drzewnych na koniec

okresu gospodarczego.

Etaty miazszo$ciowe brutto na okres obowiazywania planu w poszczegdlnych gospodar-

stwach przedstawiajq si¢ nastgpujaco:

Obreb Stary Krakow

= w gospodarstwie specjalnym (S) zaprojektowano etat z potrzeb hodowlanych
w wysokosci 22040 m”,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) zaprojektowano etat z potrzeb
hodowlanych i ochronnych w wysokosci 6979 m’, stanowiacy 111,1% miazszosciowego
etatu optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych ze zregbowym sposobem zago-
spodarowania (GZ) zaprojektowano etat w wysokosci 100601 m® na powierzchni 199,29
ha, co jest etatem wyzszym (111,6%) od etatu miazszosciowego z potrzeb przebudowy,
stanowiacy 228,7% miazszosciowego etatu optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przergbowo-zrebowym spo-
sobem zagospodarowania (GPZ) zaprojektowano etat w wysokosci 210293 m’, jako etat
stanowiacy 103,1% etatu optymalnego.

= Laczny etat miazszoSciowy brutto na okres obowiagzywania planu dla obrebu

Stary Krakéw wynosi 339913 m’.

Obreb Nowy Krakdéw

= w gospodarstwie specjalnym (S) zaprojektowano etat z potrzeb hodowlanych
w wysokosci 6148 m’,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych ze zregbowym sposobem zago-
spodarowania (GZ) zaprojektowano etat w wysokosci 28185 m’® na powierzchni 59,77 ha,
co jest etatem zblizonym (100,7%) do etatu miazszosciowego z potrzeb przebudowy, sta-
nowiacy 221,4% miazszosciowego etatu optymalnego,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przergbowo-zrebowym spo-
sobem zagospodarowania (GPZ) zaprojektowano etat w wysokosci 111386 m’, jako etat
stanowiacy 80,3% etatu optymalnego.

= Laczny etat migzszosciowy brutto na okres obowiazywania planu dla obrebu Nowy Kra-

kéw wynosi 145719 m”.
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Obreb Zukowo

= w gospodarstwie specjalnym (S) zaprojektowano etat z potrzeb hodowlanych

w wysokosci 11694 m’,

= w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) zaprojektowano etat z potrzeb

hodowlanych i ochronnych w wysokosci 11599 m’, zblizony (103,5%) do miazszo$ciowe-
go etatu optymalnego,

w gospodarstwie wielofunkeyjnych laséw gospodarczych ze zrgbowym sposobem zago-
spodarowania (GZ) zaprojektowano etat w wysokosci 163250 m’ na powierzchni 373,67
ha, co jest etatem stanowigcym (109,8%) etatu miazszoSciowego i 113,4% powierzchnio-
wego etatu optymalnego,

w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przeregbowo-zrebowym spo-
sobem zagospodarowania (GPZ) zaprojektowano etat w wysokosci 152817 m’, jako etat
stanowiacy 111,7% miazszosciowego etatu optymalnego.

Y.aczny etat migzszo$ciowy brutto na okres obowiazywania planu dla obrebu Zukowo

wynosi 339360 m’,

Faczny etat migzszosciowy brutto na okres obowiazywania planu dla Nadle$nictwa wy-

nosi 824992 m’.

Zestawienie uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet etatu

Obreb
- Nadles$nictwo
Lp Kategoria cigé Stary Krakéw | Nowy Krakow Zukowo
powierzchnia w ha - m?brutto / m3 netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 | Uprzatnigcie plazowin - - - - - - - -

5 Uptzatnigcie nasiennikow ) 1340 ] 115 ) 714 ) 2169
1 przestojow 1163 103 616 1882
Pgszerzepie linii Podzialu po- 763 218 133 11

3 | wierzchniowego i uprzatnigcie za- 2,87 1,40 0,44 4,71
drzewien na gruntach niele$nych 654 187 110 951

2103 333 847 3283
Razem 2,87 1,40 0,44 4,71
1817 290 726 2833

402




Zestawienie taczne uzytkowania regbnego przyjetego na okres realizacji planu

Obreb
Stary Nowy . Nadle$nictwo
Lp Wyszczegolnienie Kl Rzl Zukowo
5 brutto
m
netto
1 2 3 4 5 6
1 |Usvtki rebne aliczone n et proviet at 339913 145719 339360 824992
YUkl febne zaliczone na poczet pray)etego etatu 296035 129577 | 288146 713758
2 |Spodziewany przyrost 5% miazszosci uzytkéw rebnych % % % %
3 |Uzytki r¢bne niezaliczone na poczet przyjetego etatu % % % %
o . 359012 153338 357175 869525
Razem proponowany rozmiar uzytkowania r¢bnego 312650 136341 303281 752072

5)

Orientacyjny rozmiar migzszosciowy uzytkowania przedrgbnego na okres obowiazywania

planu przyjeto w wysokosci 840000 m’ brutto (672000 m® netto), to jest na poziomie

ok. 44% spodziewanego tablicowego biezacego przyrostu miazszosci w drzewostanach nie-

objetych uzytkowaniem r¢bnym.

Zestawienie rozmiaru powierzchniowego uzytkowania przedrebnego przyjetego na okres
realizacji planu

Trzebieze )
CPP OGOLEM
Obreb W TP RAZEM
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6
Stary Krakow - 1196,30 3735,12 493142 493142
Nowy Krakéw ; 785,84 232075 3106,59 3106,59
Zukowo ; 983,13 4393 48 5376,61 5376,61
OGOLEM - 2965,27 10449,35 13414,62 13414,62
6) Migzszosciowy rozmiar uzytkow gléwnych
Nadlesnictwo
K . Nadle$nictwo
ategoria Stary Krakéw | Nowy Krakéw | Zukowo
uzytkowania
m? brutto
netto
1 2 3 4 5

Reb 359012 153338 357175 869525

ebne 312650 136341 303281 752272

Przedrebne 303750 223750 312500 840000

¢ 243000 179000 250000 672000

Owélem 662762 377088 669675 1709525

g 555650 315341 553281 1424272
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7)  Orientacyjny rozmiar zadan hodowlanych na okres obowigzywania planu przyjeto bez uwag.

Zestawienie przyjetych zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu na okres realizacji planu

Obreb
Stary Nowy . Nadlesnictwo
, _ Krakéw | Krakéw | 29Kowo
Zadania gospodarcze z zakresu hodowli lasu : : :
Zadania przyjete na 10-lecie
(Zadania wg tabeli XVIII)
powierzchnia w ha
1 2 3 4 5
1), @bitentn & mllafets e 202,24 Bt || CaBiet | i
- anowienia 1 zajesienia otw (243,62) | (77,07) | (533,34) | (854,03)
W tym:
halizn, ptazowin i ztebéw 36,73 17,30 136,55 190,58
gruntéw nielesnych - - - -
165,51 47,82 317,43 530,76
, . 0 . 5 5 b >
zrebow projektowanych (80% wg tabeli XVIII) (206,89) (59.77) (396,79) (663,45)
2. Odnowienia pod ostong 559,71 292,62 494,29 1346,62
W tym:
przy rebniach ztozonych 557,82 287,00 470,08 1314,90
podsadzenia (wprowadzanie dolnego pigtra) - - 22,63 22,63
dolesianie luk i przerzedzen 1,89 5,62 1,58 9,09
3. Poprawki i uzupelnienia 76,60 36,32 99,38 212,30
W tym:
w uprawach i mtodnikach 0,40 0,55 4,55 5,50
w projektowanych odnowieniach i zalesieniach 76,20 3577 94.83 206,80
(10%)
4. Wprowadzanie podszytow 0,00 0,00 0,00 0,00
5. Pielegnowanie 1133,14 508,94 1279,69 2921,77
W tym:
pielegnowanie upraw (PU) 414,36 166,97 694,38 1275,71
w tym: pielegnowanie gleby 242,59 81,42 431,19 755,20
czyszczenia wezesne (CW) 171,77 85,55 263,19 520,51
pielegnowanie mtodnikéw (CP) 718,78 341,97 585,31 1646,06
6. Melioracje 428,10 173,66 407,12 1008,88
W tym:
- wodne 0,00 0,00 0,00 0,00
- agrotechniczne 428,10 173,66 407,12 1008,88

Obligatoryjna powierzchnia pielegnowania upraw wynosi¢ bedzie 1275,71 ha.
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8) Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu przyjeto bez uwag.
9) Przedstawione kierunkowe zadania z ubocznego uzytkowania lasu oraz gospodarki towiec-

kiej przyjeto bez uwag.

10)

bez uwag.
11)
12)

na $rodowisko 1 obszary Natura 2000.

13)

Prognoza stanu zasobéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego:

Okreslone potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki i rekreacji przyjeto

Zaprezentowany program ochrony przyrody po weryfikacji i aktualizacji przyjeto bez uwag.
Zaakceptowano forme, zakres 1 szczegdlowosé prognozy oddzialywania projektu planu u.l.

Prognozowany stan zasobow drzewnych na 31.12.2028 r.

Miazszos¢ . .
M — Spodziewany przyrost S Spodziewana prze-
8 &« migzszosci Miazszos¢ grubi- < orubizny 0 cietna zasobno$c
gl(zrceza‘ nljl w okresie obowiazy- | zny przewidziana Szl(zzzi%mokzrey * | na1 ha na koniec
ot wania planu do pozyskania N o okresu na gruntach
gruntach zale- tabelaryczny (1+2-3) zalesionych
sionych Yy
m3 brutto
1 2 | 3 | 4 5
Obreb Stary Krakow
2512138 627550 662762 2476926 304
Obreb Nowy Krakéw
1528678 445500 377088 1597090 353
Obreb Zukowo
2799323 646600 669675 2776248 302
Nadlesnictwo Stawno
6840139 1719650 1709525 6850264 313
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3. Podsumowanie prac nad projektem planu u.L

1) Uznano, ze postep prac nad projektem planu u.l. jest zgodny z harmonogramem, oraz ze
zakres 1jakos¢ opracowanych materialow sg wlasciwe.

2) Przedstawiono sklad osobowy pracownikéw wykonawecy realizujacych i kontrolujacych
prace.

3) Wygloszono wzajemne grzecznosciowe podzigkowania za wklad pracy i zaangazowanie,
ze szczegOlnym uwzglednieniem uzgodnieni na réznych etapach realizacii prac.

Na tym Naradg¢ Techniczno-Gospodarcza zakonczono.

Protokélowal: Maciej Jakubiec, BUL i GL
korekta: RDLP w Szczecinku

Przewod?iczacy NTG:
“CE UYREKFORA
ds. Gogpods i

Akceptuje:
Dyrektor RDLP w Szczecinku

Zal.:
- lista uczestnikow
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Stawno, 30.11.2018 r.
RDLP w Szczecinku
Nadlesnictwo Slawno )
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DECYZJA Nr 5
MINISTRA SRODOWISKA

zdnia 9 marca 2000 r.

DLOPiK.1p-0233-5 /2000

Na podstawie art.16, ust. 1, ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. Nr 101, poz. 444,
z 1992 r>Nr 21, poz. 85 i Nr 54, poz. 254, z 1994 r. Nr 1, poz. 3 i Nr 127, poz. 627, z 1995 r. Nr
147, poz. 713, z 1996 r. Nr 91, poz. 409, z 1997 r. Nr 54, poz. 349, Nr 121, poz. 707 i Nr 160,
poz. 1079, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 oraz z 1999 r. Nr 49, poz. 484) postanawia si¢, co nastg-
puje:

[. Uznaje si¢ za ochronne lasy stanowiace wiasno$¢ Skarbu Panstwa, o powierzchni facznej 1724
ha, wchodzace w skiad Nadlesnictwa Stawno w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w
Szczecinku , potozone wg stanu na dzien 01.01.1989r., jak nizej:

1) w obrebie lesnym Nowy Krakow, o powierzchni tacznej 309 ha, w tym:
. a) lasy glebochronne, o powierzchni facznej okoto 238 ha, w oddziatach: 4A, 86-90, 133,
182A, 183B-183H;

b) lasy glebochronne, potozone w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10
km od granic administracyjnych liczacych ponad 50 tys. mieszkafncow - o powierzchni
facznej okoto 15 ha, w oddziatach: 183A, 183B;

c) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o powierzchni
facznej okoto 56 ha, w oddziatach: 164,165;

2) w obrgbie lesnym Stary Krakow, o powierzchni tacznej 812 ha, w tym:

a) lasy glebochronne, o powierzchni tacznej okoto 342 ha, w oddziatach: 23-35, 138, 139,
172;

b) lasy glebochronne, wodochronne - o powierzchni okoto 2 ha, w oddziale 159;

c) lasy wodochronne, o powierzchni facznej okoto 329 ha, w oddziatach: 130, 131, 134,
143-149, 152-159, 162-164, 164A, 169-171,

d) lasy stanowigce drzewostany nasienne, o powierzchni tacznej okoto 30 ha, w oddzia-
fach: 85, 91, 329;

e) lasy stanowigce drzewostany nasienne, stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych
ochronie gatunkowej - o powierzchni facznej okoto 17 ha, w oddziatach: 337, 338,

f) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o powierzchni
facznej okoto 92 ha, w oddziatach: 314, 315, 337, 338;

3) w obrebie lesnym Zukowo, o powierzchni 603, w tym:
a) lasy glebochronne, o powierzchni tacznej okoto 32 ha, w oddziatach: 197, 198, 366;
b) lasy wodochronne, o powierzchni tacznej okoto 418 ha, w oddziatach: 52, 66, 67, 89-
96; 107-111, 113, .147, 162, 171, 178, 186, 190, 191, 195, 196, 202,203, 210, 253,
256, 272,313, 317-319, 327, 330, 341-346, 360, 361, 375, 379, 380;
- ¢) lasy wodochronne, stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej - o
powierzchni tacznej okoto 10 ha, w oddziale: 347,
d) lasy stanowiace drzewostany nasienne, o powierzchni tacznej okoto 48 ha, w oddzia-
tach: 309, 363, 372,
e) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o powierzchni
facznej okoto 77 ha, w oddziatach: 347, 348, 361, 362;
f) lasy potozone w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od granic
administracyjnych miast liczacych ponad 50 tys. mieszkancow, o powierzchni facznej
okoto 18 ha, w oddziatach: 227, 228.
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I1. Szczegolowa powierzchnig i lokalizacje laséw ochronnych, w poszczegélnych kategoriach
ochronnosci, okresli plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Stawno na lata 1999 - 2008.

I1I. Od decyzji nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z decyzji moze zwrdcic sig

do organu, ktory ja wydat z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dni od
dorgczenia decyzji.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 16, ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. Nr 101,
poz. 444 z pozn. zm.) Dyrektor Generalny Lasow Panstwowych, pismem z dnia 14.02.2000 .,
wystapit do Ministra Srodowiska z wnioskiem o uznanie za ochronne 1724 ha laséw stanowia-
cych wlasnosé Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego
Lasy Panstwowe, Nadlesnictwo Stawno.

Whiosek uzyskat pozytywne opinie Rad Gmin w: Darfowie i Kgpicach. Rady Gmin w:
Stawnie, Kobylnicy i Rady Miast: Darfowo i Stawno nie przedstawity opinii w ustawowym termi-
nie. Rady Gmin w: Postominie i Malechowie zaopiniowaly negatywnie uznanie lasow za ochronne
na powierzchni okoto 519 ha (co stanowi 30 %powierzchni wnioskowanej) nie podajac meryto-
rycznego uzasadnienia wydanych opinii.

Whnioskowane lasy w pelni odpowiadaja warunkom okreslonym w art. 15 ustawy o la-
sach oraz Rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z
dnia 25 sierpnia 1992r. w sprawie szczegbtowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne
oraz szczegdtowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej. ‘

W zwiazku z powyzszym uwzgledniono w catosci wniosek Dyrektora Generalnego
Lasow Panstwowych.

Wydanie niniejszej decyzji jest zwigzane z potrzeba opracowania nowego planu urza-
dzenia lasu dla Nadlesnictwa Stawno na lata 1999 - 2008.

Otrzymuja;:

1. Dyrektor Generalny Laso6w Panstwo
2. Urzad Miasta i Gminy w Kepicach -
3. Urzad Miasta w Darlowie - 1 egz.,
4. Urzad Miasta w Stawnie - 1 egz.,
5. Urzad Gminy w Darfowie - 1 egz.,
6. Urzad Gminy w Stawnie - 1 egz.,
7. Urzad Gminy w Malechowie - 1 egz.,
8. Urzad Gminy w Kobylnicy - 1 egz.,
9. Urzad Gminy w Postominie - 1 egz..
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7.5. TABELE

Podzial na lesnictwa

Powierzchnia [ha]

Zadania na biezace 10-lecie

®©
o 2 At i ; ; ©
= Nazwa lesnictwa r. uzytkowanie = 8
g 2 siedziba; 2y Bl oy o Ie.sne zvgiaz. ar. re,bney 3 8 o
z E ( ) z.alt?smne Z gosp. | nielesne razem m?® przedsrebne § B E =
i niezal. lesng i ha/m” netto 5 <
1 2 S 4 5 6 7 8 9 10
OBREB STARY KRAKOW
Jarostawiec 23-36, 70-77, 77A, 468,10
01 79h | 78-100, 100A, 101 1089,25 | 26,62 25,48 1141,35 48714 22435 124,66
Chudaczewko 94A, 102-127, 132-145, 655,86
02 1180 | 145A. 146, 152-155, 1209,89 | 48,60 51,32 1309,81 56789 31946 137,36
169-171
Wrzesnica 344-371, 371A, 372-386, 849,23
03 361i | 386A 387.301 1176,66 | 26,35 |7287 |127588 | 19674 39240 55,81
152A, 172-176, 176A,
Radostaw 192-199, 217-225, 763,29
04 218d | 243-251 268-273. 1212,92 | 27,34 15,26 1255,52 64599 _’_36906 142,58
285-289, 302-306
128-130, 147, 148,
Krakowiany 156-159, 177-180, 200- 784,07
05 202d | 205, 226-235, 252-261, 1248,76 25,33 47,16 1321,25 60813 _’_41648 144,57
274-279, 290-295
131, 149-151, 160, 161,
Emilianowo 161A, 162-164, 164A, 720,58
06 187 164B, 165-168, 181, 182, | 1149,28 | 28,61 34,61 1212,50 32201 m 77,67
9 | 182A, 183-191, 206-216,
236-242
262-267, 280-284, 690 29
17 Warginia 296-301, 307-339, 339A, |[1141,70 |33,15 113,91 1288,76 29860 v 79,30
32911
340-343
4931,42
RAZEM OBREB STARY KRAKOW 8228,46 | 216,00 360,61 | 8805,07 | 312650 243000 761,95
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© Powierzchnia [ha] Zadania na biezace 10-lecie
g % Nazwa le$nictwa . gr. lesne ar. uzytkowanie 2 &
S € siedziba Numery oddziatow ) Zwigz. ar. rebne S §g
=3 ( ) z.aI?smne 290sp. | mielesne | 22EM s | przedrebne E_ gf
i niezal. le$ng i ha/m” netto 5 <
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
BREB NOWY KRAKOW
o7 |Domastawice 1.4 4n, 5-44,48-53 114809 [3543 | 3304 |121656 | 31617 | 201 90,85
36i 53129
Czamolas 87-90, 95-102, 107-115, 856.11
08 131 122-133, 145-150, 165- 1132,32 33,14 29,29 1194,75 27271 M 78,79
9 1167, 183, 184
Stowino 45-47, 54-86, 91-94, 779,27
09 116h | 103-106, 116-121 1190,88 | 33,58 123,19 | 1347,65 33180 42847 78,44
Malechowo 134-144, 151-164, 168- 656,20
10 136b | 182, 182A, 1828 1092,70 | 26,44 7,35 1126,49 44273 36364 109,66
. 3106,59
RAZEM OBREB NOWY KRAKOW 4563,99 | 128,59 192,87 | 4885,45 | 136341 179000 357,74
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Powierzchnia [ha]

Zadania na biezace 10-lecie

@
2 % Nazwa le$nictwa . gr. lesne ar. Lot Guieile c g
5 ¢ siedziba Numery oddziatow ) Zwigz. gr. rebne s 5 ©
=g ( ) z.aI(‘esmne 290sp. | nielesne | 22EM 8| przedrebne § —g<
i niezal. lesng i ha/m” netto 5 <
1 2 B 4 5 6 7 8 9 10
OBREB ZUKOWO
1, 1A, 2, 2A, 3-33, 35,
11 | Noskowo o1h | 36, 36A 1226,13 | 16,88 66,63 |1309,64 | 24728 %?2% 83,42
37-43, 79-84
12 | Lisowo 34, 44-78, 86-107 148802 |36,68 | 16050 |168520 | 48046 | 228 143,53
gl 42952
Gwiazdowko 894,16
13 101k | 108-142, 147-177 1369,45 | 36,38 68,31 |1474,14 | 46060 | <20 128,81
14 | Kosierzewo 143-146, 211-222, 224- | 135893 | 22,84 | 3123 |141300 | 48196 | &242 161,62
260 27475
178-210, 328-334,
15 | tetowo 347-351, 361-365. 133393 |3622 | 7317 |144332 | 46671 | 23.86 143,57
184t 33546
376-378
Janiewice 223, 261, 262, 264-266, 67776
16 397; | 308-327, 335-346, 1449,97 (34,93 | 127,73 161263 | 46948 | 222 151,79
352-360, 366-375
1g | Ostrowiec 263, 267-307, 379-389 | 1181,68 | 20,13 99,85 |1301,66 | 42632 %21% 135,53
. 5376,61
RAZEM OBREB ZUKOWO 9408,11 | 204,06 | 627,42 |10239,59 | 303281 250000 948,27
OGOLEM NADLESNICTWO SLAWNO Jeoory | 12814682 |
siedziba — 84i (obreb Zukowo) 22200,56 | 548,65 | 1180,90 |23930.11 572000 ,

417




Tabela nr |

Zestawienie powierzchni gruntdw nadle$nictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowa-
nia i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Wojewodziwo 22 22 22 22 22
Rodzaj Powiat 12 12 12 12 12
uzytku Gmina 55 55 55 62 62
Obreb ewidencyjny 7 16 2 4
y 3 4 5 6 7
1. Lasy - razem 506,9623 59700 | 5129323 190,5656 | 167,5966
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 485,8315 5,9700 491,8015 182,9112 | 167,1036
1) drzewostany 485,8315 59700 | 491,8015 182,9112 | 167,1036

2) plantacje drzew - razem

wtym:

- plantacje nasienne

- plantacje drzew szybkorosnacych

1.2. Grunty lene niezalesione - razem 8,4003 8,4003 3,9070
1) w produkcji uboczne;j - razem
w tym:

- plantacje choinek

- plantacje krzewéw

- poletka fowieckie

2) do odnowienia - razem 6,6220 6,6220
wtym:

- halizny
- zreby 6,6220 6,6220
- ptazowiny
3) pozostate le$ne niezalesione - razem 1,7783 1,7783 3,9070
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 0,9613 0,9613 2,7154
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji

- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkcji 0,8170 0,8170 1,1916

1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 12,7305 12,7305 3,7474 0,4930
wtym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,2710 0,0565
3) linie podziatu przestrzennego lasu 3,8486 3,8486 0,8707 0,0608
4) drogi le$ne 8,8320 8,8320 1,9079 0,3258
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0499 0,0499 0,6978 0,0499
6) szkotki lesne
7) migjsca skfadowania drewna
8) parkingi lesne

9) urzadzenia turystyczne

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,7300
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 506,9623 5,9700 512,9323 191,2956 | 167,5966
3. Uzytki rolne - razem 18,9900 18,9900 6,0278 4,6700
3.1. Grunty orne - razem 3,7646
wtym:
1) role 3,7646

2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach omych
3) ugory, odtogi

3.2. Sady
3.3. Laki trwate 18,9900 18,9900 1,0019 4,6700
3.4. Pastwiska trwate 0,9613
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22 22 22 22 22 22 22 22 32 32
12 12 12 12 12 12 12 13 13
62 62 62 62 62 62 21 21
20 21 24 25 27 3
8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
14,0400 | 3,9262 231,2944 | 729,3600 3,1667 | 1339,9495 1852,8818 1852,8818 | 17,3956 | 17,3956
14,0400 | 3,9262 212,8288 | 679,6870 1,6560 | 1262,1528 1753,9543 1753,9543 | 17,3187 | 17,3187
14,0400 | 3,9262 212,8288 | 679,6870 1,6560 | 1262,1528 1753,9543 1753,9543 | 17,3187 | 17,3187
15,7586 | 28,2146 1,5107 49,3909 57,7912 57,7912
7,0774 | 16,9020 23,9794 30,6014 30,6014
7,0774 | 16,9020 23,9794 30,6014 30,6014
8,6812 | 11,3126 1,5107 254115 27,1898 27,1898
5,7400 2,3490 1,5107 12,3151 13,2764 13,2764
6,3726 6,3726 6,3726 6,3726
2,9412 2,5910 6,7238 7,5408 7,5408
2,7070 | 21,4584 28,4058 41,1363 41,1363 | 0,0769 | 0,0769
0,8195 0,8195 0,8195 0,8195
0,0300 1,2090 1,5665 1,5665 1,5665
0,8499 5,0381 6,8195 10,6681 10,6681 | 0,0769 | 0,0769
1,6778 | 13,8489 17,7604 26,5924 26,5924
0,1493 0,5429 1,4399 1,4898 1,4898
0,9600 0,3600 2,0500 2,0500 2,0500
14,0400 | 3,9262 232,2544 | 729,7200 3,1667 | 1341,9995 1854,9318 1854,9318 | 17,3956 | 17,3956
1,1106 45,9200 | 15,8600 73,5884 92,5784 92,5784 | 0,0313 | 0,0313
0,6606 15,9200 4,1300 24,4752 24,4752 244752 | 0,0313 | 0,0313
0,6606 15,9200 4,1300 24,4752 24,4752 244752 | 0,0313 | 0,0313
26,5100 3,9700 36,1519 55,1419 55,1419
0,4500 3,2000 7,7600 12,3713 12,3713 12,3713
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Wojewddztwo

Rodzaj Powiat

uzytku Gmina

Obreb ewidencyjny

32
13

32
1

32
13
32
5

32
13
32
8

32
13
32
9

32
13
32
11

18

19

20

21

22

1. Lasy - razem
1.1. Grunty lesne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
wtym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

16,5812
15,1122
15,1122

2,3081
2,1805
2,1805

33,2247
31,2704
31,2704

17,2690
17,1314
17,1314

2,9813
2,3613
2,3613

1.2. Grunty lene niezalesione - razem
1) w produkcji ubocznej - razem
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka fowieckie
2) do odnowienia - razem
wtym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate le$ne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji

1,4690

1,4690

1,4690

1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg leng - razem
wtym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi ledne

)
)
)
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne

7) migjsca skfadowania drewna

8) parkingi lesne

9) urzadzenia turystyczne

0,1276

0,1276

1,9543

0,2395
1,2524
0,2437

0,2187

0,1376

0,1376

0,6200

0,6200

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

0,3100

Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

16,5812

2,3081

33,5347

17,2690

2,9813

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
w tym:

1) role

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
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2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach omych

16,4600
13,4900

13,4900

2,8300

18,5147
17,0847

17,0847

0,2000

0,7200
0,4400




32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
12 13 14 15 17 18 19 20 21 24
23 24 25 26 27 28 29 30 31 32
82,9897 5,0699 0,1591 240,8655 238,2737 1,6503 4066,9695 4,9813 52,6993 125,6800
78,9650 5,0699 0,1591 233,5219 2299714 1,6503 3925,0625 4,9813 51,7230 120,2461
78,9650 5,0699 0,1591 233,5219 2299714 1,6503 3925,0625 4,9813 51,7230 120,2461
1,8042 0,2900 32,9746 2,5707
3,8038
3,8038
17,2985
17,2985
1,8042 0,2900 11,8723 2,5707
1,8042 0,2900 11,8723 2,5707
4,0247 5,5394 8,0123 108,9324 0,9763 2,8632
0,3545 0,1675 0,6361
1,6628 0,0975 2,3264 14,3067 0,3716 0,1718
0,7622 0,7731 2,0538 49,9569 0,1695 0,5424
1,2452 4,6688 3,1435 44,4388 0,4352 1,4780
0,4886 0,0625 0,0349
82,9897 5,0699 0,1591 240,8655 238,2737 1,6503 4066,9695 4,9813 52,6993 125,6800
8,3200 0,4840 6,4600 1,7100 46,8300 16,6126
4,3400 2,1900 13,4800 7,8000
4,3400 2,1900 13,4800 7,8000
0,2326
0,4840 0,2700 1,7100 31,6900 1,7400
3,9800 4,0000 1,6600 6,8400
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Wojewddztwo

Rodzaj Powiat

uzytku Gmina

Obreb ewidencyjny

32

32
25

32
13
32
26

32
13
32
27

32
13
32
29

32
13
32
30

33

34

35

36

37

1. Lasy - razem
1.1. Grunty lesne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
wtym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

9,5927
8,3836
8,3836

75,9150
75,6410
75,6410

18,0736
13,8457
13,8457

0,2085
0,2085
0,2085

1.2. Grunty lene niezalesione - razem

1) w produkcji ubocznej - razem

w tym:

- plantacje choinek

- plantacje krzewow

- poletka fowieckie

2) do odnowienia - razem

wtym:

- halizny

- zreby

- ptazowiny

3) pozostate le$ne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkcji

0,9242

0,9242

0,9242

41727

41727

41727

1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg leng - razem
wtym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi ledne

)
)
)
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne

7) migjsca skfadowania drewna

8) parkingi lesne

9) urzadzenia turystyczne

0,2849

0,2070

0,0779

0,2740

0,2427
0,0313

0,0552

0,0207
0,0345

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

9,5927

75,9150

18,0736

0,2085

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
wtym:

1) role

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
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2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach omych

0,9100
0,5200

0,5200

0,3900




32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
32 32 42 42 42 42 42 42 42 42
31 1 3 6 7 9 10 14 17
38 39 40 41 42 43 44 45 46 47
61,5160 5057,0084 9,5500 49,2412 46,2000 61,1583 71,1273 458,3200 44,4170 736,1127
61,3863 4878,8714 9,5500 48,4291 45,8347 60,0861 69,7224 439,8839 40,0390 698,6499
61,3863 4878,8714 9,5500 48,4291 45,8347 60,0861 69,7224 439,8839 40,0390 698,6499
44,2054 0,3830 0,7601 10,3348 3,7584 21,2641
3,8038 0,9984 0,4217
3,8038 0,9984 04217
17,2985 9,3364 3,7584 12,2915
17,2985 9,3364 3,7584 12,2915
23,1031 0,3830 0,7601 8,5509
23,1031 0,3830 0,7601 8,5509
0,1297 133,9316 0,4291 0,3653 1,0722 0,6448 8,1013 0,6196 16,1987
1,1581 0,2176
0,0664 19,4961 0,5234 0,1033 0,8748 0,5489
54,7746 0,2010 0,1256 0,9338 4,2488
0,0633 57,4544 0,2281 0,2397 0,4007 0,1715 6,2497 0,3631 10,9811
0,8297 0,1481 0,3700 0,0430 0,2565
0,2187 0,2023
0,3100 2,9600 0,9100
61,5160 5057,3184 9,5500 49,2412 46,2000 61,1583 71,1273 461,2800 44,4170 737,0227
116,3013 8,1400 5,8200 1,4800 4,0700 9,9124 0,1184 14,1057
58,9047 6,1800 1,4800 4,0700 8,3476 0,7000
58,9047 6,1800 1,4800 4,0700 8,3476 0,7000
0,4326 0,0648
39,4440 5,8200 1,5000 13,3200
17,3100 1,9600 0,1184 0,0857
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Wojewddztwo 32 32 32 32 32
Rodzaj | Powiat 13 13 13 13 13
uzytku | Grina 42 42 42 42 42
Obreb ewidencyjny 18 20 21 24
1 48 49 50 51 52
1. Lasy - razem 50,5708 112,9300 0,5456 191,3054 1831,4783
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 49,7386 107,4477 0,5071 188,3102 1758,1987
1) drzewostany 49,7386 107,4477 0,5071 188,3102 1758,1987
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 31918 39,6922
1) w produkcji ubocznej - razem 0,3855 1,8056
wtym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewdéw
- poletka towieckie 0,3855 1,8056
2) do odnowienia - razem 25,3863
w tym:
- halizny
- zreby 25,3863
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 2,8063 12,5003
wtym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 2,8063 12,5003
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkgji
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka leéna - razem 08322 22905 0,0385 2,9952 33,5874
w tym:
1) budynki i budowle 0,2176
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0385 2,0889
3) linie podziatu przestrzennego lasu 06733 0,3319 6,5144
4) drogi lesne 0,3573 1,6172 24757 23,0841
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,4749 0,0618 1,3543
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 0,1258 0,1258
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,2023
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,3700 4,2400
50,5708 112,9300 0,5456 191,6754 1835,7183
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem
3. Uzytki rolne - razem 0,5200 4,4823 48,6488
3.1. Grunty orne - razem 3,8288 24,6064
w tym:
1) role 3,8288 24,6064
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach omych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,0648
3.3. Laki trwate 0,1635 20,8035
0,5200 0,4900 31741

3.4. Pastwiska trwate
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32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
52 52 52 52 52 52 52 52 52 52
1 2 3 4 6 8 10 12 15 16
53 54 55 56 57 58 59 60 61 62
2,4900 1206,9187 41,3013 117,2202 70,2569 123,4806 61,9042 10,3290 440,9315 79,9993
2,4900 1149,3779 39,8213 114,7602 68,8841 119,1482 61,5579 10,3290 421,1210 79,3030
2,4900 1144 5579 39,8213 114,7602 68,8841 119,1482 61,5579 10,3290 4211210 79,3030
4,8200
4,8200
10,5925 2,117 7,0607
2,8343
2,8343
3,2876 6,3828
3,2876 6,3828
4,4706 2,117 0,6779
4,4706 2,117 0,6779
46,9483 1,4800 2,4600 1,3728 2,2153 0,3463 12,7498 0,6963
0,2887 0,3349
2,4116 1,0090 0,2461 0,1585
11,2045 0,7710 0,2668 0,8152 0,1002 5,1305 0,1194
16,6851 1,4800 0,2898 1,1060 1,0652 7,4608
0,1930 0,3902 0,5769
11,2700
1,2252
0,2979
33723
1,1300
2,4900 1206,9187 41,3013 117,2202 70,2569 124,6106 61,9042 10,3290 440,9315 79,9993
20,5900 1,0355 0,5608 15,9653 1,5173 7,0700
0,5600 9,4800 0,9272
0,5600 9,4800 0,9272
0,1100
20,0300 1,0355 2,7300 0,4261 4,2500
0,5608 3,6453 0,1640 2,8200
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Wojewddztwo

Rodzaj uzytku Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

32
13
52
17

32
13
52
18

32
13
52
20

32
13
52
22

63

64

65

66

1. Lasy - razem
1.1. Grunty lesne zalesione - razem
1) drzewostany
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych

41,6405
41,3694
41,3694

161,7198
157,2866
157,2866

7,5907
7,5907
7,5907

125,6518
122,6580
122,6580

1.2. Grunty lene niezalesione - razem

1) w produkcji ubocznej - razem

w tym:

- plantacje choinek

- plantacje krzewow

- poletka fowieckie

2) do odnowienia - razem

wtym:

- halizny

- zreby

- ptazowiny

3) pozostate le$ne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji
- objete szczegolnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji

0,5270

0,5270

0,5270

1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg leng - razem
wtym:
1) budynki i budowle
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi ledne

)
)
)
5) tereny pod liniami energetycznymi
6) szkotki lesne

7) migjsca skfadowania drewna

8) parkingi lesne

9) urzadzenia turystyczne

0,271

0,0862

0,1849

3,9062

0,0448
1,4298
2,2810
0,1506

2,9938

0,0949
0,7640
1,6852
0,4497

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

2,6200

Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

41,6405

164,3398

7,5907

125,6518

3. Uzytki rolne - razem
3.1. Grunty orne - razem
wtym:
1) role

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
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2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach omych

0,1978

0,1978

0,2800

0,2800




32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13
52 52 52 52 52 52 62 62
23 24 25 28 29 1 4
67 68 69 70 71 72 73 74
0,6200 193,6300 3,5445 48,6921 32,2728 2770,1939 0,3000
0,6200 185,0954 3,5445 48,5559 32,0531 2665,5662
0,6200 185,0954 3,5445 48,5559 32,0531 2660,7462
4,8200
4,8200
20,2973
2,8343
2,8343
9,6704
9,6704
7,7926
7,7926
8,5346 0,1362 0,2197 84,3304 0,3000
0,0800 0,7036
0,4368 4,4879
1,3424 0,1362 22,0800
5,4632 0,1397 37,6560 0,3000
1,9453
11,2700
1,2252
1,2922 1,5901
3,3723
3,7500
0,6200 193,6300 3,5445 48,6921 32,2728 2773,9439 0,3000
3,1400 0,5191 0,6209 51,4967 0,3519
0,8000 0,3631 12,1303 0,3519
0,8000 0,3631 12,1303 0,3519
0,1100
2,1000 31,0494
0,2400 0,1560 0,6209 8,2070
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Wojewddztwo 32 32 32 32
Rodzaj Powiat 13 13 13 13
uzytku Gmina 62 62 62 62
Obreb ewidencyjny 5 6 7 8
y 75 76 77 78
1. Lasy - razem 654,4123 1768,9811 310,1400 1371,2212
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 632,3544 1704,1594 304,2966 1294,0671
1) drzewostany 632,3544 1704,1594 304,2966 1294,0671
2) plantacje drzew - razem
wtym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lene niezalesione - razem 5,2403 27,5100 1,7091 38,4392
1) w produkcji ubocznej - razem 0,9599
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka fowieckie 0,9599
2) do odnowienia - razem 4,3150 14,8469 34,9433
wtym:
- halizny
- zreby 4,3150 14,8469 34,9433
- ptazowiny
3) pozostate le$ne niezalesione - razem 0,9253 12,6631 1,7091 2,5360
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 0,9253 12,6631 1,7091 2,0451
- objete szczegolnymi formami ochrony 0,4909
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkciji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg leng - razem 16,8176 37,3117 41343 38,7149
wtym:
1) budynki i budowle 0,8095 0,6091
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,4806 3,4651
3) linie podziatu przestrzennego lasu 3,8746 8,5850 0,7923 10,9775
4) drogi le$ne 11,0695 21,8427 3,1957 27,7374
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,5834 2,4658
6) szkotki lesne
7) migjsca skfadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,3440 0,1463
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 2,9000 0,7700
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 654,4123 1771,8811 310,9100 1371,2212
3. Uzytki rolne - razem 27,6068 43,6737 3,2900 32,6015
3.1. Grunty orne - razem 15,3781 27,8337 0,3600 2,6539
w tym:
1) role 15,3781 27,8337 0,3600 2,6539
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach omych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,1900
3.3. Laki trwate 6,5000 7,0500 7,7800
3.4. Pastwiska trwate 5,7287 8,6000 2,9300 22,1123




32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13
62 62 62 62 62 62 62 62
9 10 1 12 13 14 15 17
79 80 81 82 83 84 85 86
236,8700 0,4800 5,5010 11,4000 268,3185 173,8110 42781127 944,6898
229,4608 0,4800 1,6214 11,4000 260,1049 167,5663 41234224 916,4105
229,4608 0,4800 1,6214 11,4000 260,1049 167,5663 41234224 916,4105
2,9842 3,6573 3,4282 4,0957 49,4820 10,0014
0,6117
0,6117
2,3725 4,0957 23,3107 7,8947
2,3725 4,0957 23,3107 7,8947
3,6573 3,4282 26,1713 2,1067
3,6573 3,4282 26,1713
2,1067
4,4250 0,2223 4,7854 2,1490 105,2083 18,2779
1,4516
0,1511 0,0521 0,1116 0,2800 7,3902 1,0902
1,9584 0,9364 0,3401 45,1951 3,4707
2,3155 0,1702 3,3282 1,5289 48,4392 13,6333
0,4092 2,7322 0,1837
3,2600
236,8700 0,4800 5,5010 11,4000 268,3185 173,8110 4281,3727 944,6898
0,6439 5,5532 142,6332 33,9962
0,4243 3,2216 31,0750 8,1542
0,4243 3,2216 31,0750 8,1542
0,6000 0,5318
0,2196 2,3316 70,5100 8,1900
40,4482 17,1202
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Wojewddztwo 32 32 32 32
Rodzaj | Powiat 13 13 13 13
uzytku Gmina 62 62 62 62
Obreb ewidencyjny 18 19 20 2
y 87 88 89 90
1. Lasy - razem 16,9614 196,5814 51,5394 615,9510
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 16,6223 192,6224 51,4386 597,9708
1) drzewostany 16,6223 192,6224 51,4386 597,9708
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lene niezalesione - razem 1,1858 4,2949
1) w produkcji ubocznej - razem
wtym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewéw
- poletka towieckie
2) do odnowienia - razem 0,6383 3,7444
w tym:
- halizny
- Zrgby 0,6383 3,7444
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 0,5475 0,5505
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,5475 0,4069
- objete szczegoélnymi formami ochrony 0,1436
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg leng - razem 0,3391 2,7732 0,1008 13,6853
w tym:
1) budynki i budowle 0,1904
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,2616 0,9599
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,2627 0,6184 4,1702
4) drogi lesne 0,0764 1,3513 0,1008 7,3346
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,5419 1,0302
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 1,4809
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 16,9614 196,5814 51,539% 617,4319
3. Uzytki rolne - razem 7,7767 4,7207 0,1981 27,9802
3.1. Grunty orne - razem 3,101 11,1691
w tym:
1) role 3,1101 11,1691
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach omych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,0309
3.3. Laki trwate 1,6106 7,8786
3.4. Pastwiska trwate 71,7767 0,1981 8,9016




32 32 32 32 32 Ogotem
13 13 13 13
62 62 62
22 23
91 92 93 94 95 96
22,8763 292,0675 11220,2146 20896,2908 20896,2908 22749,1726
22,8763 264,0504 10790,9246 20110,8796 20110,8796 21864,8339
22,8763 264,0504 10790,9246 20106,0596 20106,0596 21860,0139
4,8200 4,8200 4,8200
4,8200 4,8200 4,8200
21,5684 173,5965 277,7914 277,7914 335,5826
1,5716 10,0153 10,0153 10,0153
1,5716 10,0153 10,0153 10,0153
11,4519 107,6134 159,9686 159,9686 190,5700
11,4519 107,6134 159,9686 159,9686 190,5700
10,1165 64,4115 107,8075 107,8075 134,9973
10,1165 61,6703 105,0663 105,0663 118,3427
2,7412 2,7412 2,7412 9,1138
7,5408
6,4487 255,6935 507,6198 507,6198 548,7561
3,0606 5,1399 5,1399 5,9594
0,2402 14,4826 40,5555 40,5555 42,1220
1,3501 82,5315 165,9774 165,9774 176,6455
4,8584 147,1821 265,3766 265,3766 291,9690
7,9464 12,0757 12,0757 13,5655
11,2700 11,2700 11,2700
1,3510 1,3510 1,3510
1,5901 1,5901 1,5901
0,4903 4,2836 4,2836 4,2836
2,1900 10,6009 18,9009 18,9009 20,9509
22,8763 294,2575 11230,8155 20915,1917 20915,1917 22770,1235
4,4800 335,5061 551,9842 551,9842 644,5626
3,1100 106,8419 202,5146 202,5146 226,9898
3,1100 106,8419 202,5146 202,5146 226,9898
1,3527 1,9601 1,9601 1,9601
1,3700 113,4404 204,7373 204,7373 259,8792
113,8158 142,5069 142,5069 154,8782




Wojewddztwo

Rodzaj Powiat

uzytku Gmina

Obreb ewidencyjny

22

55

22
12
62

1

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,3000

4. Grunty pod wodami - razem
wtym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

4,5800

4,5800

4,5800

4,5800

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rdzne - razem
wtym:

zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kofowego

4) rdzne inne

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty

3) grunty wytaczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe)

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

wtym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem

wtym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2
3
4
5
7.6. Uzytki kopalne

tereny zabytkowe
tereny sportowe
ogrody zoologiczne i botaniczne

tereny zieleni nieurzadzonej

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
wtym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem
wtym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

3,5100

3,2300

0,2800

0,3600

0,3600

3,8700

3,5900

0,2800

7,6249

7,6249

1,3700

1,3700

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

27,0800

0,3600

27,4400

14,3827

6,0400

OGOLEM (1-8)

534,0423

6,3300

540,3723

204,9483

173,6366
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22 22 22 22 22 22 22 22 32 32
12 12 12 12 12 12 12 13 13
62 62 62 62 62 62 21 21
20 21 24 25 27 3
8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
0,3000 0,3000 0,3000
0,2900 0,2900 0,2900 0,2900
4,5800 4,5800
4,5800 4,5800
4,6400 4,6400 4,6400 4,6400
0,9711 0,971
0,9711 0,9711
0,8000 41,5000 51,2949 55,1649 55,1649
0,8000 41,5000 51,2949 54,8849 54,8849
0,2800 0,2800
1,1106 47,6800 62,3600 131,5733 159,0133 159,0133 1,0024 1,0024
14,0400 5,0368 278,9744 791,7200 3,1667 1471,5228 2011,8951 2011,8951 18,3980 18,3980
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3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,1400

0,0700

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rozne - razem
w tym:

4) rézne inne

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

16,7700

18,5147

OGOLEM (1-8)

16,5812

2,3081

49,9947

17,2690

21,4960
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32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
12 13 14 15 17 18 19 20 21 24
23 24 25 26 27 28 29 30 31 32
0,3010
0,3010
0,1341
0,1341
0,1341
2,6200 6,9200 2,8400 72,8000 2,4600
2,6200 6,9200 2,8400 72,8000 1,7900
0,6700
8,3200 3,1040 13,3800 4,5500 0,1341 119,9310 2,4600 16,6126
91,3097 8,1739 0,1591 254,2455 242,8237 1,7844 4186,9005 4,9813 55,1593 142,2926
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3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
wtym:

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rozne - razem
wtym:

4) rézne inne

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe)

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
wtym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
wtym:
1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
wtym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem
wtym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

2,7400

2,7400

0,7100

0,7100

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

0,9100

2,7400

0,7100

OGOLEM (1-8)

0,9100

9,5927

78,6550

18,7836

0,2085
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32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
32 32 42 42 42 42 42 42 42 42
31 1 3 6 7 9 10 14 17
38 39 40 41 42 43 44 45 46 47
0,2100
0,3010
0,3010
32,9700
0,1341
0,1341
0,1341
0,5900 91,6800 0,6800 0,4700 1,5200 0,3000 4,4295 4,7600 0,4810 3,5898
0,5900 91,0100 0,6800 0,4700 1,5200 4,4295 4,7600 3,5898
0,6700 0,3000 0,4810
0,5900 208,7264 0,6800 8,6100 7,3400 1,7800 41,4695 17,6324 0,5994 18,6055
62,1060 5265,7348 10,2300 57,8512 53,5400 62,9383 112,5968 475,9524 45,0164 754,7182
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3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
wtym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

32,9700

6. Tereny rozne - razem
wtym:

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego

4) rézne inne

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.

3) grunty wytaczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe)

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
wtym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
wtym:
1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
wtym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

0,0166

0,0166

0,0166

0,0166

0,0166

0,0166

8. Nieuzytki - razem
wtym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

0,9200

0,9200

0,8800

0,8800

18,0303

16,3693

1,6610

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

1,4400

5,7489

103,9057

OGOLEM (1-8)

50,5708

114,3700

0,5456

197,0543

1935,3840
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32 32 32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
52 52 52 52 52 52 52 52 52 52
1 2 3 4 6 8 10 12 15 16
53 54 55 56 57 58 59 60 61 62
0,1900
0,1900
23,7800 0,3370 0,5700 2,2800 0,2560 3,9900 1,0000
23,7800 0,3370 0,5700 2,2800 0,2560 3,9900
1,0000
44,3700 1,3725 0,5700 0,5608 19,3753 1,7733 11,2500 1,0000
2,4900 1251,2887 42,6738 117,7902 70,8177 142,8559 61,9042 12,1023 452,1815 80,9993
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3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem

wtym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rozne - razem

wtym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

wtym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
wtym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

wtym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem

w tym:

1) bagna

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

10,8800

10,8800

2,4700

2,1100

0,3600

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

0,1978

13,7800

2,4700

OGOLEM (1-8)

41,8383

175,4998

7,5907

128,1218
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32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13
52 52 52 52 52 52 62 62
23 24 25 28 29 1 4
67 68 69 70 71 72 73 74
0,1900
0,1900
3,2000 1,8700 1,4200 52,0530
3,2000 1,8700 1,4200 50,6930
1,3600
6,3400 2,3891 2,0409 107,4897 0,3519
0,6200 199,9700 3,5445 51,0812 34,3137 2877,6836 0,3000 0,3519




Rodzaj
uzytku

Wojewddztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

32
13
62

32
13
62

32

62

32
13
62

1

75

76

77

78

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,0553

4. Grunty pod wodami - razem

wtym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

10,2100

10,2100

5. Uzytki

ekologiczne - razem

6. Tereny rozne - razem

wtym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkgji (poza gruntami pod zabudowe)
4) rdzne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

wtym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
wtym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

wtym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

0,1800

0,1800

0,1800

8. Nieuzytki - razem

w tym:

1) bagna

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

1,3163

1,3163

55,3500

55,3500

2,0100

2,0100

38,6400

37,0500

1,5900

Razem (2

-8) Grunty nie zaliczone do lasow

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

28,9231

112,3137

6,0700

71,2415

OGOLEM

(1-8)

683,3354

1881,2948

316,2100

14424627
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32 32 32 32 32 32 32 32
13 13 13 13 13 13 13 13
62 62 62 62 62 62 62 62
9 10 1 12 13 14 15 17
79 80 81 82 83 84 85 86
0,9300
0,9300
0,2517
0,2517
7,5561 0,0096
0,1661
0,0096
7,3900
7,3900
11,1750 37,0243 16,9744 55,7400
10,4455 37,0243 16,9744 55,7400
0,7295
0,6439 16,7282 37,2760 170,4237 90,6758
236,8700 0,4800 6,1449 11,4000 285,0467 211,0870 44485364 1035,3656
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1 87 88 89 90

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rozne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,0059
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne 0,0059
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) drogi
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem 1,8950 0,1900 7,3150
w tym:
1) bagna 1,491 0,1900 7,3150
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,4039

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 7,7767 6,6216 0,3881 36,7761

w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8) 24,7381 203,2030 51,9275 652,7271
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32 32 32 32 32 Ogdlem
13 13 13 13
62 62 62
22 23
91 92 93 94 95 96
0,0553 0,2653 0,2653 0,5653
0,2900
11,1400 11,6310 11,6310 16,2110
11,1400 11,6310 11,6310 16,2110
32,9700 32,9700 37,6100
0,2517 0,2517 0,2517 0,2517
0,2517 0,2517 0,2517 0,2517
7,7516 8,8734 8,8734 8,8734
0,1661 0,1661 0,1661 0,1661
0,0155 0,9866 0,9866 0,9866
7,5700 7,7207 7,7207 7,7207
7,5700 7,7207 7,7207 7,7207
7,8800 235,5100 397,2733 397,2733 452,4382
7,8800 232,7866 390,8589 390,8589 4457438
2,7234 6,4144 6,4144 6,6944
14,5500 600,7603 1021,8845 1021,8845 1180,8978
22,8763 306,6175 11820,9749 21918,1753 21918,1753 23930,0704

1. Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajgca z sumy opiséw taksacyjnych:

lesna: 22749,21 ha
niele$na: 1180,90 ha
Ogodtem: 23930,11 ha
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22-12-055-0007
22-12-055-0016

Korzybie
Warcino

22-12-055 Kepice Obszar wiejski

22-12-062-0002
22-12-062-0004
22-12-062-0020
22-12-062-0021
22-12-062-0024
22-12-062-0025
22-12-062-0027

Bzowo

Kczewo

Dobrzecino
Stonowiczki
Sciegnica

Sciegnica Le$nictwo
Wrzaca

22-12-062 Kobylnica

22-12 Stupski
22 Pomorskie
32-13-021-0003

Miasto Stawno

32-13-021 Stawno

32-13-032-0001
32-13-032-0005
32-13-032-0008
32-13-032-0009
32-13-032-0011
32-13-032-0012
32-13-032-0013
32-13-032-0014
32-13-032-0015
32-13-032-0017
32-13-032-0018
32-13-032-0019
32-13-032-0020
32-13-032-0021
32-13-032-0024
32-13-032-0025
32-13-032-0026
32-13-032-0027
32-13-032-0029
32-13-032-0030
32-13-032-0031

Barzowice
Cisowo
Domastawice
Drozdowo
Jezyce
Jezyczki
Kopan
Kopnica
Kowalewice
Krupy

Nowy Jarostaw
Nowy Krakéw
Palczewice
Porzecze
Stowino-Stowinko
Stary Jarostaw
Sulimice

Wicie
Zagorzyn
Zakrzewo
Zielnowo

32-13-032 Dartowo

32-13-042-0001
32-13-042-0003
32-13-042-0006
32-13-042-0007
32-13-042-0009
32-13-042-0010
32-13-042-0014
32-13-042-0017
32-13-042-0018
32-13-042-0020
32-13-042-0021
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Baniewo
Biatecino
Drzensko
Gorzyca
Karwice
Kosierzewo
Malechowo
Ostrowiec
Paproty-Paprotki
Podgorki
Przystawy



32-13-042-0024

Swiecianowo

32-13-042 Malechowo

32-13-052-0001
32-13-052-0002
32-13-052-0003
32-13-052-0004
32-13-052-0006
32-13-052-0008
32-13-052-0010
32-13-052-0012
32-13-052-0015
32-13-052-0016
32-13-052-0017
32-13-052-0018
32-13-052-0020
32-13-052-0022
32-13-052-0023
32-13-052-0024
32-13-052-0025
32-13-052-0028
32-13-052-0029

Bylica
Chudaczewko
Chudaczewo
Dzierzecin
Jarostawiec
Kanin
Karsino
Krolewo
Mastowice
Mazow
Naémierz
Nosalin
Patéwko
Pieszcz
Postomino
Rusinowo
Staniewice
Wilkowice
Wszedzien

32-13-052 Postomino

32-13-062-0001
32-13-062-0004
32-13-062-0005
32-13-062-0006
32-13-062-0007
32-13-062-0008
32-13-062-0009
32-13-062-0010
32-13-062-0011
32-13-062-0012
32-13-062-0013
32-13-062-0014
32-13-062-0015
32-13-062-0017
32-13-062-0018
32-13-062-0019
32-13-062-0020
32-13-062-0021
32-13-062-0022
32-13-062-0023

Bobrowice
Brzescie
Gwiazdowo
Janiewice
Kwasowo
tetowo
Noskowo
Pomitowo
Radostaw
Ryszczewo
Stawsko
Smardzewo
Stary Krakéw
Tychowo
Warginia
Warszkowo
Warszkéwko
Wrzesnica
Zabno
Zukowo

32-13-062 Stawno
32-13 Stawienski
32 Zachodniopomorskie
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Tabela nr 1l
Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Typ siedliskowy | o . so | mo [ éw | w | pbe [ B | b8 | DBS | DBB
lasu Honitaja Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
IA
|
Il
BS 1] 5,02
v
\
ha 5,02
Razem % 100
IA 26,22
| 738,67
BEW Il 993,04 0,77
1] 31,18
v 17,41
\
Razem ha 1806,52 0,77
% 99,96 0,04
IA
|
Il 3,28
BW 1] 2,31
v
\
ha 5,59
Razem % 7873
IA
| 0,9
BB Il 6,76
1] 21,78
v 21,83
\ 29,14
Razem ha 79,51 0,9
% 96,94 1,1
IA 679,86
| 1313,96 4,01 10,32
i Il 596,75 16,01 27,54 12,66
BMSW
1] 3,05 1,73
v 18
Vv
Razem ha 2590,57 4,01 26,33 32,39 14,39
% 96,07 0,15 0,98 1,2 0,53
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w [ wz] s | e | BrR oo | os | os LP Razem

Powierzchnia w ha %
2 | 13 ] 15 16 17 18 19 20 21 2
5,02 100
5,02 100
100 100
2622 145
73867 | 4087
99381] 5499
18] 173
1741 09
180729 100
100 100
151 479 6746
231 3254
151 7. 100
2127 100 100
09 1,1
051 721 886
2178] 2655
11 2293 279
2014] 3553
161 82,02 100
1,96 100 100
67986 | 2521
14,69 134298 498
14,16 667.12| 2474
478 018
18] 007
28,85 269654 100
1,07 100 100
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Typ siedliskowy o SO MD Sw JD DG BK DB DB.S DB.B
lasu Bonitacja - ;
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
IA 83,51
| 173,53 58,96
Il 20,42 27,04
BMW
11} 1,84
v
Vv
ha 279,3 86
Razem
% 73,02 22,48
IA 1,02
| 7,03 10,53
Il 22,24 18,73
BMB
11} 152,22
v 11,82
Vv
ha 194,33 29,26
Razem
% 76,44 11,51
IA 1782,31
| 147413 150,05 117,19 574 82,35 4,21
, Il 250,45 14,58 56,5 1,09 353,95 132,12 15,77 415
LMSW
11} 3,49 0,87 85,97 24,64
v
Vv
R ha 3510,38 164,63 174,56 6,83 522,27 160,97 15,77 415
azem
% 73,48 3,45 3,65 0,14 10,93 3,37 0,33 0,09
IA 3279
| 136,81 13,77 345,81 2,83 8,42 18,95 3,79 1,76
Il 41,15 5,59 50,09 19,25 58,17 42,08 2,15
LMW
1l 0,9 5,56 423
v
Vv
R ha 505,86 19,36 396,8 2,83 33,23 81,35 4587 3,91
azem
% 35,83 1,37 28,1 0,2 2,35 5,76 3,25 0,28
IA 2,25
| 7,12 24,78
Il 50,93 30,63 2,46
LmB
1l 3943 0,7
v 2,05
Vv
ha 99,73 57,46 0,7 2,46
Razem
% 35,04 20,19 0,25 0,86
IA 9771
| 432,31 145,75 906,94 4,18 1029,33 127,63
L&W Il 50,89 33 69,21 1191,57 3054 137,94 9,8
Ml 160,22 103,28 1,94
v 6,54
Vv
R ha 1460,3 149,05 976,15 4,18 2387,66 536,31 139,88 9,8
azem
% 22,32 2,28 14,92 0,06 36,49 8,2 2,14 0,15
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w [ wz | U GB BRZ oo | ous | os LP Razem
%
2 | 13 ] 15 16 17 18 19 20 21 22
8351| 2183
344 23593| 6169
342 5088 133
4,73 657 172
56 56| 146
1246 473 38249 100
3,26 124 100 100
1,02 04
423 2179 857
3,67 4464|1756
13,16 0,68 166,06 | 6532
7,23 166 2071 815
28,29 2,34 254,22 100
11,13 092 100 100
178231] 3731
282 22 17221 156 201246 42,13
1,05 2 2453 3,23 85952 | 17,99
1,69 371 12037 252
2,59 259 005
282 3,25 2| 20112 6,94 156 477725 100
0,06 007] 004 4,21 015 003 100 100
79| 232
148,15 1,89 68218 | 4831
82,7 5144 3262|2497
129 3049 247 301
6,87 687 049
232,14 90,69 1412,04 100
16,44 6,42 100 100
25| 079
8,25 082 08 M77] 1468
44,98 9,31 13831] 4859
1233 43,85 %31] 3384
26 133 5,98 2.1
68,16 55,31 08 284,62 100
23,95 1943 028 100 100
771|144
32| o047 680,66 3,65 186 072| 333722] 5101
146 2444 9645 8,28 06 189934 | 2903
25,98 164 13,16 09| 32194 49
6,54 01
518| 047 5042 79351 25,09 246 168] 654214 100
008| 001 0,77 12,13 0,38 004 003 100 100
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Ty siediskony | oo ) MD SW JD DG BK DB DB.S DBB
lasu Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
IA 543,64
| 113,84 4727 431,29 1,08 241,04 54,67 4,32
W Il 15,57 33,99 2289 230,05 65,1
11} 35,41 60,06 13,53
v 5,63
\
Razerm ha 673,05 4727 465,28 1,08 510,98 344,78 82,95
% 22,37 1,57 15,47 0,04 16,99 11,46 2,76
IA
| 5,65
oL Il 0,74
1] 1,56
v
\
ha 7,95
Razem % 2,66
IA
I 14,84
oLl Il 0,69
1] 30,17
v 0,67
\
Razem ha 30,17 15,53 0,67
% 10,57 544 0,23
IA 2,96
| 3,28 5,41
Il
L 1]
v
\
Razem ha 6,24 5,41
% 28,39 24,61
IA 4426,77
| 4400,68 360,85 1932,62 1,08 12,75 1361,14 205,46 8,11 1,76
Lacznie Il 2051,48 2347 3044 1,09 1821,21 740,86 260,89 16,1
1] 287,44 3,33 290,91 193,94 15,47
v 51,06 2,05 13,97 0,67
\ 29,14
Ogolem ha 11246,57 384,32 22424 1,08 13,84 3487,23 1140,93 284 47 17,86
% 51,43 1,76 10,26 0 0,06 15,95 522 1,3 0,08
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w [ wz | U GB BRZ oo | ous | os LP Razem
%
2 | 13 ] 15 16 17 18 19 20 21 22
54364| 1807
19 5,54 08| 30727 46,47 0,33 134588 | 44,75
533 331 7512| 22551 142 8843| 204
23 184] 11497 2811|758
027 59 02
19 1087  641| 4m23| ez 142 0,33 3007,83 100
0,07 03] 021 15,77 1287 005 0,01 100 100
1,98 5,57 132] 441
91 10573 11557 | 3864
423 15823 16402 5485
6,28 6,28 2.
1531 27581 299,07 100
5,12 92,22 100 100
2,02 2097 83| 132
125 2,59 124 12853 4505
88,11 11828 4146
067] 023
125 461] 23308 28531 100
044 162 81,7 100 100
296| 1347
145 1014] 4613
8,88 888] 404
1033 21,98 100
47 100 100
442677| 2025
85| 047| 774 08| 14329 80,82 455 o072 os2095| 4492
146 763 2075  35884|  53638| 142 06 615558 | 2815
28,28 5004| 4573 096| 13202| 608
19,12 16,41 10328 047
2014 013
096| 047] 1537| 5883|  18618| 109154[ 142 515  168] 2186492 100
05| o] o07| oz 8,52 499 001 002] 001 100 100

Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 218648339 m?
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Tabela nr I

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkc;ji lasu
i gatunkoéw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku
x 2 do odnowienia Przest. | 1] 1l
% 5 ptazo- | haliz pf\gd pozo- | 1% ?r'
= c - - : zal. R B - - _ .
8 § winy | zreby | ubocz. state 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*
1 2 | 3 [ 4 | 5 [ e [ 7] 8 | o | 10 | n | 1
Rezerwaty
6,96 8,95 11,71
SO
65 2740 5305
. 4,96
SW
60 1020
1,60
BK
620
DB
0,90 2,56
BRZ
23 905
1,10 1,24
oL
10 55 210
7,86 1,10 4,96 10,19 15,87
Razem
88 70 55 1020 2950 6830
Lasy ochronne
2,04 28,12 17,22 24,30 10,99 71,28 | 172,33
SO
75 828 270 3305 2735| 19315 58950
6,14 2,90
MD
32 1785 1215
i 1,36 4,06 17,37 35,93 5,77
SW
110 635 3625 9625 2380
2,42
DG
50
3,25 8,64 15,98 17,50 15,47
BK
734 110 565 2010 3780
0,96 4,89 3,45 1,44
DB
143 14 60 150
0,80 0,68
DB.S
5
GB
1,13 3,96 6,63 17,95
BRZ
20 145 685 1750 5075
0,94 2,44 2,60 12,15 10,69 38,60 23,12
OL
170 2415 2860 9860 7595
2,04 0,96 5,83 34,61 36,37 57,62 66,65 | 169,35| 222,07
Razem
75 143 1963 440 7065 | 13700 | 44480 75215
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
v \ VI VIl Vil
| O] KO prer | gy | S
61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej zalesione zales. Procent
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*
10 | 14 15 | 16 | 17 [ 18 [ 19 | 20 | 21 | 22 [ 2 24 25
3,03 2,02 2,38 | 12,03 18,53 63,73 93,17 215,55 222,51 80,21
1240 390 860 1405 6925 | 14385| 21115 54365 54430 69,44
4,96 4,96 1,79
1080 1080 1,38
0,66 1,12 2,03 0,85 1,38 7,64 7,64 2,75
285 385 720 490 660 3160 3160 4,03
1,97 26,61 28,58 28,58 10,30
775 15195 15970 15970 20,37
5,42 1,69 9,67 10,57 3,81
1885 260 3050 3073 3,92
0,81 3,15 3,15 1,14
400 675 675 0,86
8,45 5,18 3,50 14,06 21,35 65,11 | 119,78 269,55 277,41 100,00
3125 1335 1245 2125 8190 | 15045| 36310 78300 78388 | 100,00
116,35| 43,90| 104,68 | 37,75 65,88 73,02 37,21 27,94 18,47 849,44 851,48 54,29
46095 | 17415| 43870 15790 31105| 28260 9875 6770 5270 289853 289928 54,24
0,96 1,72 11,72 11,72 0,75
365 680 4077 4077 0,76
4,72 5,31 4,25 1,00 4,12 83,89 83,89 5,35
2485 2580 2345 725 1260 25770 25770 4,82
1,29 3,71 3,71 0,24
1140 1190 1190 0,22
6,68 15,87 35,80 | 10,45 35,95 28,13 12,39 35,09 3,61 244,81 244,81 15,61
1880 5400 | 15785 5290 20080 | 16070 4815 7810 1120 85449 85449 15,99
5,44 4,76 5,76 12,12 10,29 8,18 19,76 4,92 76,12 81,97 5,23
1820 1635 1800 | 4540 4810 3585 9435 1090 28939 29082 5,44
39,28 40,76 40,76 2,60
22205 22210 22210 4,16
2,30 2,30 2,30 0,15
625 625 625 0,12
22,15 3,95 8,15 8,19 72,11 72,11 4,60
7875 1505 2055 1975 21085 21085 3,95
26,41 34,24 16,57 7,61 174,43 175,37 11,18
8790 | 13580 6840 2915 55025 55025 10,30
181,75 | 108,99 | 170,96 69,65 116,37 | 110,62 | 109,64 80,26 24,38 1559,29 1568,12 100,00
68945 42480 70350 | 29215 58340 49055 47055 18905 7015 534223 534441 100,00
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Grunty le$ne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

x B do odnowienia Przest. | Il 11l
% = ; hali pr\gd pozo- | nagr.
22 ptazo- aliz. . tat zal. _ - - - - -
8 g winy zreby | ubocz. state 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*
1 2 | 3| a ] 5 | e [ 7] 8 | 9 | 1 u [ 1
Lasy gospod.
110,08 1,57 49,41 470,74 | 380,50 | 797,01 | 563,54 | 1251,22 | 2244,35
SO
1167 3 735| 17491 3295 | 135270 | 130505 | 392255 | 840825
1,18 32,27 36,76 48,97 29,06 | 152,26
MD
1000 1670 7510 | 11105 9020 55510
s 2,97 4,85 10,42 40,35 | 179,47 | 467,48 | 384,92 | 563,07
W
40 95| 2858 1090 | 26360 | 101115 131275| 255590
1,08
JD
225
1,09 4,59 2,70
DG
8 1025
34,26 3,51 7,83 135,99 | 283,25| 238,41| 176,33 | 209,39 | 340,36
BK
281 9 242 | 9477 10 2690 | 13610| 22630| 53115| 111850
25,87 3,98 25,52 70,41 | 204,61 88,85 20,03 25,44 57,59
DB
245 64 953 | 3233 280 1375 8535 2710 5945 18480
74,39 | 122,14
DB.S
1854 415 815
9,27
DB.B
411
0,88 5,66
Jw
1825
0,47
Wz
85
JS
1,90 1,07 12,88 4,27
GB
10 435 140 3530 1620
6,80 21,15 | 124,67 | 419,73 | 137,87 | 399,13
BRZ
3105 840 | 20505| 82100 | 34480| 133695
15,36 33,74 25,67 61,98 52,88 60,08 | 155,06 | 193,90
oL
148 909 1050 70 4395 9860 | 13725| 39335 67655
0,81 0,61
oL.s
120 160
1,33 1,33 1,89 0,60
0os
84 100 185 450 185
0,72
LP
105
188,54 9,06 121,35 805,96 | 1153,05 | 1522,09 | 1759,12 | 2208,11 | 3964,50
Razem
1881 76 2934 | 40581 775 16270 | 222390 | 364480 | 669370 | 1488420
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

IV v Vi VI Vil Bud.
KO KDO grunty
61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 preet za?kraus?(%e zales.inie | |
wyzej zales.
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*

10 | 14 15 [ 16 | 17 | 18 [ 10 | 20 | 21 22 23 24 25
805,86 | 447,81| 869,04 | 501,27 | 626,18 | 187,54| 109,53| 780,20 | 146,79 10181,58 | 10342,64| 50,79
314850 | 191880 | 384595 | 227320 | 283025 | 77905| 32370 | 205615| 42060 3279261 | 3281166 | 52,65

19,23| 2845| 21,81| 1,03 1,58 372,60| 372,60 1,83

8010 | 13480| 11595| 535 295 119730 | 119730 1,92

9587 | 230,75| 8346| 2042| 22,77 1,20 39,04 | 14,33 2153,55| 2161,37| 10,62
48750 | 123570 | 43445| 11185| 15035 540 13030 | 5290 779133 |  779268| 12,50

1,08 1,08 0,01

225 225 0,00

1,75 10,13 10,13 0,05

1800 2833 2833 0,05

203,85| 17850 | 36591 | 25526 | 241,31| 8588| 44,31| 433,25| 42,78 3234,78| 3280,38| 16,12

72465 | 72840 | 159345 | 128800 | 117915| 40930 | 20490 | 111365 12330 949862 | 950394 | 15,25

3373| 6429| 37,47| 2391| 10331| 151,79 4597| 9551| 1332 1036,23 |  1091,60 5,36
11740 | 25550 | 16540 | 10530| 49905| 74590 | 23635| 22485| 4070 279603 | 280865 4,51

8,72 18,99 1341 6,06 243,71 243,71 1,20

4040 9565| 6810| 1900 25399 25399 0,41

8,59 17,86 17,86 0,09

5165 5576 5576 0,09

2,66 0,76 9,96 9,96 0,05
1020 410 3255 3255 0,05
0,47 0,47 0,00

85 85 0,00

11,05 022| 048] 237 1,25 15,37 15,37 0,08

3170 40 120 430 270 4030 4030 0,06

819| 2060| 187 0,77 4,98 56,53 56,53 0,28

2325| 7045 695 305 1000 17105 17105 0,27
302,07 | 10348| 2375| 5,66 0,73 205,75 | 29,23 1780,02 | 1780,02 8,74
108700 | 38725| 8555| 1785 200 42940 | 6615 482245 | 482245 7,74

70,70| 76,96| 68,60| 56,37| 28,70 2,55 31,17 29,34 913,96 963,06 4,73
24440 | 30995 | 27835 | 25505| 14710 775 8520 | 8585 277455 | 278512 4,47

1,42 1,42 0,01

280 280 0,00

5,15 5,15 0,03

1004 1004 0,02

0,96 1,68 1,68 0,01

430 535 535 0,01

1553,21 | 1151,06 | 1473,15 | 875,01 | 1026,77 | 456,54 | 214,18 | 1597,54| 275,79 20036,08 | 20355,03| 100,00
595470 | 504125 | 653135 | 410130 | 483165 | 209470 | 83735 | 407150 | 78950 6227616 | 6232507 | 100,00
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Grunty le$ne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

v > do odnowienia Przest. | 1] 1l
o Q w
55 ptazo haliz. | prod pozo- | 1 ?r'
= : : ) tat zal. - - - - - -
8 § winy zreby | ubocz. state 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*
1 2 3 4 s | e | 7] 8 | o | 10 u [ 1
tacznie
so 112,12 1,57 56,37 498,86 | 397,72 | 821,31 | 574,53 | 1331,45| 2428,39
1242 3 800 | 18319 3565 | 138575 | 133240 | 414310 | 905080
MD 1,18 32,27 36,76 55,11 29,06 155,16
1032 1670 7510 12890 9020 56725
&W 2,97 4,85 10,42 41,71 | 183,53 | 489,81 | 420,85 568,84
40 95| 3028 1090 | 26995 | 105760 | 140900 | 257970
1,08
JD
225
1,09 7,01 2,70
DG
58 1025
BK 34,26 3,51 7,83 139,24 | 291,89 | 254,39 | 193,83 | 224,86 | 341,96
281 9 242 | 10211 10 2800 | 14175| 24640| 56895 | 112470
DB 25,87 4,94 30,41 70,41 | 208,06 88,85 20,03 26,88 57,59
245 64 1096 | 3247 280 1435 8535 2710 6095 18480
75,19 | 122,82
DB.S
1859 415 815
9,27
DB.B
411
0,88 5,66
Jw
1825
0,47
wz
85
JS
GB 1,90 1,07 12,88 4,27
10 435 140 3530 1620
BRZ 0,90 6,80 21,15| 125,80| 423,69 | 144,50| 419,64
23| 3125 840 | 20650| 82785| 36230| 139675
oL 15,36 34,68 28,11 65,68 65,03 70,77 | 194,90| 217,02
148 909 1230 70 4450 12275 16585 49405 75250
0,81 0,61
OL.S
120 160
1,33 1,33 1,89 0,60
0s
84 100 185 450 185
0,72
LP
105
Oath 190,58 | 10,02 | 135,04 840,57 | 1190,52 | 1579,71 | 1830,73 | 2387,65 | 4202,44
otem
9 1956 76 3165 | 42614 775 | 16765 | 229455 | 379200 | 716800 | 1570465
b ; 0,86 0,05 0,61 3,79 5,36 7,12 8,25 10,75 18,91
rocen
0,03 0,00 0,05 0,62 0,01 0,24 3,35 5,54 10,47 22,95

458




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

v \ VI Vil Vil Bud.
KO KDO runt grunty
61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 i. preer za?lesio)r/w zales. i nie Procent
wyzej zales.
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*

10 14 15 [ 16 | 17 | 18 [ 10 | 20 | 21 22 23 24 25
925,24 | 493,73 | 976,10 | 551,05| 710,59| 324,29 | 239,91| 808,14 | 165,26 11246,57 | 11416,63 51,45
362185 | 209685 | 429325 | 244515 | 321055 | 120550 63360 | 212385 47330 3623479 3625524 52,96

19,23 29,41 21,81 2,75 1,58 384,32 384,32 1,73

8010 13845 11595 1215 295 123807 123807 1,81
100,59 | 236,06 83,46 | 20,42 27,02 1,20 1,00 43,16 14,33 2242,40 2250,22 10,14

51235 | 126150 43445 | 11185 17380 540 725 14290 5290 805983 806118 11,78
1,08 1,08 0,00

225 225 0

1,75 1,29 13,84 13,84 0,06

1800 1140 4023 4023 0,06

210,53 | 195,03 | 402,83 | 267,74| 278,11| 115,39 56,70 | 468,34 46,39 3487,23 3532,83 15,91
74345 | 78525| 175515134810 | 138485| 57660| 25305| 119175 13450 1038471 | 1039003 15,18
39,17 69,05 43,23 | 36,03| 115,57| 159,97 92,34 | 100,43 13,32 1140,93 1202,15 5,41
13560 27185 18340 | 15070 55490 78175 48265 23575 4070 324512 325917 4,76
8,72 18,99 52,69 6,06 284,47 284,47 1,28

4040 9565 | 29015 1900 47609 47609 0,7

8,59 17,86 17,86 0,08

5165 5576 5576 0,08

2,66 0,76 9,96 9,96 0,04
1020 410 3255 3255 0,05
0,47 0,47 0,00

85 85 0

11,05 0,22 0,48 2,37 1,25 15,37 15,37 0,07
3170 40 120 430 270 4030 4030 0,06
8,19 20,60 1,87 0,77 4,98 2,30 58,83 58,83 0,26

2325 7045 695 305 1000 625 17730 17730 0,26
329,64 | 109,12 31,90 5,66 0,73 213,94 29,23 1861,80 1862,70 8,39
118460 | 40490 | 10610 1785 200 44915 6615 506380 506403 7,4

97,11 | 112,01 85,17 63,98 28,70 2,55 31,17 29,34 1091,54 1141,58 5,14

33230 | 44975 | 34675 28420 14710 775 8520 8585 333155 334212 4,88
1,42 1,42 0,01
280 280 0
5,15 5,15 0,02
1004 1004 0,01
0,96 1,68 1,68 0,01
430 535 535 0,01
1743,41 | 1265,23 | 1647,61 | 958,72 | 1164,49 | 632,27 | 443,60 | 1677,80| 300,17 21864,92 | 22200,56 100
667540 | 547940 | 724730 | 441470 | 549695 | 273570 | 167100 | 426055 85965 6840139 | 6845336 100
7,85 5,70 7,42 4,32 5,25 2,85 2,00 7,56 1,35 98,49 100,00 100
9,75 8,00 10,59 6,45 8,03 4,00 2,44 6,22 1,26 99,92 100,00 100
Grunty zwigzane z gospodarkg lesna: 548,65 ha
22749,21 ha

Ogotem lasy:
Powierzchnia ewidencyjna laséw ogétem:

227491726 m?

459




Tabela nr IV
Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw

panujacych
Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Y 5 ~ > | do odnowienia Przest. Il 1l
2 o Q w
%8 s< J, hali prod pozo- | nagr.
= = ptazo- aliz. . zal.
3 % 8 § winy | zreby |ubocz. state 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
%)
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1,36
SO
335
BS
1,36
Razem
335
40,18 3,42 117,19 | 132,21 | 163,78 33,25 164,73 376,27
SO
505 3327 550 | 23450 7630 40705 122210
. . 0,77
BSW SW
225
40,18 3,42 117,19 | 132,21 | 163,78 33,25 164,73 377,04
Razem
505 3327 550 | 23450 7630 40705 122435
SO
1,51
BW BRZ
170
1,51
Razem
170
16,40 1,05 2,40
SO
106 25 145 365
. 0,90
SwW
170
BB
1,10
BRZ
16,40 1,10 1,95 2,40
Razem
106 25 315 365
51,72 7,63 185,47 | 138,96 | 213,14 99,81 267,72 506,04
SO
405 28| 5888 790 | 33090 22875 81190 190715
4,01
MD
1590
2,07 3,40 3,30 9,34
Sw
38 255 755 925 3650
1,07 26,47 1,69
BMSW BK
277 390
1,40 1,52 0,88 7,29
DB
170 2280
7,34 1,80 5,68 3,38
BRZ
955 385 1445 890
51,72 7,63 187,94 | 166,95 | 222,55 105,01 277,58 531,75
Razem
405 28| 6203 790 | 34300 24015 83730 199515

460




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

v \% VI Vi Vil Bud.
101- 121- 141 i KO KDO przer. | grunty zga:ILizr]st.)/i Procent
61-70 71-80 81-90 | 91-100 . zalesione |
120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*

14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
3,66 5,02 5,02 100
965 1300 1300 100
3,66 5,02 5,02 100
965 1300 1300 100
92,12 61,45| 352,14| 66,93| 177,20| 43,67 | 25,58 1806,52 | 1850,12| 99,96
32330 | 24150 | 145970 | 26240 | 75050 | 16125 5610 523347 523852 | 99,96
0,77 0,77 0,04
225 225 0,04
92,12 61,45| 352,14| 66,93 | 177,20| 43,67 | 25,58 1807,29 | 1850,89 100
32330 | 24150 | 145970 | 26240 | 75050 | 16125 5610 523572 524077 100
5,59 5,59 5,59 78,73
1805 1805 1805| 91,39
1,51 1,51 21,27
170 170 8,61
5,59 7,10 7,10 100
1805 1975 1975 100
14,37 11,49 39,01 11,19 79,51 95,91 97,45
1770 3700 7330 2105 15440 15546 98,05
0,90 0,90 0,91
170 170 1,07
0,51 1,61 1,61 1,64
140 140 140 0,88
0,51 14,37 11,49 | 39,01 11,19 82,02 98,42 100
140 1770 3700 7330 2105 15750 15856 100
212,41 99,61 | 303,64 | 147,85| 190,29 | 86,88 4,62 | 115,35| 18,78 2590,57 | 2649,92| 96,14
81605 | 38765| 133380 | 66075 | 82430 | 36630 1965 | 35415 5290 816103 816536 97,3
4,01 4,01 0,15
1590 1590 0,19
0,96 1,19 1,95 4,12 26,33 26,33 0,96
300 805 1035 1260 9023 9023 1,08
3,16 32,39 32,39 1,18
660 1327 1327 0,16
1,39 0,18 1,73 14,39 14,39 0,52
445 65 705 3665 3665 0,44
5,62 2,71 2,32 28,85 28,85 1,05
1955 850 485 6965 6965 0,83
214,76 | 109,58 | 305,59 | 150,56 | 190,47 | 88,61 4,62 | 121,79 | 18,78 2696,54 | 2755,89 100
82350 | 42185| 134415| 66925 | 82495| 37335 1965 | 37160 5290 838673 839106 100

461




Grunty lesne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g - x B do odnowienia Przest. | 1l 1l
K. 8 % 5 tazo- | haliz pf\gd- pozo- | 12 O
% % g § pWiny zrebyl/ ubocz. state zal. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
so 0,64 14,75 12,04 41,17 11,34 58,02 34,96
689 5825 2335 18110 13510
i 2,97 9,77 6,79 1,18 23,74 9,93 25,02
SW 40 220 60 150 4890 2540 10705
BMW BRZ 5,34 2,92 1,85
6 545 600 440
1,18 3,55
oL 200 745
Razem 2,97 0,64 24,52 18,83 43,53 43,97 70,87 61,83
40 915 60 6175 8515 21250 24655
so 10,60 8,84
157 2310
S 1,94 9,96 10,19 2,95
164 170 1980 2630 930
BMB BRZ 0,90 1,93 2,38 4,75 4,23
23 180 515 1330
oL 1,66 0,68
230 100
Razem 11,50 1,93 4,32 16,37 19,71 7,18
180 164 350 2725 5040 2260
so 15,56 1,39 11,12 165,46 85,69 | 152,78 220,80 341,26 879,85
302 3 318 | 5373 1355 | 22440 50810 105925 328450
MD 1,18 16,68 8,23 7,94 14,84 69,42
158 720 1520 2095 4530 26030
SW 0,98 4,74 38,77 23,91 29,57
26 40 380 7735 6435 12260
DG 1,09 2,70
8 1025
BK 829| 024 33,83 81,07 43,13 12,52 13,79 23,24
62 5 3651 410 2035 955 3135 7180
DB 2,60 20,42 5,96 1,70 3,66 21,79
LMSW 30 85 195 640 155 655 6365
DB.S 10,13 5,64
135 390 50
DBB 4,15
256
W 0,88 1,94
560
JS
GB
BRZ 1,00 10,11 5,13 6,63 12,41 51,69
188 480 765 1160 3155 15105

462




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

V; v Vi Vil Vil Bud.
] KO KDO rzer. | grunty grunty_
61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 | 101 | 121- | 1ali P zalesione | ZAles-i | Procent
120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*

14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
19,36 | 10,58| 22,30| 2536| 2559| 1,99| 1,84 279,30 | 279,94| 72,5
8115| 4410| 8745 12240| 12590 765 530 87864 87864 | 76,7
6,10 0,74 2,73 86,00 88,97 | 23,04
2970 415 1760 23710 23750 | 20,74
0,80 1,55 12,46 12,46 | 3,23
210 175 1976 1976 | 1,73
4,73 473 1,23
945 945| 0,83
20,16 | 1823| 23,04| 2536| 2832| 1,99| 184 382,49 | 386,10 100
8325| 7555| 9160 12240 | 14350 765 530 114495 | 114535 100
0,88 5,14 2,80 450| 3260| 51,55| 88,02 194,33 | 204,93| 77,12
200| 1025 685| 1210| 9490| 14370 22045 51335 51492 | 79,66
4,22 29,26 20,26 | 11,01
1645 7519 7519 | 11,63
8,93 1,69 4,38 28,29 29,19 | 10,99
2305 260 690 5280 5303 8,2
2,34 2,34| 0,88
330 330| 0,51
14,03 6,83 718| 450| 32,60| 51,55| 88,02 254,22 | 265,72 100
4150 | 1285| 1375| 1210| 9490| 14370 22045 64464 64644 100
450,80 | 137,96 | 190,77 | 204,98 | 154,69| 29,52| 31,87 | 356,28| 98,67 3510,38 | 3538,45| 73,46
182520 | 57770 | 92715| 94155| 79690 | 13155| 11155| 90905 | 27825 1164243 | 1164866 | 75,07
9,58| 18,45| 18,31 164,63 | 164,63| 3,42
4235| 8795| 9760 57843 57843 | 3,73
11,70 22,39| 11,66 3,30 6,38| 023 1,00| 1622| 371 174,56 | 17456 | 3,62
6045 | 12090| 5615| 1725| 5165 125 725| 4915| 2015 65296 65296 | 4,21
1,75| 1,29 6,83 6,83 0,14
1800 | 1140 3973 3973| 0,26
38,06| 3056| 98,07| 3432| 3306| 21,48| 1587| 36,14| 7,13 522,27 | 530,80| 11,02
11995 | 10630 | 41375| 14685| 15790 | 9995| 7975| 10115| 2290 142216 | 142283| 9,17
7,83| 18,32 6,08| 6,14| 2359| 41,96| 3,52 160,97 | 163,57 3.4
2190 | 6095| 2340 2505| 9110| 19870| 1670 51875 51905| 3,35
15,77 1577 0,33
575 575| 0,04
4,15 415 0,09
256 256 | 0,02
2,82 2,82 0,06
560 560| 0,04
3,25 3,25 325| 0,07
885 885 885| 0,06
2,00 2,00 2,00 0,04
645 645 645| 0,04
75,45 8,26 2,61 27,83 201,12 | 201,12| 4,18
27840| 3005| 1045 7355 60098 60098 | 3,87

463




Grunty lesne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Y 5 ~ » | do odnowienia Przest. | Il 1l
g 0] [] % w
22 5T |ptazo-| haliz. | prod pozo- | 12 O
T a = c - . : tat zal. B R R - . -
E s 8 S | winy | zreby |ubocz. state 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1,02 2,45 0,98
oL
50 540 295
1,56
(OF]
350
R 23,85 1,63 13,72 216,84 | 222,49 | 219,97 289,92 412,32 1081,18
azem
364 8 348 | 9880 390 3300| 27780 63260 | 124375 397270
so 466 | 0,18 6,56 15,12 17,98 41,57 27,24 | 121,84 108,48
30 191 | 1475 470 9305 4875 40375 42605
MD 3,84 9,22 2,47 2,19
273 195 1585 430 700
SW 4,85 0,65 30,36 48,36 74,48 57,97 114,03
95 604 825 7035 15415 20905 49285
2,83
DG
4,94 5,47 3,07
BK
151 330 495
7,83 3,79 4,40 19,17 8,67 3,20 8,27
LMW DB
10 242 223 125 145 315 965
17,84 28,03
DB.S
374 20
3,91
DB.B
115
BRZ 1,29 1,41 26,22 32,40 29,89 33,74
72 75 4270 6755 7680 11160
oL 2,45 6,58 7,62 7,43 1,84 14,04 39,63
23 74 550 1345 530 3595 15770
R 12,49 3,97 18,26 64,56 | 105,68 | 141,47 146,70 226,81 298,07
azem
30 10 551 | 3361 145 2500 | 23855 28970 73050 119520
4,01 2,84
SO
8 895 585
&W 1,99 4,17 16,31 26,22 6,72
41 120 600 3005 5400 2345
BK
DB
LMB
9,66 18,32 3,58 8,33
BRZ
54 2070 3280 800 1835
oL 4,57 5,82 1,77 6,26 16,22 3,45 2,48 9,01
50 47 135 470 2295 735 465 2300
0,80
0os
54 115
4,57 5,82 1,77 8,25 34,86 38,08 35,12 24,06
Razem
50 47 292 590 5975 7020 7250 6480

464




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

v \Y Vi VI Vil Bf'd unt
6170 | 71-80 | 81-90 |91-100 | O 121- 141i * ° Férrz Zégfreus?tt)%e -Zgales')/i Procent
120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*

14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
2,49 6,94 6,94 0,14
1045 1930 1930 0,12
1,56 1,56 0,03
350 350 0,02
607,67 | 238,43 | 327,50 | 248,74 | 219,47 | 94,48| 52,26| 436,47 | 109,51 4777,25| 4816,45 100
236355 | 99430 | 152850 | 113070 | 111555 | 44285| 21525| 113290| 32130 1550745 | 1551465 100
37,68| 10,29| 12,16| 21,01| 3524 5,48 2,26 | 47,60 1,91 505,86 517,26 | 35,74
14755 4775 4730 | 10985 | 18385 3025 1095 | 10405 650 167910 | 168131 | 39,92
1,64 19,36 19,36 1,34
640 3823 3823 0,91
23,39 19,21| 16,89 5,15 3,64 2,67 396,80 401,65| 27,76
12390 | 10435 9175 2695 885 810 130459 | 130554 31
2,83 2,83 0,2
8,49 6,73 2,54 1,99 33,23 33,23 2,3
2540 | 3235 450 455 7656 7656 1,82
5,44 6,69 | 10,44 8,71 4,35 2,06 1,80 2,55 81,35 97,37 6,73
1820 2945 3755 | 3450 2665 990 640 890 18928 19180 4,55
45,87 45,87 3,17
394 394 0,09
3,91 3,91 0,27
115 115 0,03
57,66 | 22,88 2,34 2,95 0,73 20,63 232,14 232,14| 16,05
19865 9435 590 935 200 3745 64782 64782 | 15,38
5,88 3,89 3,78 90,69 93,14 6,44
2180 1455 1020 26519 26542 6,3
131,69 | 62,96| 50,32| 39,40 | 4547 7,54 4,06| 76,9 | 10,35 1412,04 | 1446,76 100
51650 | 29045| 20790| 18605 | 23945 4015 1735| 16375 2935 420586 | 421177 100
0,46 4,89 0,86 3,52 9,85| 29,26| 44,04 99,73 99,73 | 33,81
80 1745 205| 1090 2580 | 10780 9555 27523 27523 | 40,23
2,05 57,46 57,46 | 19,48
680 12191 12191| 17,82
0,70 0,70 0,70 0,24
150 150 150 0,22
2,46 2,46 2,46 0,83
655 655 655 0,96
6,71| 21,56 68,16 68,16 23,1
1725 5905 15669 15669 | 22,91
0,49 7,08 5,49 3,06 55,31 65,70 | 22,27
45 2670 1730 1100 11945 12042 | 17,61
0,80 0,80 0,27
169 169 0,25
7,66 | 35,99 0,86 9,71 | 14,96| 29,26| 44,04 284,62 295,01 100
1850 | 10975 205| 2970 4360 | 10780 9555 68302 68399 100

465




Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Y 5 ~ » | do odnowienia Przest. | Il 1l
g 0] [] % w
22 5T |ptazo-| haliz. | prod pozo- | 12 O
T a = c - . : tat zal. B R - - - i
% & 8 & | winy | zreby |ubocz. state 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
so 0,87 2,50 139,89 85,42 236,14 344,48
1009 175 29455 20110 80450 130590
MD 8,15 15,71 37,63 7,58 53,18
561 505 3500 8375 2330 18660
&W 81,87 213,72 145,82 259,06
1225 12015 48050 51575 122165
4,18
DG
50
BK 2597 | 3,27 7,83 94,12 | 138,39 141,86 127,34 | 157,76 269,47
219 4 242 | 4857 10 1420 7530 16435 41145 89015
DB 2,30 8,08 21,39 80,42 63,35 5,30 19,53 25,18
90 246 | 1375 140 100 6625 665 4395 9000
22,56 64,66
DB.S
1036 710
1,21
DB.B
. 40
LSW
3,72
Jw
1265
0,47
wz
85
GB 1,90 1,07 12,88 0,16
10 435 140 3530 40
BRZ 1,62 7,16 40,07 178,21 61,65 235,15
1172 245 5655 34355 15670 80675
oL 4,07 0,69 7,11 2,78 9,79
107 245 80 1590 635 4000
1,33 0,53 0,60
0os
100 70 185
0,72
LP
105
R 28,27 | 3,27 15,91 141,77 | 310,86 485,87 655,80 | 645,33 1200,79
azem
309 4 488 | 11442 150 3500 65365 129720 | 199920 455595
so 8,34 64,97 95,62 123,91 178,31
525 225 14115 24460 43190 77000
MD 3,60 3,60 7,07 6,64 26,36
40 250 905 1990 2160 9745
SW 1,59 38,64 96,17 131,94 118,54
690 45 6320 21645 47690 55535
1,08
LW JD
225
BK 10,22 41,02 63,93 53,97 50,24 47,56
1275 640 4610 7250 12120 15885
DB 15,74 1,15 11,31 28,45 97,03 16,34 4,76 2,81 3,33
155 54 438 | 1564 15 995 955 925 875 835
24,66 24,49
DB.S
314 5 55

466



Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

V; v Vi Vil Vil Bud.
] KO KDO rzer. | grunty grunty_
61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 | 101 | 121- | 1ali P zalesione | ZAles-i | Procent
120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*

14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
92,88| 6895| 77,22| 59,31| 4245| 2428| 2,63| 242,63| 40,65 1460,30 | 1460,30| 22,16
37965| 30845| 37455| 29255| 21850 | 12440| 1110| 63390 | 12175 508274 | 508274| 23,87
8,01| 10,96 350 275 1,58 149,05| 149,05| 2,26
3135| 5050| 1835 1215 295 45461 45461 | 2,14
39,38 | 148,00 47,92 17,12 520 0,97 11,93| 5,16 976,15| 976,15| 14,81
20640 | 81785| 24740| 9460| 4300 415 3975 | 1450 381795 | 381795| 17,93
4,18 418| 0,06
50 50 0
157,28 | 152,79 | 211,34 | 204,78 | 218,52 | 88,66| 40,83| 354,44 | 30,08 2387,66 | 2424,73| 36,79
56480 | 63890 | 95045 | 106505 | 109125 | 44875| 17330| 90090 | 9075 752827 | 753292| 35,38
22,16| 33,62| 13,35| 7,72| 5437| 8511| 41,12| 5922| 4,47 536,31 | 546,69 8,3
8120 | 13685| 6950 | 3625| 26835| 42205| 21610| 13355| 1285 159970 | 160306 | 7,53
8,72 18,99 | 24,95 139,88 | 139,88| 2,12
4040 9565 | 13970 29321 20321| 1,38
8,59 9,80 9,80| 0,15
5165 5205 5205| 0,24
0,70 0,76 5,18 518| 0,08
235 410 1910 1910 | 0,09
0,47 047| 0,01
85 85 0
6,19 20,60 1,87 0,77 4,98 50,42 50,42 | 0,77
1680 | 7045 695 305 1000 14880 14880 0,7
107,91| 26,78| 13,66 99,28 | 22,02 793,51 | 793,51| 12,04
40995 | 10620 | 5520 20760 | 5040 220707 | 220707| 10,37
0,65 25,09 2509| 0,38
170 6827 6827 | 0,32
2,46 2,46 | 0,04
355 355| 0,02
0,96 1,68 1,68 0,03
430 535 535| 0,03
434,51 | 462,35| 369,62 | 300,40 | 321,31 | 226,60| 110,49 | 774,06 | 102,38 6542,14 | 6589,59 100
169250 | 213090 | 172650 | 154100 | 162415 | 114665 | 54450 | 192865 | 29025 2128202 | 2129003 100
6,63| 91,20| 1421 322| 2477| 1034 4628 | 5,25 673,05| 673,05| 22,16
3515 | 45235| 5440 1495| 12960 | 5220 12270 | 1390 247040 | 247040 | 26,46
47,27 4727| 1,56
15090 15090 | 1,62
20,94 | 39,17 4,30 3,95 7,25 2,79 46528 | 46528 15,33
10215 | 18065| 2465 2210 3255 | 1015 169150 | 169150 | 18,12
1,08 1,08| 0,04
225 225 0,02
15,19 852| 8493| 2121| 2653| 525 7522 7,19 510,98| 510,98| 16,83
5870 | 3345| 36555 10235| 13570| 2790 18520 | 1630 134295 | 134295 | 14,38
2,35 7,96 | 1336| 1346| 33,08 2911| 4523| 3866| 8,85 344,78 | 372,98| 12,29
985| 3805| 5295| 5490| 16815| 14405| 24100 9330| 2785 89174 89821 | 9,62
27,74 6,06 82,95 82,95| 2,73
15045 | 1900 17319 17319| 1,85
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Grunty lesne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Y 5 ~ » | do odnowienia Przest. Il 1l
g 0] [] % w
22 5T |ptazo-| haliz. | prod pozo- | 12 O
T a = E - . : tat zal. B R R - . -
% s 8 S | winy | zreby |ubocz. State 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
JW
JS
4,11
GB
1580
BRZ 0,96 1,37 33,24 165,63 27,54 81,27
1613 40 6500 34290 6735 28240
oL 4,56 2,23 14,29 27,44 49,82 104,99
155 200 2730 6680 14055 35390
0,81 0,61
OoL.s
120 160
0,33
(O}
30 100
R 15,74 | 1,15 11,31 68,85 | 179,67 | 235,82 450,99 | 393,98 565,08
azem
155 54 438 | 6206 20 2450 | 36255 97340 | 127050 224370
. 0,56 3,68 2,15
SW
20 70 1000 680
9,10
BRZ
oL 1330
oL 3,28 13,92 6,64 26,43 4,80 15,01 86,29 25,72
434 241 70 1685 1120 3790 20550 8595
R 3,28 13,92 6,64 26,43 5,36 24,11 89,97 27,87
azem
434 261 70 1685 1190 5120 21550 9275
SO
. 12,36 2,48 0,69
SwW
2115 750 190
DB
oLJ JS
1,76 0,83
BRZ
20 255 145
oL 7,51 12,49 8,56 18,05 19,83 9,23 35,49 24,67
98 405 518 1250 4335 1860 9175 8075
R 7,51 12,49 8,56 18,05 21,59 21,59 38,80 25,36
azem
98 405 538 1250 4590 3975 10070 8265
2,39
SO
770
. 5,41
Lt SW
1050
4,02
DB
140
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

v \Y \Y Vi Wi Bud.
_ KO KDO | grunty grunty
61-70 | 71-80 | 81-00 |91-100 | 101 | 121- | 1ali PIZEL1 alesione | Zales.i | Procent
120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*

14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
1,96 1,96 1,96 0,06
785 785 785 0,08
7,80 0,22 0,48 2,37 10,87 10,87 0,36
2285 40 120 430 2875 2875 0,31
2,30 6,41 6,41 0,21
625 2205 2205 0,24
67,67 | 20,78 4,68 63,88 7,21 474,23 474,23 | 15,62
24260 9135 1810 12570 1575 126768 | 126768 | 13,58
40,03| 53,13| 23,42 3,50| 10,83 27,42 | 25,56 387,22 387,22 | 12,75
13790 | 22515 9765| 1555 5920 7425 | 7565 127745 | 127745| 13,68
1,42 1,42 0,05
280 280 0,03
0,33 0,33 0,01
130 130 0,01
162,57 | 220,98 | 145,38 | 43,76 | 99,16 | 44,70| 72,97| 264,77| 59,15 3007,83 | 3036,03 100
61705 | 102140 | 61450 | 19205 | 51475| 22415| 39145| 65270 | 16585 933081 | 933728 100
1,56 7,95 7,95 2,51
570 2340 2340 2,79
1,98 4,23 15,31 15,31 4,84
470 955 2755 2755 3,29
30,11| 26,57| 39,53| 14,14 0,57 275,81 293,01| 92,65
9665 | 10390 | 15740| 6305 155 78306 78740 | 93,92
32,09| 26,57| 43,76| 14,14 2,13 299,07 316,27 100
10135| 10390 | 16695| 6305 725 83401 83835 100
2,31| 27,86 30,17 30,17 9,88
710 8190 8900 8900 | 10,01
15,53 15,53 5,09
3055 3055 3,44
0,67 0,67 0,67 0,22
245 245 245 0,28
1,25 1,25 1,25 0,41
270 270 270 0,3
2,02 4,61 4,61 1,51
650 1070 1070 1,2
19,40 16,81 | 1965| 40,85| 14,24 2,55 3,75 233,08 253,08| 82,89
6985 6180 8235 | 18830 7535 775 1095 74848 75351 | 84,77
21,42| 16,81| 19,65| 4085| 15,49 4,86| 28,53 3,75 285,31 305,31 100
7635 6180 8235 | 18830 7805 1485 8435 1095 88388 88891 100
3,02 0,83 6,24 6,24 24
1100 525 2395 2395 | 32,61
5,41 541| 20,81
1050 1050 14,3
4,02| 15,46
140 1,91
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Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku
? ~ > | do odnowienia Przest. 1l 1l
2 3 o Q w
2 55 ptazo- | haliz. | prod pozo- | N2 ?r.
%% §§ winy zrebyl/ ubocz. state zal. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
oL 0,59 1,48 0,87 2,23
170 425 290 825
4,02 0,59 1,48 8,67 2,23
Razem
140 170 425 2110 825
so 112,12 1,57 56,37 498,86 | 397,72 | 821,31 574,53 | 1331,45 2428,39
1242 3 800 | 18319 3565 | 138575 133240 | 414310 905080
MD 1,18 32,27 36,76 55,11 29,06 155,16
1032 1670 7510 12890 9020 56725
SW 2,97 4,85 10,42 41,71 | 183,53 489,81 | 420,85 568,84
40 95| 3028 1090 | 26995 105760 | 140900 257970
1,08
JD
225
1,09 7,01 2,70
DG
58 1025
BK 34,26 | 3,51 7,83 139,24 | 291,89 | 254,39 193,83 224,86 341,96
281 9 242 | 10211 10 2800 | 14175 24640 56895 112470
DB 25,87 | 4,94 30,41 70,41 | 208,06 88,85 20,03 26,88 57,59
245 64 1096 | 3247 280 1435 8535 2710 6095 18480
75,19 | 122,82
DB.S
1859 415 815
9,27
DB.B
. 411
tacznie
0,88 5,66
Jw
1825
0,47
wz
85
JS
GB 1,90 1,07 12,88 4,27
10 435 140 3530 1620
BRZ 0,90 6,80 21,15 | 125,80 423,69 144,50 419,64
23| 3125 840 | 20650 82785 36230 139675
oL 15,36 34,68 28,11 65,68 65,03 70,77 194,90 217,02
148 909 | 1230 70 4450 | 12275 16585 49405 75250
0,81 0,61
OL.S
120 160
1,33 1,33 1,89 0,60
0os
84 100 185 450 185
0,72
LP
105
Oadl 190,58 | 10,02 | 135,04 840,57 | 1190,52 | 1579,71 1830,73 | 2387,65 4202,44
6fem
9 1956 76 3165 | 42614 775| 16765 | 229455 379200 716800 | 1570465
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
v \Y VI VII VIII. Ko KDO l?lz‘lgr drunty grunty_
6170 | 7180 | 81.90 |91-100 | 0% | 12l- | 14li P zalesione | ZAles.1 | Procent
120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m*

14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
1,20 1,39 2,57 10,33 10,33 | 39,73
565 550 935 3760 3760 | 51,18
4,22 1,39 2,57 0,83 21,98 26,00 100
1665 550 935 525 7205 7345 100
925,24 | 493,73 | 976,10 | 551,05| 710,59 | 324,29 | 239,91 | 808,14 | 165,26 11246,57 | 11416,63| 51,45
362185 | 209685 | 429325 | 244515 | 321055 | 120550 | 63360 | 212385 | 47330 3623479 | 3625524 | 52,96
19,23 29,41 21,81 2,75 1,58 384,32 384,32 1,73
8010 | 13845| 11595 1215 295 123807 123807 1,81
100,59 | 236,06 83,46 | 20,42 27,02 1,20 1,00 43,16 14,33 2242,40 | 2250,22 10,14
51235 | 126150 43445 | 11185 17380 540 725 14290 5290 805983 806118 11,78
1,08 1,08 0
225 225 0
1,75 1,29 13,84 13,84 0,06
1800 1140 4023 4023 0,06
210,53 | 195,03 | 402,83 | 267,74 | 278,11 | 115,39 56,70 | 468,34 | 46,39 3487,23 | 3532,83| 15,91
74345| 78525 | 175515 | 134810 | 138485 | 57660 | 25305 | 119175| 13450 1038471 | 1039003 15,18
39,17 69,05 43,23 | 36,03 | 115,57 | 159,97 92,34 | 100,43 13,32 1140,93 | 1202,15 5,41
13560 | 27185| 18340 | 15070 | 55490 | 78175| 48265| 23575 4070 324512 325917 4,76
8,72 18,99 52,69 6,06 284,47 284,47 1,28
4040 9565 | 29015 1900 47609 47609 0,7
8,59 17,86 17,86 0,08
5165 5576 5576 0,08
2,66 0,76 9,96 9,96 0,04
1020 410 3255 0,05
0,47 0,47 0
85 85 0
11,05 0,22 0,48 2,37 1,25 15,37 15,37 0,07
3170 40 120 430 270 4030 4030 0,06
8,19 20,60 1,87 0,77 4,98 2,30 58,83 58,83 0,26
2325 7045 695 305 1000 625 17730 17730 0,26
329,64 | 109,12 31,90 5,66 0,73 213,94 29,23 1861,80 | 1862,70 8,39
118460 | 40490 | 10610 1785 200 44915 6615 506380 506403 7.4
97,11 | 112,01 85,17 63,98 28,70 2,55 31,17 29,34 1091,54 1141,58 5,14
33230 | 44975| 34675| 28420 | 14710 775 8520 8585 333155 334212 4,88
1,42 1,42 0,01
280 280 0
5,15 5,15 0,02
1004 1004 0,01
0,96 1,68 1,68 0,01
430 535 535 0,01
1743,41 | 1265,23 | 1647,61 | 958,72 | 1164,49 | 632,27 | 443,60 |1677,80 | 300,17 21864,92 | 22200,56 100
667540 | 547940 | 724730 | 441470 | 549695 | 273570 | 167100 | 426055 | 85965 6840139 | 6845336 100

Grunty zwigzane z gospodarka le$na: 548,65 ha
Ogotem lasy: 22749,21 ha

Powierzchnia ewidencyjna laséw ogétem:

227491726 m?
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Tabela nr Va

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych
lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedii- g % | 1l 11l \Y
skowy lasu g g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Powierzchnia zalesiona w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
BS SO 1,36 3,66
S ha 1,36 3,66
% 27,09 72,91
SO 96,85 107,73 143,61 30,83 160,14 370,00 89,34 61,45
SO.C 0,39
MD 1,32 0,53
S 1,75 2,13 1,22 0,59 5,30 2,11
BSW BK 2,27 0,78
DB 0,35 0,40
DB.B 0,36 0,30
BRZ 16,04 20,72 18,04 0,81 4,00 1,74 0,67
oL
Razem ha 117,19 132,21 163,78 33,25 164,73 377,04 92,12 61,45
% 6,48 7,32 9,06 1,84 9,11 20,87 5,10 3,40
BW SO 0,15
BRZ 1,36
Razem ha 151
% 21,27
SO 0,63 2,40 0,10
BB SwW 1,14
BRZ 1,10 0,18 0,36
oL 0,05
Razem ha 1,10 1,95 2,40 0,51
% 1,34 2,38 2,93 0,62
SO 121,98 105,91 167,76 76,85 243,96 446,50 192,06 95,39
SO.B 0,34
SO.C
MD 5,56 2,99 6,32 4,44 0,46 10,76 0,89
Sw 1,79 3,29 12,76 6,69 11,29 28,82 3,35 2,28
JD 0,39
DG
s BK 30,20 31,55 3,91 0,80 0,63 4,22 0,90 3,16
BMSW DB 8,20 6,32 14,21 2,51 4,90 11,95 2,33 0,12
DB.S 0,47 2,49
DB.B 9,81 0,82
Wz
GB
BRZ 9,48 12,80 15,91 13,07 15,71 28,42 14,95 8,36
oL 0,11 0,39 1,58 0,65 0,63 1,08 0,28 0,27
(O] 0,10
ha 187,94 166,95 222,55 105,01 277,58 531,75 214,76 109,58
Razem % 6,97 6,19 8,25 3,89 10,29 19,74 7,96 4,06
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Y VI VI VIII KO KDO Bud. Razem
141 | przer.
81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej

Powierzchnia zalesiona w ha %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
5,02 100,00
5,02 100,00
100,00 100,00
348,80 65,73 177,20 43,11 25,58 1720,37 95,18
0,39 0,02
1,85 0,10
2,85 0,58 0,56 17,09 0,95
3,05 0,17
0,75 0,04
0,66 0,04
0,62 62,64 3,47
0,49 0,49 0,03
352,14 66,93 177,20 43,67 25,58 1807,29 100,00
19,48 3,70 9,80 2,42 1,42 100,00 100,00
4,60 4,75 66,90
0,99 2,35 33,10
5,59 7,10 100,00
78,73 100,00 100,00
13,40 11,17 36,72 10,08 74,50 90,83
0,32 1,46 1,78
0,97 2,29 1,11 6,01 7,33
0,05 0,06
14,37 11,49 39,01 11,19 82,02 100,00
17,52 14,01 47,56 13,64 100,00 100,00
291,55 | 139,36 176,97 79,61 3,99 73,70 16,44 2232,03 82,78
0,34 0,01
0,16 0,16 0,01
0,27 0,37 32,06 1,19
8,09 5,16 10,54 1,98 0,63 5,26 1,48 103,41 3,83
0,39 0,01
0,18 0,18 0,01
0,68 0,92 1,92 3,75 30,67 113,31 4,20
1,38 1,60 1,04 2,31 5,12 0,86 62,85 2,33
0,48 3,44 0,13
4,66 15,29 0,57
0,15 0,15 0,01
0,13 0,13 0,00
3,62 2,71 0,51 0,93 126,47 4,69
0,81 0,16 0,27 6,23 0,23
0,10 0,00
305,59 | 150,56 190,47 88,61 4,62 121,79 18,78 2696,54 100,00
11,33 5,58 7,06 3,29 0,17 4,52 0,70 100,00 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ siedi- g % Il 1] \Y
skowy lasu S g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Powierzchnia zalesiona w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SO 11,51 9,69 25,58 10,45 45,38 30,69 15,48 10,19
MD 1,56 0,70 0,39
Sw 6,99 5,80 9,43 19,75 15,46 19,57 0,15 4,78
BK 0,60 0,39
BMW DB 0,81 0,31 0,50 0,64 0,10 0,14
DB.S 0,89
DB.B 1,48 0,74
GB 0,16
BRZ 1,84 1,86 3,90 10,33 7,74 9,93 4,53 3,12
oL 0,40 0,74 2,36 2,24 1,65 0,99
Razem ha 24,52 18,83 43,53 43,97 70,87 61,83 20,16 18,23
% 6,41 4,92 11,38 11,50 18,53 16,17 5,27 4,77
SO 0,53 3,50 7,91 0,86 1,23 3,83
Sw 1,84 7,97 7,14 4,07 4,99 0,16
BMB BK 0,57
BRZ 1,93 1,24 2,29 3,82 1,98 7,72 2,84
oL 0,71 2,61 0,27 0,27 0,09
Razem ha 1,93 4,32 16,37 19,71 7,18 14,03 6,83
% 0,76 1,70 6,44 7,75 2,82 5,52 2,69
SO 81,68 53,30 104,87 147,54 249,93 647,81 379,78 110,54
MD 9,61 23,53 11,77 21,12 24,14 123,12 12,51 14,80
SW 1,10 7,26 23,07 47,07 54,79 86,54 28,18 31,08
JD 0,42
DG 1,72 0,57 0,81
BK 74,63 85,25 37,65 15,72 18,40 35,89 45,79 34,16
DB 12,92 26,39 18,40 16,18 15,22 38,35 24,68 16,73
DB.S 22,33 4,46 2,13 0,40
DB.B 6,41 0,93
DB.C 0,52 1,25 0,46
LMEW KL 0,05 0,77 0,15 0,06 0,14
JwW 0,61 1,37 0,88 0,53 3,10 1,91 0,39
wz
JS 0,64 1,29 0,16
GB 0,60 0,12 0,29 3,44 4,13 0,60
BRZ 3,62 14,76 17,91 32,05 41,26 121,98 102,73 24,88
oL 1,40 3,64 3,57 7,65 6,19 15,52 5,21 3,83
AK 0,23 0,27
TP 0,47
0s 0,03 0,46 0,94 0,50 2,21 0,53 0,72
WB 0,23
LP 0,21 0,09 0,13 0,46
Razem ha 216,84 222,49 219,97 289,92 412,32 1081,18 607,67 238,43
% 4,54 4,66 4,60 6,07 8,63 22,63 12,72 4,99

474




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

v VI Wil Vil KO KDO Bud. Razem
przer.
81-90 91-100 101-120 121-140 | 141 i wyzej

Powierzchnia zalesiona w ha %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
18,81 21,68 24,12 1,34 0,93 225,85 59,06
2,65 0,69
2,53 2,96 3,64 0,59 91,65 23,96
0,99 0,26
0,68 0,18 3,36 0,88
0,89 0,23
2,22 0,58
0,16 0,04
1,02 0,43 0,56 0,06 0,55 45,87 11,99
0,29 0,18 8,85 2,31
23,04 25,36 28,32 1,99 1,84 382,49 100,00
6,02 6,63 7,40 0,52 0,48 100,00 100,00
3,69 4,50 27,67 45,37 72,56 171,65 67,52
0,21 0,73 1,80 3,14 32,05 12,61
0,37 0,92 1,86 0,73
2,26 4,20 3,31 11,40 42,99 16,91
0,65 1,07 5,67 2,23
7,18 4,50 32,60 51,55 88,02 254,22 100,00
2,82 1,77 12,82 20,28 34,63 100,00 100,00
152,84 141,67 116,11 31,14 24,94 152,24 69,42 2463,81 51,59
23,35 8,10 1,94 1,00 274,99 5,76
39,02 31,29 16,00 3,16 1,65 30,93 10,33 411,47 8,61
3,15 3,57 0,07
0,35 1,75 1,29 0,82 0,35 7,66 0,16
83,18 57,13 63,58 28,04 16,73 161,93 21,59 779,67 16,32
10,29 6,60 13,75 27,81 8,04 26,62 3,67 265,65 5,56
37,50 0,25 67,07 1,40
4,89 2,02 14,25 0,30
0,11 2,34 0,05
1,17 0,02
0,30 0,85 9,94 0,21
0,50 0,50 0,01
2,09 0,04
2,29 3,02 0,98 0,46 15,93 0,33
10,88 3,42 0,86 0,94 0,51 12,12 0,97 388,89 8,14
5,30 0,53 2,05 0,55 0,39 3,39 0,91 60,13 1,26
0,50 0,01
0,47 0,01
0,57 0,07 6,03 0,13
0,23 0,00
0,89 0,02
327,50 248,74 219,47 94,48 52,26 436,47 109,51 4777,25 100,00
6,86 5,21 4,59 1,98 1,09 9,14 2,29 100,00 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedii- g % | 1l 1] \Y
skowy lasu g % 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Powierzchnia zalesiona w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SO 14,47 15,83 33,69 20,94 82,90 96,19 33,15 9,48
MD 0,93 8,68 7,57 7,84 7,00 13,38 1,15
Sw 6,99 22,00 43,88 59,97 63,33 80,79 27,09 19,79
JD
DG 2,83 0,45
BK 6,72 10,01 11,99 13,57 4,15 6,40 2,41 3,15
DB 10,93 7,33 4,00 4,89 4,11 2,62 2,76 4,51
DB.S 9,26 18,14
DB.B 3,45
LMW
DB.C
JW 0,21
Wz 1,15
GB 0,36 0,58
BRZ 1,94 6,91 30,36 31,84 45,00 52,46 50,14 20,17
oL 7,78 13,34 9,98 7,49 18,38 44,92 14,33 4,50
OL.S 0,12 0,14
0os 0,22 0,04 1,13 1,17 0,66 0,78
LP 0,73 0,39
Razem ha 64,56 105,68 | 141,47 146,70 226,81 298,07 131,69 62,96
% 4,57 7,48 10,02 10,39 16,06 21,12 9,33 4,46
SO 0,12 3,32 1,56 2,41 1,10 0,41 6,66
MD 1,13 0,15 0,21
Sw 1,35 9,39 16,01 23,81 5,19 1,24 1,61
LMB BK 0,63 0,40 0,92 0,36
DB 0,07 0,97
BRZ 7,89 14,83 4,35 9,31 4,31 15,68
oL 1,77 6,78 12,03 5,13 3,63 6,93 1,70 9,99
(O] 0,40 1,32 0,72
Razem ha 1,77 8,25 34,86 38,08 35,12 24,06 7,66 35,99
% 0,62 2,90 12,25 13,38 12,34 8,45 2,69 12,64
SO 4,34 10,74 91,73 90,07 167,66 260,21 76,68 66,44
MD 10,00 21,11 32,46 56,34 33,91 86,48 12,50 11,93
Sw 1,17 10,95 93,69 181,97 158,78 267,25 48,89 122,69
JD 0,56 0,29 0,31
DG 0,44 2,71 0,18 1,30 1,00
BK 68,24 129,77 | 129,50 132,66 132,88 253,51 140,01 147,36
DB 22,52 54,18 59,29 29,58 28,04 59,12 21,57 32,46
LSwW DB.S 24,20 38,54 2,55
DB.B 1,14 0,56
DB.C 0,40 0,16
KL 0,99 0,39 0,07 0,27
JwW 1,60 0,25 1,83 0,55
wz 0,88 1,71 0,18
JS 0,07 0,05 1,41 0,40
GB 1,77 2,79 0,96 2,25 11,82 20,29 24,43 18,53
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

v VI Vil VIl KO KDO Bud. Razem
przer.
81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
12,82 16,71 28,83 4,42 2,03 22,99 2,27 396,72 28,11
0,43 0,11 47,09 3,33
11,74 6,97 4,97 1,37 3,17 3,34 355,40 25,17
0,62 0,62 0,04
3,28 0,23
8,08 3,83 4,78 0,35 0,59 13,78 2,15 91,96 6,51
5,82 6,38 3,49 1,29 0,72 12,97 71,82 5,09
13,06 40,46 2,87
3,45 0,24
0,43 0,43 0,03
0,21 0,01
1,15 0,08
0,54 0,04 1,52 0,11
8,59 5,51 1,93 8,98 0,42 264,25 18,71
3,27 0,56 0,11 0,18 1,24 2,17 128,25 9,08
0,26 0,02
0,05 4,05 0,29
1,12 0,08
50,32 39,40 45,47 7,54 4,06 76,96 10,35 1412,04 100,00
3,56 2,79 3,22 0,53 0,29 5,45 0,73 100,00 100,00
0,86 1,99 7,34 17,70 30,29 73,76 25,92
1,49 0,52
1,14 1,94 0,94 0,40 63,02 22,14
1,10 0,21 5,73 9,35 3,29
0,21 0,29 1,54 0,54
2,01 2,26 9,75 6,93 77,32 27,16
3,47 3,00 0,58 0,69 55,70 19,57
2,44 0,86
0,86 9,71 14,96 29,26 44,04 284,62 100,00
0,30 3,41 5,26 10,28 15,48 100,00 100,00
57,79 | 54,47 42,51 29,63 8,16 94,05 22,79 1077,27 16,47
8,05 3,18 3,25 2,44 3,25 0,34 285,24 4,36
61,83 43,67 19,97 9,93 1,36 23,52 6,86 1052,53 16,09
0,56 0,52 1,33 3,57 0,05
1,03 6,66 0,10
167,66 | 160,11 188,90 108,92 45,71 401,67 40,52 2247,42 34,37
24,83 15,85 45,62 53,02 24,88 120,25 10,83 602,04 9,20
4,37 12,05 16,29 76,76 0,55 175,31 2,68
6,43 1,92 10,05 0,15
0,22 0,78 0,01
0,63 0,34 2,69 0,04
0,30 0,63 1,46 0,02 1,12 7,76 0,12
1,48 4,25 0,06
1,67 0,28 3,88 0,06
12,50 5,12 6,73 2,52 7,10 6,91 0,66 124,38 1,90
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ siedli- g % I il v
skowy lasu g g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Powierzchnia zalesiona w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
BRZ 4,76 22,61 64,49 149,71 94,26 201,94 96,29 50,46
oL 1,52 10,08 8,84 12,55 12,49 42,14 10,98 9,43
0os 0,85 0,22 0,36 2,92 5,15 1,92 2,65
WB 0,23 0,13
LP 0,79 1,67 0,58 0,40
IWA
CZR.P 0,06 0,29
Razem ha 141,77 310,86 485,87 655,80 645,33 1200,79 434,51 462,35
% 2,17 4,75 7,43 10,02 9,86 18,37 6,64 7,07
SO 0,19 4,84 40,85 71,14 83,32 131,41 12,98 49,39
MD 6,18 13,38 31,29 26,30 42,83 0,85 4,92
Sw 1,41 9,27 46,91 115,10 117,38 126,53 18,99 40,97
JD 1,42 0,43
DG 0,32 0,25 0,85 0,16
BK 14,20 45,59 52,98 46,54 47,12 48,91 17,17 18,87
DB 21,55 63,45 19,79 15,57 7,90 10,21 6,77 12,69
DB.S 18,24 18,07
DB.C 0,13
LW Jw 0,28 0,54 0,73 0,65 1,00 1,51
Wz 3,45 0,54
JS 0,10 0,09 0,45 0,40 5,05 4,54
GB 2,68 1,35 0,12 1,78 2,09 16,29 1,60 1,76
BRZ 1,25 7,66 43,67 131,01 60,51 102,20 53,76 38,01
oL 4,95 20,33 15,96 34,93 45,39 83,60 38,26 48,56
OoL.S 0,84 1,05 0,45 0,65 1,41
oS 0,47 1,85 1,14 1,05 3,57 1,11
WB 0,13
LP 0,51 0,60 0,39
IWA 0,06
Razem ha 68,85 179,67 235,82 450,99 393,98 565,08 162,57 220,98
% 2,29 5,97 7,84 14,99 13,10 18,79 5,40 7,35
SO 0,28 0,22 1,64 0,40 0,54 0,19
MD 0,14
sSw 1,28 0,60 3,12 10,00 2,59 0,52
BK 0,24 0,08
DB 0,45 0,74
DB.S 0,33
oL
KL 0,12
GB 0,08
BRZ 0,41 0,28 7,27 7,29 1,60 3,54 1,78
oL 6,07 24,74 4,06 12,22 71,04 22,59 26,95 24,00
0s 1,28 0,24
KSz 0,12
ha 6,64 26,43 5,36 24,11 89,97 27,87 32,09 26,57
Razem % 2,22 8,84 1,79 8,06 30,09 9,32 10,73 8,88
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

v VI Vil VIl KO KDO Bud. Razem
przer.
81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej

Powierzchnia zalesiona w ha %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
28,50 7,00 2,16 1,16 1,11 31,75 14,79 770,99 11,78
8,16 4,54 8,02 1,66 2,85 6,57 3,70 143,53 2,19
0,61 0,09 0,48 1,67 1,26 18,18 0,28
0,36 0,01
0,57 0,44 4,45 0,07
0,04 0,04 0,00
0,33 0,08 0,76 0,01
369,62 | 300,40 321,31 226,60 110,49 774,06 102,38 6542,14 100,00
5,65 4,59 4,91 3,46 1,69 11,83 1,56 100,00 100,00
7,91 1,60 20,30 6,10 1,50 22,66 5,02 459,21 15,27
1,27 1,42 0,46 0,94 129,84 4,32
13,23 1,80 5,07 1,72 0,75 11,14 2,41 512,68 17,05
0,35 2,20 0,07
0,58 0,12 0,04 2,32 0,08
65,21 15,18 32,20 10,80 2,81 83,89 10,36 511,83 17,02
15,31 9,96 27,74 19,84 24,96 67,77 10,74 334,25 11,11
0,26 18,74 31,14 86,45 2,87
0,06 0,19 0,01
1,25 5,96 0,20
1,48 5,47 0,18
1,37 2,39 0,24 0,19 0,22 2,90 17,94 0,60
0,95 0,65 3,01 0,53 16,87 5,84 5,22 60,74 2,02
12,75 2,08 0,40 0,32 1,06 20,78 5,94 481,40 16,00
26,23 7,15 9,99 4,16 6,28 16,84 14,67 377,30 12,54
1,55 5,95 0,20
0,81 0,69 0,58 11,27 0,37
0,13 0,00
0,34 0,09 0,37 0,34 2,64 0,09
0,06 0,00
145,38 43,76 99,16 44,70 72,97 264,77 59,15 3007,83 100,00
4,83 1,45 3,30 1,49 2,43 8,80 1,97 100,00 100,00
1,56 0,36 0,16 5,35 1,79
0,14 0,05
0,19 0,93 19,23 6,43
0,21 0,53 0,18
2,19 0,23 3,61 1,21
0,33 0,11
0,12 0,04
0,08 0,03
4,12 26,29 8,79
35,68 13,36 1,04 241,75 80,82
1,52 0,51
0,12 0,04
43,76 14,14 2,13 299,07 100,00
14,63 4,73 0,71 100,00 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ siedii- g % 1 1 \Y
skowy lasu g g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Powierzchnia zalesiona w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SO 0,70 1,44
SwW 0,21 4,35 8,29 7,32 2,27 0,52 0,27
BK 1,91 0,09
DB 1,55 1,26 0,29
DB.S 0,61
DB.C
oLJ wz
JS 0,49 0,16 0,09
GB 0,07
BRZ 2,55 1,44 3,62 4,56 2,00 0,78
OL 7,01 14,06 14,29 11,86 26,42 16,86 18,72 15,08
OL.S 0,40
0os 0,25 0,39
ha 8,56 18,05 21,59 21,59 38,80 25,36 21,42 16,81
Razem % 3,00 6,33 7,57 7,57 13,60 8,89 7,51 5,89
SO 0,12 1,89 2,11
SW 0,12 0,30 5,29 0,22
BK 0,14
Lt DB 0,20
GB 0,10
BRZ 0,08
oL 0,35 1,18 1,49 1,79 1,91 1,29
Razem ha 0,59 1,48 8,67 2,23 4,22 1,39
% 2,68 6,73 39,45 10,15 19,20 6,32
SO 331,02 308,16 612,34 453,88 1051,60 1986,61 803,86 417,22
SO.B 0,34
SO.C 0,39
MD 27,42 63,02 74,33 121,88 91,81 277,17 27,90 31,65
S 19,45 63,16 248,17 468,60 475,18 629,14 135,51 224,15
JD 2,79 0,29 0,31 0,43
DG 2,48 6,11 0,43 2,60 1,81 0,16
BK 197,10 304,86 237,05 209,69 204,67 349,07 206,37 207,14
DB 78,83 159,33 116,07 69,23 60,81 122,80 59,05 67,91
DB.S 75,72 82,31 4,68 0,40
tacznie DB.B 22,65 2,79 0,56
DB.C 0,40 0,68 1,25 0,59
KL 0,99 0,44 0,77 0,22 0,45 0,14
JwW 0,82 3,25 0,79 1,61 1,18 5,93 3,97 0,39
Wz 5,48 2,25 0,18
JS 0,10 0,09 0,07 0,99 2,61 6,83 4,70
GB 5,05 4,26 1,08 4,03 14,56 40,25 30,24 21,57
BRZ 40,86 88,83 206,24 396,19 287,56 536,20 341,00 166,08
oL 31,01 94,10 73,73 98,51 187,58 236,69 118,48 116,95
OL.S 1,24 1,17 0,45 0,79 1,41
AK 0,23 0,27
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

v VI Vil VIl KO KDO Bud. Razem
1411 przer.
81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej

Powierzchnia zalesiona w ha %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
1,62 16,70 20,46 7,17
2,25 0,48 0,46 26,42 9,26
0,19 0,62 0,08 2,89 1,01
0,55 1,52 0,34 0,16 5,67 1,99
0,50 1,11 0,39
0,30 0,30 0,11
0,41 0,41 0,14
0,36 1,44 2,54 0,89
0,07 0,02
0,43 3,74 0,23 5,65 25,00 8,76
19,22 33,76 11,13 2,55 5,84 2,60 199,40 69,90
0,40 0,14
0,64 0,22
19,65 40,85 15,49 4,86 28,53 3,75 285,31 100,00
6,89 14,31 5,43 1,70 10,00 1,31 100,00 100,00
0,62 0,55 5,29 24,07
5,93 26,98
0,28 0,42 1,91
0,20 0,91
0,21 0,31 1,41
0,08 0,36
1,74 9,75 44,36
2,57 0,83 21,98 100,00
11,69 3,78 100,00 100,00
897,25 | 461,47 637,53 296,76 196,76 365,64 115,94 8936,04 40,89
0,34 0,00
0,16 0,55 0,00
32,94 12,70 5,62 0,46 2,44 5,67 0,34 775,35 3,55
139,50 96,01 64,59 22,51 7,93 74,02 24,42 2692,34 12,31
0,56 0,52 5,45 10,35 0,05
0,35 0,58 1,87 1,29 2,07 0,35 20,10 0,09
325,39 | 238,46 292,49 151,86 72,49 692,02 74,62 3763,28 17,21
60,50 41,17 93,37 104,56 59,12 232,89 26,10 1351,74 6,18
4,63 12,05 35,03 159,44 0,80 375,06 1,72
6,43 11,47 2,02 45,92 0,21
0,22 0,84 0,06 4,04 0,02
0,63 0,34 3,98 0,02
0,30 0,63 1,76 0,02 3,22 23,87 0,11
4,02 11,93 0,05
1,37 2,75 3,35 0,47 0,22 2,90 26,45 0,12
15,95 5,77 12,76 4,16 24,51 13,25 5,88 203,32 0,93
72,17 28,49 13,36 18,57 28,32 74,56 22,12 2320,55 10,61
100,74 63,91 35,79 10,84 16,41 30,91 21,45 1237,10 5,66
1,55 6,61 0,03
0,50 0,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedli- g % I it v
skowy lasu S g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Powierzchnia zalesiona w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
TP 0,47
(O] 1,10 1,65 4,47 5,94 10,90 6,92 6,37
WB 0,23 0,23 0,13 0,13
KSz 0,12
LP 2,24 2,66 0,09 0,71 0,46 0,39 0,40
IWA 0,06
CZR.P 0,06 0,29
Ogolem ha 840,57 1190,52 1579,71 1830,73 2387,65 4202,44 1743,41 1265,23
% 3,84 5,44 7,22 8,37 10,92 19,24 7,97 5,79
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v VI VI VIl KO KDO Bud. Razem
141 | przer.
81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 L
wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
0,47 0,00
0,81 1,30 0,14 1,63 1,74 1,26 44,23 0,20
0,72 0,00
0,12 0,00
0,34 0,09 0,57 0,81 0,34 9,10 0,04
0,04 0,10 0,00
0,33 0,08 0,76 0,00
1647,61 | 958,72 1164,49 632,27 443,60 1677,80 300,17 21864,92 100,00
7,54 4,38 5,33 2,89 2,03 7,67 1,37 100,00 100,00

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych:

218648339 m?
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Tabela nr Vb

Miazszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych
lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
TS I I 1] v
Typ siedli- % z
skowy lasu g .g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Migzszosc w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
BS SO 335 965
m3 335 965
Razem
% 25,77 74,23
SO 375 20745 7335 39810 119915 30895 24150
] SwW 35 185 170 90 2070 1255
BSW
BRZ 140 2520 125 805 450 180
oL
m3 550 23450 7630 40705 122435 32330 24150
Razem
% 0,11 4,51 1,47 7,82 23,53 6,21 4,64
SO 15
BW
BRZ 155
m3 170
Razem
% 8,61
SO 95 365 35
Sw 190
BB
BRZ 30 90
oL 15
m3 315 365 140
Razem
% 2,00 2,32 0,89
SO 595 28855 19110 75070 171085 75230 37570
SO.C
MD 110 855 930 110 3705 295
Sw 40 1250 1210 3495 12390 1310 1375
BK 125 115 1005 150 660
BMSW
DB 860 290 1010 2995 865 55
GB
BRZ 45 2235 2210 3790 7915 4405 2390
oL 225 140 140 420 95 135
oS 20
m3 790 34300 24015 83730 199515 82350 42185
Razem
% 0,09 4,12 2,88 10,06 23,97 9,89 5,07
SO 5 3935 2435 14605 11940 6585 4055
MD 275 145 120
Sw 25 975 3995 4110 9060 80 2805
BMW DB 15 55 140 15 50
GB 40
BRZ 10 610 1435 2005 3150 1660 645
oL 20 365 450 390 330
m3 60 6175 8515 21250 24655 8325 7555
Razem
% 0,05 5,44 7,50 18,71 21,71 7,33 6,65
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v vi vil vill KO KDO p?;‘gr'_ Razem
81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 141 i wyzej

Migzszosc w m* %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
1300 100
1300 100
100,00 100
144590 | 25905 75050 15825 5610 510205 98,07
1125 200 300 5430 1,04
135 4355 0,84
255 255 0,05
145970 | 26240 75050 16125 5610 520245 100
28,06 5,04 14,43 3,10 1,08 100,00 100
1580 1595 80,76
225 380 19,24
1805 1975 100
91,39 100,00 100
1615 3555 6905 1910 14480 92,08
145 335 2,13
155 425 195 895 5,69
15 0,1
1770 3700 7330 2105 15725 100
11,26 23,53 46,61 13,39 100,00 100
129000 | 61630 76710 34230 1695 | 32420 4720 747920 89,84
55 55 0,01
105 6110 0,73
3435 2755 4765 790 270 2585 350 36020 4,33
250 430 665 1075 440 4915 0,59
500 775 355 895 1355 220 10175 1,22
60 60 0,01
1125 930 155 255 25455 3,06
405 75 105 1740 0,21
20 0
134415 | 66925 82495 37335 1965 | 37160 5290 832470 100
16,15 8,04 9,91 4,48 0,24 4,46 0,64 100,00 100
7740 | 10220 12380 515 275 74690 65,75
540 0,48
945 1795 1745 240 25775 22,69
220 55 550 0,48
40 0,04
255 135 225 10 145 10285 9,06
90 55 1700 15
9160 | 12240 14350 765 530 113580 100
8,06 10,78 12,63 0,67 0,47 100,00 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ siedli- g % I I v
skowy lasu EEDS‘ g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
Migzszosc w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SO 20 505 2235 225 350 810
Sw 140 1555 1885 1425 2070 40
BMB BK 85
BRZ 130 265 785 545 1710 435
oL 60 400 50 65 20
Razem m3 350 2725 5040 2260 4150 1285
% 0,54 4,24 7,84 3,51 6,45 2,00
SO 130 905 17880 38295 80420 251920 157445 47700
MD 260 1250 2440 4800 7270 42450 4535 6685
SwW 140 2435 9390 17605 38020 15295 17120
DG 5 405
BK 30 1045 1255 3610 10115 13650 11220
DB 35 950 1375 2745 10420 7585 6250
DB.C 95 400 260
KL 120 25 10 50
LMSW JW 20 190 105 925 565 80
JS 190 330 55
GB 65 500 975 130
BRZ 660 2405 5920 10470 35890 33575 8400
oL 240 525 1660 1715 5060 1790 1500
AK 10 50
TP 170
oS 5 95 255 170 820 180 240
LP 5 30 145
Razem m3 390 3300 27780 63260 124375 397270 236355 99430
% 0,03 0,21 1,80 4,11 8,07 25,78 15,34 6,45
SO 90 280 8485 5125 28725 38930 13770 4350
MD 345 2050 1935 2275 4900 475
Sw 10 330 6055 12840 23760 38675 14620 12270
DG 190
BK 135 835 780 2175 615 1210
DB 275 455 910 870 1010 2110
LMW
DB.C
GB 65 115
BRZ 25 355 4820 5985 11155 16120 15815 6790
oL 20 1055 2170 1755 4850 17295 5120 1740
OL.S 30 35
oS 90 10 340 520 225 460
Razem m3 145 2590 23855 28970 73050 119520 51650 29045
% 0,03 0,62 5,72 6,94 17,51 28,66 12,38 6,96
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v Vi il i KO KDO pB;lzJ(ejl:, Razem
81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 141 i wyzej

Migzszosc w m %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
825 1210 7775 12670 18490 45115 70,15
40 495 800 1360 9810 15,26
60 200 345 0,54
315 1220 610 1995 8010 12,46
135 290 1020 1,59
1375 1210 9490 14370 22045 64300 100
2,14 1,88 14,76 22,35 34,29 100,00 100
72290 | 66195 60045 14160 9230 | 67255 20160 904030 58,69
11740 3405 985 210 86030 5,58
24660 | 17685 11580 1960 975 | 18035 4215 179115 11,62
350 1800 1140 260 3960 0,26
32855 | 21425 28830 12045 6740 17375 5975 166170 10,78
4280 2985 6155 14095 4210 3150 1125 65360 4,24
40 795 0,05
205 0,01
80 1965 0,13
575 0,04
545 1110 290 3615 0,23
4310 1095 275 255 195 6020 205 109675 7,12
1820 280 655 165 175 1225 190 17000 1,1
60 0
170 0,01
175 20 1960 0,13
180 0,01
152850 | 113070 111555 44285 21525 | 113290 32130 1540865 100
9,92 7,34 7,24 2,87 1,40 7,35 2,09 100,00 100
5430 8065 14940 1975 980 8995 670 140810 33,75
250 55 12285 2,94
6975 4475 3300 1220 1470 1050 127050 30,45
190 0,05
2430 1730 2090 100 230 1540 530 14400 3,45
2095 2810 2185 685 315 1110 14830 3,55
190 190 0,05
150 10 340 0,08
2640 1525 580 2810 45 68665 16,46
1220 385 35 60 385 640 36730 8,8
65 0,02
25 1670 0,4
20790 | 18605 23945 4015 1735| 16375 2935 417225 100
4,98 4,46 5,74 0,96 0,42 3,92 0,70 100,00 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

¢
Typ siedli- E © I i v
skowylasu | £ | 10 | 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
3 Migzszosc w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SO 10 665 325 600 335 75 2370
MD 435 50 55
SwW 60 1665 3000 4785 1965 450 410
LMB BK 5 30 275 110
DB 20 295
BRZ 1135 2550 895 1990 975 3905
oL 520 1935 1065 695 1770 350 3635
oS 115 365 250
Razem m3 590 5975 7020 7250 6480 1850 10975
% 0,87 8,79 10,32 10,66 9,63 2,72 16,13
SO 75 21260 24360 58925 102220 34155 30665
MD 865 8100 14275 11395 31015 4715 5270
Sw 275 13830 41215 60645 138020 27775 77790
JD 10
DG 5 575 530
BK 150 665 4280 14000 31640 78780 49805 58250
DB 10 3825 1965 5240 18070 7640 13125
DB.S
DB.B
DB.C 50 35
LEW KL 20 95
JW 605 145
Wz 35
JS 5 5 470 165
GB 90 200 2650 5135 6960 4815
BRZ 1160 12200 30845 24170 62920 32635 17800
oL 335 1680 2750 3615 15630 4335 4060
oS 110 45 100 840 2055 815 1200
wB 40 40
LP 90 115
IWA
CZR.P 10 105
Razem m3 150 3500 65365 129720 199920 455595 169250 213090
% 0,01 0,17 3,09 6,13 9,44 21,51 8,00 10,07
SO 110 10490 19475 30975 55850 6290 24955
MD 285 3420 7910 8805 15965 345 2710
SW 15 170 6825 26670 45555 65930 10305 21395
JD 140
DG 280 125
BK 110 2210 4605 9910 16115 5995 8635
LW DB 50 680 2345 1700 3125 2625 6150
DB.S
DB.C 65
JW 25 85 145 310 535
JS 130 140 1365 1595
GB 5 5 130 335 4125 460 615
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v Vi Vil Vil KO KDO pB;lzJ(ejl:, Razem
81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 141 i wyzej

Migzszosc w m? %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
205 675 2100 6590 7135 21085 31,01
540 0,79
200 695 400 110 13740 20,2
300 90 1085 1895 2,79
100 150 565 0,83
510 490 3310 970 16730 24,6
1285 885 330 255 12725 18,71
730 1,07
205 2970 4360 10780 9555 68010 100
0,30 4,37 6,41 15,85 14,05 100,00 100
26990 | 26700 21230 14090 3730 | 44790 7750 416940 19,7
3985 1430 1515 1205 725 95 84590 4
40030 | 31340 13920 6250 570 | 15465 2645 469770 22,19
505 515 165 1195 0,06
1110 0,05
72030 | 77275 92440 52955 19975 | 94845 10780 657870 31,08
10920 7595 24530 28155 14210 19325 2895 157505 7,44
2540 6795 10425 19760 0,93
3615 3615 0,17
120 205 0,01
270 385 0,02
140 200 585 5 140 1820 0,09
35 0
640 70 1355 0,06
4110 1670 2160 725 2625 1000 70 32210 1,52
10710 2730 990 375 295| 12555 3090 212475 10,04
3735 1975 3780 935 1155 3025 1400 48410 2,29
255 30 185 830 285 6750 0,32
80 0
255 460 0,02
15 15 0
75 15 205 0,01
172650 | 154100 162415 114665 54450 | 192865 29025 2116760 100
8,16 7,28 7,67 5,42 2,57 9,11 1,37 100,00 100
3300 720 10425 2780 670 | 11780 1430 179250 19,34
320 550 185 85 40580 4,38
8015 1245 3410 1040 495 6325 955 198350 21,4
140 0,02
385 115 50 955 0,1
26765 6790 15685 5545 1295 | 20215 2415 126290 13,63
6490 4305 15465 10545 15935 | 10440 3500 83355 8,99
185 11180 450 11815 1,27
40 105 0,01
105 1205 0,13
275 530 100 45 130 740 5050 0,54
280 180 820 150 6145 415 1145 14810 1,6
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

¢
Typ siedli- E o ! ! v
skowy lasu % = 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
3 Migzszosc w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
BRZ 5 485 8485 26790 15450 32135 17745 14195
oL 1235 3915 8515 13060 30130 13980 21275
OoL.S 120 265 115 180 355
oS 75 550 450 365 1435 490
WB 60
LP 145
IWA 5
Razem m3 20 2450 36255 97340 127050 224370 61705 102140
% 0,00 0,26 3,91 10,50 13,71 24,22 6,66 11,02
SO 60 30 500 145 175 80
MD 30
SwW 130 760 2315 850 305
BK 30
DB 180 315
oL KL 50
GB 15
BRZ 20 55 1105 1495 480 940 520
oL 70 1665 915 2950 17240 7510 8595 9455
0s 275 95
KSz 60
Razem m3 70 1685 1190 5120 21550 9275 10135 10390
% 0,08 2,03 1,43 6,16 25,92 11,16 12,19 12,50
SO 220 530
SwW 585 1485 1980 865 220 150
BK 35
DB 130
DB.C
oLl NS 100 40 25
GB 15
BRZ 430 180 845 1170 560 230
oL 1250 3435 2310 6875 5645 6795 5515
OL.S 140
0s 50 155
Razem m3 1250 4590 3975 10070 8265 7635 6180
% 1,42 5,22 4,52 11,46 9,41 8,69 7,03
Sle} 35 610 800
SwW 20 75 1120 40
BK 15
Lt DB 55
GB 15
BRZ 10
oL 115 350 380 760 810 535
m3 170 425 2110 825 1665 550
Razem
% 2,36 5,90 29,28 11,45 23,11 7,63
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v Vi Vil Vil KO KDO [;Brggr' Razem
81-90 | 91-100 | 101-120 121-140 141 i wyzej

Migzszosc w m? %

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
4325 695 140 90 350 7955 1390 130235 14,05
11275 3315 5265 1815 3075 7215 4580 128650 13,88
335 1370 0,15
255 305 220 4145 0,45
60 0,01
150 50 65 95 505 0,05
5 0
61450 | 19205 51475 22415 39145 65270 16585 926875 100
6,63 2,07 5,55 2,42 4,22 7,04 1,79 100,00 100
580 150 55 1775 2,13
30 0,04
60 390 4810 5,79
90 120 0,14
820 100 1415 1,7
50 0,06
15 0,02
1005 5620 6,76
14200 5995 280 68875 82,84
370 0,45
60 0,07
16695 6305 725 83140 100
20,08 7,58 0,87 100,00 100
485 5765 7000 7,97
1560 335 180 7360 8,38
45 270 350 0,4
285 655 135 130 1335 1,52
160 160 0,18
105 335 605 0,69
15 0,02
115 1170 45 1080 5825 6,63
8120 15665 6050 775 1455 965 64855 73,82
140 0,16
205 0,23
8235| 18830 7805 1485 8435 1095 87850 100
9,37| 21,46 8,88 1,69 9,60 1,25 100,00 100
245 390 2080 28,87
1255 17,42
135 150 2,08
55 0,76
35 50 0,69
10 0,14
655 3605 50,04
935 525 7205 100
12,98 7,29 100,00 100




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

¢
Typ siedli- E o I i v
skowy lasu % = 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
3 Migzszosc w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SO 220 2355 112430 117105 333395 753095 325805 177670
SO.C
MD 260 2855 17605 30045 29855 98210 10365 14665
Sw 25 1075 34095 102555 167345 309310 73380 133660
JD 10 140
DG 10 1045 935 125
BK 150 940 7540 20850 46415 108205 70250 80115
DB 95 6625 6485 11745 35675 20095 28165
DB.S
DB.B
DB.C 50 130 400 325
KL 120 45 155 50
JW 20 25 275 250 1840 1245 80
tacznie wz 35
JS 5 235 840 1885 1650
GB 5 95 330 3115 9815 8410 5690
BRZ 30 2875 35025 77595 71865 162775 110290 55310
oL 90 6320 15340 22345 49010 84615 41905 47850
OL.S 260 295 115 215 355
AK 10 50
TP 170
oS 205 350 1190 1850 4125 2750 2795
WB 40 40 60
KSzZ 60
LP 5 120 145 145 115
IWA 5
CZR.P 10 105
Ogélem m3 775 16765 229455 379200 716800 1570465 667540 547940
% 0 0 3 6 11 23 10 8
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
\ VI VII VI KO KDO Bud. Razem
81-90 | 91100 | 101-120 | 121140 | 4% preet.
wyzej
Migzszosc w m® %
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

391195 | 203085 286235 110225 55490 | 165240 34730 3068275 45,17
55 55 0
16150 5385 2750 185 1205 1075 95 230705 3,39
85225 | 61315 40780 13180 3780 | 43880 9215 1078820 15,87
505 515 165 1335 0,02
350 385 1915 1140 50 260 6215 0,09
134480 | 107995 140205 71720 29525 | 134415 19700 972505 14,31
25325 18855 49445 54525 34860 | 35510 7740 335145 4,93
2725 6795 21605 450 31575 0,46
3615 3615 0,05
120 390 40 1455 0,02
270 640 0,01
140 200 665 5 245 4990 0,07
35 0
275 635 1075 115 130 740 7585 0,11
4970 1850 4090 1225 8920 1425 1215 51155 0,75
24800 9080 4145 5275 5225 | 29595 4730 598615 8,81
41415| 29010 17300 4420 6230 12920 6810 385580 5,67
335 1575 0,02
60 0
170 0
255 560 55 580 850 285 15850 0,23
140 0
60 0
150 50 255 65 95 1145 0,02
15 20 0
75 15 205 0
724730 | 441470 549695 273570 167100 | 426055 85965 6797525 100
11 6 8 4 2 6 1 100 100
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Tabela nr VI

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujgcych
o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I 1]
Gospodarstwo rebn. | pan. 1 11 21 31 41 51
10 20 30 40 50 60
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$é w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9
110| SO 26,49 21,94 55,54 39,75 101,59 220,58
115 9130 9750 28895 77220
120 | MD 3,60 0,48 1,87
250 165 760
80| Sw 1,99 11,75 53,05 63,96 20,42
120 1620 10335 15695 7540
120 | DG 2,83
120 | BK 7,40 8,59 20,89 27,18 10,74
40 465 3075 6050 3030
150 | DB 6,25 11,03 4,90
140 1795
150 | DB.S 1,26
150 | DB.B
SPECJALNE (S)
150 | JS
80| GB
80| BRz 1,93 1,10 13,80 40,71 14,43 26,12
2505 6115 3570 7480
60| OL 3,22
355
80| OL 1,77 17,75 24,89 26,44 104,71 71,22
1260 4855 6090 25080 23105
60| OS 0,80
115
Ra- 36,44 68,90 118,59 180,84 312,35 355,85
zem 1925 19045 35365 79455 120930
110| SO 16,15 5,38 4,30 3,59 16,17 71,68
155 470 1005 4755 27230
120 | MD 6,14 2,90
1785 1215
LASOW OCHRON- 80| SW 1,36 0,78 13,41 11,65 2,09
NYCH (0) 110 2820 3375 815
120 | DG 2,42
120 | BK 3,25 7,27 7,39 4,84 3,07
70 100 140 495
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

I\ V Vi VIl VIl KO KDO Bud. Razem
61 71 81 91 101 121 141 przer. | PoW-zales
70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m*

10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
72,45 51,40 88,97 64,32 136,83 | 212,05| 217,33 75,51 19,12 1403,87
28385 19110 36775 21005 54010 69305 54665 20395 5495 434255
6,16 1,72 13,83
3220 680 5075
6,36 5,51 6,59 2,05 1,00 172,68
2895 2675 3595 680 725 45880
1,29 4,12
1140 1140
4,12 24,37 40,80 8,74 58,02 59,44 30,80 22,70 3,52 327,31
1590 8930 18530 4100 30435 30680 13170 7145 1170 128410
16,96 5,84 15,90 23,10 17,15 61,62 162,75
5500 1825 5945 10055 7480 32420 65160
39,28 40,54
22205 22205
8,59 8,59
5165 5165
1,25 1,25
270 270
2,93 1,87 2,30 7,10
780 695 625 2100
47,51 31,25 16,40 193,25
14565 8270 4280 46785
3,22
355
73,94 84,62 71,68 60,94 15,01 2,55 555,52
24785 33215 28705 27415 7130 775 182415
0,80
115
207,31 214,11 238,31 | 151,62 236,26 | 301,07 | 350,03 98,21 24,94 2894,83
73000 77700 97625 59145 | 102580 | 114545 | 123185 27540 7290 939330
78,78 9,06 64,70 12,57 26,73 1,33 0,89 24,15 10,60 346,08
32125 4090 27900 5855 14790 615 305 5740 2955 127990
0,96 10,00
365 3365
4,72 4,25 4,12 42,38
2485 2345 1260 13210
2,42
6,68 6,24 5,86 1,24 2,56 18,93 3,61 70,94
1880 2310 2890 650 1040 3590 1120 14285
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. 1] 1]
Gospodarstwo rebn. | pan. 1 11 21 31 41 51
10 20 30 40 50 60
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$é w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9
150 | DB 1,44
150
150 | DB.S 0,80 0,68
80 | BRZ 1,13 0,98 4,70 15,54
145 150 1175 4485
80| OL 2,44 2,60 9,38 1,54 0,58
1875 435 225
Ra- 22,64 19,71 22,98 28,96 38,57 92,79
zem 225 2700 5900 10385 33970
110| SO 248,01 257,34 386,40 124,72 443,61 782,82
1170 57290 28880 128285 281155
120 | MD 4,01
1590
80| SwW 9,77 6,79 11,37 46,92 23,16 66,52
60 1900 10065 7095 28515
120 | BK 1,07
150 | DB 1,52 0,88 1,75
LASOW GOSPODAR- 170 460
CZYCH (G2) 150 | Js
80| BRz 7,34 3,72 2,92 4,22
955 800 600 1100
60| OL 1,06 0,54
90
80| OL 6,64 22,06 5,05 15,74 23,45 7,58
70 1645 1145 4035 5755 2670
Ra- 266,55 287,71 410,16 191,10 494,02 867,44
zem 70 2875 61290 43780 141905 315580
110| SO 208,21 113,06 375,07 406,47 770,08 1353,31
2125 71685 93605 252375 519475
120 | MD 1,18 28,67 36,76 48,97 28,58 146,38
1420 7510 11105 8855 53160
80| SwW 0,65 31,57 159,63 376,43 322,08 479,81
910 23365 82540 114735 221100
(GP2)
120 | JD 1,08
225
120 | DG 1,09 1,76 2,70
1025
120 | BK 134,92 277,22 238,41 168,10 194,61 331,22
10 2690 13610 21425 50350 109440
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
v \ \ VI \alll KO KDO Bud. Razem
61 71 81 91 101 121 141 przer. | POW- zales
70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m*

10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
5,44 2,30 5,03 4,92 19,13
1820 980 2035 1090 6075
1,48
16,74 2,86 8,19 50,14
6315 1065 1975 15310
1,59 4,54 22,67
465 1875 4875
113,95 19,72 70,94 18,43 32,22 1,33 8,48 60,31 14,21 565,24
45090 8375 30210 8745 17785 615 3380 13655 4075 185110
268,59 146,25 | 546,11 | 223,00| 374,83 59,05 7,83 3868,56
101715 57450 | 232620 | 99760 | 164350 | 24940 3340 1180955
4,01
1590
44,49 153,77 45,41 8,58 16,77 0,97 434,52
23110 85115 23415 5195 12145 415 197030
1,07
1,39 1,73 7,27
445 705 1780
1,27 1,27
200 200
3,14 3,82 0,56 2,71 28,43
920 1380 125 850 6730
1,60
90
4,05 1,16 5,02 0,80 91,55
1480 460 2215 425 19900
322,93 | 305,00| 597,10| 235,09 | 391,60 61,75 7,83 4438,28
127870 | 144405 | 258375 | 106230 | 176495| 26060 3340 1408275
505,42 | 287,02| 276,32| 251,16 | 172,20 51,86 13,86 | 708,48 | 135,54 5628,06
199960 | 129035 | 132030 | 117895 87905 | 25690 5050 | 186250 38880 1861960
19,23 28,45 15,65 1,03 1,58 356,48
8010 13480 8375 535 295 112745
45,02 76,78 31,46 11,84 3,95 0,23 39,04 14,33 1592,82
22745 38360 16435 5990 2210 125 13030 5290 546835
1,08
225
1,75 7,30
1800 2825
199,73 170,66 | 355,79 | 253,14| 218,85 55,95 23,34 426,71 39,26 3087,91
70875 69595 | 154675| 127820 | 107400 | 26980 | 11095| 108440 11160 885565
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. 1] 1]
Gospodarstwo rebn. | pan. 1 11 21 31 41 51
10 20 30 40 50 60
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$s¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9
150 | DB 64,16 195,51 88,85 20,03 24,56 50,94
280 1295 8535 2710 5775 16225
150 | DB.S 74,39 120,88
415 815
150 | DB.B 9,27
80| JW 0,88 5,66
1825
120 | Wz 0,47
85
150 | JS
80| GB 1,90 1,07 12,88 4,27
435 140 3530 1620
80| BRZ 4,87 20,05 103,53 378,28 122,45 373,76
840 17045 75720 30885 126610
80| OL 16,20 23,27 22,49 28,59 65,20 137,10
1545 4045 6460 18135 49160
40| OL.S 0,81 0,61
120 160
60| OS 1,33 0,53 1,89 0,60
100 70 450 185
80| LP 0,72
105
Ra- 514,94 814,20 1027,98 1429,83 1542,71 2886,36
zem 705 11740 146420 294155 485055 1099985
OGOLEM GOSP. (G) 781,49 1101,91 1438,14 1620,93 2036,73 3753,80
775 14615 207710 337935 626960 1415565
kacznie 840,57 1190,52 1579,71 1830,73 2387,65 4202,44
775 16765 229455 379200 716800 1570465
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VI Vi Vil KO KDO | Bud. Razem

61 71 81 91 101 121 141 przer. | POW- zales
70 80 90 100 120 140 | wyz
10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

3234 4979| 37,39 2013| 9247| 141,09| 2569| 9551| 1332 951,78
11295| 20705| 16515| 9125| 45435| 69990 | 13810 22485| 4070 248250
8,72 18,99 | 13,41 6,06 242,45
4040 9565| 6810 1900 23545
9,27
2,66 0,76 9,96
1020 410 3255
0,47
85
9,78 0,22 0,48 2,37 12,85
2970 40 120 430 3560
526| 20,60 0,77 4,98 51,73
1545 7045 305 1000 15620
26225| 71,19| 14,94 2,95 0,73 205,75| 29,23 1589,98
96660 | 29775 6205 935 200 42940 | 6615 434430
17,53 21,69 8,47 2,24| 13,69 31,17| 29,34 416,98
6500 9425 3755 580 7580 8520 | 8585 124290
1,42
280
4,35
805
0,96 1,68
430 535
1099,22 | 726,40 | 741,26| 553,58 | 504,41| 268,12| 77,26 | 1519,28 | 261,02 13966,57
421580 | 317460 | 338520 | 267350 | 252835 | 132350 | 37195| 384860 | 74600 4264810
142215 | 1031,40 | 1338,36| 788,67 | 896,01| 329,87 | 8509 | 155832 | 27535 18404,85
549450 | 461865 | 596895 | 373580 | 429330 | 158410 | 40535| 384860 | 74600 5673085
1743,41 | 126523 | 1647,61| 958,72 | 1164,49 | 632,27 | 443,60 | 1677,80 | 300,17 21864,92
667540 | 547940 | 724730 | 441470 | 549695 | 273570 | 167100 | 426055 | 85965 6797525

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 218648339 m,
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Tabela nr VIl a

Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panuja-
cych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

§ Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g Il 1l v
_0:> 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
§ Biezacy roczny przyrost migzszosci w m?®
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SO 25 1705 11620 6885 14190 23905 7380 3695
MD 230 555 600 280 1465 185 220
S 135 2545 6760 6295 8650 1345 2610
JD 20
DG 5 40
BK 10 320 1410 1945 2610 3550 1955 1720
DB 35 370 835 205 215 490 280 435
DB.S 15 270
DB.B
JW 50 15
wz
JS 50
GB 15 5 110 45 30 150
BRZ 5 90 1420 4085 1125 3305 2100 605
oL 65 390 670 590 1280 1550 455 520
OL.S 5
oS 5 10 15
LP 5
Razem 155 3520 19085 21090 26130 43050 13795 9955
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
\ \ii Vil Vil KO KDO Bud. Razem
przer. Procent
81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 iwyzej
Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m?®

10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
6835 3580 3795 1120 590 2280 515 88120 51,24
170 10 5 3720 2,16
725 165 230 5 5 215 90 29775 17,31
20 0,01
15 5 65 0,04
3270 2200 1980 695 265 1380 155 23465 13,65
285 215 620 805 355 165 20 5330 31
65 110 210 30 700 0,41
45 45 0,03
5 70 0,04
50 0,03
10 5 10 5 385 0,22
110 20 685 85 13635 7,93
405 310 115 5 85 105 6545 3,81
5 0
30 0,02
5 0
11815 6565 6760 2790 1425 4855 975 171965 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 152720m3/1rok = 1527200m3/10 lat = 89% cato-
§ci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Tabela nr XI
Ocena upraw i mfodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

zgodny ze sktadem pozada-

czesciowo zgodny ze skia-

niezgodny ze sktadem

(0]
S d sad £3 R
§"“ 59 nym em pozgdanym 83 azem
S® |TE =~ S8
Ss2 |33 % a
F3 2 oS d .
o8 |~ pozgdanym
Z S a o
— rzy zadrzewieniu
0,6- 0,4i
1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,5 mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 117,19 117,19
BMSW 133,21 2,80 1,40 137,41
BMW 24,52 24,52
BMB 1,93 1,93
LMSW 120,94 3,93 1,71 2,79 1,00 130,37
9160 1,21 1,21
LMW 40,41 9,05 1,29 50,75
LMB 1,77 1,77
LSW 63,68 | 14,13 4,52 82,33
LW 38,69 6,38 7,31 0,96 53,34
9160 1,79 1,79
oL 4,17 2,47 6,64
oLJ 1,06 3,62 4,68
Ogodtem 548,64 | 42,38 1,71 16,55 3,25 1,40 613,93
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Tabela nr XII

Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych

T . Lesne siedlisko | Gatunek panujacy | Powierzchnia Przecigtny % . L
Wyszczegdlnienie yp siedi. lasu przyrodnicze mtodego pokole- | manipulacyjna | pokrycia (zadrze- Przecietna jakos¢

(TSL) (LSP) nia w ha wienie) hodowlana

1 2 3 4 5 6 7
KO BMSW BK 109,59 30,4 12
BMSW DB.B 12,20 30,0 12
LMSW BK 241,05 50,0 12
9110 45,52 63,1 12
9130 8,45 54,6 12
LMSW DB 27,41 43,6 12
LMSW DB.B 8,01 30,0 12
LMSW DB.S 80,82 44,3 12
9110 9,31 60,0 12
9130 3,06 70,0 12
LMSW JD

9110 3,87 30,0 12
LMSW SO 8,97 77,6 12
LMW BK 7,10 34,0 13
9130 2,54 70,0 12
9190 1,61 70,0 12
LMW DB 27,54 46,6 22
9160 0,94 60,0 22
LMW DB.S 37,23 37,1 11
LSw BK 107,42 62,4 12
9110 62,91 79,3 12
9130 205,83 72,0 12
9160 17,91 55,9 12
LSw DB 129,16 48,6 12
9110 12,81 46,7 12
9130 21,53 46,3 12
9160 10,77 50,0 12
LSwW DB.B 2,16 50,0 11
9110 3,9 30,0 12
LSW DB.S 130,06 45,1 12
9110 31,12 51,4 12
9130 7,66 65,1 12
9160 26,74 41,7 12
LSW MD 4,08 30,0 12
LW BK 26,98 66,1 12
9130 29,51 59,9 12
9160 17,12 66,0 12
LW DB 87,58 57,1 12
9110 1,19 30,0 11
9130 8,27 70,0 12
9160 11,01 76,9 12
91F0 1,78 80,0 22
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W | Typ sied. lasu Lesne sie(_jlisko Gatunek panujacy Powierzchnia Prze_cietny % Przecietna jakosé
yszczegOlnienie (TsL) przyrodnicze m’fodego_ pokole- | manipulacyjna pokryc!a (_zadrze- hodowlana
(LSP) nia w ha wienie)
1 2 3 4 5 6 7
LW DB.S 34,51 50,8 12
9110 5,63 40,0 11
9160 41,19 52,0 12
oLJ DB.S 2,50 30,0 12
oLJ oL 1,25 50,0 12
Razem 1677,80 53,6 12
KDO LMSW BK 5,11 10,0 11
9110 3,52 30,0 12
LMSW DB.B 8,83 20,0 12
LMSW DB.S 2,01 10,0 12
LSwW BK 15,93 24,5 12
9110 11,15 30,0 12
9130 18,26 26,0 12
9160 3,71 20,0 12
LSw DB
9110 2,47 20,0 13
LSw DB.S 2,76 40,0 12
LW DB
9160 8,85 30,0 12
Razem 82,60 24,9 12
Uprawy i mtodniki BMSW BK 26,47 30,0 12
po rebniach BMSW SO 65,97 94,6 11
ztoZzonych LMSW BK 34,76 47,7 12
9110 32,58 70,7 12
9130 8,50 86,9 12
LMSW DB 3,02 40,0 12
LMSW DB.S 5,64 42,5 12
LMSW le} 91,63 94,1 11
9110 6,09 90,0 11
9130 3,12 90,0 13
LMW BK 7,22 44,5 12
LMW DB 3,72 100,0 12
LMW DB.S 10,56 66,7 12
LMW SO 11,12 100,0 11
LMW SwW 2,65 100,0 23
LSw BK 5,17 82,2 12
9110 186,46 92,1 12
9130 64,84 88,5 12
9160 3,36 80,0 12
LSw DB 14,29 100,0 11
9160 33,77 92,3 12
LSw DB.S 11,97 82,3 11
9130 7,80 90,0 12
9160 7,27 65,8 12
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Tvo sied!. lasu Lesne siedlisko | Gatunek panujacy | Powierzchnia Przecigtny % Przecietna iakosé
Wyszczegdlnienie yp (TSL.) przyrodnicze mtodego pokole- | manipulacyjna | pokrycia (zadrze- hogowl aJna
(LSP) nia w ha wienie)
1 2 3 4 5 6 7
LSwW SW 9,84 100,0 13
LW BK 17,65 79,4 12
9110 12,25 90,0 12
9130 62,66 88,6 12
9160 1,47 100,0 12
LW DB 2,94 68,1 11
9160 3,48 100,0 11
LW DB.S 1,04 100,0 11
9160 3,88 100,0 11
LW JD 1,08 110,0 12
LW SO 2,10 90,0 13
LW Sw 2,20 100,0 13
oLJ oL 3,88 100,0 11
Razem 772,45 85,1 12
Ogotem 2532,85 62,3 12
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Tabela XIlII
Poroéwnanie wskaznikéw stanu zasobdw drzewnych w kolejnych planach urzgdzenia lasu
OBREB STARY KRAKOW

Stan na rok:
Lp Wskazniki Jedn.
11064. | 1.10.73. | 1.01.89 | 1.01.99 | 1.01.09 | 1.01.19 | 31.12.28
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1| Powierzchnia gruntow zalesionych ha | 859050 | 871594 | 763330 | 781886 | 808920 | 822846 | 822846
i niezalesionych
2 | Zasoby miazszosci tys.m® | 1634369 | 1669287 | 1431753 | 1771867 | 2410644 | 2801996 | 2478835
3 | Przecietna zasobno$¢ drzewo-
stanow
na 1 ha w podklasach wieku
lla m3 88 77 97 114 111 119
lIb 129 170 157 184 253 199
llla 197 208 265 232 315 314
llib 284 255 293 318 370 370
IVa 309 312 309 356 409 406
IVb 324 352 335 355 436 463
Va 306 318 393 372 437 437
Vb 329 319 355 432 474 437
vi 335 391 360 392 478 458
Vil i starsze 314 371 390 404 466 424
KO 173 194 283 310 307
KDO 216 248 171 301 266
4 | Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m?3 190 192 188 227 298 306 301
5 | Przecigtny wiek lat 53 54 54 55 63 67 68
6 szemetny przyrost drzewosta- m? 3,58 3,56 3,48 413 473 457 443
néwna 1 ha
7 Spodziewany b!ezqcy roczny 3 738 711 771 771
przyrost d-standéw na 1 ha - tabl.
8 Przecigtna migzszos¢ uzytkow me 405 352 362 147 212 3,99 436
rebnych na 1 ha
9 Przecigtna migzszos¢ uzytkow 3 0,62 127 263 206 280 444 360
przedr.na 1 ha
10 Przemetpy przyrost catkowitej m? 499 5,85 743 12,04 923 755
produkcji
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Tabela XIlI

Poréwnanie wskaznikéw stanu zasobdw drzewnych w kolejnych planach urzgdzenia lasu

OBREB NOWY KRAKOW

Stan na rok:
Lp Wskazniki Jedn- 11063 | 11073 | 10189 | 10199 | 10109 | 10149 | 311228
1 2 3 Z 5 6 7 8 9 10
1 | Powierzchnia gruntéw zalesionych ha | 502890 | 577890 | 515098 | 520758 | 535197 | 456399 | 456399
i niezalesionych
2 | Zasoby miazszosci tysmd | 1242815 | 1227328 | 839954 | 1050499 | 1402392 | 1529204 | 1507706
3 | Przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw
na 1 ha w podklasach wieku

lla m 85 105 88 89 123 205

llb 175 180 144 179 235 216

lla 254 258 24 210 275 340

b 360 322 307 290 317 421

Va 359 389 329 349 352 385

Vb 363 399 349 329 400 457

Va 307 389 361 402 381 447

Vb 287 370 319 385 429 521

VI 304 357 343 351 380 537

Vi starsze 322 343 289 342 353 414

KO 217 220 207 277 360

KDO S 250 191 175 244 242
4 | Przecigtna zasobnos$¢ na 1 ha m?3 210 212 163 198 262 335 350
5 | Przecigtny wiek lat 54 55 50 49 57 64 67
6 E;chhigmy przyrost dizewostanow ms 3,89 385 3,26 4,04 460 523 522
| | e [ [ | o
g | PrecieinamiazszosCuzylkowIRbeh | g 5,80 434 434 149 1.71 385 336
9 ;rzz:giftr:‘;m;zzsz"éé uzytkow ms 1,00 1,55 3,37 1,99 3,02 5,27 490
10 | Przecietny przyrost catkowitej produkcji m3 6,09 2,81 6,98 11,13 16,42 9,76
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Tabela XIlII
Poroéwnanie wskaznikéw stanu zasobdw drzewnych w kolejnych planach urzgdzenia lasu
OBREB ZUKOWO

Stan na rok:
Lp Wskazniki Jedn.
110.65r. | 1.10.74r. | 1.01.89r. | 1.01.99r. | 1.01.00r. | 1.01.19 | 31.12.28
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1| Powierzchnia gruntow zalesionych ha | 862203 | 890512 | 917123 | 9274.87 | 937178 | 940811 | 9408,11
i niezalesionych
2 | Zasoby miazszosci tys.m® | 1181083 | 1430744 | 1843900 | 2170785 | 2750591 | 2801995 | 2778920

3 | Przecietna zasobno$¢ drzewostanéw
na 1 ha w podklasach wieku

lla m3 92 103 90 97 106 134

b 124 162 160 179 186 211

llla 182 205 228 236 269 258

b 209 250 273 267 347 348

IVa 216 245 281 310 357 362

Vb 217 268 322 333 422 387

Va 247 254 300 367 428 437

Vb 223 302 308 354 430 437

VI 211 241 360 354 409 458

VIl i starsze 231 281 243 314 380 424

KO - 213 254 301 312 307

KDO - 220 250 226 315 266
4 | Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m3 137 161 201 234 293 298 295
5 | Przecietny wiek lat 45 47 57 59 66 68 69
6 |Freccieiny prayrost drzewostanow mo | 304 | 343 353 | 397 | a4 | 438 | 428
7 (g et || e | s | | 7o
8 E;z;e%igtna migzszos$¢ uzytkéw rebnych md 199 240 138 186 2.40 423 3.80
9 ZréijftzzTﬁ:SZ(’éé uzytkow m | 099 1,00 1,01 1,87 242 3,89 3,32
10 | Przecietny przyrost catkowitej produkcji m3 - 5,80 7,29 7,03 10,72 8,62 6,82
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Tabela XIlI

Poréwnanie wskaznikéw stanu zasobdéw drzewnych w kolejnych planach urzadzenia lasu

NADLESNICTWO StAWNO

Stan na rok

Lp Wskazniki Jedn.
1.01.89. 1.01.99 1.01.09 1.01.19 31.12.28
1 2 3 4 5 6 7 8
1| Powierzchnia gruntow zalesionych ha 2195551 | 2239131 | 2281295 | 2220056 | 2220056
i niezalesionych
2 | Zasoby migzszosci tys.m? 4115607 4993151 6563627 6845336 6855461
3 | Przecigtna zasobno$¢ drzewostanow
na 1 ha w podklasach wieku
lla m3 92 101 114 145
b 156 181 224 207
llla 247 230 287 300
llb 285 294 352 374
Va 297 329 376 383
Vb 330 339 420 433
Va 335 375 421 440
Vb 326 380 440 460
Vi 358 368 427 472
VIli starsze 332 365 409 433
KO 219 292 303 377
KDO 226 193 297 259
4 | Przecigtna zasobnos¢ na 1 ha m3 187 223 288 308 309
5 | Przecigtny wiek lat 54 55 63 67 68
6 E&rlz;e(;:gtny przyrost drzewostanow m 346 405 457 460 454
7 Spodzi'ewany biezacy roczny przyrost md ) 715 772 786 7.86
d-standw na 1 ha - tabl.
8 Przecietna migzszo$¢ uzytkow rebnych na 1 ha m3 2,85 1,63 2,14 4,07 3,92
9 | Przecigtna migzszos$¢ uzytkéw przedr. na 1 ha m3 2,50 1,96 2,70 4,37 3,78
10 | Przecietny przyrost catkowitej produkcji m3 5,55 7,19 11,34 10,44 7,80
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Tabela XIV

Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszo$ciowych etatéw uzytkowania rebnego
Obreb STARY KRAKOW (1)

Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok) % -8 %
2 €3 Etat
, N € c.& | przyjety
etaty wg dojrzatosci 2 £S5 | naokres
drzewostanéw etat wg etatz | etatwgokre- | & G 2 | obowig-
Gospodarstwo zréwnania etat opty- potrzeb séw uprzat- o _EN zywania
; 2 ostatniej z dwoch $redniego malny przebu- niecia z‘ S 9% planu
Sposéb zagosp. Klasy wieku ostatnich wieku dowy wKOiKDO | 5 £G 8
klas wieku b °o°
m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE (S) X X X X 20 1413 22040 22040
LASOW
OCHRONNYCH (O) 623 628 1004 628 0 785 6979 6979
LASOW
GOSPODARCZYCH 5962 4399 2596 4399 9011 X X 100601
(©G2) 11,63 8,72 5,87 872| 1824 199,29
LASOW
GOSPODARCZYCH 15497 20389 21890 20389 3824 16006 X 210293
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODAR-
STWO (G) 21459 24788 24486 24788 12835 16006 0 310894
OGOtEM OBREB 22082 25416 25490 25416 12855 18204 29019 339913
OGOLEM TVADLESNIC- 61352 70824 72720 70226 | 21401 39387 58460 | 824992

Orientacyjny etat wg pozgdanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych w lasach wielofunkcyjnych
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nadlesnictwa: 824992 m? brutto




Tabela XIV

Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych etatéw uzytkowania rebnego
Obreb NOWY KRAKOW (2)

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) fgs
g58 .
8 % % Etat przyje-
etaty wg dojrzatosci cSoz |na okres
drzewostanéw etat wg etat wg Y = £ 8 | obowigzy-
A g etat z po- . So39 wania
Gospodarstwo . Zrownania etat trzeb prze- okresow g82o°
- z ostat- zdwoch | sredniego | optymalny bud uprzatnigcia | = @ planu
Sposéb zagosp. niej klasy | ostatnich wieku uaowy 1 w ko i Kpo %S5
wieku klas wieku fgeo°
m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE (S) X X X X 0 305 6148 6148
LASOW
OCHRONNYCH (O) 0 0 0 0 0 0 0 0
LASOW
GOSPODARCZYCH 1698 1273 1001 1273 2800 X X 28185
©2) 3,36 2,53 1,93 2,53 5,77 59,77
LASOW
GOSPODARCZYCH 8982 13867 17142 13867 2071 7488 X 111386
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODAR-
STWO (G) 10680 15140 18143 15140 4871 7488 0 139571
OGOLEM OBREB 10680 15140 18143 15140 4871 7793 6148 145719
OGOLEMTVOLESNIC- | 61352 70824 72720 70226 21401 30387 58460 | 824992

Orientacyjny etat wg pozgdanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach wielofunkcyjnych
nadlesnictwa: 824992 m? brutto
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Tabela XIV

Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszo$ciowych etatéw uzytkowania rebnego

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) g g 2
S 33| Etat
N 2 Es | przyjety
etaty wg dojrzatosci g. 2 ? o5 & | naokres
drzewostanéw etat wg S N3 etat wg 8283 obowia-
Gospodarstwo . zréwnania 3 83 okresow | 5 g & | zywania
. z ostatniej | = dwoch | sredniego Ei NG |Uuprzatnigcia | o =3 planu
Sposéb zagosp. Klasy wieku | ostatnich wieku 5 g |wKOIKDO| 5 83
y klas wieku 2 o = L —-°
m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE (S) X X X X 31 596 11694 | 11694
LASOW
OCHRONNYCH (O) 976 1356 1121 1121 89 695 11599 11599
LASOW
GOSPODARCZYCH (GZ) 14865 15228 12877 | 14865 3008 X X 163250
32,95 35,06 28,66 32,95 5,80 373,67
LASOW
GOSPODARCZYCH (GPZ2) 12749 13684 15089 13684 547 12099 X 152817
LASOW
GOSPODARCZYCH (GP) X X X X 0 0 0
RAZEM
GOSPODARSTWO (G) 27614 28912 27966 | 28549 3555 12099 0 316067
OGOLEM OBREB 28590 30268 29087 | 29670 3675 13390 23293 339360
OGOLEM NADLESNICTWO 61352 70824 72720 70226 | 21401 39387 58460 824992

Orientacyjny etat wg pozgdanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych w lasach wielofunkcyjnych
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nadlesnictwa: 824992 m? brutto




Tabela nr XV

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wg rodzajéw rebni w gospodarstwach

Gospodarstwo

Sposob zagosp.

Rebnie
zupetne

Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe

ciecia uprzat.

ciecia
pozost.

razem

Rebnia przere-
bowa 1)

Ogotem

ha

SPECJALNE (S)

22,40

44,44

109,86

154,30

176,70

LASOW
OCHRONNYCH (O)

8,32

53,46

18,82

72,28

80,60

LASOW
GOSPODARCZYCH
(G2)

632,73

632,73

LASOW
GOSPODARCZYCH
(GP2)

931,75

1456,80

2388,55

2388,55

LASOW
GOSPODARCZYCH
(GP)

RAZEM GOSPODAR-
STWO (G)

632,73

931,75

1456,80

2388,55

3021,28

OGOLEM OBREB

663,45

1029,65

1585,48

2615,13

3278,58

OGOLEM NADLESNIC-
TWO

663,45

1029,65

1585,48

2615,13

3278,58

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnie stopniowa udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40
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Tabela nr XVI

Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we
wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajéw ciec¢ i gatunkéw panujgcych oraz klas
i podklas wieku

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj Gatunek I Il I v % Vi Vil

ciecia panujacy 91- | 101- | 121} Razem
1-10 | 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 .
100 120 | wyzej

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15
simne (oPp) | Rezem
SO 1,09 | 136,93 7984 | 406,42 0,89 1343,73
MD 31,64 36,31 46,15 1141
Sw 3366 | 176,75 233,19 4436
BK 552 | 209,04 | 135,88 400,12
DB 21,88 87,55 17,66 127,09
Trzebieze DB.S 6,38 6,38
wczesne (TW) w 0,88 0,88
GB 1,9 1,07 2,97
BRZ 15,45 | 115,24 296,8 427,49
oL 32,8 4574 16,95 95,49
0s 1,33 0,53 1,56 3,42
Razem 1,09 | 336,15 | 1471,46 | 1155,68 0,89 2965,27
SO 148,37 1279,1 | 2359,71| 899,78 | 461,86 | 870,22 6019,02
MD 8,96 28,58 155,16 19,23 | 29,41 15,65 256,99
Sw 198,59 363,38 515,16 | 34,73 | 13,77 1125,63
JD 1,08 1,08
DG 2,7 2,7
BK 50,06 204,81 339,03 | 210,53 | 182,17 387,1| 259,54 1633,24
DB 0,53 0,21 1,92 26,88 53,94 39,17 | 50,04 4134 | 27,96 | 77,99 319,98
Trzebieze pozne DB.S 0.7 8,72 9,69
(TP) W 566 07 636
Wz 0,47 0,47
JS 8,73 2,37 1,1
GB 12,88 427 455 20,6 423
BRZ 95,79 130,57 393,12 | 142,16 19,9 1,97 783,51
oL 22,73 70,24 132,85 35| 556 1,68 236,56
LP 0,72 0,72
Razem 15 021 526,42 | 2118,71 3961,6 | 1363,08 | 783,31 | 1317,94 | 298,59 | 77,99 10449,35
SO 1,09 | 136,93 798,4 | 554,79 12791 2360,6 | 899,78 | 461,86 | 870,2 7362,75
MD 31,64 36,31 55,11 28,58 155,16 19,23 | 29,41 15,65 371,09
Razem trzebieze Sw 33,66 | 176,75 | 431,78 363,38 515,16 34,73 | 13,77 1569,23
JD 1,08 1,08
DG 27 27

514



Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzzi | Gatunek I i v v vi | i
el PR | 10 | 1120 | 2190 | 3140 | s1s0 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 oo | 0| A Razem
wyzej
1 2 3 | 4 5 6 7 8 o | 10 | 1 | 12| 138 | 14 15

BK 552| 20004 | 18594 | 20481| 33003| 21053 |18217| 3871 | 259,54 2033,36
DB | 053| 2209 8755| 1958| 2688| 5394 | 3917 | 5004 | 4134| 27.96| 77,99 447,07
DBS | 097| 638 872 16,07
w 0,88 566| 07 7,24
Wz 047 047
Js 873 237 111
B 19| 107| 1288|  427| 455| 206 4527
BRZ 1545 | 11524 | 30259 | 13057 | 39312| 14216| 199| 197 1211
oL 28| 4574| 2068| 7024| 13285| 35| 556| 168 332,05
0s 133 083| 156 3,42
Lp 0,72 0,72
Razem | 2550 | 336,36 | 147146 | 16821 | 211871 | 396249 | 136308 | 783,31 | 131794 | 208,59 | 77,99 13414,62
SO | 100]13693| 7984 | 55479 | 12791 | 23606 | 899,78 | 461,86 | 8702 7362,75
MD 3164| 3631 5511| 2858| 15516| 1923 | 2041| 1565 371,09
sw 3366| 17675| 43178 | 36338| 51516| 3473 | 1377 1569,23
I 1,08 1,08
DG 27 27
BK 552| 20004| 18594 | 20481| 33003| 21053 |18217| 3871 | 250,54 2033,36
DB | 053| 2200 8755| 1958| 2688| 5394| 3917 | 5004 | 4134| 2796 77,99 447,07
DBS | 097| 638 872 16,07

tacznie
W 088 566| 07 7,24
Wz 047 047
Js 873 237 111
B 19| 107| 1288|  427| 455| 206 4527
BRZ 1545| 11524 | 30259 | 13057 | 39312| 14216| 199| 197 1211
oL 38| 4574| 3968| 7024| 13285| 35| 55| 168 332,05
0s 133 053] 156 3,42
Lp 0,72 0,72

Ogolem 2550 | 336,36 | 147146 | 16821 | 211871 | 396249 | 136308 | 783,31 | 1317.94 | 298,59 | 77,99 13414,62

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotow) w 10. leciu
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Tabela nr XVII

Zestawienie taczne etatu uzytkow gtéwnych wedtug kategorii cie¢

Powierzchnia

Migzszo$¢ grubizny

ha w m?3
5
8 K]
Kategoria cie¢ 2 g
C o~
gg 2 brutto netto
g 8
© o
%3, ©
©
1 2 3 4 5
k Uzzg'lf‘é'zg?]be”ﬁa poczet 3278,58 1775,31 824992 713758
przyjetego etatu (powierzchnio-
wego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 41250 35681
rebnych
Eﬁﬁﬁ?!iﬁzﬁﬁ'yﬁ??:mze 3278,58 177531 866242 749439
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatnigcie nasien-
nikow i przestojow 2169 1882
3. pozostate 4,71 1114 951
Razem nie zaliczone 4,71 3283 2833
Razem uzytki rebne 3283,29 1775,31 869525 752272
II. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 13414,62 840000 672000
(Fﬁfsg :rzzﬁ'gtpzt:ﬁj)‘f‘b”e 13414,62 840000 672000
Ogo*e”zlfﬁg’tk' glowne 16697,91 1775,31 1709525 1424272

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania

powtorzen (nawrotéw) w 10-leciu

Orientacyjna porownawcza wielkos¢ uzytkowania ogétem z uwzglednieniem etatu
wg pozgdanego kierunku rozwoju zasobdw drzewnych =142427m?2 grubizny netto/1 rok
(obliczenie brutto » netto z zastosowaniem odpowiednich proporc;ji)
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Tabela nr XVIII
Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

N . .
Odnowienia i zalesienia g Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong ®© -E ®© .%
c o | 5 z
2 n Q0 N 5
> < 'S < £ | 4 5
Typ 8 o S 3 8 | Mg |8 o
N =
sediskowy | = | & | 2 £ | =% 5 | €8 12| 5 | ¢ £ e 2| £
= 2 < N Q s | razem = 2= |8 @ 3 £ S g S
lasu I s S = g | = X 2Z || 2 N S o E 2
2 |=z| &8 | € g | 3 5 |23 |¢8| 2 = E e
o 5 > 5 3 Q@ S T 5 % © .S &
= ) & ol = s 9] °o | & 5 &
5 N & 2 @ leclz| 5 | B
=S s 2 o @ &
S Nel @ &
o)) a N
(@]
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17
BMB 1,93 1,93
BMSW 51,72 184,08 | 109,42 345,22 0,60 | 345,82 131,41 | 100,27 | 173,52 | 405,20 177,62
BMW 2,97 32,10 1,00 0,05 36,12 36,12 8,35 9,14 24,32 4181 17,711
BS
BSW 40,18 132,08 14,05 186,31 0,50 | 186,81 66,18 | 58,29 | 109,90 | 234,37 70,82
Lt
LMB 4,57 0,05 4,62 4,62 5,30 1,04 6,34 0,05
LMSW 23,85 4985| 40146 | 21,86 | 1,40 | 49842 | 3,10| 501,52 226,95 | 119,53 | 304,33 | 650,81 187,32
LMW 12,49 66,12 70,67 0,85| 150,13 0,05| 150,18 5487 | 34,36 89,69 | 178,92 94,14
LSW 28,27 146,50 | 532,48 | 0,77 | 452 | 712,54 0,55 | 713,09 162,87 | 137,30 | 633,62 | 933,79 272,30
LW 15,74 48,81 | 183,29 2,02 | 249,86 0,50 | 250,36 86,85 | 56,48 | 280,38 | 423,71 172,94
oL 3,28 3,91 7,19 7,19 3,28 2,47 15,27 21,02 7,19
oLJ 7,51 2,53 0,20 10,24 0,20 10,44 9,14 2,67 12,06 23,87 8,79
OGOLEM 190,58 663,45 | 1314,90 | 22,63 | 9,09 | 2200,65 5,50 | 2206,15 755,20 | 520,51 | 1646,06 | 2921,77 1008,88
Zadania
190,58 530,76 | 1314,90 | 22,63 | 9,09 | 2067,96 | 212,30 | 1558,92 755,20 | 520,51 | 1646,06 | 2921,77 1008,38
na 10-lecie
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Tabela XIX

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej

; Plan na
S Ubiegty okres o
Lp. Wyszczegdlnienie gospodarczy biezacy okres
gospodarczy
1 2 3 4
Powierzchnia gruntéow lesnych (stan na 1 stycznia pierwszego
1. . ; 22812,95 22200,56
roku obowigzywania planu u.l.) — ha
2 Z_asoby drzewne na grgntach Igsnych (stan na 13 stycznia 6563627 6845336
pierwszego roku obowigzywania planu u.l.) —m
Zasobnosc¢ drzewostanow (stan na 1 stycznia pierwszego roku
3. ; ; 3 288 308
obowigzywania planu u.l.) — m“/ha
warto$¢ drzewostanow (wedtug
tablic) — tys. zt 93,0 801.2
Wartos¢ majatku iy ; ;
o warto$¢ gruntéw lesnych (wedtug
4. | nadlesnictwa metody wskaZnikowej) — tys. zt 2870 197.3
wartos$¢ srodkow trwatych — tys. zt 38689,0 38689,0
Razem tys. zt 39569,0 39687,5
uzytki rebne — m® netto 755568 752272
uzytki przedrebne — m® netto 748000 672000
5. | Etat 10-letni (grubizna netto)
razem uzytki gtéwne — m® netto 1503568 1424272
udziat uzytkéw przedrebnych - % 49,1 47,2
3
6 Okresowy przyrost m 2152720 1719650
" | w 10-leciu przecietnie m*/ha/rok 10,44 7,75
uzytkowanie rebne:
m3>//ha pow. lesn./rok 4,07 3,92
uzaytkowanle p’rzedre,bne: 4.37 378
m~/ha pow. lesn./rok
- | Wskaznik gospodarki uzytkowanie gtéwne: 8.44 220
" | zasobami (grubizna brutto) m®/ha pow. le$n./rok ' '
uzytkowanie gtéwne:
% zasobow/rok 2,85 2,50
uzytkowanie gtéwne:
% przyrostu/rok 8,08 9,94
8 Udziat powierzchni prawnie wytgczonych z uzytkowania rebnego - %
" | (udziat w powierzchni lesnej) ) )
Udziat laséw ochronnych i rezerwatéw - % (udziat w powierzchni
9. | |agnei 8,8 8,3
esnej)
Powierzchnia laséw nadzorowanych —w ha - -
10.
% udziat w powierzchni laséw nadlesnictwa - -
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Tabela XX

Orientacyjna prognoza przecietnego rocznego wyniku ekonomicznego Nadlesnictwa,
wg etatu uzytkowania gtéwnego przyjetego do realizacji w PUL

TS = o N
> 855 ? 23823
E X o = 0 £ >N
o . : SSON . >E T E
g |Przecietne rocznie NEF S e .g S g
L Wielko$¢ pozyskania drewna oraz wazniejsze g za ostatnie 59 © 32 E e _aE: @ 9 5
P wskazniki kosztow i przychodéw iz 3 lata © 0385 s % 8_; 3 =
£ (2015-2017) 2295 [2299F
9] 3= 0 22N¢c 5
- S Oc T3 2 g2
O T G o 238
=c= = N @
1 2 3 4 5 6
1. | Przecietna roczna ilo$¢ pozyskiwanego drewna | m? 155133 142427 142427
2. | Koszty administracyjne zt 10718927 10718927 10718927
3. | Koszty ochrony lasu zt 1356082 1356082 1356082
4. | Koszty nasiennictwa i selekcji zt 108918 108918 108918
5. | Koszty odnowien i zalesien zt/ha 5584 5584 5584
6. | Przecietna roczna ilos¢ odnowien i zalesien ha 213,59 228,03 228,03
7. | Koszty pielegnowania upraw i mtodnikow zt/ha 731 731 731
8. _Przec@ng roczna ilos¢ pielegnowanych upraw ha 896,73 202,18 202,18
i mtodnikéw
9. | Koszty pozyskania i zrywki drewna ztm® 53 53 53
Suma kosztow (k) zt 22254172 21219461 21219461
10. | Przychody ze sprzedazy drewna ztm® 179,98 179,98 179,98
Suma przychodoéw (p) zt 27920837 25634011 25634011
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Tabela nr XXI
Zestawienie migzszosci drewna martwego

Migzszos¢ drewna martwego
Typ siedli- | Powierzchnia|  Drewno martwych | Drewno drzew lezacych
skowy lasu w ha drzew stojgcych i fragmentéw drzew Razem
i Ztomow martwych
m%ha m? m%ha m® m¥ha m®

BS 5,02 0,42 2,10 0,00 0,00 0,42 2,10
BSW 149,85 1,21 181,11 0,05 7,60 1,26 188,71
BW 4,79 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BB 0,98 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BMSW 490,36 1,98 972,53 0,08 38,34 2,06 1010,87
BMW 85,26 1,76 149,69 0,04 3,82 1,80 153,51
BMB 28,96 0,41 11,90 0,00 0,00 0,41 11,90
LMSW 1562,73 1,85 2889,86 0,19 292,80 2,04 3182,66
LMW 578,11 0,89 515,40 0,57 330,10 1,46 845,50
LMB 25,01 0,17 4,28 0,08 1,94 0,25 6,22
LSW 3177,30 0,49 1565,79 0,29 929,67 0,78 2495,46
LW 997,06 0,59 583,80 0,33 327,08 0,92 910,88
oL 82,71 0,10 7,88 0,62 51,31 0,72 59,19
oLJ 78,28 0,14 11,02 0,49 38,50 0,63 49,52
Lt 10,90 1,33 14,55 0,00 0,00 1,33 14,55
Razem obreb 1 7277,32 0,95 6909,91 0,28 2021,16 1,23 8931,07
BSW 6,77 4,92 33,28 2,18 14,78 7,10 48,06
BW 2,31 23,44 54,15 0,43 1,00 23,87 55,15
BB 38,32 21,59 827,17 1,29 49,42 22,88 876,59
BMSW 94,96 8,32 790,42 2,58 245,00 10,90 1035,42
BMW 29,51 7,25 214,04 2,44 72,01 9,69 286,05
BMB 31,62 19,57 618,89 1,45 45,78 21,02 664,67
LMSW 108,55 5,71 620,03 2,63 285,43 8,34 905,46
LMW 382,38 5,58 2133,91 6,05 2312,46 11,63 4446,37
LMB 34,99 5,83 203,98 5,00 174,89 10,83 378,87
LSW 1866,02 4,13 7712,64 5,10 9518,45 9,23 17231,09
LW 1566,07 6,19 9688,45 5,46 8544,11 11,65 18232,56
oL 9,80 1,66 16,23 3,04 29,78 4,70 46,01
oLJ 17,64 4,68 82,53 4,09 72,12 8,77 154,65
Lt 5,39 2,98 16,06 2,77 14,91 5,75 30,97
Razem obreb 2 4194,33 5,49 23011,78 5,10 21380,14 10,58 44391,92
BSW 1401,27 1,89 2648,81 1,71 2392,33 3,60 5041,14
BB 41,62 2,87 119,40 1,02 42,51 3,89 161,91
BMSW 1756,33 2,07 3642,06 1,45 2540,26 3,52 6182,32
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Miazszo$¢ drewna martwego

Typ siedli- | Powierzchnia|  prewno martwych | Drewno drzew lezgcych
skowy lasu w ha drzew stojgcych i fragmentéw drzew Razem
i zZtomow martwych
m%ha m® m%ha m® m¥ha m®

BMW 224,37 5,15 1155,73 0,52 115,60 5,67 1271,33
BMB 191,71 4,08 781,72 1,32 252,79 5,40 1034,51
LMSW 2623,51 2,21 5804,83 1,12 2934,68 333 8739,51
LMW 275,84 4,48 1236,77 1,39 383,72 5,87 1620,49
LMB 214,60 411 882,02 0,78 166,46 4,89 1048,48
LSW 904,33 1,80 1631,02 1,26 1137,61 3,06 2768,63
LW 132,25 0,61 80,05 3,99 527,72 4,60 607,77
oL 173,49 0,47 80,71 3,14 544,94 3,61 625,65
oLJ 162,78 3,52 573,39 2,20 357,80 5,72 931,19
Lt 5,69 0,01 0,06 0,12 0,70 013 076
Razem obreb 3 8107,79 2,30 18636,57 1,41 11397,12 3,70 30033,69
Ogéfem n-ctwo 19579,44 2,48 48558,26 1,78 34798 42 4,26 83356,68
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Wzbr nr 2

Wykaz obiektéw selekcji nasiennej

Obreb STARY KRAKOW
Podstawowe cechy obiektu
Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat pododdziatu obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
76 -n 3,31 D JD 1
77A -h 3,96 D CZR.P 1
85 -b 9,08 D JD 2
D JD
8 -c 1,29 D DG 1
87 -f 2,61 D JD 3
D JD
D JD
216 -a 8,00 D CZR.P 2
D CZR.P
337 -f 4,38 DRZEW IN DB.S 4,38
338 -c 12,46 DRZEW IN DB.S 12,46
329 -a 19,01 DRZEW IN DB.S 19,01
200 -g 7,47 NAS GOSP DB.S 7,47
112 d 3,93 NAS GOSP SO 21,14
112 -f 2,41
112 -g 2,27
112 -h 3,44
134 d 9,09
139 -a 8,39 NAS GOSP SO 45,33
140 -a 6,08
140 -b 5,98
140 -c 15,95
152 -f 8,93
311 -d 1,54 NAS GOSP oL 1,54
76 -a 2,18 NAS GOSP oL 2,18
315 -c 1,32 NAS GOSP DB.S 1,32
295 -f 1,32 NAS GOSP oL 1,32
272 -f 3,81 NAS GOSP SO 6,90
272 g 3,09
216 -g 8,72 NAS GOSP DB.S 8,72
160 -i 4,55 NAS GOSP MD 4,55
87 -d 1,33 NAS GOSP BK 3,94
87 -f 2,61
87 -d 1,33 NAS GOSP JD 3,94
87 -f 2,61
76 -l 1,41 NAS GOSP BK 1,41
133 -m 3,26 NAS GOSP SO 3,26
156 -f 7,41 NAS GOSP SO 7,41
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Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat pododdziatu obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
171 -c 12,34 NAS GOSP BK 12,34
260 -f 5,94 NAS GOSP DB.S 5,94
324 -k 1,66 NAS GOSP oL 6,20
332 -a 4,54
314 d 3,79 NAS GOSP oL 3,79
314 -f 3,43 NAS GOSP DB.S 3,43
185 -f 2,07 NAS GOSP oL 2,07
85 -c 1,29 NAS WYL DG 1,29
91 -b 11,08 NAS WYL SO 11,08
100A -d 3,22 ZR NAS CZR.P 3,22 0,03 ha
316 -a 4,15 ZR NAS GB 4,15 5 szt.
324 -d 1,43 ZR NAS w 1,43 0.30 ha
95 -h 2,37 ZR NAS w 2,37 2 szt
245 -a 0,61 ZR NAS OL.S 0,61 0.56 ha
337 f 4,38 ZR NAS GB 4,38 10 szt.
338 12,46 ZR NAS GB 12,46 20 s7t.
taczna po- X DRZEW IN X X 35,85 X
wierzchnia wg X NAS GOSP X X 154,20 X
obiektow X NAS WYL X X 12,37 X
X ZR NAS X X 28,62 X
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Wzbr nr 2

Wykaz obiektéw selekcji nasiennej
Obreb NOWY KRAKOW

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat pododdziatu obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
73 -9 2,13 NAS GOSP oL 2,13
102 -a 4,44 NAS GOSP BK 4,44
0 -c 4,58 NAS GOSP BK 4,58
133 -b 9,73 NAS GOSP BK 15,11
133 -d 1,06
133 -f 4,32
170 -a 12,40 NAS GOSP DB.S 18,99
171 -b 6,59
151 -d 19,30 NAS GOSP BK 19,30
175 -b 8,59 NAS GOSP BK 8,59
14 g 3,29 NAS GOSP oL 3,29
154 -g 5,87 ZR NAS SO.WE 5,87 3 szt
taczna po- X NAS GOSP X X 76,43 X
wierzchnia wg X ZR NAS X X 5,87 X
obiektow
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Wzér nr 2

Wykaz obiektow selekcji nasiennej

Obreb ZUKOWO
Podstawowe cechy obiektu
Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat pododdziatu obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
309 -c 10,14 D SO 2
D SO
321 -b 5,18 D SO 2
D SO
322 -c 4,97 D SO 2
D SO
359 d 7,17 D SO 2
D SO
360 -d 6,74 D SO 1
363 -d 13,12 D SO 2
D SO
372 -b 17,59 D SO 2
D SO
369 -g 2,00 NAS GOSP SO 2,00
73 -a 13,02 NAS GOSP SO 13,02
360 -d 6,74 NAS GOSP SO 6,74
304 -f 1,89 NAS GOSP MD 1,89
144 -g 1,73 NAS GOSP SO 9,28
144 -h 3,63
144 | 3,92
287 -g 1,75 NAS GOSP DG 1,75
353 -c 3,20 NAS GOSP SO 7,22
353 -d 4,02
364 -g 12,69 NAS GOSP SO 12,69
140 -b 4,57 NAS GOSP SO 18,58
140 -c 4,79
141 -a 9,22
193 -a 12,42 NAS GOSP SO 12,42
184 -h 7,29 NAS GOSP SO 7,29
362 -d 1,70 NAS GOSP SO 1,70
56 -n 14,82 NAS GOSP SO 14,82
163 -f 8,32 NAS GOSP SO 12,62
163 -g 4,30
240 -d 8,70 NAS GOSP BRZ 8,70
321 -b 5,18 NAS GOSP SO 15,48
321 d 5,33
322 -c 4,97
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Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat pododdziatu obiektu wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha rejestru LMP drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
354 -d 3,78 NAS GOSP SO 12,64
354 -f 4,16
354 -h 2,24
354 - 2,46
183 -h 1,98 NAS GOSP SO 1,98
94 -f 8,56 NAS GOSP SO 8,56
37 -l 1,02 NAS GOSP SO 1,02
145 -c 1,14 NAS GOSP SO 1,14
255 -c 3,97 NAS GOSP Sw 3,97
300 -a 5,2 NAS GOSP SW 5,2
361 -f 5,58 NAS GOSP SO 5,58
6 -a 3,82 NAS GOSP SO 8,64
6 -b 4,82
41 -b 7,77 NAS GOSP SO 7,77
358 -a 3,94 NAS GOSP SO 3,94
358 i 3,74 NAS GOSP SO 3,74
247 -b 6,78 NAS GOSP oL 11,14
248 -b 4,36
315 -a 5,92 NAS GOSP SO 5,92
67 -i 5,45 NAS GOSP SO 5,45
235 -f 54 NAS WYL DBB 8,59
236 -f 3,19
363 -d 13,12 NAS WYL SO 20,33
363 -g 7,21
372 -b 17,59 NAS WYL SO 17,59
309 -c 10,14 NAS WYL SO 10,14
2A -a 5,22 ZR NAS LP 5,22 4 s7t.
taczna po- X NAS GOSP X X 232,89 X
wierzchnia wg X NAS WYL X X 56,65 X
obiektow X ZR NAS X X 5,22 X
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KRONIKA
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