Wroctaw, dnia 10 sierpnia 2026 r.

IF-AB.7840.5.42.2026.ES2

DECYZJA Nr I-D-73/26

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 1 art. 36 w zwigzku z art. 80 ust. 1
pkt 2, art. 82 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity:
Dz. U. z 2026 r., poz. 524, z p6zn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2025 r. poz. 1691)
po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na rozbidrke i budowe zlozonego w dniu 11 marca
2026.

zatwierdzam
projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany
oraz udzielam pozwolenia na rozbiorke i budowe
dla
Wojewodztwa Dolnoslaskiego
dzialajacego za posrednictwem jednostki organizacyjnej
Dolnoslaskiej Stuzby Drog i Kolei we Wroclawiu,
ul. Krakowska 28, 50-425 Wroclaw,

obejmujacego:

rozbiorke istniejacego i budowe nowego mostu na potoku Wlosienica w ciagu drogi

wojewodzkiej nr 358 w km 4+122 w m. Platerowka wraz z przebudowg drogi oraz sieci

uzbrojenia terenu, przewidzianych do realizacji na dziatkach o identyfikatorach
ewidencyjnych: nr 021006 _2.0001.283/1, nr 021006 _2.0001.283/2 i nr 021006 2.0001.283/3,
obreb Plateréwka, gmina Platerowka,

zgodnie z projektem budowlanym opracowanym przez:

— mgr inz. Rafata Zienkiewicza, nr uprawnien — DOS/0410/PBM/19 w specjalnosci
inzynieryjnej mostowej do projektowania bez ograniczen, wpisanego na liste cztonkow
Dolnoslaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod nr DOS/BM/0112/20,

— mgr inz. Jarostawa Kalembe, nr uprawnien — 179/DOS/14 w specjalno$ci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen elektrycznych 1 elektroenergetycznych
do projektowania i do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen, wpisanego
na liste czlonkow Dolnoslaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
pod nr DOS/IE/0293/14,

z zachowaniem nastgpujacych warunkéw, zgodnie z treScig art. 36 ust. 1 pkt 1 — 4 Prawo

budowlane:

1. Szczegélne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét
budowlanych:



1) Przestrzega¢ wustalen 1 uzgodnien zawartych w projekcie budowlanym oraz
obowigzujacych przepisow bhp i techniczno — budowlanych, dotyczacych realizacji
robot budowlanych,

2. Czas uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych: - - -

3. Terminy rozbiorki: wg harmonogramu robot

4. Szczegolowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie:

Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane oraz § 2 ust. 1 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow
budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru
inwestorskiego (Dz. U. Nr 138, poz. 1554), naklada si¢ na inwestora obowigzek ustanowienia
inspektora nadzoru inwestorskiego.

Integralng czes$¢ decyzji stanowi zatwierdzony przez Wojewode Dolnoslaskiego projekt
zagospodarowania terenu — IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 PZT 2026.03.10 oraz projekt
architektoniczno - budowlany — IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 PAB 2026.03.10. Elementem
projektu  budowlanego jest réwniez =zalacznik zawierajacy informacje dotyczaca
bezpieczenstwva 1 ochrony zdrowia — IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 ZL 1 2026.03.10
oraz opinie, uzgodnienia, pozwolenia 1 inne dokumenty — IF-AB.7840.5.42.2026
ES2 ZL 2 2026.03.10.

UZASADNIENIE

Inwestor — Wojewddztwo Dolnoslaskie wykonujace zadania za posrednictwem
jednostki organizacyjnej Dolnoslaskiej Stuzby Drog i Kolei we Wroctawiu, dziatajacy
za posrednictwem pelnomocnika Pana Rafata Zienkiewicza w dniu 11 marca 2026 r. ztozyt
w Dolnoslagskim Urzedzie Wojewodzkim w Wydziale Infrastruktury wniosek w formie
elektronicznej wraz projektem zagospodarowania terenu i projektem architektoniczno-
budowlanym oraz czgécig zataczniki dla wymienionego na wstepie zamierzenia budowlanego.

Pismem z dnia 11 maja 2026 r. Wojewoda Dolno$lagski zawiadomit strony
0 wszczeciu postepowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie.

Analizujgc ztozone materialy, tutejszy Organ stwierdzit, ze dokumentacja budowlana
jest niekompletna pod wzgledem materialnoprawnym, tj. nie spelnia wymagan okreslonych
w obowigzujacych przepisach prawa i wymaga uzupeinienia. Wobec powyzszego, w trakcie
postgpowania administracyjnego postanowieniem Nr 230/26 z dnia 11 maja 2026 r.,
tutejszy Organ nalozyt na Inwestora obowigzek usunigcia nieprawidtowosci wystepujacych
w przedtozonej dokumentacji poprzez:

1. Uzupekienie projektu zagospodarowania terenu 1 projektu architektoniczno-budowlanego
o prawidlowe o$wiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajacego o sporzadzeniu tych
czgsSci projektu (pzt i pab) zgodnie z obowigzujagcymi przepisami 1 zasadami wiedzy
technicznej — art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy - Prawo budowlane. Jednoczesnie wyjasniono,
ze o$wiadczenie takie sktada projektant indywidualnie, pod rygorem odpowiedzialnosci
zawodowej, zatem o$wiadczenie winno by¢ ztozone w liczbie pojedynczej. Oswiadczenia
te winny by¢ opatrzone petng datg podpisu (dzien, miesigc, rok).

2. Uzupetnienie czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu o informacje wymagane
§ 14 pkt 8 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegotowego zakresu 1 formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1679, zm.: Dz. U. z 2023 r., poz. 2405), tj. informacj¢ o obszarze oddziatywania obiektu.
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W mysl § 18 wymienionego rozporzadzenia, informacja o obszarze oddziatywania obiektu
winna zawieraé:

— wskazanie przepisow prawa, w oparciu o ktore dokonano okreslenia obszaru
oddzialywania obiektu;

— zasigg obszaru oddziatywania obiektu przedstawiony w formie opisowej lub graficzne;j
albo informacje¢, ze obszar oddzialywania obiektu miesci si¢ w calo$ci na dziatce
lub dziatkach, na ktérych zostal zaprojektowany.

3. Uzupeknienie czgsci opisowe] projektu zagospodarowania terenu o szczegdtowe
informacje umozliwiajace weryfikacje zgodnosci parametrow projektowanych obiektow
budowlanych z zapisami decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Zgorzelcu Panstwowego
Gospodarstwa  Wodnego Wody Polskie z dnia 16 lipca 2025 r. (znak:
VZ.ZUZ.4210.58.2025.ZC), sprostowanej postanowieniem tego Organu z dnia
13 pazdziernika 2025 r. (znak: VZ.ZUZ.4210.58.2025.ZC) — zgodnie z § 14 pkt 7
rozporzadzenia w sprawie szczegdlowego zakresu 1 formy projektu budowlanego. Nalezato
rowniez zweryfikowaé parametry rozwigzan projektowych w odniesieniu do powyzszej
decyzji w czg$ci opisowej 1 graficznej projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego.

4. Uzupehienie czgsci opisowej projektu zagospodarowania terenu dotyczacego istniejacego
stanu zagospodarowania terenu w zakresie wskazania sposobu komunikacji pieszej
oraz istniejacych zjazdow z drogi wojewddzkiej oraz czgsci rysunkowej o aktualny sposob
zagospodarowania w zakresie zjazdow z drogi wojewodzkiej — zgodnie z zgodnie z § 14 pkt 2
oraz § 15 ust. 1 i1 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy
projektu budowlanego.

5. Zweryfikowanie cze$ci opisowej 1 rysunkowej projektu zagospodarowania terenu
w zakresie wykazania cigglosci tras dla pieszych w ramach projektowanego odcinka drogi
1 poza nim wymaganej § 28 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca
2022 r. w sprawie przepisOw techniczno-budowlanych dotyczacych drog publicznych (Dz. U.
poz. 1518, zm. Dz. U. z 2025 r., poz. 1352) — zgodnie z zgodnie z § 14 pkt 3 oraz § 15 ust. 2
pkt 3 rozporzadzenia w sprawie szczegdlowego zakresu i formy projektu budowlanego.
Nalezy w tym zakresie zweryfikowac¢ rowniez projekt stalej organizacji ruchu.

6. Przedlozenie cze$ci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu umozliwiajacej
weryfikacje rozwigzan projektowych w  zakresie elementow pasa drogowego
wraz podaniem wymiarow (kapy betonowe, pobocza, jezdnia itp.). Oznaczenia na projekcie
zagospodarowania terenu winny by¢ tozsame z legenda (w legendzie brak np. barieroporgczy,
kanalizacji deszczowej, stupkow granitowych). Oznaczenie na projekcie zagospodarowania
terenu w sposob czytelny parametrow rozwigzan projektowych (napisy przestaniajg
parametry).

7. Uzupetnienie czg$ci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu o oznaczenie miejsc
wykonania przekroi, zgodnie z § 15 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowego
zakresu i formy projektu budowlanego.

W odpowiedzi na powyzsze postanowienie Inwestor, dzialajacy przez pelnomocnika
Pana Rafata Zienkiewicza, pismem zlozonym w dniu 20 lipca 2026 r. zwrdécil si¢ z prosba
o przedtuzenie terminu uzupetlnienia dokumentacji do dnia 10 sierpnia 2026 r. Wobec
powyzszego Wojewoda Dolno$laski postanowieniem Nr 230 1/26 z dnia 20 lipca 2026 r.
wyznaczyl nowy termin do uzupehienia stwierdzonych nieprawidtowosci do dnia 10 sierpnia
2026 r. W dniu 28 lipca 2026 r. pelnomocnik Inwestora, Pan Rafat Zienkiewicz przekazat
czgsciowo poprawiong dokumentacj¢ projektowa, ktéra w dalszym ciggu wymagata
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uzupetnienia. Wobec powyzszego postanowieniem Nr 230 2/26 z dnia 29 lipca 2026 r.,
tutejszy Organ natozyt na Inwestora obowigzek usunigcia nieprawidtowosci wystepujacych
w przedlozonej dokumentacji poprzez przedlozenie projektu zagospodarowania terenu
i projektu architektoniczno-budowlanego podpisanego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym przez projektanta branzy elektrycznej (brak podpisu), zgodnie z § 7 ust. 2
pkt 3 rozporzadzenia w sprawie szczegdélowego zakresu i formy projektu budowlanego.

W odpowiedzi na powyzsze postanowienia Inwestor, pismem ztozonym w dniu
03 sierpnia 2026 r. uzupetnit dokumentacj¢ projektowa, jednakze w dalszym ciggu wymagata
ona uzupetnienia. Wobec powyzszego, Wojewoda Dolnoslaski postanowieniem z dnia
05 sierpnia 2026 r. Nr 230 _3/26 nalozyt na Inwestora obowigzek usunigcia nieprawidtowosci
wystepujacych w przedtozonej dokumentacji poprzez:
1. Zweryfikowanie czg¢sci opisowej i rysunkowej projektu zagospodarowania terenu
w zakresie wykazania cigglosci tras dla pieszych w ramach projektowanego odcinka drogi
1 poza nim wymaganej § 28 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca
2022 r. w sprawie przepiséOw techniczno-budowlanych dotyczacych drog publicznych (Dz. U.
poz. 1518, zm. Dz. U. z 2025 r., poz. 1352) — zgodnie z § 14 pkt 3 oraz § 15 ust. 2 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie szczegdtowego
zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 1679,
zm.: Dz. U. z 2023 r., poz. 2405). Nalezato w tym zakresie zweryfikowa¢ rowniez projekt
statej organizacji ruchu.
2. Przedtozenie czesci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu umozliwiajacej
weryfikacje rozwigzan projektowych w zakresie elementow pasa drogowego wraz podaniem
wymiaréw (kapy betonowe, pobocza, jezdnia itp.). Wskazano, ze oznaczenia na projekcie
zagospodarowania terenu winny by¢ tozsame z legendg (w legendzie brak np. barieroporgczy,
kanalizacji deszczowej, shlupkéw granitowych). Nalezato takze oznaczy¢ na projekcie
zagospodarowania terenu w sposob czytelny parametry rozwigzan projektowych (napisy
przestaniajg parametry).
3. Uzupehienie cz¢sci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu o oznaczenie miejsc
wykonania przekroi, zgodnie z § 15 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowego
zakresu i formy projektu budowlanego.

W dniu 10 sierpnia 2026 r. wplynal do tutejszego Urzedu projekt budowlany
spetniajagcymi wymogi powyzszych postanowien Wojewody Dolnoslaskiego.

Ponadto pismem z dnia 11 maja 2026 r., tutejszy Organ wystgpit do Dolnoslaskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw we Wroctawiu (Delegatura w Jeleniej Gorze)
z pro$ba o zajecie stanowiska zgodnie z art. 39 ust. 3 ustawy Prawo budowlane w zwigzku
z art. 106 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego dla omawianej inwestycji.
W mys$l art. 39 ust. 3 Prawa budowlanego w stosunku do obiektow budowlanych
oraz obszarow niewpisanych do rejestru zabytkow, a ujetych w gminnej ewidencji zabytkow,
pozwolenie na budowe lub rozbiorke obiektu budowlanego wydaje organ administracji
architektoniczno — budowlanej w uzgodnieniu z wojewddzkim konserwatorem zabytkow.
Dolnoslaski Wojewddzki Konserwator Zabytkow we Wroctawiu (Delegatura w Jeleniej
Gorze) postanowieniem Nr 310/2026 z dnia 21 maja 2026 r. uzgodnit przedmiotowe
zamierzenie budowlane. Wskazano, ze planowany do rozbiorki obiekt jest mostem
wspotczesnym, o oszczednej, neutralnej krajobrazowo formie a zaprojektowany w jego
miejsce obiekt bedzie speilnial podobne zatozenia i nie bedzie ingerowat w kluczowe
elementy kompozycyjne uktadu ruralistycznego.

4/6



W mys$l art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe lub odrgbnej decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania
dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego organ administracji
architektoniczno-budowlanej sprawdza:
1) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego z:
a) ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
w przypadku braku miejscowego planu
b) wymaganiami ochrony §rodowiska, w szczegolnosci okreslonymi w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktorej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko,
c¢) ustaleniami uchwaty o ustaleniu lokalizacji inwestycji mieszkaniowej;
2) zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi;
3) kompletno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego, w tym dolaczenie:
c) kopii zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczacego projektanta
1 projektanta sprawdzajacego;
3a) dotaczenie:
a) wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen 1 sprawdzen,
b) oswiadczen, o ktérych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 101 pkt 13;
4) posiadanie przez projektanta i projektanta sprawdzajacego odpowiednich uprawnien
budowlanych na podstawie:
a) kopii dokumentow, o ktorych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 1 - w przypadku uprawnien
niewpisanych do centralnego rejestru osob posiadajacych uprawnienia budowlane,
b) danych w centralnym rejestrze oséb posiadajagcych uprawnienia budowlane —
w przypadku uprawnien wpisanych do tego rejestru;
4a) przynalezno$¢ projektanta i projektanta sprawdzajacego do wiasciwej izby samorzadu
zawodowego na podstawie:
a) zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 - w przypadku oséb niewpisanych
do centralnego rejestru 0so6b posiadajacych uprawnienia budowlane,
b) danych w centralnym rejestrze oséb posiadajagcych uprawnienia budowlane —
w przypadku oséb wpisanych do tego rejestru.

Dla przedmiotowej inwestycji Wojt Gminy Platerowka wydat decyzje Nr 1/25 z dnia
5 marca 2025 r., sprostowang postanowieniem tego Organu z dnia 17 czerwca 2025 r. (znak:
GMK.6733.6.12.2024), o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Przedlozony
do zatwierdzenia projekt budowlany sporzadzony zostat w sposéb zgodny z ustaleniami
wyzej wymienionej decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Przedmiotowa inwestycja kwalifikuje si¢ do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, w mys$l § 3 ust. 1 pkt 62 Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, z p6zn. zm.). W zwiagzku z art. 71 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
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ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialtywania
na $rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1112, z pézn. zm.) Wojt Gminy
Plateréwka decyzja z dnia 08 listopada 2024 r. (znak: USC.6220.1.11.2024), stwierdzit brak
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $Srodowisko. Decyzja
nie zawiera uwarunkowan niezbednych do uwzglednienia w projekcie budowlanym.

Odnoszac si¢ do art. 35 ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo budowlane, stwierdzono zgodnos¢
projektu zagospodarowania terenu z przepisami, w tym z przepisami techniczno —
budowlanymi. W dokumentacji projektowej znajdujg si¢ takze o$wiadczenia projektantéw
i projektanta sprawdzajacego o sporzadzeniu projektu zagospodarowania terenu i projektu
architektoniczno-budowlanego zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i zasadami wiedzy
techniczne;.

Tutejszy Organ nie stwierdzil rowniez naruszen w zakresie kompletnosci projektu
budowlanego 1 posiadania wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen 1 sprawdzen
oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i1 ochrony zdrowia — wobec obowigzku
wynikajgcego z art. 35 ust. 1 pkt 3 1 pkt 3a ustawy — Prawo budowlane. Dokumentacja
zawiera mi¢dzy innymi:

— ostateczng decyzje¢ Dyrektora Zarzadu Zlewni w Zgorzelcu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 16 lipca 2025 r. (znak:
VZ7.7U7.4210.58.2025.MZC), sprostowang postanowieniem tego Organu z dnia
13 pazdziernika 2025 r. (znak: VZ.ZUZ.4210.58.2025.ZC) oraz postanowieniem
z dnia 12 czerwca 2026 r. (znak: WZ.ZUZ.4210.58.2025.ZC), udzielajaca pozwolenia
wodnoprawnego dla przedmiotowej inwestycji,

— opini¢ Dolno$lagskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw we Wroctawiu
(Delegatura  w  Jeleniej Gorze) z dnia 22  sierpnia 2024 r. (znak:
JG/N.5183.713.2024. KW),

— uzgodnienie projektu z TAURON Dystrybucja S.A. z/s w Krakowie, Oddziat
w Jeleniej Gorze z dnia 7 maja 2026 r. (znak: TD26-04-055682-03),

— mapeg 1 odpis protokotu Starosty Lubanskiego z narady koordynacyjnej w sprawie
znak: GK.6630.7.2026, zakonczonej w dniu 26 lutego 2026 r. w sprawie uzgodnienia
usytuowania projektowanej sieci uzbrojenia terenu.

Po przeanalizowaniu cato$ci dokumentacji stwierdzono réwniez, iz projekt budowlany
zostal opracowany 1 sprawdzony przez osoby posiadajagce wymagane uprawnienia budowlane
i legitymujace si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu za§wiadczeniem o wpisie na liste
cztonkow wiasciwej izby samorzadu zawodowego. Fakt ten wynika z danych zawartych
w centralnym rejestrze osob posiadajacych uprawnienia budowlane (e-CRUB).

W  przeprowadzonym postepowaniu administracyjnym stwierdzono, iz wniosek
Inwestora wraz z projektem budowlanym spetnia warunki okreslone w art. 32 ust. 1 i ust. 4
oraz art. 33 ust. 2 Prawa budowlanego.

W zwigzku z powyzszym oraz zgodnie z art. 35 ust. 4 Prawa budowlanego orzekam
jak na wstepie.

Od decyzji przyshluguje stronie postepowania prawo zlozenia odwolania
do Glownego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Warszawie, za poSrednictwem
Organu wydajacego decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
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W mysl art. 10b ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, odwotanie od decyzji winno zawiera¢
zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, zakres zadania bedacego przedmiotem odwotania
oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajace to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa

do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
1 prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ
Na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tekst

jednolity: Dz. U. z 2025 r., poz. 1154, z p6ézn. zm.) Inwestor bedacy jednostka samorzadu
terytorialnego podlega zwolnieniu od optaty skarbowe;.

Zalaczniki:

1. IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 PZT 2026.03.10, IF-AB.7840.5.42.2026.ES2_PAB 2026.03.10,
IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 ZL 1 2026.03.10, IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 ZL 2 2026.03.10 — (Inwestor);
2. IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 PZT 2026.03.10, [F-AB.7840.5.42.2026.ES2 PAB_2026.03.10,
IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 ZL 1 2026.03.10, [F-AB.7840.5.42.2026.ES2 ZL 2 2026.03.10 — (DWINB);
3. 1IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 PZT 2026.03.10, IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 PAB_2026.03.10,
IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 ZL 1 2026.03.10, IF-AB.7840.5.42.2026.ES2 ZL. 2 2026.03.10 — (IF-AB.a/a).
Z upowaznienia Wojewody Dolnoslaskiego
Aneta Klimczak
Kierownik Oddziatu Architektury i Budownictwa
w Wydziale Infrastruktury
(podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym
przy pomocy waznego kwalifikowane go certyfikatu)
Otrzymuja:
1. Pan Rafal Zienkiewicz — pelnomocnik Inwestora,

2. Dolnoslgska Stuzba Drog i Kolei we Wroctawiu, ul. Krakowska 28, 50-425 Wroctaw,
3. PGW Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu,

4. IF-AB. —ala.

Do wiadomo$ci:

1.

Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. J. E. Purkyniego 1, 50-155 Wroctaw,

2. Wojt Gminy Plateréwka (do spr. GMK.6733.6.9.2024),
3. Wojt Gminy Plateréwka (do spr. USC.6220.1.11.2024).

Pouczenie

1.

2.

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robdt budowlanych wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta
sprawujacego nadzor nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem.

Do uzytkowania obicktu budowlanego, na ktorego budowg wymagane jest pozwolenie na budoweg, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu
nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu
w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest
obowigzany uzyska¢ decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie
na budowg i jest on zaliczony do kategorii wymienionych w art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji
o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie
(zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wlasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiazkowa
kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
Whiosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowej kontroli budowy (zob. art. 57
ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
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