Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego

GK-KGK.431.1.2024. MK Wroctaw, dnia 2 kwietnia 2024 r.

SPRAWOZDANIE

z kontroli sprawdzajacej w trybie uproszczonym, przeprowadzonej
w Starostwie Powiatowym w Jaworze, dotyczacej realizacji zalecen
pokontrolnych skierowanych do Starosty Jaworskiego w Wystapieniu
pokontrolnym z dnia 8 kwietnia 2021 r.
znak GK-KGK.431.1.2021.NC

Na podstawie art. 7b ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne
I kartograficzne (Dz. U. z 2023r. poz. 1752 ze zm.) oraz art. 11 ustawy z dnia 15 lipca
2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020r. poz. 224), w Starostwie
Powiatowym w Jaworze zostala przeprowadzona kontrola sprawdzajaca w trybie
uproszczonym. Przedmiotowa kontrola zostala zaplanowana w opracowanym przez
Dolnos$laskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego,
I zatwierdzonym do realizacji przez Wojewode Dolnoslgskiego Okresowym planie kontroli na
2024 rok z dnia 1 grudnia 2023 r.



GK-KGK.431.1.2024. MK

N o a A w D Pe

7.1.
7.2.

7.3.

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

8.5.

10.
11.

Spis tresci

Nazwa organu zarzadzajacego przeprowadzenie Kontroli ........cccccevvvvviiiiiiiiieniiennnn, 3
Nazwa i siedziba jednostki KONtrOIOWANE] ..........ccuevveieiieieeie e 3
Data przeprowadzenia KONTrOl...........cooviiiiiiiii e 3
Z.SPOt KONIOLETOW ...t 3
Podstawa prawna kontroli oraz wykaz stosowanych skrotow 1 pojec........cuvvvverivveennnen. 4
Przedmiot, zakres oraz okres objety KOntrolg.........ccccveiiieiiiiiiiiiin e 6
Ustalenia formalno-0rganiZaCyjne. ........ccccoeierenereneni s 6
Kierownik jednostki KONtroloWane] ...........cccueveiieiiiiiiiciicecs e 6

Struktura organizacyjna jednostki kontrolowanej i usytuowanie

Geodety Powiatowego oraz Kierownika Osrodka Dokumentacji

Geodezyjnej 1 KartografiCzne]..........covveiiiiiiiiiiiiciicceeee e 7
Zasoby pracownicze realizujace zadania rzagdowe z zakresu

2€0deZj1 1 KATtOZIATTL .. eevveeiiiiieitiee e 9
Kontrola realizacji zalecenn pokontrolnych..........cccooiiiiiiiiiiiiniiceeee e 10
Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie

MOAETNIZACTT €D ...t 10
Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie stan

e-ustug dotyczacych zgtaszania prac geodezyjnych..........ccoovviiiiiiiiiiiiiiie, 14
Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie stan

e-ustug dotyczacych obstugi narad koordynacyjnych..........ccccooiiiiiiiiiiiiicie, 16
Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie stan

e-ustug dotyczacych udostgpniania materiatdéw pzgik dla obywateli............ocevvennee. 25
Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie Sposob

dokumentowania wynikow weryfikacji zbiorow danych lub

innych materialéw stanowigcych wyniki prac geodezyjnych lub

prac KartograficZnych .........cccooiiiiiiiiii s 27
Ocena realizacji wykonania zalecen pokontrolnych .........ccccooiiiiiiiiiiiiiiie 32
Whioski z przeprowadzonej KONTroli..........coueveiiieieniiisisceee e 32
Zalecenia POKONTIOINE ........ooiiiiieie e 33



GK-KGK.431.1.2024. MK

1. Nazwa organu zarzadzajacego przeprowadzenie kontroli

Wojewoda Dolno$laski (dziatajacy w imieniu Wojewody Dolnoslaskiego - Dolnoslaski
Wojewddzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego 1 Kartograficznego z siedzibg we Wroctawiu,

przy pl. Powstancow Warszawy 1, 50-153 Wroctaw).

2. Nazwa i siedziba jednostki kontrolowanej

Starostwo Powiatowe w Jaworze z siedziba przy ul. Wroctawskiej 26, 59-400 Jawor.

3. Data przeprowadzenia kontroli

O planowanej kontroli zawiadomiono Staroste¢ Jaworskiego pismem z dnia
12 stycznia 2024 r. znak GK-KGK.431.1.2024.NP (str. 23-24 akt kontroli).

Czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone w okresie od dnia 12 stycznia 2024 r. do
dnia sporzadzenia niniejszego Sprawozdania.

Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli Starostwa Powiatowego w Jaworze pod

pozycja nr 1/2024.

4. Zespol kontrolerow

Kontrole przeprowadzit zespot kontrolerow w nastepujacym sktadzie:

1) Sylwia Porucznik — kierownik Oddzialu Kontroli Geodezyjnej i Kartograficznej
w Wojewodzkiej Inspekcji Geodezyjnej 1 Kartograficznej Dolnoslaskiego Urzedu
Wojewodzkiego we Wroctawiu, na podstawie upowaznienia Wojewody Dolnoslaskiego
z dnia 12 stycznia 2024 r. nr 1/2024 (str. 11-12 akt kontroli).

2) Paulina lzdebska — inspektor wojewodzki w Wojewddzkiej Inspekcji Geodezyjnej
I Kartograficznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroctawiu, na podstawie
upowaznienia Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 12 stycznia 2024 r. nr 2/2024
(str. 13-14 akt kontroli).

3) Norbert Piadyk — inspektor wojewodzki w Wojewodzkiej Inspekcji Geodezyjnej
| Kartograficznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroctawiu, na podstawie
upowaznienia Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 12 stycznia 2024 r. nr 3/2024
(str. 15-16 akt kontroli).

4) Michal Kulawiak — inspektor wojewddzki w Wojewodzkiej Inspekcji Geodezyjnej
I Kartograficznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroctawiu, na podstawie
upowaznienia Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 12 stycznia 2024 r. nr 4/2024
(str. 17-18 akt kontroli).
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5) Marietta Pietak — inspektor wojewodzki w Wojewodzkiej Inspekcji Geodezyjnej
I Kartograficznej Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroctawiu, na podstawie
upowaznienia Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 12 stycznia 2024 r. nr 5/2024
(str. 19-20 akt kontroli).

5. Podstawa prawna kontroli oraz wykaz stosowanych skrotow i pojec¢

Lp. Tytul Publikacja

1 2 3

1 | Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (zwana | Dz.U.z2023r.
dalej ustawg Pgik) poz. 1752 ze zm.
Ustawa z dnia 17 maja 1989r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (zwana | Dz. U.z 2020r.

2 | dalej ustawq Pgik przed nowelizacjg) w brzmieniu obowigzujacym do 30 poz. 276, 284,
lipca 2020 r. 1086
Ustawa z dnia 16 kwietnia 2020 r. o zmianie ustawy — Prawo geodezyjne Dz.U. 7 2020 1

3 | ikartograficzne oraz niektorych innych ustaw (zwana dalej wustawg ' olz 782 '
0 zmianie ustawy Pgik) poz.

4 | Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej (zwana | Dz.U.z 2020r.
dalej ustawq o kontroli) poz. 224
Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 5 wrze$nia

5 2013 r. w sprawie organizacji i trybu prowadzenia panstwowego zasobu | Dz.U.z 2013r.,
geodezyjnego i kartograficznego (zwane dalej rozporzqdzeniem w sprawie poz. 1183
zasobu 2013)

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 2 kwietnia

6 |2021r w sprawie organizacji i trybu prowadzenia panstwowego zasobu | Dz.U.z2021r.
geodezyjnego i kartograficznego (zwane dalej rozporzgdzeniem w sprawie | poz. 820 ze zm.
zasobu 2021)

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 27 lipca 2021
. . .. e , . ) Dz.U.z2024r.

7 | r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (zwane dalej rozporzqdzeniem 0z 219
w sprawie egib) poz.
Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 21 pazdziernika DzU. 72015

8 | 2015r. w sprawie powiatowej bazy GESUT i krajowej bazy GESUT (zwane ' o.z 1038 '
dalej rozporzqdzeniem w sprawie GESUT 2015) poz.
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 lipca 2021

. Lo Lo . .| Dz.U.z2021r.

9 | r. w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu (zwane dalej oz. 1374

rozporzqdzeniem w sprawie GESUT 2021) poz.
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Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 8 lipca 2014 r. w
sprawie formularzy dotyczacych zglaszania prac geodezyjnych i1 prac
10 kartograficznych, zawiadomienia o0 wykonaniu tych prac oraz | Dz.U.z2014r.

przekazywania ich wynikow do panstwowego zasobu geodezyjnego poz. 924
i kartograficznego (zwane dalej rozporzgdzeniem w sprawie formularzy
2014)

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 27 lipca 2020 r. w sprawie wzoréw
11 | zgtoszenia prac geodezyjnych, zawiadomienia o przekazaniu wynikow | Dz.U.z 2020 .
zgloszonych prac oraz protokotu weryfikacji wynikow zgloszonych prac poz. 1316

geodezyjnych (zwane dalej rozporzqdzeniem w sprawie formularzy 2020)

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie
standardow  technicznych  wykonywania geodezyjnych pomiarow

. . L. S : Dz.U.z 2022r.
12 | sytuacyjnych i wysokosciowych oraz opracowywania i przekazywania

. . . 0z. 1670
wynikow tych pomiaréw do panstwowego zasobu geodezyjnego P

i kartograficznego (zwane dalej rozporzqdzeniem w sprawie standardow)

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie
okreslenia wymagan, jakim powinni odpowiada¢ wojewddzcy inspektorzy | Dz.U.z 2004 r.,

13 | nadzoru geodezyjnego i kartograficznego, geodeci wojewoddztw, geodeci Nr 249
powiatowi i geodeci gminni (zwane dalej rozporzgdzeniem w sprawie poz. 2498
wymagarn)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 25 pazdziernika 2021 r. w sprawie Dz.U. 7 20211,

14 | wynagradzania pracownikow samorzadowych (zwane dalej 002.1960 ze zm.

rozporzqdzeniem W sprawie wynagradzania)

Wykaz stosowanych skrétdw i pojeé:

» Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego — dalej
DWINGIK,

» panstwowy zasob geodezyjny i kartograficzny — dalej pzgik,

» kopia potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalnymi dokumentami przekazana w toku
prowadzonej kontroli przez pracownika jednostki kontrolowanej — dalej potwierdzona
kopia,

» Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej — dalej PODGK,

» Regulamin Organizacyjny Starostwa Powiatowego w Jaworze przyjety uchwatg nr 42/2022
Zarzadu Powiatu Jaworskiego z dnia 29 grudnia 2022 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu
Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Jaworze zmieniany kolejno uchwatami Zarzadu
Powiatu Jaworskiego nr 1/2023 z dnia 16 stycznia 2023 r., nr 43/2023 z dnia 26 pazdziernika
2023 r., nr 59/2023 z dnia 6 grudnia 2023 r. — dalej Regulamin,

» ewidencja gruntow i budynkoéw — dalej egib,

» baza danych ewidencji gruntéw i budynkow — dalej baza danych EGIB,
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» weryfikacja zbiorow danych oraz innych materialdw stanowigcych wyniki prac
geodezyjnych — dalej weryfikacja,

» protokot weryfikacji wynikow zgloszonych prac geodezyjnych — dalej protokét weryfikacyi,

» system teleinformatyczny STRATEG firmy Geobid do prowadzenia pzgik, w tym baz
danych — dalej system STRATEG,

» EWMAPA - system grafiki komputerowej do zakladania, prowadzenia i edycji map
numerycznych oraz geoportali (program zintegrowany i wchodzacy w sklad systemu
STRATEG) — dalej EWMAPA,

» EWOPIS - system ewidencji gruntow budynkéw 1 lokali (program zintegrowany
I wchodzacy w sktad systemu STRATEG) — dalej EWOPIS,

» Portal internetowy organu prowadzacego panstwowy zasob geodezyjny i kartograficzny
Geoportal Powiatu Jaworskiego dostepny pod adresem
https://jawor.geoportal2.pl/index.php — dalej Portal,

» ePUAP — elektroniczna platforma ustug administracji publicznej,

» Ssrodki komunikacji elektronicznej — rozwigzania techniczne, w tym urzadzenia
teleinformatyczne i wspolpracujace z nimi narzedzia programowe, umozliwiajace
indywidualne porozumiewanie si¢ na odleglo$¢ przy wykorzystaniu transmisji danych
migdzy systemami teleinformatycznymi, a w szczegolnosci poczte elektroniczng (art. 2 pkt

5 ustawy z dnia 13 grudnia 2018r. o s$wiadczeniu ustug droga elektroniczng
(Dz.U. 2 2020 r. poz. 344)).

6. Przedmiot, zakres oraz okres objety kontrolg

Kontrolg objeto realizacje zalecen pokontrolnych skierowanych do Starosty Jaworskiego
w Wystapieniu pokontrolnym z dnia 8 kwietnia 2021 r. znak GK-KGK.431.1.2021.NC.
Tryb kontroli: uproszczony (sprawdzajaca).
OKres objety kontrola: od 1 stycznia 2023 r. do 12 stycznia 2024 r.

7. Ustalenia formalno-organizacyjne
7.1. Kierownik jednostki kontrolowanej

W okresie kontrolowanym funkcje¢ Starosty Jaworskiego petnita Aneta Kucharzyk. Fakt
ten dokumentuje potwierdzona kopia uchwaty nr 1/4/18 Rady Powiatu w Jaworze z dnia 20
listopada 2018 r. w sprawie wyboru Starosty (folder ,,7.1. Kierownik jednostki kontrolowanej”
- pltyta DVD - str. 105 akt kontroli). Obecnie funkcje Starosty pelni Aneta Kucharzyk (str. 106
akt kontroli).
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7.2. Struktura organizacyjna jednostki kontrolowanej i usytuowanie Geodety
Powiatowego oraz Kierownika Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej

i Kartograficznej

Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi w piSmie z dnia 17 stycznia 2024 r. znak

GP.1710.1.2024 przez Geodetge Powiatowego — Jerzego Krakowskiego (folder ,,7.2. Struktura

organizacyjna jednostki” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli, str. 43 akt kontroli), zadania

Starosty Jaworskiego w zakresu geodezji i kartografii realizuje Biuro Geodety Powiatowego

oraz wydziat Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej.

Organizacj¢ i zasady funkcjonowania Starostwa Powiatowego w Jaworze okresla

Regulamin (folder,,7.2. Struktura organizacyjna jednostki” - ptyta DVD —str. 105 akt kontroli).

Z zapisow tego dokumentu wynika, iz:

Starostwo jest jednostka organizacyjng powiatu prowadzong w formie jednostki
budzetowej i1 dziala na podstawie statutu, planu finansowego, bedacego podstawa jej
gospodarki finansowej oraz niniejszego regulaminu (§ 3 Regulaminu);
Starostwo funkcjonuje na zasadach jednoosobowego kierownictwa, stuzbowego
podporzadkowania, podzialu uprawnien i obowigzkow oraz osobistej odpowiedzialnosci,
zwigzanej z wykonywaniem zadan i zatatwianiem spraw (§ 8 Regulaminu);
W ramach struktury organizacyjnej starostwa funkcjonuja nastepujace komorki
organizacyjne w formie wydziatéw, biur, referatow i osrodkow:
9) Powiatowy O$rodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej (PODGK);
(11) Biuro Geodety Powiatowego (GP) (§ 5 ust. 1 Regulaminu);
Szczegdlowy zakres dziatania komorek organizacyjnych oraz strukture stanowisk
W poszczegdlnych komorkach okresla starosta (§ 5 ust. 4 Regulaminu);
zgodnie ze Schematem Organizacyjnym Starostwa Powiatowego w Jaworze (stanowigcym
zalacznik do Regulaminu) Starosta sprawuje nadzor nad PODGK oraz ,,Biurem Geodety
Powiatowego”;
do zadan PODGK nalezy wykonywanie zadan powiatu w zakresie geodezji, kartografii
| katastru, w szczegdlnosci:
1) gromadzenie, stanowigcego wlasno$¢ Skarbu Panstwa powiatowego zasobu

geodezyjnego i kartograficznego poprzez:

a) wykonywanie czynno$ci prowadzenia, aktualizacji i udostgpniania:

—bazy danych ewidencji gruntow 1 budynkow,

— bazy danych geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu (GESUT),
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— rejestru cen nieruchomosci,
— bazy danych obiektéw topograficznych (BDOT500),
— szczegdlowych osndw geodezyjnych,
b) weryfikacje oraz ewidencjonowanie opracowan geodezyjnych przyjmowanych do
zasobu,
c) wydawanie decyzji administracyjnych w przypadku sporu dotyczacego zakresu
udostepnianych materiatow zasobu lub wysokosci naleznej optaty,
d) prowadzenie postepowan administracyjnych z zakresu geodezji i kartografii,
e) nadzor merytoryczny nad witryng internetowa: Geoportal Powiatu Jaworskiego;
2) wspolpraca i wspieranie Godety Powiatowego w wykonywanych zadaniach;
3) wspolpraca z organami shuzby geodezyjnej i kartograficznej w zakresie realizacji
zadan z zakresu geodezji i kartografii (§ 34 Regulaminu);
— do zakresu dziatania ,,Biura Geodety Powiatowego™ naleza zadania wynikajace z art. 7d
ustawy Pgik oraz prowadzenie postgpowan z zakresu scalania i wymiany gruntow
W oparciu 0 przepisy ustawy o scalaniu i wymianie gruntow (§ 36 Regulaminu).

Funkcje Geodety Powiatowego w Starostwie Powiatowym w Jaworze petni Jerzy
Krakowski (folder ,,7.2. Struktura organizacyjna jednostki” - ptyta DVD —str. 105 akt kontroli).
Natomiast funkcje Dyrektora Powiatowego Osrodka Dokumentacji  Geodezyjnej
i Kartograficznej sprawuje (folder ,,7.2. Struktura organizacyjna jednostki” -
ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).

W mysl zapiséw § 4 rozporzqdzenia w sprawie wymagan, geodeta powiatowym moze
by¢ osoba, ktora posiada:

a) dyplom ukonczenia studiow wyzszych na kierunku geodezyjnym,

b) uprawnienia zawodowe do wykonywania samodzielnych funkcji w dziedzinie geodezji
| kartografii w zakresach, o ktorych mowa w art. 43 pkt 1 i 2 ustawy Pgik,

C) 2-letni staz pracy w urzedach administracji rzadowej lub organach jednostek samorzadu
terytorialnego.

Jerzy Krakowski legitymuje si¢ dyplomem ukonczenia szkoly wyzszej na kierunku

geodezyjnym, posiada uprawnienia zawodowe w dziedzinie geodezji i kartografii w zakresach,

o ktorych mowa w art. 43 pkt 1 i 2 ustawy Pgik oraz odpowiedni staz pracy w organach

jednostek samorzadu terytorialnego (folder ,,7.2. Struktura organizacyjna jednostki” - ptyta

DVD - str. 105 akt kontroli). Powyzsze dowodzi, ze osoba pekligca funkcje geodety

powiatowego spetnia wymogi formalne okreslone w § 4 rozporzgdzenia w sprawie wymagan.
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W mysl zapisow tabeli D zatacznika nr 3 do rozporzgdzenia w sprawie wynagradzania
Kierownik Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej winien spelnia¢ wymagania
jak dla stanowiska geodety wojewodztwa. Zatem w mys$l zapisow § 3 rozporzgdzenia
W sprawie wymagan kierownikiem PODGK moze by¢ osoba, ktéra posiada:

a) dyplom ukonczenia studiow wyzszych na kierunku geodezyjnym,
b) uprawnienia zawodowe do wykonywania samodzielnych funkcji w dziedzinie geodezji
| kartografii w zakresach, o ktorych mowa w art. 43 pkt 1 i 2 ustawy Pgik,
) 3-letni staz pracy w urzedach administracji rzgdowej lub organach jednostek samorzadu
terytorialnego.
legitymuje si¢ dyplomem ukonczenia szkoty wyzszej na kierunku
geodezyjnym, odpowiedni staz pracy w organach jednostek samorzadu terytorialnego oraz
posiada uprawnienia zawodowe w dziedzinie geodezji 1 kartografii w zakresie, o ktorym mowa
w art. 43 pkt 1 ustawy Pgik, jednakze nie posiada uprawnien zawodowych wymienionych
w art. 43 pkt 2 powyzszej ustawy (folder ,,7.2. Struktura organizacyjna jednostki” - ptyta DVD
— str. 105 akt kontroli). Zatem osoba petnigca funkcje kierownika PODGK nie spetnia

wszystkich wymogow formalnych okre$lonych w § 3 rozporzgdzenia w sprawie wymagan.
7.3. Zasoby pracownicze realizujace zadania rzadowe z zakresu geodezji i kartografii

Na podstawie wykazu oséb zatrudnionych w jednostce realizujacych zadania rzgdowe
z zakresu geodezji i kartografii ustalono, iz zadania te na dzien 17 stycznia 2024 r. realizowane
byly przez 11 pracownikow (folder ,,7.3. Zasoby pracownicze” - ptyta DVD — str. 105 akt
kontroli). W przedmiotowym wykazie wymieniono nastepujace stanowiska:
— Geodeta Powiatowy — 1 0soba,
— Dyrektor Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej — 1 0soba,
— Gloéwny specjalista — 2 0soby,
— Inspektor — 4 os6b,
— Podinspektor — 2 osoby,
— Pomoc administracyjna — 1 osoby.

Z wyzej wymienionego wykazu wynika, iz zatrudnienie przedstawia si¢ nast¢pujgco:
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Tabelanr 7.3.1

Liczba os6b q .
realizujacych I‘chzl?a pracowmkov‘v . . a .
SRR IR 2 o P posiadajacych uprawnienia Wyksztalcenie osob Staz pracy
geodezji ZaWOdO\{\{e. w dZIedZIQ!e pracujacych w jednostce ogolem
i Kartografii geodezji i kartografii
1 2 3 4
v’vyzsz.e geodezyjlne — 3 osoby, <10 lat — 1 osoba
zakres, o ktorym mowa w art. 43 | $rednie geodezyjne. — 3 osoby
1 pkt 1 ustawy Pgik — 2 osoby, (W tym wyzsze inne — 2 10-20 lat -2
zakres, o ktorym mowa w art. 43 osoby), osoby
pkt 1, 2 ustawy Pgik — 2 osoby, wyzsze inne — 3 0S0by, >20 lat — 8 0s6b
$rednie inne — 2 osoby

8. Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych

W Wystapieniu pokontrolnym z dnia 8 kwietnia 2021 r. znak GK-KGK.431.1.2021.NC
z kontroli przeprowadzonej w trybie zwyklym, do jednostki kontrolowanej skierowano 16
zalecen pokontrolnych. Zespdt kontroleréw dokonat oceny realizacji przez Starostg
Jaworskiego wyzej wymienionych zalecen. Oceny tej dokonano w oparciu o materiat
dowodowy zebrany w trakcie kontroli, wyjasnienia osob realizujacych zadania rzadowe

z zakresu geodezji i kartografii, a takze stan faktyczny stwierdzony w toku niniejszej kontroli.
8.1. Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie modernizacji egib

Zalecenie nr 1.1: ,,Podja¢ czynno$ci majace na celu niezwtoczne usunigcie bledow w danych

zawartych w prowadzonej bazie danych EGIiB”.

Realizacja zalecenia nr 1.1:

Ponizej zestawiono wyniki automatycznych kontroli danych w bazie danych EGiB
(z wykorzystaniem narze¢dzi systemu pzgik) przeprowadzonych w trakcie kontroli problemowej
w 2021 r. oraz w toku obecnie przeprowadzanej kontroli (folder ,,8.1. Modernizacja egib” -
ptyta DVD — str. 105 akt kontroli):

10
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Tabelanr8.1.1.1

. . Ilos¢ bledow | Ilos¢ bledow
Lp. Rodzaj kontroli W 2021 W 2024
1 2 3 4
1 | dziatki ujawnione wylacznie w czgsci opisowej bez geometrii 2 0
2 | dzialki, dla ktorych brak jest danych opisowych 7 0
3 | budynki ujawnione wylacznie w czesci opisowej bez geometrii 2 0
4 | budynki, dla ktorych brak jest danych opisowych 3 0
wystepowanie geometrii dzialek o znacznych rdéznicach (co najmniej
5 | 20%) powierzchni w stosunku do powierzchni ewidencyjnej (z danych | nie badano 3138
opisowych)
6 niestandardowe uzytki (o warto$ciach OFU, OZU, OZR niezgodnych 2 0
Z rozporzgdzeniem w sprawie egib)
7 wystepowanie dziatek o obszarach niejednospojnych (sktadajacych sie 0 0
Z wigcej niz jednego poligonu)
8 | punkty graniczne bez atrybutu BPP/ISD 7532 0
9 | punkty graniczne bez atrybutu ZRD/SPD 13312 0

Wyniki automatycznych kontroli danych zawartych w bazie danych EGiB wskazuja na
wyeliminowanie  wszystkich  btedow  wykazanych w  kontroli  przeprowadzonej
w 2021 r. Jednocze$nie kontrole te wykazaly wystepowanie bledow z zakresu wystgpowania
geometrii dziatek o znacznych réznicach (co najmniej 20%) powierzchni w stosunku do
powierzchni ewidencyjnej (z danych opisowych). Obecnie w bazie danych EGiB wystepuje
3138 takich btedow.

Geodeta Powiatowy — Jerzy Krakowski wyjasnil, ze w zakresie podniesienia jako$ci
danych zawartych w bazie danych EGiB Starosta Jaworski podjat szereg dziatan, dzigki ktorym
usunigto rozbieznosci w liczbie dziatek wystgpujacych w czesci graficznej i opisowej bazy
danych EGiB. W tym celu przeprowadzono 5 postepowan administracyjnych zakonczonych
wydaniem decyzji oraz 3 postgpowania wyjasniajace, w wyniku ktorych dokonano zmiany na
podstawie dokumentéw przyjetych do zasobu. Ponadto, w zwigzku z systematyczng analizg
rozbiezno$ci w powierzchni dzialek ewidencyjnych wydano 3 decyzje administracyjne.
W zakresie kolejnych dziatan uzupetniono atrybuty dla 406 punktow granicznych 0 numer
operatu technicznego, w ramach ktorego informacje o punkcie zostaly wprowadzone do
ewidencji. Starosta Jaworski przystapit do opracowania projektu modernizacji ewidencji
gruntéow i budynkow Gminy Paszowice. Projekt ten zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Glownego Geodetg Kraju. Starosta Jaworski w zwigzku z przystapieniem do realizacji projektu
pn. ,,Modernizacja i rozbudowa systemow dziedzinowych oraz e-ustug wraz z pozyskaniem

danych do bazy danych EGIB w ramach projektu Platforma Elektronicznych Ustug
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Geodezyjnych - PEUG II” w budzecie powiatu zabezpieczyt $rodki na wymagany wktad
wilasny do realizacji tego projektu. Dzialanie ma na celu ustalenie granic jednostek podziatu
administracyjnego (powiat, gmina, obrgb). ,,Prace nad podniesieniem jako$¢ danych EGiB sg
wykonywane systematycznie, w sposob ciagly, w miar¢ mozliwosci czasowych oraz
kadrowych”. Potwierdzeniem, ze Powiat Jaworski planuje przystapi¢ do realizacji Projektu pn.
»Platforma Elektronicznych Ustug Geodezyjnych — PEUG II” jest List Intencyjny podpisany
pomiedzy Zwigzkiem Powiatow Wojewoddztwa Dolno$laskiego, a Partnerami Projektu (str. 43
- 44 akt kontroli, folder ,,8.1. Modernizacja egib” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Organ
analizuje na biezaco podczas wydawania wyrysOw z mapy ewidencyjnej, stan bazy danych
EGIiB. W przypadku odnalezienia danych wskazujacych na btad, wykonywana jest poprawa
powyzszej bazy danych. Starosta Jaworski systematycznie analizuje stan i jako$¢ bazy danych
EGiB. W miar¢ mozliwosci kadrowych oraz finansowych podejmuje dziatania, ktorych celem
jest prowadzenie egib zgodnie z przepisami prawa obowigzujagcymi w geodezji i kartografii
(folder ,,8.1. Modernizacja egib” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).

Na podstawie prowadzonego przez DWINGIK monitoringu wystgpowania rdznic
powierzchni dziatek ewidencyjnych pomiedzy czeécig geometryczng a czg$cig opisowa (co
najmniej 20%) stwierdzi¢ mozna, ze w okresie od lutego 2022 r. do stycznia 2024 r. liczba
dziatek z takim rodzajem bledu zmniejsza si¢. W ponizszej tabeli nr 8.1.1.2 zestawiono ilos¢
dziatek z wystgpowaniem roznicy powierzchni ewidencyjnej pomiedzy czeScia geometryczng
a czescig opisowa.

Tabelanr8.1.1.2

luty wrzesien | styczen | kwiecien lipiec pazdziernik | styczen
2022 r. 2022 r. 2023 r. 2023 r. 2023 r. 2023 r. 2024 r.
3360 3132 3132 3117 3136 3143 3141

Na podstawie przekazanych wykazow dzialek stanowigcych grunty lesne stwierdzono, ze
numeracja dzialek zostata dostosowana do zapisow § 7 rozporzgdzenia w sprawie egib.

Ponadto ustalono, iz w bazie danych EGiB wszystkie 233 413 punktow granicznych
posiadaja wartosci atrybutu numer operatu technicznego w ramach, ktérego powstat punkt
graniczny (folder ,,8.1. Modernizacja egib” - plyta DVD — str. 105 akt kontroli, str. 59 akt
kontroli).

Ustalono roéwniez, iz wyniki automatycznej kontroli bazy danych EGiB dotyczace
wystepowania geometrii dzialek o znacznych roznicach (co najmniej 20%) powierzchni
w stosunku do powierzchni ewidencyjnej (z danych opisowych) oraz niestandardowych

uzytkow nie wskazujg zestawienia sum wystgpowania btedow. Zauwazy¢ nalezy, iz Starosta
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w ramach posiadanej] umowy asysty z producentem oprogramowania winien dazy¢ do
mozliwosci tworzenia (szczegdlnie w zakresach wykazanych w tabeli nr 8.1.1.1) oraz
usystematyzowania generowanych raportow, w celu szybkiej i prostej interpretacji wynikow
przy biezacej pracy w systemie (str. 59 akt kontroli, folder ,,8.1. Modernizacja egib” - ptyta
DVD - str. 105 akt kontroli).

Majac na wzgledzie powyzsze, zalecenie nr 1.1 zostalo zrealizowane

Z nieprawidlowosciami. Starosta Jaworski podjal czynno$ci majace na celu realizacje

niniejszego zalecenia pokontrolnego. Dzigki podjetym dziataniom usunig¢to rozbieznosci
w liczbie dziatek wystepujacych w czgéci graficznej i opisowej EGiB. Wprowadzono
mozliwo$¢ kontroli dotyczacej wystepowania geometrii dzialek o znacznych roznicach (co
najmniej 20%) powierzchni w stosunku do powierzchni ewidencyjnej (z danych opisowych).
Btedy automatycznych kontroli, oprocz nieprawidtowosci z zakresu wystepowania geometrii
dziatek o znacznych rdznicach, zostaty usunigte. W bazie danych EGIB brak jest punktow
granicznych dla ktorych nie ma warto$ci atrybutu jakim jest numer operatu technicznego
w ramach, ktorego powstat punkt graniczny.

Niemniej jednak w toku kontroli stwierdzono nastepujaca nieprawidtowosé, dotyczaca

wystepowania w bazie danych EGiB btedéw w zakresie dzialek o znacznych réznicach (co

najmniej 20%) powierzchni w stosunku do powierzchni ewidencyjnej (z danych opisowych).

Zalecenie nr 1.2: ,Podja¢ dziatania zmierzajace do zmiany procedury aktualizacji egib -
poszczegdlne zmiany w egib powinny by¢ zakaficzane dopiero po wprowadzeniu zmian

zarOWno w czgsci opisowej oraz geometrycznej”.

Realizacja zalecenia nr 1.2:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze zmiany
w bazie danych EGiB w czegsci opisowej oraz geometrycznej wprowadzaja dwie osoby.
Operator wprowadzajacy zmiang w czeSci opisowej zatwierdza jg, przed dokonaniem zmiany
przez operatora aktualizujacego czg$¢ graficzng. Wprowadzenie jednej zmiany (w czgsci
opisowej 1 geometrycznej) moze trwac kilka dni.

Jak wyjasénit Geodeta Powiatowy — Jerzy Krakowski przy pismie z dnia 12 lutego
2024 r. znak GP.1710.1.2024 (str. 57 akt kontroli) od czasu poprzedniej kontroli
przeprowadzono modyfikacje w procedurze aktualizacji egib. Aktualizacja ewidencji gruntow
1 budynkéw, wprowadzanie 1 zatwierdzanie zmian w cze$ci opisowe] 1 graficznej jest
wykonywana na dwdch stanowiskach, w ramach tzw. zmiany ciagtej. Zmiana zatwierdzana jest

tacznie (jednoczesnie). W pierwszym etapie zmiana jest wprowadzana w bazie graficznej
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(EWMAPA), bez zatwierdzenia, rozumianego jako widoczno$ci w bazie. W nastepnej
kolejnosci zmiana jest ,,deaktywowana” i przekazywana drugiemu operatorowi. Po
wprowadzeniu zmiany w bazie opisowe] (EWOPIS) nastepuje taczne (jednoczesne)
zatwierdzenie zmiany zaréwno w cze¢sci graficznej jak i opisowej. Rowniez jak oswiadczyli
Jerzy Krakowski — Geodeta Powiatowy oraz — Dyrektor Powiatowego
Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Starostwie Powiatowym w Jaworze
wprowadzenie zmiany do bazy danych EGiB w czg¢sci opisowej i graficznej zazwyczaj trwa do
dwoch dni roboczych (str. 59 akt kontroli).

Majac na wzgledzie powyzsze, zalecenie nr 1.2 zostalo zrealizowane. Starosta Jaworski

wprowadzit zmiany w celu realizacji niniejszego zalecenia pokontrolnego. Procedura
aktualizacji egib zostata zmieniona w taki sposob, ze zmiana zarowno w czesci graficznej jak

| opisowej nastepuje taczne.

8.2. Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie stan e-uslug dotyczacych

zglaszania prac geodezyjnych

Zalecenie nr 2.1: ,Opatrywac stosowng klauzulg udostgpniane przez Portal geodety kopie

materialéw zasobu, niezbedne do wykonania zgltoszonych prac geodezyjnych”.

Zalecenie nr 2.2: ,Uwierzytelnia¢ materialy zasobu udostgpniane w postaci dokumentow

elektronicznych, w zwigzku ze zgltoszeniem prac geodezyjnych”.

Realizacja zalecenianr 2.1 2.2:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze nie
wszystkie udostepniane w postaci dokumentéw elektronicznych kopie materiatow zasobu:

e organ opatrywat klauzula, o ktorej mowa w zalaczniku nr 4 pkt 2 do rozporzgdzenia
w sprawie zasobu 2013,

e byly uwierzytelniane podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP, czy przy pomocy certyfikatu cyfrowego systemu pzgik, co stanowi
naruszenie § 19 ust. 3 1 4 rozporzgdzenia w sprawie zasobu 2013.

Zauwazy¢ nalezy, iz w dniu 31 maja 2021 r. weszlo w zycie rozporzqdzenie w sprawie
zasobu 2021, ktore zastapito rozporzqdzenie w sprawie zasobu 2013. Obecnie zgodnie z § 13
ust. 1 i 3 rozporzqdzenia w sprawie zasobu 2021 materiatly pzgik udost¢pniane w formie
dokumentow elektronicznych opatruje si¢ klauzula, ktérej wzor okresla ust. 2 zatacznika do
tego rozporzadzenia. Klauzula zawiera: nazwe¢ organu udostepniajacego material zasobu,

identyfikator ewidencyjny materialu zasobu, nazw¢ materialu zasobu, datg wykonania kopii
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materialu zasobu oraz sumg¢ kontrolng udostgpnianego dokumentu elektronicznego wedlug
algorytmu SHA-2 (SHA-256). Natomiast zgodnie z § 13 ust. 5 powyzszego rozporzadzenia
w przypadku udostepniania materiatow zasobu w zwigzku ze zgtoszeniem prac geodezyjnych
kwalifikowany podpis elektroniczny osoby reprezentujacej organ prowadzacy zasob albo
kwalifikowana pieczg¢ elektroniczna tego organu, potwierdzajace przyjecie operatu
technicznego do zasobu, sa rownowazne z klauzulg urzedowa, o ktorej mowa w ust. 1
powyzszego rozporzadzenia. Jak wynika z niniejszego w obecnie obowigzujgcych przepisach
zakres zalecen nr 2.1 1 2.2 jest zblizony, dlatego oceng ich realizacji dokonano tacznie.

W ramach kontroli niniejszego zalecenia dokonano analizy potwierdzonych kopii 10
kompletéw dokumentéw udostgpnionych w zwigzku ze zgloszeniami prac geodezyjnych
w postaci elektronicznej dla ostatnio zgtoszonych prac. Badana proba zawierata materiaty
udostgpnione dla prac o identyfikatorach ewidencyjnych: PODGK.6640.29.2024,
PODGK.6640.30.2024, PODGK.6640.31.2024, PODGK.6640.32.2024,
PODGK.6640.35.2024, PODGK.6640.36.2024, PODGK.6640.37.2024,
PODGK.6640.38.2024, PODGK.6640.39.2024, PODGK.6640.40.2024 (folder ,,8.2. Stan e-
ushug dot. zgtaszania prac geodezyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Stwierdzono, ze
przekazane materialy zostaly opatrzone klauzula, ktorej wzor okresla ust. 2 zatacznika
rozporzqdzenia w sprawie zasobu 2021. Jednakze w przypadku operatow o id.
PODGK.6640.29.2024, PODGK.6640.30.2024, PODGK.6640.31.2024,
PODGK.6640.36.2024, PODGK.6640.37.2024, PODGK.6640.38.2024,
PODGK.6640.40.2024 przekazane pliki w formacie TIFF nie zostaly opatrzone powyzsza
klauzulg.

Podczas trwania czynnosci kontrolnych pliki w formacie TIFF zaczgto opatrywac
powyzszg klauzulg. Na podstawie oswiadczenia — Dyrektor Powiatowego
Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Starostwie Powiatowym w Jaworze
oraz zalaczonych do pisma zrzutow ekranu stwierdzono, ze pliki TIFF przekazywane
wykonawcg prac geodezyjnych zawierajg klauzule, ktorej wzor okresla ust. 2 zalgcznika
rozporzqdzenia w sprawie zasobu 2021. Rowniez potwierdza to komplet dokumentéw
udostgpnionych w zwigzku ze zgloszeniem pracy geodezyjnej o id. PODGK.6640.150.2024
(folder ,,8.2. Stan e-ustug dot. zglaszania prac geodezyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt
kontroli).

Biorac powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze zalecenie nr 2.1 i 2.2 zostalo

zrealizowane. Stwierdzono przypadki, w ktorych organ nie opatrywat plikow w formacie TIFF

klauzula, ktorej wzor okresla ust. 2 zalacznika rozporzgdzenia w sprawie zasobu 2021.
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Jednakze podczas trwania czynnos$ci kontrolnych pliki TIFF przekazywane wykonawca prac

geodezyjnych zaczgto opatrywac powyzsza klauzulg.

8.3. Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie stan e-uslug dotyczacych

obstugi narad koordynacyjnych

Zalecenie nr 3.1: ,.Do prowadzenia narad koordynacyjnych wykorzystywaé¢ wdrozong

e-ushuge”.

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze narady
koordynacyjne w jednostce kontrolowanej pomimo wdrozenia e-ustugi przeprowadzane sa
W sposOb mieszany - cze$¢ podmiotéw wiadajacych sieciami uzbrojenia terenu opiniuje
projekty w siedzibie organu, cze¢$¢ natomiast dokonuje tego za pomoca poczty elektronicznej
lub za pomoca wyzej wymienionej e-ustugi.

Jak wyjasénit Geodeta Powiatowy — Jerzy Krakowski przy pismie z dnia 12 lutego
2024 r. znak GP.1710.1.2024 (str. 57 akt kontroli) w jednostce w ,,0kresie kontrolowanym
przeprowadzono 31 narad koordynacyjnych, w tym jedng w trybie mieszanym. Wniosek
0 przeprowadzenie narady zostal ztozony w formie tradycyjnej, narad¢ przeprowadzono
elektronicznie, za pomoca e-ustugi”. Rowniez wynika to z zestawienia przeprowadzonych
narad koordynacyjnych wraz ze sposobem w jaki zostaty zrealizowane (plik excel o nazwie
,0205_wykaz wnios o skoordy usytuowa projektowanych sieci uzbroj ter”, folder: ,,8.3. Stan
e-ushugi obstugi narad koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).

Majac na wzgledzie powyzsze, zalecenie nr 3.1 zostalo zrealizowane. Starosta Jaworski

do prowadzenia narad koordynacyjnych wykorzystuje wdrozong e-ustuge.

Zalecenie nr 3.2: ,Kazdorazowo w protokotach z narad koordynacyjnych zamieszczaé
informacj¢ o stanowisku stuzbowym przewodniczacego narady, w my$l zapisow art. 28a ust. 9

pkt 4 ustawy Pgik”.

Realizacja zalecenia nr 3.2:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej; w 2021 r. stwierdzono, ze we
wszystkich badanych protokotach nie byto wpisywane stanowisko stuzbowe przewodniczacego
narady koordynacyjnej wbrew zapisom art. 28a ust. 9 pkt. 4 ustawy Pgik.

W ramach kontroli niniejszego zalecenia dokonano analizy potwierdzonych kopii 10
losowo wybranych protokotow z przeprowadzonych narad koordynacyjnych (folder: ,,8.3. Stan
e-ushugi obstugi narad koordynacyjnych” - ptyta DVD —str. 105 akt kontroli). W badanej probie
10  protokotow  (sprawy: GP.6630.14.2023, GP.6630.20.2023, GP.6630.25.2023,

16



GK-KGK.431.1.2024. MK

GP.6630.31.2023, GP.6630.38.2023, GP.6630.44.2023, GP.6630.48.2023, GP.6630.54.2023,
GP.6630.58.2023 i GP.6630.63.2023), w kazdym przypadku nie zawarto imienia i nazwiska
przewodniczacego narady koordynacyjnej, czym naruszono zapisy art. 28b ust. 9 pkt. 4
ustawy Pgik. Jednoczes$nie stwierdzono, ze:

— przekazane przez organ protokoty z narady koordynacyjnej przeprowadzonej za
pomoca srodkow komunikacji elektronicznej okreslaty termin jej przeprowadzenia, nie
za§ termin jej zakonczenia (np. protokoly dla spraw: GP.6630.14.2023,
GP.6630.48.2023, GP.6630.58.2023). Ponadto w wyzej wymienionych przypadkach
wskazywany termin przeprowadzenia narady byt rézny od terminu jej zakonczenia
wynikajgcego z zawiadomienia i przypadal na dzien po zakonczeniu narady,

— w przypadku spraw: GP.6630.54.2023 i GP.6630.63.2023 pomimo, wskazania
w protokole, ze podmiot uczestniczyt w naradzie wymieniono go jednoczesnie
W miejscu, gdzie sg wyszczegolnione podmioty nieuczestniczace w tej naradzie,

— w przypadku spraw GP.6630.20.2023, GP.6630.31.2023, GP.6630.38.2023,
GP.6630.54.2023, GP.6630.63.2023 w protokole z narady koordynacyjnej nie dla
wszystkich instytucji biorgcych udziat w naradzie wskazano imi¢ 1 nazwisko
uzgadniajacego oraz jego stanowisko, czym naruszono art. 28b ust. 9 pkt 5 1 6 ustawy
Pgik,

— w przypadku spraw GP.6630.14.2023, GP.6630.25.2023, GP.6630.31.2023
i GP.6630.38.2023 istnieje niescistos¢ dotyczaca przewodniczacego narady
koordynacyjnej. W pozycji ,,Opis przedmiotu narady” okreslono, ze naradzie
przewodniczy Geodeta Powiatowy, natomiast powyzej w protokole jako
przewodniczacego narady wskazano ,,Gloéwny Specjalista w Wydziale Geodezji
| Kartografii”.

W trakcie czynno$ci kontrolnych poprawiono stosowany wzoér protokotu z narady
koordynacyjnej, aby zawieral imi¢ i nazwisko przewodniczacego narady koordynacyjnej.
Jednocze$nie wyeliminowano opisane powyzej nieprawidtowosci. Przystosowanie do obecnie
obowigzujacych przepisow potwierdza przekazany przez organ protokét z narady
koordynacyjnej zakonczonej w dniu 29.02.2024 r. dla sprawy GP.6630.7.2024 oraz w dniu
08.03.2024 r. dla sprawy GP.6630.8.2024 (folder: ,8.3. Stan e-ustugi obstugi narad
koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).

Majac na wzgledzie powyzsze zalecenie nr 3.2 zostalo zrealizowane

Z nieprawidlowosciami. W okresie kontrolowanym stosowany przez Staroste Jaworskiego
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wz6r protokotu z narady koordynacyjnej nie zawieral imienia i nazwiska przewodniczacego

narady koordynacyjnej, czym naruszono zapisy art. 28b ust. 9 pkt. 4 ustawy Pgik. Jednocze$nie

stwierdzono, ze:

— protokoty z narady koordynacyjnej przeprowadzonej za pomocag srodkow komunikacji
elektronicznej okreslaly termin jej przeprowadzenia, nie za$ termin jej zakonczenia,

— pomimo wskazania w protokole, ze podmiot uczestniczyt w naradzie wymieniono go
jednoczesnie w miejscu, gdzie sg wyszczegdlnione podmioty nieuczestniczgce w naradzie,

— w protokotach z narady nie dla wszystkich instytucji biorgcych udzial w naradzie wskazano
imie¢ i nazwisko uzgadniajgcego oraz jego stanowisko,

— w tym samym protokole wskazywano r6éznych przewodniczacych narady koordynacyjnej.

Jednakze podczas trwania czynnosci kontrolnych wzor stosowanego protokotu z narady

koordynacyjnej zostat uzupetiony o te dane.

Zalecenie nr 3.3: ,,Aktualizowa¢ dane w bazie danych GESUT w terminie zapisanym w § 10

ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie GESUT”.

Realizacja zalecenia nr 3.3:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze aktualizacj¢
danych w bazie danych GESUT nastgpita niezgodnie z zapisami § 10 ust. 2 pkt 2
rozporzqdzenia w sprawie GESUT 2015, tj. w terminie przekraczajacym 30 dni od dnia,
w ktorym zakonczyta si¢ narada koordynacyjna.

Zauwazy¢ nalezy, iz w dniu 31 lipca 2021 r. weszto w zycie rozporzgdzenie w sprawie
GESUT 2021, ktore zastapito rozporzqdzenie w sprawie GESUT 2015. Zgodnie z § 13 ust. 2
rozporzgdzenia w sprawie GESUT 2021 powiatowa baz¢ GESUT aktualizuje si¢ niezwltocznie,
ale nie pozniej niz 30 dni od uzyskania materiatdéw, wynikdw, danych lub informacji, o ktorych
mowa w § 13 ust. 1 powyzszego rozporzadzenia.

W ramach kontroli tego zalecenia dokonano analizy potwierdzonych kopii 10 losowo
wybranych protokotéw z przeprowadzonych narad koordynacyjnych. Wyniki kontroli proby
zestawiono w ponizszej tabeli nr 8.3.3.1 (folder: ,,8.3. Stan e-ustugi obstugi narad
koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).
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Tabela nr 8.3.3.1

L Ilos$¢ dni od zakonczenia
a . Data aktualizacji S
Data zakonczenia . narady do aktualizacji
Lp. Znak sprawy .. | danych w bazie danych -
narady koordynacyjnej danych w bazie danych
GESUT
GESUT
1 2 3 4 5
1 GP.6630.14.2023 21.04.2023 . 24.04.2023 r. 3
2 GP.6630.20.2023 05.06.2023 r. 05.06.2023 r. 0
3 GP.6630.25.2023 30.06.2023 r. 05.07.2023 . 5
4 GP.6630.31.2023 13.07.2023 . 16.02.2024 r. ponad 30
5 GP.6630.38.2023 25.08.2023 . 29.08.2023 . 4
6 GP.6630.44.2023 25.09.2023 . 27.09.2023 . 3
7 GP.6630.48.2023 30.10.2023 r. 30.10.2023 . 0
8 GP.6630.54.2023 17.11.2023 r. 21.11.2023r. 5
9 GP.6630.58.2023 15.12.2023 . 18.12.2023r. 3
10 GP.6630.63.2023 03.01.2024 r. 04.01.2024 r. 1

Jak wynika z powyzszego zestawienia w kontrolowanej jednostce dla badanej proby,

oprocz jednej sprawy, aktualizacja danych w bazie danych GESUT po zakonczeniu narady

koordynacyjnej odbywa si¢ zgodnie z zapisami § 13 ust. 2 rozporzqdzenie w sprawie GESUT
2021. W przypadku sprawy GP.6630.31.2023 Geodeta Powiatowy — Jerzy KrakowskKi

wyjasniat, ze ,,Po ujawnieniu, w wyniku autokontroli, braku zatwierdzenia wskazanego

projektu, projekt zostal zatwierdzony w dniu 16.02.2024 r. Od daty zatwierdzenia projektu,

obiekt jest widoczny w bazie danych” (str. 85 i 99 akt kontroli, folder: ,,8.3. Stan e-ustugi

obstugi narad koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).

Majac na wzgledzie, iz stwierdzono jeden przypadek niedochowania terminu 30 dni na

aktualizacje bazy danych GESUT, rozszerzono probe dokumentacji o kolejnych 10 losowo
wybranych protokotéw (sprawy: GP.6630.11.2023, GP.6630.16.2023, GP.6630.23.2023,
GP.6630.26.2023, GP.6630.34.2023, GP.6630.41.2023, GP.6630.50.2023, GP.6630.56.2023,
GP.6630.60.2023, GP.6630.1.2024). Wyniki zestawiono w ponizszej tabeli nr 8.3.3.2 (folder:
,,8.3. Stan e-ustugi obstugi narad koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).
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Tabelanr 8.3.3.2
L Ilos$¢ dni od zakonczenia
a . Data aktualizacji S
Data zakonczenia . narady do aktualizacji
Lp. Znak sprawy .. | danych w bazie danych -
narady koordynacyjnej danych w bazie danych
GESUT
GESUT
1 2 3 4 5
1 GP.6630.11.2023 06.04.2023 r. 12.04.2023 r. 6
2 GP.6630.16.2023 18.05.2023 r. 25.05.2023 .
3 GP.6630.23.2023 15.06.2023 r. 26.06.2023 . 11
4 GP.6630.26.2023 29.06.2023 . 05.07.2023 . 6
5 GP.6630.34.2023 26.07.2023 . 26.07.2023 . 0
6 GP.6630.41.2023 14.09.2023 . 21.09.2023 . 7
7 GP.6630.50.2023 09.11.2023 . 13.11.2023 r. 4
8 GP.6630.56.2023 30.11.2023 r. 07.03.2024 r. ponad 30
9 GP.6630.60.2023 21.12.2023 . 28.12.2023rr. 7
10 GP.6630.1.2024 18.01.2023 . 22.01.2024 r. 4

Jak wynika z powyzszego zestawienia (tabela nr 8.3.3.2), w dodatkowej probie rowniez
wystapit jedynie jeden przypadek aktualizacji bazy danych GESUT w terminie dtuzszym niz
30 dni od daty zakonczenia narada koordynacyjnej.

W badanej probie 20 spraw w 2 przypadkach (co stanowi 10%) aktualizacja powyzszej
bazy trwata dtuzej niz 30 dni.

Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze zalecenie nr 3.3 zostalo

zrealizowane. W toku kontroli stwierdzono, ze dla wigkszosci spraw (90%) aktualizacja
danych w bazie danych GESUT po zakonczeniu narady koordynacyjnej trwa krocej niz 30 dni,
zatem zgodnie z § 13 ust. 2 rozporzqdzenie w sprawie GESUT 2021.

Zalecenie nr 3.4: W przypadku, gdy narada koordynacyjna ma zosta¢ przeprowadzona za
pomoca Srodkow komunikacji elektronicznej zamiast terminu narady, wyznaczaé termin jej

zakonczenia, zgodny z zapisami art. 28b ust. 5a ustawy Pgik”.

Realizacja zalecenia nr 3.4:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, Ze organ
zawiadamiajgc o naradzie koordynacyjnej przeprowadzonej za pomoca srodkow komunikacji
elektronicznej wyznaczyt termin przeprowadzenia narady, nie za$ termin jej zakonczenia.
Ponadto dokonywatl zawiadomienia od wyznaczonej daty przeprowadzenia narady w terminie
krotszym niz 5 dni roboczych.

Zgodnie z art. 28b ust. 5a ustawy Pgik, w przypadku gdy narada koordynacyjna ma zosta¢

przeprowadzona za pomoca s$rodkow komunikacji elektronicznej zamiast terminu narady,
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0 ktérym mowa w ust. 5 tej ustawy, starosta wyznacza termin jej zakonczenia, ktéry nie moze
by¢ krotszy niz 5 dni roboczych i dluzszy niz 10 dni roboczych od dnia dokonania
zawiadomienia podmiotow, o ktorych mowa w ust. 3 ustawy Pgik.

W ramach kontroli tego zalecenia dokonano analizy potwierdzonych kopii 10 losowo
wybranych protokotow z przeprowadzonych narad koordynacyjnych (folder: ,,8.3. Stan e-
ustugi obstugi narad koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Kontrola
W zakresie zachowania terminu wyznaczenia narad koordynacyjnych zostata przedstawiona
W ponizszej tabeli nr 8.3.4.1.

Tabelanr 8.3.4.1

Ilos¢ dni od doreczenia
Data Data Data - —
Data wplywu . . : . zawiadomienia do
Lp. | Znak sprawy ] doreczenia rozpoczecia | zakonczenia = q
whniosku . e zakonczenia narady
zawiadomienia narady narady oo
koordynacyjnej
1 2 3 4 5 6 7
1 | GP.6630.14.2023 | 12.04.2023r. 14.04.2023 r. 14.04.2023 r. 20.04.2023 . 4
2 | GP.6630.20.2023 | 19.05.2023r. 26.05.2023 r. 26.05.2023 r. 01.06.2023 r. 4
3 | GP.6630.25.2023 | 15.06.2023r. 23.06.2023 r. 23.06.2023 r. 29.06.2023 r. 4
13.07.2023r. -
z zawiadomienia
4 GP.6630.31.2023 | 03.07.2023r. 07.07.2023 . 07.07.2023r. | 14.07.2023r. - 4/5
zrzut ekranu
z systemu
5 | GP.6630.38.2023 | 03.08.2023r. 18.08.2023 r. 18.08.2023 r. 24.08.2023 . 4
6 GP.6630.44.2023 | 13.09.2023r. 15.09.2023 r. 15.09.2023 r. 15.09.2023 r. 0
7 GP.6630.48.2023 | 16.10.2023'. 20.10.2023 . 20.10.2023 . 26.10.2023 . 4
8 GP.6630.54.2023 | 06.11.2023. 10.11.2023 r. 10.11.2023 r. 16.11.2023 r. 4
9 GP.6630.58.2023 | 05.12.2023r. 08.12.2023 . 08.12.2023 . 14.12.2023 r. 4
10 | GP.6630.63.2023 | 15.12.2023r. 22.12.2023r. 22.12.2023r. 28.12.2023 . 2

Jak wynika z powyzszego zestawienia w kontrolowanej jednostce dla 9 spraw z 10
termin zakonczenia narady koordynacyjnej nie wyznaczono zgodnie z zapisami art. 28b
ust 5a ustawy Pgik. Dla 9 spraw termin zakonczenia narady byt krotszy niz 5 dni roboczych
od dnia dokonania zawiadomienia zainteresowanych podmiotow. Natomiast dla sprawy
GP.6630.31.2023 przekazano zawiadomienie 0 naradzie koordynacyjnej oraz zrzut z ekranu
z systemu STRATEG, w ktorych widnieja rozne daty przeprowadzenia narady koordynacyjnej.
Wedlug zawiadomienia narada zakonczyta sie¢ w dniu 13.07.2023 r., a ze zrzutu z ekranu
wynika, ze w dniu 14.07.2023 r. Zatem terminy te nie s3 tozsame. Zauwazy¢ nalezy, iz termin
zakonczenia narady koordynacyjnej wyznacza si¢ na konkretny dzien, o ktdrym nalezy

poinformowac podmioty w stosownym zawiadomieniu.
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Zgodnie z wyjasnieniami pracownika kontrolowanej jednostki (str. 108 akt kontroli),
organ wyznaczajac termin na zakonczenie narady koordynacyjnej uwzgledniat dzien dokonania
zawiadomienia wilasciwych podmiotow. Ten sposdb spowodowal, ze termin zakonczenia
narady koordynacyjnej nie zostat wyznaczony zgodnie z zapisami art. 28b ust. 5a ustawy Pgik.
W trakcie czynnosci kontrolnych zaprzestano wlicza¢ dzien dokonania zawiadomienia do ilo$ci
dni od dorgczenia zawiadomienia do zakonczenia narady koordynacyjnej. Zmiany te
spowodowaty, ze termin zakonczenia narady koordynacyjnej byl wyznaczany zgodnie
z zapisami art. 28b ust 5a ustawy Pgik. Przystosowanie do zapiséw powyzszego artykutu
potwierdza dokumentacja przekazana przez organ z narady koordynacyjnej dla sprawy
GP.6630.8.2024. Dorgczenie zawiadomienia nastapito 29.02.2024 r., a narada koordynacyjna
zakonczyta si¢ 08.03.2024 r. Zatem ilo$¢ dni roboczych od dorgczenia zawiadomienia do
zakonczenia narady koordynacyjnej wynosi 6 dni (folder: ,,8.3. Stan e-ustugi obstugi narad
koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli).

Majac na wzgledzie powyzsze zalecenie nr 3.4 zostalo zrealizowane

Z nieprawidlowos$ciami. Z przeprowadzonych czynnos$ci kontrolnych wynika, ze dla badane;j

proby termin zakonczenia narady koordynacyjnej nie byl wyznaczany zgodnie z zapisami
art. 28b ust 5a ustawy Pgik. Wynikato to z tego, ze organ wyznaczajac termin na zakonczenie
narady koordynacyjnej uwzglednial dzien dokonania zawiadomienia. Jednakze w trakcie
trwania czynnos$ci kontrolnych sposéb wyznaczania i obliczania tego terminu zostal zmieniony
w taki sposob, aby termin zakonczenia narady koordynacyjnej nie byt krotszy niz 5 dni
roboczych 1 dtuzszy niz 10 dni roboczych od dnia dokonania zawiadomienia zainteresowanych

podmiotow.

Zalecenie nr 3.5: ,Termin narady koordynacyjnej wyznacza¢ zgodnie z zapisami art. 28b

ust. 5 ustawy Pgik”.

Realizacja zalecenia nr 3.5:

W ramach kontroli tego zalecenia dokonano analizy potwierdzonych kopii 10 losowo
wybranych  protokotow z  przeprowadzonych narad koordynacyjnych (sprawy:
GP.6630.14.2023, GP.6630.20.2023, GP.6630.25.2023, GP.6630.31.2023, GP.6630.38.2023,
GP.6630.44.2023, GP.6630.48.2023, GP.6630.54.2023, GP.6630.58.2023, GP.6630.63.2023)
(folder: ,,8.3. Stan e-ustugi obstugi narad koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt

kontroli). Wyniki kontroli zestawiono w ponizszej tabeli nr 8.3.5.1.
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Tabela nr 8.3.5.1.

Data zakonczenia | Ilo§¢ dni od zlozenia
5 LRSI Da\fv?iv:)gll()l;wu trr\:\?;r?i‘?’:lyrf;l%:;y rozpoc\;venclic;s/lz(:k‘(j)?’lczenia
z zawiadomienia) | narady koordynacyjnej
1 2 3 4 5
1 | GP.6630.14.2023 | 12.04.20231. (15_‘)2'832_022()3;3) 218
2 | GP.6630.20.2023 | 19.05.2023. (26'82;8%225023) 713
3 | GP.6630.25.2023 | 15.06.20231. (25928%5%323) 8/14
4 | GP6630.312023 | 03.07.2023r. (07131%72%%3) 4110
5 | GP.6630.38.2023 | 03.08.2023r. (15422%502%%3) 15/21
6 | GP.6630.44.2023 | 13.09.2023. (15???%920220?53) 212
7 | GP.6630.48.2023 | 16.10.2023. (202626:3L01(§022023) 4110
8 | GP.6630.54.2023 | 06.11.2023. (101%1150220?53) 4110
9 | GP.663058.2023 | 05.12.2023r. (081_"'1'1.21'5220%3) 3/9
10 | GP.6630.63.2023 | 15.12.2023r. (222‘?2;%2?(’2203;3) 713

Na podstawie przeprowadzonej analizy proby stwierdzono, ze dla sprawy GP.6630.38.2023
narada koordynacyjna rozpoczeta si¢ w 15 dniu od momentu ztozenia wniosku. W przypadku
powyzszej sprawy wyjasniono, ze termin przekroczono z ,uwagi na fakt, iz pracownik
prowadzacy narady koordynacyjne przebywal na zaplanowanym urlopie wypoczynkowym,
dokumentacja wptyne¢ta podczas jego nieobecno$ci. Niezwtocznie po powrocie pracownika
z urlopu wniosek zostal rozpatrzony” (str. 87 akt kontroli, folder: ,,8.3. Stan e-ustugi obstugi
narad koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Zgodnie z art. 28b ust. 5 ustawy
Pgik termin narady koordynacyjnej starosta wyznacza na dzien przypadajacy nie pozniej niz po
uptywie 14 dni od dnia otrzymania od inwestora lub projektanta planu sytuacyjnego. Termin
ten wynika z przepisow prawa zatem nieobecno$¢ pracownika Starostwa Powiatowego
w Jaworze nie powinna mie¢ wptywu na jego dotrzymanie. Praca w jednostce kontrolowanej
powinna by¢ tak organizowana, aby Starosta Jaworski nie naruszat ustawowych terminow.
Majac na wzgledzie, iz stwierdzono jeden przypadek Kiedy narada koordynacyjna
rozpoczela si¢ w 15 dniu od momentu ztozenia wniosku, rozszerzono probg¢ dokumentacji
0 kolejnych 10 losowo wybranych protokotow (sprawy: GP.6630.11.2023, GP.6630.16.2023,
GP.6630.23.2023, GP.6630.26.2023, GP.6630.34.2023, GP.6630.41.2023, GP.6630.50.2023,
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GP.6630.56.2023, GP.6630.60.2023, GP.6630.1.2024) (folder: ,,8.3. Stan e-ustugi obstugi
narad koordynacyjnych” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Wyniki zestawiono w ponizszej
tabeli nr 8.3.5.2.

Tabela nr 8.3.5.2.
Data zakonczenia Ilo$¢ dni od zlozenia
Lp. Znak sprawy Data wplywu narady (czas Wni.osku dq .
whniosku trwania narady | rozpoczecia/zakonczenia
z zawiadomienia) | narady koordynacyjnej
1 2 3 4 5
1 | GP.6630.11.2023 | 27.03.2023r. (31_83;82132_223023) 4/10
2 | GP.6630.162023 | 020520231 | (5o por 10/16
3 | ©GP6630232023 | 050620231 | (%000 4110
4| ©GP6630262023 | 200620231 | 25005 218
5 | oPee0342023 | 170720231 | 05 000 319
6 | GP.6630.41.2023 | 30.08.2023r. (071_41'2%5%23) 8/15
7 | GP.6630.50.2023 | 30.10.2023r. (0??_%;11'5%23) 4/10
B | GPE630562023 | 204120231 | f_%&ll'lzgzo?ég) 4/10
9 | GP.6630.60.2023 | 11.12.2023r. (15}2'11.21'2?.(_’220?53) 4/10
10| GP.6630.1.2024 | 05.01.2024r. (091-81'2.%'5.%20‘; N 4113

Jak wynika z powyzszej analizy w badanej probie 20 spraw sytuacja, w ktorej termin
rozpoczecia narady koordynacyjnej zostat wyznaczony niezgodnie z art. 28b ust. 5 ustawy Pgik
wystapita jeden raz.

Majac na wzgledzie powyzsze, zalecenie nr 3.5 zostalo zrealizowane. Starosta Jaworski

wyznacza termin narady koordynacyjnej na dzien przypadajacy nie podzniej niz po uptywie 14
dni od dnia otrzymania od inwestora lub projektanta planu sytuacyjnego zgodnie z art. 28b
ust. 5 ustawy Pgik.

Majac na uwadze wyjasnienia organu dotyczace nieobecnosci pracownika prowadzacego
narady koordynacyjne, zauwazy¢ nalezy, ze praca w jednostce kontrolowanej powinna by¢ tak

organizowana, aby Starosta Jaworski nie naruszal ustawowych terminow.
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8.4. Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie stan e-uslug dotyczacych

udostepniania materialow pzgik dla obywateli

Zalecenie nr 4.1: ,,Umozliwi¢ poprawne logowanie si¢ do e-ushugi za pomocg profilu
zaufanego”.
Realizacja zalecenia nr 4.1:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze w ushudze
udost¢pniania materialdw dla oséb fizycznych wskazano mozliwos¢ zalogowania si¢ poprzez
uwierzytelnienie za posrednictwem profilu zaufanego lub poprzez rejestracje, za pomoca loginu
1 hasta. Jednakze proby zalogowania si¢ poprzez profil zaufany wykazaly brak mozliwosci
powigzania konta nowego uzytkownika z profilem zaufanym, pomimo prezentowania
w ustudze takiej opcji.

W ramach kontroli tego zalecenia zatozono testowe konto uzytkownika w Portalu
I zalogowano si¢ za jego pomocg. Nastepnie dokonano ,,pelng autoryzacj¢” poprzez ePUAP,
polegalo to na podpisaniu dokumentu z imieniem i nazwiskiem podpisem zaufanym.
W kolejnym kroku w dniach 25 i 28 lutego 2024 r. sprobowano zalogowacé si¢ poprzez profil
zaufany do Portalu, jednakze nie udato si¢ tego wykonac (folder: ,,8.4. Stan e-ustug dot. udost.
mater. pzgik dla obywateli” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Jak oswiadczyta

— Dyrektor Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
w Starostwie Powiatowym w Jaworze logowanie przez ePUAP do ,,geoportalu powiatowego
nie jest mozliwe (funkcja zostata wytaczona/jest juz niewidoczna). Starosta Jaworski przystapit
do projektu pn. ,,Modernizacja i rozbudowa systemow dziedzinowych oraz e-ustug wraz
z pozyskaniem danych do bazy danych BDOT500 i GESUT w ramach projektu Platforma
Elektronicznych Ustug Geodezyjnych - PEUGII” oraz ,,Modernizacja i rozbudowa systemow
dziedzinowych oraz e-ustug wraz z pozyskaniem danych do bazy danych EGiB w ramach

I’)

projektu Platforma Elektronicznych Ustug Geodezyjnych- PEUG II” w ramach tychze
projektow wdrozona bedzie funkcja logowania do systemu poprzez Wezet Krajowy
Identyfikacji Elektronicznej” (folder: ,,8.4. Stan e-ustug dot. udost. mater. pzgik dla obywateli”
- pltyta DVD - str. 105 akt kontroli).

Majac na wzgledzie powyzsze zalecenie nr 4.1 zostalo zrealizowane

Z nieprawidlowosciami. W trakcie czynno$ci kontrolnych nie byto mozliwosci zalogowania

si¢ poprzez ePUAP do Portalu. Jednakze jednostka podjeta kroki, aby wdrozy¢ funkcje
logowania poprzez Wezet Krajowy Identyfikacji Elektronicznej. Natomiast do portalu mozna

zalogowac si¢ poprzez konto uzytkownika.
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Zalecenie nr 4.2: ,Uwierzytelnia¢ materialy zasobu udostgpniane na wniosek, w postaci
dokumentéw elektronicznych”.
Realizacja zalecenia nr 4.2:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze
udostepniane w formie elektronicznej materialy pzgik opatrywane byty, stosownie do § 21 ust.
2 rozporzqdzenia w sprawie zasobu 2013 klauzula, ktorej wzor okresla zatacznik nr 4 pkt 2 do
tego rozporzadzenia, natomiast nie byly uwierzytelniane podpisem elektronicznym lub
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym, co stanowito naruszenie § 19 wust. 3
rozporzgdzenia w sprawie zasobu 2013.

Zauwazy¢ nalezy, iz w dniu 31 maja 2021 r. weszto w zycie rozporzgdzenie w sprawie
zasobu 2021, ktore zastapito rozporzqdzenie w sprawie zasobu 2013. Obecnie zgodnie z § 13
ust. 1 i 3 rozporzgdzenia w sprawie zasobu 2021 materiaty pzgik opatruje si¢ klauzulg, ktorej
wzor okresla ust. 2 zalacznika do tego rozporzadzenia. Klauzula zawiera: nazw¢ organu
udostepniajacego material zasobu, identyfikator ewidencyjny materialu zasobu, nazwe
materialu zasobu, dat¢ wykonania kopii materialu zasobu oraz sume kontrolng udostgpnianego
dokumentu elektronicznego wedhug algorytmu SHA-2 (SHA-256). Natomiast zgodnie z § 13
ust. 4 powyzszego rozporzadzenia klauzule urzedowa na kopiach materiatow zasobu
udostepnianych w formacie PDF moze stanowi¢ kwalifikowany podpis elektroniczny osoby
reprezentujacej organ prowadzacy zasob albo kwalifikowana piecze¢ elektroniczna tego
organu, jezeli na kopiach materiatow zasobu umieszczono wizualizacje graficzng tego podpisu
lub pieczeci zawierajacag informacje, o ktorych mowa w § 13 ust. 1 pkt 1-4 powyzszego
rozporzadzenia.

W ramach kontroli tego zalecenia wybrano probe 10 operatow technicznych
o identyfikatorach  ewidencyjnych: PODGK.6642.976.2023, PODGK.6642.978.2023,
PODGK.6642.985.2023, PODGK.6642.991.2023, PODGK.6642.992.2023,
PODGK.6642.997.2023, PODGK.6642.1002.2023, PODGK.6642.1011.2023,
PODGK.6642.1015.2023, PODGK.6642.1020.2023 (folder: ,,8.4. Stan e-uslug dot. udost.
mater. pzgik dla obywateli” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Z wykonanej analizy
potwierdzonych kopii wybranych operatow technicznych wynika, ze materialy zasobu
udostepniane na wniosek, w postaci dokumentow elektronicznych uwierzytelniano jednym ze
sposobow tj. klauzula, ktorej wzor okresla ust. 2 zatacznika do rozporzgdzenie w sprawie
zasobu 2021.

Majac na wzgledzie powyzsze, zalecenie nr 4.2 zostalo zrealizowane.

Z przeprowadzonych czynnos$ci kontrolnych wynika, ze w Starostwie Powiatowym w Jaworze
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uwierzytelnia si¢ materialy zasobu udostgpniane na wniosek, w postaci dokumentow

elektronicznych.

8.5. Kontrola realizacji zalecen pokontrolnych w zakresie Sposéb dokumentowania
wynikow weryfikacji zbioréow danych lub innych materialow stanowiacych wyniki

prac geodezyjnych lub prac kartograficznych

Zalecenie nr 5.1: ,Wyniki weryfikacji dokumentowaé na zgodnych z przepisami prawa
wzorach protokoléw weryfikacji”.
Realizacja zalecenia nr 5.1:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze protokoty
weryfikacji w badanej probie byly niezgodne ze wzorem okreslonym w zataczniku nr 4 do
obowigzujacego wowczas rozporzgdzenia w sprawie formularzy 2014 (protokoty nie zawieraty
pozycji ,,6. Informacje dodatkowe™).

Zauwazy¢ nalezy, iz w dniu 31 lipca 2020 r. weszto w zycie rozporzqdzenie w sprawie
formularzy 2020, ktore zastgpito rozporzqdzenia w sprawie formularzy 2014.

W ramach kontroli tego zalecenia losowo wybrano probe badawcza sktadajaca si¢ z 10
prac  geodezyjnych (o  identyfikatorach  zgloszenia: = PODGK.6640.136.2022,
PODGK.6640.242.2023, PODGK.6640.418.2023, PODGK.6640.692.2022,
PODGK.6640.783.2022, PODGK.6640.816.2022, PODGK.6640.841.2022,
PODGK.6640.957.2021, PODGK.6640.1000.2022, PODGK.6640.1085.2022) (folder
,»9. Procedura weryfikacji” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli). Otrzymano 25 protokotow,
w 13 z nich stwierdzono pozytywnych wynik weryfikacji, a w 12 sformutowano negatywny
wynik weryfikacji. Nastgpnie dokonano analizy potwierdzonych kopii protokotow weryfikacji.
Ustalono, ze 23 z nich zostaly wykonane na wzorze protokolu weryfikacji wynikéw
zgloszonych prac geodezyjnych niezgodnym z zalacznikiem nr 3 do rozporzqdzenia
w sprawie formularzy 2020.

Podczas trwania czynnos$ci kontrolnych poprawiono wzor stosowanego protokotu
weryfikacji w taki sposob, aby byl zgodny z obowigzujagcym wzorem. Przystosowanie do
obecnie obowigzujacych przepisow prawa potwierdzaja przekazane przez organ protokoty
weryfikacji dla prac geodezyjnych o identyfikatorach zgloszenia PODGK.6640.38.2024
i PODGK.6640.80.2024 (folder ,,9. Procedura weryfikacji” - ptyta DVD —str. 105 akt kontroli).

Majac na wzgledzie powyzsze zalecenie nr 5.1 zostalo zrealizowane

Z nieprawidlowosciami. Analiza otrzymanej do kontroli proby wykazata, ze w okresie

kontrolowanym protokoty weryfikacji wynikow zgloszonych prac geodezyjnych zostaty
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wykonane na wzorze niezgodnym z zatacznikiem nr 3 do rozporzqdzeniem w sprawie
formularzy 2020. Jednakze podczas trwania czynnosci kontrolnych protokolty weryfikacji
dostosowano do powyzszego rozporzadzenia. Obecnie stosowany wzor jest zgodny

Z obowigzujacymi przepisami prawa.

Zalecenie nr 5.2: ,Weryfikacji dokonywac¢ pod wzglgdem zgodno$ci z przepisami prawa
obowigzujacymi w geodezji i kartografii, w szczegdlnosci dotyczacymi wykonywania
pomiarow, o ktérych mowa w art. 2 pkt 1 lit. a ustawy Pgik oraz opracowywania wynikoéw tych
pomiardw, a takze pod wzgledem kompletnosci przekazywanych wynikow”.

Realizacja zalecenia nr 5.2:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze
W protokotach weryfikacji wskazywano uchylony i nieistniejacy przepis prawa oraz
zaprezentowano naruszony przepis prawa, niebedacy przepisem prawa z zakresu geodezji
I kartografii.

W udostgpnionej przez organ probie protokotéw weryfikacji dla 10 prac geodezyjnych
(folder ,,9. Procedura weryfikacji” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli) jedynie w protokole
weryfikacji pracy o identyfikatorze PODGK.6640.1000.2022 jako informacje¢ o zakresie
nieprawidlowosci wskazano ,,Na mapie z projektem podzialu usuni¢to czgs¢ bramy przy linii
podziatowej 26-27, brak numeru na budynku 83 (przekreslonego) i wpisanych na czerwono
nowych numeréw budynkéw 92 1 93”. Natomiast jako naruszony przepis prawa okreslono
,»$9 Rozp. RM z 2004r. w sprawie sposobu i trybu dokonywania podziatéw nieruchomosci —
Dz.U. nr 268 z 2004r. poz. 2663

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z brzmieniem art. 12b ust. 1 ustawy Pgik organ weryfikuje
wyniki prac geodezyjnych pod wzgledem zgodnosci z obowigzujacymi przepisami prawa
z zakresu geodezji 1 kartografii. Zatem wskazane jest, aby w pierwszej kolejnosci wskazywaé
naruszone przepisy z zakresu geodezji i kartografii.

Majac na wzgledzie powyzsze zalecenie nr 5.2 zostalo zrealizowane. Analiza

otrzymanej do kontroli proby wykazata, ze w jednym przypadku w protokole weryfikacji

wskazano naruszony przepisy prawa spoza tych obowiazujacych w geodezji i kartografii.
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Zalecenie nr 5.3: ,Weryfikacji dokonywa¢ niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie
okreslonym w art. 12b ust. 1a ustawy Pgik”.
Realizacja zalecenia nr 5.3:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze
w 5 przypadkach weryfikacje przeprowadzono po uptywie 46, 61, 43, 28 i 21 dni roboczych.
Zgodnie z art. 12b ust. 1 ustawy Pgik przed nowelizacjg, Organ Shuzby Geodezyjnej
i Kartograficznej, do ktorego przekazane zostaly zbiory danych lub inne materiaty stanowigce
wyniki prac geodezyjnych, niezwlocznie weryfikuje je pod wzgledem zgodnosci z przepisami
prawa obowigzujacymi w geodezji i kartografii.

Zauwazy¢ nalezy, iz obecnie wedlug art. 12b ust. 1a ustawy Pgik weryfikacja jest
dokonywana niezwlocznie, a w przypadku prac, o ktérych mowa w art. 12 ust. 1 pkt 3
powyzszej ustawy, dla obszaru objetego zgltoszeniem prac:

e do 1 ha- nie pdzniej niz w terminie 7 dni roboczych,

e powyzej 1 ha do 10 ha - nie pdzniej niz w terminie 10 dni roboczych,

e powyzej 10 ha - nie pdézniej niz w terminie 20 dni roboczych,

- od dnia otrzymania przez organ Stuzby Geodezyjnej 1 Kartograficznej zawiadomienia
0 przekazaniu wynikow zgloszonych prac.

W celu dokonania oceny realizacji powyzszego zalecenia pobrano wykaz prac
geodezyjnych, dla ktéorych przeprowadzono weryfikacje zbioréw danych oraz innych
materialow stanowigcych wyniki prac geodezyjnych w okresie od 1 stycznia 2023 r. do dnia 12
stycznia 2024 r. Dokonano analizy udostgpnionego na cele kontroli zestawienia
przeprowadzonych przez organ Stuzby Geodezyjnej 1 Kartograficznej weryfikacji.
Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w przypadku trzech prac geodezyjnych (0 id.
PODGK.6640.875.2022, PODGK.6640.948.2022 i PODGK.6640.854.2023) na 1395 (co
stanowi 0,3%) sporzadzonych protokotow weryfikacji w badanym okresie przekroczono
dopuszczalny termin wynikajacy z art. 12b ust. 1a ustawy Pgik o jeden dzien.

Na podstawie prowadzonego przez DWINGiK monitoringu terminéw weryfikacji mozna
stwierdzi¢, ze dla wigkszo$ci kwartatow od 2021 r. weryfikacja dokonywana jest niezwlocznie,
nie pdzniej niz w terminie okreslonym w art. 12b ust. l1a ustawy Pgik. W czterech kwartatach
weryfikacja dla nie wszystkich prac byla przeprowadzana terminowo. W ponizszej tabeli
nr 8.5.3.1 zestawiono procentowg ilo§¢ wynikow zgloszonych prac geodezyjnych dla ktérych

naruszono termin weryfikacji okreslony w powyzszej ustawie.
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Tabelanr 8.5.3.1

kwartal | kwartat
2021r. | 2021r.

Il
kwartat
2021r.

v
kwartat
2021r.

|
kwartat
2022r.

I
kwartat
2022r.

1l
kwartat
2022r,

\V/
kwartat
2022r,

I
kwartat
2023r.

|
kwartat
2023r.

11
kwartat
2023r.

\V/
kwartat
2023r.

1,32 % | 0,00 %

0,89 %

0,00 %

0,00 %

0,00 %

0,28 %

0,00 %

0,19 %

0,00 %

0,00 %

0,00 %

Majac na wzgledzie powyzsze zalecenie nr 5.3 zostalo zrealizowane. Organ Sluzby

Geodezyjnej i Kartograficznej dokonuje weryfikacje przekazanych wynikow zgloszonych prac

geodezyjnych zgodnie z art. 12b ust. 1a ustawy Pgik.

Zalecenie nr 5.4: | Prawidlowo kwalifikowa¢ w protokotach weryfikacji stwierdzone
nieprawidlowosci dotyczace kompletnosci przekazanych wynikow oraz dotyczace
wykonywania pomiaréw i opracowywania wynikow tych pomiarow”.

Realizacja zalecenia nr 5.4:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze
w protokotach weryfikacji organ blednie kwalifikowat stwierdzone nieprawidlowosci
dotyczace kompletnosci przekazanych wynikow oraz dotyczace wykonywania pomiaro6w
| opracowywania wynikow tych pomiarow.

W pobranej probie (folder ,,9. Procedura weryfikacji” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli)
dla jednego zgtoszenia pracy geodezyjnej o id. PODGK.6640.816.2022 w protokole
weryfikacji bledne zakwalifikowano stwierdzone nieprawidtowosci. W tej pracy sformutowano
nieprawidtowo$¢ w zakresie wykonywania pomiarow i opracowania wynikow tych pomiaréw
wskazujac ,,Brak zwrotnego pos$wiadczenia odbioru zawiadomienia o czynnos$ciach
zwigzanych ze wznowieniem znakow granicznych dla Starosty Jaworskiego 1 Wod Polskich,
zalaczone do operatu potwierdzenie korespondencji elektronicznej z Wodami Polskimi
wymaga opisania czego ono dotyczy”. Jako naruszony przepis prawa wpisano ,,Art. 32,39
Ustawa ,,Prawo geodezyjne i kartograficzne” z 1989r. — tj. Dz.U. z 2021 roku poz. 1990”.
Zauwazy¢ nalezy, iz nieprawidtowos¢ ta dotyczy kompletnosci przekazanych wynikow, a nie
wykonywania pomiar6éw i ich opracowania. Ponadto wskazana przez organ nieprawidtowos¢
dotyczyla § 36 pkt 6 rozporzqdzenia w sprawie standardow.

Biorac powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze zalecenie nr 5.4 zostalo

zrealizowane. W toku kontroli stwierdzono jeden przypadek, w ktorym organ blednie
kwalifikowatl w protokole weryfikacji stwierdzone nieprawidtowos$ci dotyczace kompletno$ci
przekazanych wynikow oraz dotyczace wykonywania pomiardw i opracowywania wynikow

tych pomiarow.
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Zalecenie nr 5.5: ,Precyzyjnie wykazywa¢ w protokotach weryfikacji naruszone przepisy

prawa, stwierdzone w toku weryfikacji”.

Realizacja zalecenia nr 5.5:

W wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej w 2021 r. stwierdzono, ze

W protokotach weryfikacji blednie wskazywano naruszony przepis prawa lub nie wskazywano

go wecale.

Analiza udostepnionej przez organ proby protokotow weryfikacji dla 10 prac

geodezyjnych (folder ,,9. Procedura weryfikacji” - ptyta DVD — str. 105 akt kontroli) wykazata,

iz organ dla wiekszos$ci przypadkow nie wskazuje precyzyjnie naruszonego przepisu prawa. Na

przyktad w pracy geodezyjnej o id:

PODGK.6640.136.2022 dla wskazanej nieprawidtowosci ,,W sprawozdaniu technicznym
nie wyjasniono dlaczego na dzialce wyrdzniono uzytki Bi i Bz, nie opisano
zagospodarowania uzytku Bz, czy plan zagospodarowania dziatki wskazuje wyraZznie
lini¢ zasiggu uzytku Bi” okre$lono, ze naruszono przepis prawa ,,§37 Rozp. (...)
w sprawie standardéw technicznych (...)” i ,,§ 10 zal. Nr 1 Rozp. (...) w sprawie
ewidencji gruntow i budynkow (...)”. Natomiast wskazana przez organ nieprawidtowos¢
dotyczyta § 37 pkt 7 rozporzqdzenia w sprawie standardow i § 10 zalgcznik Nr 1
rozporzqdzenia w sprawie egib,

PODGK.6640.242.2023 dla zdefiniowanej nieprawidtowosci ,,Operat techniczny nie
zostal podpisany elektronicznie przez kierownika prac geodezyjnych” wskazano, ze
naruszono ,,§35 Rozp. (...) w sprawie standardow technicznych (...)”. Natomiast
wskazane przez organ uchybienie dotyczylo § 35 ust. 2 rozporzqdzenia w sprawie
standardow,

PODGK.6640.783.2022 dla wskazanej nieprawidlowosci ,,Brak pliku GML do zasilenia
bazy BDOTS500 (obiekty i.b. oraz drzewa)” okreslono, Ze naruszono przepis ,,§35 Rozp.
(...) w sprawie standardow technicznych (...)”. Natomiast ukazana niepoprawnos$¢
dotyczyta § 35 ust. 1 rozporzgdzenia w sprawie standardow,

PODGK.6640.816.2022 dla sformutowanej nieprawidlowosci ,, W sprawozdaniu
technicznym podano bledne daty rozpoczecia 1 zakonczenia prac, brak opisu sposobu
zawiadomienia stron o czynnosciach terenowych (np. przez ogloszenie w BIP), nie
wyjasniono braku w operacie czgsci dotyczacej opracowania mapy do celow
projektowych” wskazano, ze naruszono przepis ,,§37 Rozp. (...) w sprawie standardow

technicznych (...)” 1,,§32 Rozp. (...) w sprawie ewidencji gruntéw 1 budynkow (...)”.
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Natomiast opisane uchybienie dotyczylo § 37 pkt 6 i 7 rozporzqdzenia w sprawie
standardow oraz § 32 ust. 7 rozporzgdzenia w sprawie egib.
Jednoczes$nie wskazywano kilka nieprawidtowosci w jednym wierszu. W protokole weryfikacji
dla pracy PODGK.6640.816.2022 w wierszu 2 wskazano trzy nieprawidtowosci, dla ktorych
okreslono, ze naruszono dwa przepisy prawa. W zwigzku z tym nie mozna precyzyjnie
zidentyfikowa¢ dla jakiej nieprawidtowosci wskazano naruszony przepis prawa. Zatem
wskazane jest, aby jedno uchybienie wpisywaé w jednym wierszu.

Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze zalecenie nr_5.5 zostalo

zrealizowane z nieprawidlowosciami. W toku kontroli stwierdzono przypadki, w ktorych nie

wskazano precyzyjnie naruszonego przepisu prawa oraz wskazywano w jednym wierszu kilka

nieprawidlowosci, dla ktérych okres$lano, ze naruszono kilka przepiséw prawa.

9. Ocena realizacji wykonania zalecen pokontrolnych
W oparciu o ustalenia zawarte w niniejszym Sprawozdaniu, zespo6t kontrolerow dokonat
oceny realizacji przez organ poszczegolnych zalecen pokontrolnych w nastgpujacy sposob:
e 10 zalecen (nr 1.2, 2.1, 2.2, 3.1, 3.3, 3.5, 4.2, 5.2, 5.3, 5.4) zostalo zrealizowanych
| otrzymaly ocene pozytywna,
e 6 zalecen (nr 1.1, 3.2, 3.4, 4.1, 5.1, 5.5) zostaly zrealizowane z nieprawidlowosciami
| otrzymatly ocene pozytywng z nieprawidlowosciami.
Dokonane ustalenia, w tym stwierdzone nieprawidtowosci wskazano w niniejszym

Sprawozdaniu odpowiednio przy analizie kazdego z wydanych zalecen pokontrolnych.

10. Whnioski z przeprowadzonej kontroli

1. Organ prowadzi dziatania naprawcze w zakresie wyeliminowania wystepujacych w bazie
danych EGiB bledow. Niemniej jednak w przedmiotowej bazie nadal wystepuja bledy
dotyczace geometrii dzialek o znacznych rdéznicach (co najmniej 20%) powierzchni
w stosunku do powierzchni ewidencyjnej (z danych opisowych).

2. W okresie kontrolowanym stosowany przez Starost¢ Jaworskiego wzor protokotu z narady
koordynacyjnej nie zawieral imienia 1 nazwiska przewodniczacego narady koordynacyjne;j,
Czym naruszono zapisy art. 28b ust. 9 pkt. 4 ustawy Pgik. Jednoczesénie stwierdzono, ze:

— protokoly z narady koordynacyjnej przeprowadzonej za pomoca srodkow komunikacji

elektronicznej okreslaty termin jej przeprowadzenia, nie za$ termin jej zakonczenia,
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— pomimo wskazania w protokole, Ze podmiot uczestniczyl w naradzie wymieniono go
jednoczesnie w miejscu, gdzie s3 wyszczegolnione podmioty nieuczestniczace
w naradzie,

— w protokotach z narady nie dla wszystkich instytucji biorgcych udzial w naradzie
wskazano imi¢ i nazwisko uzgadniajacego oraz jego stanowisko,

— w tym samym protokole wskazywano réznych przewodniczacych narady
koordynacyjnej.

Jednakze podczas trwania czynno$ci kontrolnych wzdr stosowanego protokotu

Z narady koordynacyjnej zostat uzupetiony o te dane.

Z przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych wynika, ze dla badanej proby termin

zakonczenia narady koordynacyjnej nie byt wyznaczany zgodnie z zapisami art. 28b ust Sa

ustawy Pgik. Wynikato to z tego, ze organ wyznaczajac termin na zakonczenie narady
koordynacyjnej uwzglednial dzien dokonania zawiadomienia. Jednakze w trakcie trwania
czynnos$ci kontrolnych sposéb wyznaczania i obliczania tego terminu zostal zmieniony

w taki sposob, aby termin zakonczenia narady koordynacyjnej nie byt krétszy niz 5 dni

roboczych i dluzszy niz 10 dni roboczych od dnia dokonania zawiadomienia

zainteresowanych podmiotow.

W trakcie czynnosci kontrolnych nie bylo mozliwo$ci zalogowania si¢ poprzez ePUAP do

Portalu. Jednakze jednostka podjeta kroki, aby wdrozy¢ funkcje logowania poprzez Wezet

Krajowy Identyfikacji Elektronicznej. Natomiast do portalu mozna zalogowac si¢ poprzez

konto uzytkownika.

Analiza otrzymanej do kontroli proby wykazata, ze w okresie kontrolowanym protokoty

weryfikacji wynikoéw zgloszonych prac geodezyjnych zostaly wykonane na wzorze

niezgodnym z zatacznikiem nr 3 do rozporzgdzeniem w sprawie formularzy 2020. Jednakze
podczas trwania czynnosci kontrolnych protokoty weryfikacji dostosowano do powyzszego
rozporzadzenia. Obecnie stosowany wzor jest zgodny z obowigzujacymi przepisami prawa.

Podczas analizy protokotow weryfikacji stwierdzono przypadki, w ktorych nie wskazano

precyzyjnie naruszonego przepisu prawa oraz wskazywano w jednym wierszu kilka

nieprawidlowosci, dla ktérych okres$lano, ze naruszono kilka przepiséw prawa.

Zalecenia pokontrolne

Majac na wzgledzie przedstawione w pkt. 10 niniejszego Sprawozdania wnioski

Z przeprowadzonej kontroli oraz stwierdzone w jej trakcie nieprawidtowosci, dziatajac
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w oparciu o zapisy art. 52 ust. 4 ustawy o kontroli, zobowiazuj¢ Pana Starost¢ do realizacji

nastepujacych zalecen pokontrolnych:

1. W przypadku posiadania w zasobie stosownej dokumentacji doprowadzi¢ niezwtocznie, nie
p6zniej niz do dnia 30 wrzesnia 2024 r., dane zawarte w bazie danych EGiB do spo6jnosci
I zgodnosci z przepisami prawa obowigzujacymi w geodezji i kartografii. W odpowiedzi na
zalecenia pokontrolne przedstawi¢ harmonogram planowanych w tym zakresie dzialan wraz
z terminem ich realizacji — str. 10-13 niniejszego Sprawozdania.

2. Precyzyjnie wykazywac¢ w protokotach weryfikacji naruszone przepisy prawa, stwierdzone

w toku weryfikacji — str. 31-32 niniejszego Sprawozdania.

Biorge pod uwage charakter wnioskow i zalecen pokontrolnych, wyznaczam dzien

29 kwietnia 2024 r. na zlozenie informacji o sposobie wykorzystania przedstawionych

wnioskow oraz informacji o wykonaniu zalecen pokontrolnych, a takze o podjetych dziataniach

lub przyczynach ich niepodjecia.

Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru
Geodezyjnego i Kartograficznego

Zbigniew Domagala
/Dokument podpisany elektronicznie/

(podpis kierownika jednostki kontrolujacej)

Pouczenie:

Zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy o kontroli kierownik jednostki kontrolowanej w terminie 3 dni roboczych od dnia
otrzymania sprawozdania ma prawo przedstawi¢ do niego stanowisko; nie wstrzymuje to realizacji ustalen
kontroli.
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