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Parlament Europejski
Rzecznik Praw Obywatelskich
Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie
Petycja
o

'é\_j;laszam sprzeczno$é aktéw prawnych ZARZADZEN NR PREZESA SADU OKREGOWEGO W Warszawie
w okresie 0d 12 marca 2020 do dnia 6 listopada 2020

poczynajac od zarzadzenia z dnia 12.03.2020 :

i f_}g{gﬂf_gljje_nr 2 Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie wydania kart wstepu na sale rozpraw w
spra\.llg o sygn. akt w dniu 12 marca 2020 roku -~ 7’
£ TN

Ta koticzac na zarzadzeniu z dnia 6.11.2020

Zarzadzenie nr-rezesa Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie wydania kart wstepu na salg rozpraw w sprawie o sygn. akt
dniu 6 listopada 2020 r.

Za zgodno$é z pryginatem

wydanych

BAAY ,
Na podstawie § 91 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 . Regulamin urz¢dowania
sqdéw powszechnych (Dz. U. 22019 r, poz. 1141),
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1. art 45 Konstytugji w zwiazku z art 31 ust 3 Konstytucji RP,
2 art 356 par 1 Kpk oraz 364 Kodeksem Postepowania Karnego.
3. art 47 KARTA PRAW PODSTAWOWYCH UNII EUROPEJSKIE) (2016/C 202/02)

4, art 6 Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

Zgtaszam réwnie: przykladowe ograniczenie moich praw do bycia' pelnomocnikiem na rozprawie oraz praw.
(ktérego jestem petnomocnikiem - w zatgczniku umowa prawna _miedzydi
do jawnego rozpoznania sprawy, zawartego w ustawie zasadniczej oraz powyzszym prawie miedzynarodowym,
Zarzadzenia - to pogwatcenie Najwazniejszego aktu prawnego jakim jest Konstytucja RP |
Art 45 Konstytugji RP w zwigzku z art 31 ust 3 Konstytugji RP, bowiem prawa Konstytucyjne moze ograniczaé tylko ustawa.

W zarzadzeniach zostata wskazana - karta wstepu na rozprawe jako strona, publicznoé¢, osoba zaufania.

Oznacza to, ze prawo do jawnego rozpoznania sprawy zawarte w art art 45 Konstytuji jest ograniczane przez Sad Okregowy
w Warszawie - w imieniu ktorego wydat zarzadzenie Prezes Sadu .

Zwracam uwage, ze prawo jest tamane w stosunku do wszystkich obywateli, ktérych sprawy odbywajg sie w tym Sadzie,

To pogwaicenie rowniez przepisu art 356 par 1 Kpk oraz 364 kpk na podstawie, ktdrego odczyt sentencji postanowienia jest
zawsze jawny.

Sad moze jedynie na podstawie art 364 par 2 kpk wyprosic publicznoéé i dziennikarzy, zeby odczyta¢ uzasadnienie, ale
sentencje - poczatek czyli to, co Sad postanowit - zawsze jest jawne.

Jak sig okazuje - nie w Sadzie Okrggowym w Warszawie ¢o uniemozliwia prawo do jawnego rozpoznania Sprawy oraz prawo
do obrony, moze dojé¢ do sytutagji, ze petnomocnik nieprofesjonalny nie zostanie wpuszczony do sadu bo nie ma karty
wstepu. i :

Zgtaszam rowniez sprzecznosé aktu prawnego

1. Art, 82. Obroiica moie byé jedynie osoba uprawniona do obrony wedlug przepiséw o ustroju adwokatury_jub
ustawy o radcach prawnych.
Dz.U, 1997 Nr 89 poz, 555 USTAWA 7 dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego

Qpracowang na podstawie: tj. Dz, U, z 2020 r, poz. 30, 413, 568.

2.Art. 87 .5 1. Pelnomocnikiem moie byé adwokat lub radca prawny ...

Dz. Y. 1964 Nr-43 poz. 296 U S T AWA z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
Z:
Artykul 15 KARTA PRAW PODSTAWOWYCH UNII EUROPEJSKIE) (2016/C 202/02)
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Artykut 20 KARTA PRAW PODSTAWOWYCH UNII EUROPEJSKIE] (2016/C 202/02)

Artykut 41 ) KARTA PRAW PODSTAWOWYCH UNII EUROPEJSKIE) E2016/C 202/02)
Artykut 47 KARTA PRAW PODSTAWOWYCH UNII EUROPEISKIE) (2016/C 202/02)

Artykut 48 KARTA PRAW PODSTAWOWYCH le EUROPEJSKIES (2016/C 202/02),

&

Artykut 6 KONWENCJA O OCHRONIE PRAW CZLOWIEKA | PODSTAWOWYCH
WOLNOSCI. Pkt 1, pkt 3 )

—
Artykut 42, KONSTYTUCJA RZECZYPOSPOLITE) POLSKIE)

Artykut 8. KONSTYTUCJA RZECZYPOSPOLITES POLSKIE)

Artykut 7. KONSTYTUCJA RZECZYPOSPOLITE! POLSKIE)

2a 2g0dnogé  oryginatem

Artykut 2, KONSTYTUCIA RZECZYPOSPOLITE) POLSKIES

-y,

\ft. 82 Kodeks postgpowania karnego jest sprzeczny z Konstytucja, art 87 Dz. U. 1964 Nr 43 poz. 296 U S T AWA z dnia 17

listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego oraz Karta Praw Podstawowych, a takze Konwencja o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci.

W powyzszych artykutach zostato zawarte prawo do wyboru obrofcy, zwlaszcza w najwazniejszym Polskim akcie prawnym to
jest Konstytucji RP w Artykule 42 - Kazdy, przeciw komu prowadzone jest postepowanie karne, ma prawo do obrony we
wszystkich stadiach postepowa;ge. Q'Iloie on w szczegbinoéel wybraé obrorice.

Y %
- No i oczywiscie na terenie Polski %rt. 82"Kddeks postepowania karnego oraz art 87 Dz. U. 1964 Nr 43 poz. 296 U S T AWA
z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego

zakazuje wyboru i narzuca
- monopol adwokacko - radcowski, wyragnie sprzeczny z art Artykut 42. KONSTYTUCJA RP 1!

Biorac pod uwage art 8 Konstytucji RP oraz urzednikéw, sedziéw ( okoto 200 pracuje w ministerstwie sprawiedliwoéci
), ktérzy tworzyli przepisy - Kodeks postepowania karnego, a byli zobligowani art 7 Konstytucji oraz art 2 Konstytucji
RP do przestrzegania przepiséw prawa, a mimo to stworzyli te przepisy. " -

Art 82 KPK i art 87 KPC jest réwniez sprzeczny z powyiszymi migdzynarodowymi aktami prawnymi, bo ogranicza
prawo do obrony oraz dyskryminuje. Nie daje tez mozliwoéci swobodnie wybranego lub zaakceptowanego

zawodu jakim jest obrorica w sprawach cywilnych, ale réwniez karnych, Wydaje sie patrzac na przepisy prawa, Ze ograniczanie

hnpszllpoczta.wroclaw.sa.gov.plfo'waisekrelaria!.prezesa@waw.sa.gdv.pll#vlewmodel=ReadMessageItem&ltemlD=AAMkAGYyOGUOMTcSLWE4. 316
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1

tych swobdd do bycia obrorica i czynienia dobra spotecznego jest priorytetem | W zasadzie zrobiono wszystko, zeby ﬁtoé'kto

nie jest adwokatem albo radca prawnym nie mégt broni¢ obywateli, zaréwno jako petnomocnik ale i rowniez jako organizacja
spoleczna

Ograniczono rowniez dziatalnosc spoteczng - mozliwosé przystepowania do spraw w tym karnych na réwnych zasadach.

Kazdy obywatel kraju nalezacego do unii europejskiej ma prawo zgtosi¢ sprzeczno$t przepisdw prawa z prawem
miedzynarodowym, o ile te przepisy naruszyly jego prawa i nie ma drogi odwotawczej.

Taka sytuacje mamy w sprawie w Sadzie okregowym w Ckregowym w Warszawie sygp.r&’é:_‘akt ora
zakohczyta sie prawomocnym orzeczeniem z dnia 4 listopada 2020 Sadu w przedmiotie niedopuszczenia mni

jako petnomocnika i nie miatem mozliwosci uczestniczyé w tej rozprawie jako
petnomocnik ale rowniez publicznasé, mimo swoBodnego wyboru mnie jako petnomocnika we wszystkich sprawach, ktére
dotycza*-w zatgczniku umowa na obstuge prawng. Monopol to cos co pamietam tylko z czaséw
komuny, jednak w tej kwestii nie zmienito sie nic. W zaden sposéb zawodu adwekata czy radcy prawnego nie mozna
przyréwnad do zawodu lekarza - gdzie ograniczenie jest niezbedne.

Kolejng kwestig jest przymus adwokacki - zawarty w kodeksie postepowania karnego oraz kodeksie postepowania

cywilnego w kwestii kasacji, za ktora obywatel musi zaptaci¢ okoto 5 tysiecy zlotych. A wiec nie dosé, ze nie ma swobody
wyboru petnomacnika, to jeszc¢ze jest przymus wybory

- tylko z kregu adwokatdw i radcéw prawnych. ™
Ustawodawca zapewnil wiec monopol, a nie prawo obrony czy do bycia réwnym.

Wyraznie zostaty ustalone wieksze prawa dla adwokatéw i radcow prawnych.

O ile bardzo dobrze, ze te zawody istnigja, o tyle Zle, Ze maja absolutny monopol na obrone obywateli, co stanowi
pogwatcenie Konstytugji Rzeczpospoalitej Polskiej oraz Karty Praw Podstawowych, a takze Konwengji ¢ Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnoéci. To niewiarygodne, ze te przepisy hie zostaty zmienione !!!

Na koncu nalezy dodac, ze orzeczenia w przedmiocie niedopuszczenia petnomocnika jest niezaskarzalne, a obywatele nie

maja prawa do skutecznego srodka zaskarzenia, tym sposobem pozbawieni zostaja prawa do obrony oraz swobodnego
wybaoru petnomocnika,

Karta Praw Podstawowych

Unii Europejskiej &
jako zywy instrument

Podrecznik dla prawnikow

tukasz Bojarski, Dieter Schindlauer, Katvin Wladasch, Mirostaw Wréblewski, Wspélpraca Andrea Crescenzi, Tomasz Dudek,
Rosita Forastiero, Jane A. Hofbauer, Natalia Mileszyk, Deva Zwitter Redaktor naukowy wydattia polskiego Mirostaw

Wrablewski "y

Warszawa 2014

Publikacja powstaia w ramach mit;dZ)*narodmvego projektu ,.Karta Praw
Podstawowych Unii Europejskiej jako Zywy instrument” finansowanego
przez Uni¢ Europejska i wspdtfinansowanego praez Krajowg Radg Radcow

Prawnych.
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Niniejsza publikac‘ja nie stanowi oficjalnego stanowiska Komisji Europejskie).

Publikacj:a Jjest w duzej czesei thimaczeniem ksigzki wydancj w jezyku angielskim; L. Bojarski,

D. Schindlaner, K. Wladasch, The Charter of Fundamental Rights as a Living Instrument. Manual,
Rome-Warsaw—Vienna 2014.

Wersja polska publikacji powstala we wspdipracy z Ofrodkiem Bada#, Studigw i Legislacji Krajowej
Rady Radcéw Prawnych,

- W

n2.2.3. Kompetencje dotyczace stosowania Karty Praw Podstawowych na pozigmie krajowym przez sady krajowe.

Poniewa? prawo unijne wprowadzane jest w sposoéb zdecentralizowany, to samo zasadniczo dotyczy unijnych praw

nodstawowych. A zatem to wiasciwe sady krajowe sy odpowiedzialne za stosowanie praw podstawowych

gwarantowanych w Karcie, gdy mamy do czynienia 2 syluacja zastosowania prawa Unii w panstwie cztonkowskim. Do

obowiazkéw sadéw krajowych nalesy m.in,_badanje £zy_prawa KPP nie zostaly paruszone w wyniku dziatar administracii

publicznej, a takie analizowanie ustawodawstwa krajowego pod katem danej sprawy w éwietle j&j zgodnosci z prawem UE w
m z prawami okreélonymi w Karcie [66], .

Wersja elektroniczna znajduje sie na stronie:

www.inpris.pl.

Z calg pewnoicig mozna stwierdzi¢, ze to Prawo nie zostato zastosowane w przedmiotowe] sprawie, ale réwniez w zadnej
innej sprawie gdyz zaskarzone zarzadzenie oraz kodeksy postepowania skutecznie je ograniczyly,

Zgtaszam réwniez sprzecznosé aktu prawnego :
- Art. 394 Dz. U, 1964 Nr 43 poz. 296 U S T AWA z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
\A'rt. 394 (1a) Dz. U. 1964 Nr 43 poz. 296 US T AWA z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
Art. 394 (2) Dz. U. 1964 Nr 43 poz. 296 U S T AWA z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
Z:
art 78 KONSTYTUC)A RZECZYPOSPOLITE) POLSKIE) 7a 250 dnosé z Orygina#em
art 176 KONSTYTUCJA RZECZYPOSPQOLITE) POLSKIE)
art 47 KARTA PRAW PODSTAWOWYCH UNII EUROPEJSKIE) (2016/C 202/02)

art 6 KONWENCJIA O OCHRONIE PRAW CZLOWIEKA | PODSTAWOWYCH

oraz

42 kpp

art 20 kpp
https:lipoczta.mclaw.sa.gov.pUowalsekretariat.prazesa@waw.sa.gov.pll#viewmodel=ReadMessageItem&ltem|D=AAMkAGYyOGUOMTc5LWEd.. . BB
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Artykut 47 KPP

Powysze przepisy nie gwarantujg prawa do skutecznego érodka zaskarzenia, gdyz w katalogu nie ma mozliwoéci zaskarzenia
postanowienia o niedopuszczeniu swobodnie wybranego petnomacnika na podstawie art 87 kpc.

Co za tym idzie prawo do obrony jest tylko iluzoryczne sad moze nie dopusci¢ petnomocnika oraz nie musi uzasadnia¢ swojej
decyzji zgodnie z nowelizacjg Kodeks postepowania cywilnego z 2019 roku.

Tak tez stalo sie np. w sprawie w Sadzie Okregowym w Okregowym w Warszawie sygn. Syg. akt_ ktora

zakoﬁcila sii irawomocnym orzeczeniem Sadu w przedmiocie niedopuszczenia mnie jako pelnomocnika pozwanego

Podczas gdy inne sady dopuszczaj nieprofesjonalnych petnomocnikdw; a inne nie - brak jednolitej Lini orzeczniczej.
Dochodzi wiec naruszen przepisow prawa !l

Z Powazaniem

N
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