Nr kodu zdajacego .......cceevvennvnnnnen.

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych

PIERWSZY DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
24 MARCA 2020 r.

CZESC PIERWSZA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa karnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajgcej
rozwigzanie zadania.

b) W przypadku rozwigzywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz
w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu be¢dzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie
pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

3. Czas na rozwiazanie zadania wynosi 360 minut.
4. Zadanie z zakresu prawa karnego zawarte jest na 38 ponumerowanych stronach
(lacznie ze strona tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku

ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisje
Egzaminacyjna.

EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO KARNE 1/38



1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)
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INFORMACJA DLA ZDAJACEGO

Po zapoznaniu sie z treScig zadania — opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami sprawy
karnej - proszg przygotowac, jako adwokat Anna Kowalska - obronca oskarzonego Stanistawa
Podlaskiego, apelacje od wydanego w sprawie wyroku, albo w przypadku uznania, ze brak
jest podstaw do jej wniesienia, prosze sporzadzi¢ opini¢ prawng — z uwzglednieniem interesu

reprezentowanej strony.

Nalezy przyjac, ze:

we wszystkich pismach procesowych oraz protokotach, wyrokach i uzasadnieniu wyroku,
a takze w innych dokumentach znajdujg si¢ wtasnorgczne podpisy uprawnionych oséb;

w protokotach przestuchan $§wiadkéw i podejrzanego podano seri¢ i numer dowodu osobistego
przestuchiwanych osob oraz ich PESEL; wskazano tez organ, ktory wydat dowod osobisty;

w aktach znajduje si¢ informacja z Krajowego Rejestru Karnego wygenerowana w dniu
29 kwietnia 2019 r., z ktorej wynika, ze oskarzony Stanistaw Podlaski byt skazany
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzezinach sygn. akt II K 302/15 z dnia
1 grudnia 2015 r., a dane zawarte w tej informacji sg zgodne z trescig wyroku, ktory znajduje
si¢ w aktach;

pokrzywdzeni, swiadkowie oraz Stanistaw Podlaski zostali pouczeni w sposdb wihasciwy,
zgodny z odpowiednimi przepisami, o swoich uprawnieniach oraz obowigzkach;

dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy $wiadkow nie zostaly zamieszczone
w protokotach ich przestuchania i protokole rozprawy; dane te zamieszczono w zatacznikach
do protokotow (art. 148a § 1 k.p.k.) i znajduja si¢ one w odrgbnym zataczniku adresowym,
zataczonym do akt sprawy wytacznie do wiadomosci organu prowadzacego postgpowanie;
alkomat, ktory stuzyt do ustalenia zawarto$ci alkoholu w powietrzu wydychanym przez
Stanistawa Podlaskiego byt sprawny i posiadat stosowne atesty; do protokotu z przebiegu
badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym dotgczono stosowny wydruk;

w aktach znajduje si¢ protokét zatrzymania rzeczy w postaci tuszki mtodego dzika
sporzadzony w dniu 27 kwietnia 2019 r. o godzinie 13.50;

w aktach znajduje sie protokot zatrzymania rzeczy w postaci strzelby Baikat 27EM-M-1C
kal. 12/76, sporzadzony w dniu 27 kwietnia 2019 r. o godzinie 13.55;

w aktach znajduje si¢ protokot zatrzymania rzeczy w postaci drzewa w stanie surowym - pie¢

$cietych pni sosny, sporzadzony w dniu 27 kwietnia 2019 r. o godzinie 14.00;

10) w aktach znajduje si¢ protokot zatrzymania rzeczy w postaci dokumentu — prawa jazdy kat. B

nr. 42222/12/0119 wydanego przez Staroste Brzezinskiego w dniu 11 stycznia 2019 r. —
sporzadzony w dniu 27 kwietnia 2019 r. 0 godzinie 14.05; Stanistawowi Podlaskiemu wydane

zostato odpowiednie pokwitowanie;

11) w aktach znajduje si¢ protokot zatrzymania rzeczy w postaci siekiery marki Juco, sporzadzony
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w dniu 27 kwietnia 2019 r. 0 godzinie 14.15;

12) w aktach znajduje si¢ zaswiadczenie lekarskie nr 97/19 o braku przeciwskazan do
przebywania w izbie wytrzezwien przez Stanistawa Podlaskiego;

13) w aktach znajduje si¢ postanowienie z dnia 29 kwietnia 2019 r. wydane przez Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Brzezinach Adama Wiadnego o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy
w postaci strzelby Baikat 27EM-M-1C kal. 12/76, siekiery marki Juco, tuszy mtodego dzika
oraz pigciu $cigtych pni sosny, dokonanego w dniu 27 kwietnia 2019 r.;

14) w aktach sprawy znajduje si¢ postanowienie prowadzacego postepowanie przygotowawcze
z dnia 29 kwietnia 2019 r. o powotaniu biegtego z zakresu lesnictwa i towiectwa w osobie
Zbigniewa Niemczyckiego oraz pisemna opinia tego biegtego z dnia 20 maja 2019 r., z ktorej
wynika, ze:

- na dzien 27 kwietnia 2019 r. wartos¢ rynkowa drzewa w stanie surowym (drewna
nieobrobionego) w postaci pigciu pni sosny o lacznej objetosci 2,59 m® wynosita 608,65 zt;

- na dzien 27 kwietnia 2019 r. warto$¢ rynkowa tuszy 2-letniego dzika o wadze 41,05 kg
wynosita 328,40 zi;

15) w aktach sprawy znajduje si¢ poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem kopia zawartego
w aktach sprawy Il K 302/15 zawiadomienia z dnia 30 sierpnia 2018 r. o wykonaniu przez
Stanistawa Podlaskiego orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzezinach
sygn. akt Il K 302/15 z dnia 1 grudnia 2015 r. érodkow karnych w postaci $wiadczenia
pienigznego w dniu 14 marca 2018 r. oraz zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym z dniem 5 lipca 2018 r.;

16) w aktach sprawy znajduje si¢ informacja z systemu teleinformatycznego ministra wlasciwego
do spraw finanso6w publicznych, uzyskana droga elektroniczng, z ktorej wynika, ze Stanistaw
Podlaski posiada majatek w postaci gospodarstwa rolnego pod adresem Szymaniszki 55,
95-060 Brzeziny i samochodu marki Fiat Punto rocznik 2009, nr rej. EBR 666TT oraz nie
zakonczono i nie prowadzi si¢ wobec niego postgpowan podatkowych;

17) w aktach sprawy znajduje si¢ prawidtowo sporzadzony wykaz dowodow rzeczowych;

18) Stanistaw Podlaski zostat zaznajomiony z aktami postepowania przygotowawczego;

19) w stosownym terminie wydano postanowienie o zamknieciu dochodzenia;

20) akt oskarzenia zostal skontrolowany pod wzgledem formalnym i jego odpisy zostaly
dorgczone uprawnionym osobom;

21) sprawa zostata skierowana na rozprawe glowna, jak réwniez zostalo wydane zarzadzenie
0 wyznaczeniu terminu rozprawy, za$ Sad w trybie art. 352 k.p.k. dopuscit wszystkie dowody

zawarte w akcie oskarzenia, na wynikajace z ich tresci okolicznoSci.

1. Sporzadzajac apelacj¢ lub opinig, nalezy podpisa¢ ja imieniem i nazwiskiem osoby, ktora —

zgodnie z tre$cig zadania — powinna ztozy¢ podpis pod tym pismem.
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V. W przypadku sporzadzenia apelacji nalezy przyja¢, ze sadem odwotawczym jest Sad
Okregowy w Lodzi, Wydzial V Karny Odwotawczy, Plac Dabrowskiego 5, 90-921 Lo6dz.

V. Data rozwigzania zadania winna wynika¢ z przedstawionego stanu faktycznego.

Dolgczono wyciqg z przepisow Ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie (Dz. U.
22020 r. poz. 67)
Ustawa
z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo lowieckie

(Dz. U. 22020 r. poz. 67)

(wyciag)
Art. 15
1. Zwierzyna pozyskana w obwodzie towieckim zgodnie z przepisami prawa stanowi
wlasno$¢ dzierzawcy lub zarzadcy obwodu lowieckiego, a na terenach niewychodzacych
w sktad obwodow towieckich - wlasno$¢ Skarbu Panstwa.
2. Zwierzyna bezprawnie pozyskana stanowi wtasno$¢ Skarbu Panstwa.
(.)
Art. 42
1. Polowanie moze by¢ wykonywane przez cztonkéw Polskiego Zwiazku Lowieckiego lub
cudzoziemcow, o ktérych mowa w art. 42a ust. 1, za zgoda dzierzawcy lub zarzadcy obwodu
lowieckiego.
la. Polowanie moze by¢ polowaniem indywidualnym albo zbiorowym.
2. Podczas polowania uprawniony do jego wykonywania zobowigzany jest posiadac:
1) legitymacje cztonkowska Polskiego Zwigzku Fowieckiego. Wymodg ten nie dotyczy
cudzoziemcoOw wymienionych w art. 42a ust. 1 1 art. 43 ust. 1;
2) pozwolenie na posiadanie broni mysliwskiej lub inny dokument uprawniajagcy do jej
posiadania, jezeli wykonuje polowanie za pomocg broni przeznaczonej do celow towieckich;
(..)
8. Do wykonywania polowania indywidualnego jest wymagane, poza dokumentami
okreslonymi w ust. 2, pisemne upowaznienie wydane przez dzierzawce lub zarzadce obwodu
towieckiego.
Art. 42b
1. Termin rozpoczecia 1 zakonczenia oraz jednoznaczne okreslenie miejsca wykonywania
polowania indywidualnego, imi¢ i nazwisko mysliwego, numer upowaznienia do
wykonywania polowania indywidualnego, ilo$¢ 1 gatunek pozyskanej zwierzyny oraz liczba
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wszystkich oddanych strzatow do zwierzyny grubej podlega wpisowi w ksiazce ewidencji
pobytu na polowaniu indywidualnym, ktora sa obowigzani prowadzi¢ dzierzawcy i zarzadcy
obwodow towieckich, w postaci papierowej lub elektronicznej, dla kazdego obwodu.

la. Wpiséw w ksigzce ewidencji pobytu na polowaniu indywidualnym moga dokonywac
wylacznie mysliwi wykonujacy polowanie lub mysliwi przez nich upowaznieni do dokonania
wpisu lub osoby upowaznione przez dzierzawce albo zarzadce obwodu towieckiego do
dokonywania tych wpisow.

Ib. Wpisu w ksigzce ewidencji pobytu na polowaniu indywidualnym dotyczacego terminu
rozpoczecia polowania indywidualnego dokonuje si¢ przed jego rozpoczgciem, jednak nie

wczesniej niz 24 godziny przed rozpoczeciem polowania. (...)
ROZDZIAL 10. PRZEPISY KARNE

Art. 51.

1. Kto:

1) strzela do zwierzyny w odlegto$ci mniejszej niz 500 m od miejsca zebran publicznych
w czasie ich trwania lub w odleglo$ci mniejszej niz 150 m od zabudowan mieszkalnych,

2) wybiera jaja, piskleta, niszczy gniazda ptakéw townych lub niszczy ich lggowiska,

3) przetrzymuje zwierzyn¢ bez odpowiedniego zezwolenia,

4) niszczy nory 1 legowiska zwierzat lownych,

5) niszczy urzadzenia towieckie, wybiera karmg lub s6l z lizawek,

6) poluje, nie posiadajac przy sobie wymaganych dokumentow,

7) wbrew przepisom art. 42b ust. 2 nie dokonuje wymaganych wpisow w upowaznieniu do
wykonywania polowania indywidualnego

8) (uchylony)

- podlega karze grzywny.

2. W przypadkach okre§lonych w ust. 1 orzekanie nastgpuje w trybie przepisow
o postepowaniu w sprawach o wykroczenia.

Art. 52.

Kto:

1) gromadzi, posiada, wytwarza, przechowuje lub wprowadza do obrotu narzg¢dzia
i urzadzenia przeznaczone do ktusownictwa,

2) wchodzi w posiadanie bezprawnie pozyskanej tuszy lub trofeow zwierzat townych,

3) narusza zakaz, o ktdrym mowa w art. 9 ust. 1 pkt 4,

EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO KARNE 5/38



4) hoduje lub utrzymuje bez zezwolenia charty rasowe lub ich mieszance,

5) sprawujac zarzad z ramienia dzierzawcy, a w obwodach niewydzierzawionych z ramienia
zarzadcy, zezwala na polowanie osobie nieuprawnionej do wykonywania polowania lub na
przekroczenie zatwierdzonego w planie fowieckim pozyskania zwierzyny,

6) pozyskuje zwierzyn¢ innego gatunku, innej ptci lub w wigkszej liczbie, niz przewiduje
upowaznienie wydane przez dzierzawce lub zarzadce obwodu towieckiego,

7) wykonuje polowanie w obecnosci lub przy udziale dziecka do 18. roku zycia

- podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do roku.

Art. 53.

Kto:

1) poluje na przelotne ptactwo towne na wybrzezu morskim w pasie 3000 m od brzegu w glab

morza lub 5000 m w giab ladu,

2) poluje z chartami lub ich mieszancami,

3) poluje w czasie ochronnym,

4) poluje nie posiadajac uprawnien do polowania,

4a) wbrew zakazowi okreslonemu w art. 42aa pkt 14, zaklada narzedzia lub urzadzenia
przeznaczone do towienia, chwytania lub zabijania zwierzyny,

5) wchodzi w posiadanie zwierzyny za pomocg broni i amunicji innej niz mysliwska, srodkow
1 materiatdw wybuchowych, trucizn, karmy o wilasciwosciach odurzajacych, sztucznego
swiatta, lepéw, wnykow, zelaz, dotéw, samostrzatéw lub rozkopywania nor i innych
niedozwolonych srodkow,

6) nie bedac uprawnionym do polowania wchodzi w posiadanie zwierzyny

- podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 5.

Art. 54.

1. W razie skazania za czyny wymienione w art. 52 i art. 53, sad moze orzec przepadek broni,
pojazddéw, narzedzi 1 psow, przy uzyciu ktoérych dokonane zostato przestepstwo, a takze
przepadek trofeow, tusz zwierzyny i ich czesci.

2. Orzeczenie o przepadku, o ktorym mowa w ust. 1, moze dotyczy¢ réwniez przedmiotow

niestanowigcych wlasno$ci sprawcy.
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Brzeziny, dnia 27 kwietnia 2019 r.

Starszy aspirant Maria Nowacka

Komenda Powiatowa Policji w Brzezinach

Notatka urzgdowa

W dniu dzisiejszym petnitam stuzbe patrolowg wraz z sierzantem sztabowym Mariuszem Koniecznym.
Okoto godz. 13.20 wracalismy z rutynowej kontroli drogowej w miejscowosci Kotacin gmina Dmosin. Nasza
uwage zwrocito zachowanie jadgcego przed nami kierowcy samochodu marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT.
Pojazd ten poczatkowo bardzo szybko wyjechat z drogi podporzadkowanej na droge powiatowa nr 704 w strong
Brzezin, a nastgpnie poruszal si¢ od jednej do drugiej krawedzi szosy tzw. ,,wezykiem”. Z pojazdu dobiegata
bardzo glosna muzyka. Na przyczepie kierowca przewozit kilka pni drzewa. PostanowiliSmy zatrzymac
kierujacego. W celu zatrzymania pojazdu wilaczyliSmy sygnat $wietlny na wysoko$ci stacji paliw Zielona. Po
dwoch - trzech minutach (ok. 1,5 km) w obliczu braku reakcji kierowcy wigczylismy takze sygnat dzwiekowy.
Poczatkowo kierowca nie zareagowat i przejechat jeszcze ok. 100-200 m. W pewnym momencie wigczyt jednak
kierunkowskaz i po okoto 100 m zjechat na pobocze na wysokosci posesji Henrykow 88 (ok. 2 km od stacji
paliw Zielona).

Kierujacym okazat si¢ Stanistaw Podlaski ur. 10 stycznia 1947 r. w Glownie, zamieszkaty Szymaniszki
55, 95-060 Brzeziny. W trakcie kontroli pojazdu ujawniono strzelbe Baikat 27EM-M-1C kal. 12/76 oraz tuszke
miodego dzika. Stanistaw Podlaski nie posiadat przy sobie zadnych dokumentéw wskazujacych na uprawnienie
do polowania. Posiadat natomiast odpowiednie pozwolenie na bron palng do celow towieckich. Po weryfikacji
zostato ustalone, ze wskazany egzemplarz broni palnej widnieje w rejestrze ,,Bron”. Zostal zarejestrowany
w Wydziale Postgpowan Administracyjnych Komendy Wojewoddzkiej Policji w Lodzi przez syna Stanistawa
Podlaskiego — Jana Podlaskiego ur. 01.01.1968 r., zam. Szymaniszki 55, 95-060 Brzeziny. Jan Podlaski
podobnie jak ojciec jest cztonkiem Polskiego Zwigzku Lowieckiego i posiada odpowiednie pozwolenie na bron.
Stanistaw Podlaski wyjasnit, ze wraz z synem wystapili o pozwolenie na bron palng do celéw towieckich, a po
uzyskaniu pozytywnych decyzji jego Syn nabyt strzelbe Baikat 27EM-M-1C kal. 12/76, ktorg obaj uzytkuja
zgodnie z wydanymi pozwoleniami. Weryfikacja w WPA KWP w Lodzi potwierdzita powyzsze informacje.
Stanistaw Podlaski przyznat, ze dzika upolowat w lesie w okolicy miejscowosci Jasien. Strzelba Baikat 27EM-
M-1C kal. 12/76 oraz tuszka dzika zostaty zabezpieczone do dalszych czynnosci.

Kontrola stgzenia alkoholu w wydychanym powietrzu wykazata, ze Stanistaw Podlaski znajdowat si¢
w stanie nietrzezwoésci: | badanie — 1,27 mg/I, |1 badanie — 1,22 mg/l w wydychanym powietrzu.

Na przyczepie przewozonej przez Stanistawa Podlaskiego ujawniono drzewo w stanie surowym
w postaci 5 pni sosny oraz siekiere. Stanistaw Podlaski nie posiadat pozwolenia na wyrab drzewa w lesie,
przyznat tez, ze nie posiada zadnej zalesionej parceli. Wyjasnil, ze po skonczonym polowaniu wyrebu dokonat
w pobliskim lesie w okolicy miejscowosci Jasien, czyli tam gdzie upolowatl dzika. Wycinki dokonat w poblizu
rzeki Mrogi. W miejscu tym rzadko pojawiajg sie leSnicy. Na przyczepie przewozil tez siekiere, ktorg dokonat
wyrebu. Stanistaw Podlaski powiedziat, ze wie, iz dokonywat wyrebu w sposéb nielegalny, ale trudno obecnie

o pozwolenia, za duzo z tym biurokracji, a las panstwowy przeciez powinien naleze¢ do wszystkich. Dodat
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takze, ze drzewo chcial nastgpnie sprzedaé, by dorobi¢ do emerytury. Pnie oraz siekiera zostaty zabezpieczone
do dalszych czynnosci.

Stanistawowi Podlaskiemu zatrzymano za pokwitowaniem prawo jazdy kat. B nr 42222/12/0119
wydane przez Staroste Brzezifiskiego w dniu 11 stycznia 2019 r.

W trakcie dokonywania czynnosci 0 godz. 14.05 na miejscu zdarzenia pojawil si¢ powiadomiony syn
Stanistawa Podlaskiego — Jan Podlaski, ktéoremu wydano samoch6d marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT. Jan
Podlaski potwierdzit, ze odpowiadajaca celom towieckim strzelba Baikat nalezy do niego i zgodnie z prawem
uzycza jej ojcu jako osobie posiadajacej pozwolenie na bron wydane w celach towieckich. Twierdzenia Jana
Podlaskiego znajdujg podstawe w art. 28 ustawy o broni i amunicji.

Stanistaw Podlaski na poczatku kontroli zachowywat si¢ spokojnie i wykazywal wole wspotpracy. Po
poinformowaniu go o zatrzymaniu prawa jazdy i pozostatych przewozonych przedmiotow, zaczat jednak
zachowywac si¢ agresywnie. Stanistaw Podlaski krzyczal m.in., ze ,,wszyscy lesnicy to zlodzieje” i ,,ze wszyscy
chca, zebym zdecht z glodu”. Po przybyciu na miejsce zdarzenia Jana Podlaskiego, Stanistaw Podlaski zaczat
ubliza¢ synowi stowami powszechnie uznanymi za obrazliwe i krzyczeé na niego, ze to wszystko jego wina, bo
na pewno ,,nastal” na niego Policj¢ i ze wie o tym, iz syn chcialby si¢ go pozby¢ i ,,0dda¢ do zaktadu”. Stanistaw
Podlaski krzyczat, ze juz ,raz stracit prawo jazdy przez niego” i ze jak tylko wrocg do domu, to syn popamicta
i popchnat go. Nastepnie krzyczac do Jana Podlaskiego, Ze ,,zaraz i pokaze, na co mnie jeszcze stac”, probowat
zlapa¢ siekiere lezaca na przyczepie. Ze wzgledu na agresywne zachowanie Stanistawa Podlaskiego,
spowodowane stanem upojenia alkoholowego, podjeto decyzje o doprowadzeniu go do Izby Wytrzezwien
w Brzezinach.

Jan Podlaski pouczony o swoich uprawnieniach stwierdzit, ze nie chce wnosi¢ zadnej skargi na ojca,
gdyz nie bierze jego zachowania na powaznie.

Notatke sporzadzono celem dalszych czynnosci.

Maria Nowacka

(podpis policjanta)
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Liczba porzadkowa w rejestrze badan 250/19
Henrykow (gmina Brzeziny), dnia 27 kwietnia 2019 r.
PROTOKOL
Z przebiegu badania stanu trzeZzwoSci urzadzeniem elektronicznym

Przeprowadzajacy badania: Maria Nowacka — starszy aspirant Komendy Powiatowej Policji
w Brzezinach,

Dziatajac na podstawie art. 129 ust. 2 pkt 3, 129i ust. 1-4 oraz art. 129ja ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1990, z p6zn. zm.).

Przeprowadzono badanie w celu ustalenia zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu:
Imig¢ i nazwisko osoby badanej: Stanistaw Podlaski

Wiek i pte¢: 72 lata, mezczyzna;

Wazrost i masa ciata: 172 cm, 75 Kg;

Informacja o chorobach: wedtug ustnego o$wiadczenia zdrowy i nieleczony psychiatrycznie lub
odwykowo;

Badanie stanu trzezwosci przeprowadzono analizatorem wydechu: Alkometer SD-200 zgodnie
z instrukcja uzytkowania tego urzadzenia;

Tabela dokonanych pomiaréw zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu:
| pomiar — 27.04.2019 r. godz. 13.35 — 1,27 mg/I
Il pomiar — 27.04.2019 r., godz. 13.42 — 1,22 mg/I
Czynnosci dokonano w zwigzku: z prowadzeniem samochodu osobowego.

Badany o$wiadczyt, ze w ciggu 24 godzin spozywal wodke w ilosci ok. 250 g dnia 26 kwietnia 2019 r.
0 godz. 22.00.

Badanie trzezwosci przeprowadzono w obecnosci sierzanta sztabowego Mariusza Koniecznego z KPP
w Brzezinach.

Uwagi: Betkotliwa mowa, utrudniony kontakt stowny, problemy z wysiadaniem z auta, trudnosci
Z ustaniem w miejscu oraz przejsciem od samochodu do przyczepy, zaczerwienienie na twarzy, bardzo

agresywny.

Badany:

- nie zagda ponownego badania wydychanego powietrza,

- nie zada pobrania krwi;

- nie zglasza uwag co do prawidtowosci zabezpieczenia ustnika.

Podpis osoby badanej Podpis prowadzgcego czynno$é

Stanistaw Podlaski st. asp. Maria Nowacka
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Nr rejestru KZ-99/19
Brzeziny, dnia 27 kwietnia 2019 r.

PROTOKOL
DOPROWADZENIA W CELU WYTRZEZWIENIA

Starszy aspirant Maria Nowacka z Komendy Powiatowej Policji w Brzezinach

(stopien, imi¢ i nazwisko — nazwa jednostki Policji)
Dziatajac na podstawie art. 40 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2018 r. poz. 2137, Z p6zn. zm.)
doprowadzit w dniu 27 kwietnia 2019 r. o godzinie 15.30 do Izby Wytrzezwien w Brzezinach
Stanistawa Podlaskiego, s. Andrzeja i Joanny z d. Kowal, ur. 10 stycznia 1947 r. w Glownie, lat 72,
zamieszkatego w Szymaniszkach 55, 95-060 Brzeziny,
tozsamo$¢ doprowadzonego ustalono na podstawie dowodu osobistego (wskazano)
wydanego przez Burmistrza Miasta Brzeziny, PESEL (podano)
Rysopis (podano)
Okolicznosci bedace podstawa przyjecia do izby wytrzezwien:
Wynik badania na zawarto$¢ alkoholu w organizmie wskazujacy na stan nietrzezwosci, potwierdzony
przez lekarza izby wytrzezwien lek. med. Krzysztofa Kwiatkowskiego
doprowadzony bgdac w stanie nietrzezwosci:
znajdowal si¢ w okolicznosciach zagrazajacych jego zyciu lub zdrowiu oraz zyciu lub zdrowiu innych
0sob — polegajacych przede wszystkim na: bedac w stanie nietrzezwoS$ci, zatrzymany przez
funkcjonariuszy Policji zachowywat si¢ agresywnie, po przybyciu na miejsce zdarzenia jego syna Jana
Podlaskiego zaczat si¢ awanturowac, ubliza¢ synowi stowami powszechnie uznanymi za obrazliwe,
popychac i grozi¢ mu.
Odstapiono od doprowadzenia do miejsca zamieszkania lub pobytu z powodu:
agresywnego zachowania si¢ doprowadzonego.
Wykaz przedmiotow posiadanych przez osobe doprowadzong: brak

Dyspozycja co do dalszego postepowania z osobg doprowadzong do izby wytrzezwien:
po wytrzezwieniu zwolni¢ do miejsca zamieszkania.

Decyzja dyrektora izby wytrzezwien o przyjeciu osoby doprowadzonej w celu wytrzezwienia:
Umiesci¢ w pomieszczeniu dla 0sob zatrzymanych do wytrzezwienia
lek. med. Kazimierz Dolny
(podpis dyrektora izby wytrzezwien)
Na tym protokot zakonczono i podpisano w dniu 27 kwietnia 2019 r. o godz. 15.50.
st. asp. Maria Nowacka

(podpis doprowadzajacego policjanta)
Do protokotu zataczono: 1) za§wiadczenie lekarskie nr 97/19 o braku przeciwskazan do przebywania
w izbie wytrzezwien przez Stanistawa Podlaskiego.

Oswiadczenie osoby doprowadzonej w celu wytrzezwienia

Pouczony o przystugujacych mi uprawnieniach — art. 40 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. 0 wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdzialaniu alkoholizmowi o§wiadczam:
Tres¢ przystugujacych mi uprawnien zrozumiatem, nie bede z nich korzystat. Nie wnosze¢ zazalenia.

Stanistaw Podlaski

(podpis osoby doprowadzonej w celu wytrzezwienia)

Doprowadzonego Stanistawa Podlaskiego zwolniono w dniu 28 kwietnia 2019 r. o godz. 8.20 po
wytrzezwieniu (poz. ksiazki zwolnien — 97/19).
lek. med. Kazimierz Dolny
(podpis dyrektora izby wytrzezwien)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019 Brzeziny, dnia 27 kwietnia 2019 r.
RSD 223/19

POSTANOWIENIE
O WSZCZECIU DOCHODZENIA

Maria Nowacka — starszy aspirant Komendy Powiatowej Policji w Brzezinach, na podstawie art. 303 k.p.k.
wzw. zart. 325a § 112 k.p.k. wzw. zart. 325¢ § 1 k.p.k.

W sprawie o to, ze Stanistaw Podlaski:

- w dniu 27 kwietnia 2019 r. pomimo wydania przez funkcjonariuszy KPP w Brzezinach poruszajacych sie
pojazdem stuzbowym przy uzyciu sygnatéow $wietlnych i dzwickowych polecenia zatrzymania pojazdu marki
Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT nie zatrzymat si¢ niezwlocznie i kontynuowat jazdg;

- w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w obrebie obszaru towieckiego w Kotacinie
gmina Dmosin polowat, nie posiadajac do tego uprawnien;

- w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasieni gmina Dmosin w lesie panstwowym Nadle$nictwa Brzeziny,
Lesnictwa Kotacin dopuscit si¢ w celu przywlaszczenia wyrebu drzewa;

- oraz o to, ze W dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Kotacin prowadzit w ruchu ladowym po drodze
publicznej pojazd mechaniczny marki Fiat Punto o nr rej EBR 666TT bedac w stanie nietrzezwosci, I badanie -
1,27 mg/l, 11 badanie — 1,22 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu;

tj. o przestepstwa z art. 178b k.k., art. 53 pkt 4 prawa lowieckiego, art. 290 § 1 k.k.i z art. 178a § 1 k.k.

postanawia:

wszczaé dochodzenie

Maria Nowacka
(podpis policjanta)
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PR 1 Ds. 221.2019 Brzeziny, dnia 29 kwietnia 2019 r.

Starszy aspirant Maria Nowacka

Komenda Powiatowa Policji w Brzezinach

Notatka urzgdowa

W zwiazku z ujawnieniem w dniu 27 kwietnia 2019 r. na przyczepie przewozonej przez Stanistawa
Podlaskiego 5 pni sosny oraz siekiery, a takze o$wiadczeniem Stanistawa Podlaskiego o dokonaniu wyrgbu
w sposob nielegalny, skontaktowatam si¢ telefonicznie o godz. 8.30 z Nadle$nictwem w Brzezinach. Podczas
rozmowy z zastgpca Nadle$niczego Marcinem Lisowskim ustalitam, ze Nadle$nictwo nie posiada informacji
o zadnej nielegalnej wycince w okolicach miejscowosci Jasien. Marcin Lisowski poinformowal mnie, ze
skontaktuje si¢ z le$niczym Andrzejem Wronskim zarzadzajacym Lesnictwem w Kotacinie, w ktorego obrebie
znajduje si¢ obszar lesny w Jasieniu.

O godz. 10.05 skontaktowat si¢ ze mng telefonicznie lesniczy Andrzej Wronski. Oswiadczyt, ze w lesie
na terenie miejscowosci Jasien rzeczywiscie dokonano nielegalnego wyrebu i w celu ztozenia dalszych zeznan
stawi si¢ w dniu jutrzejszym w Prokuraturze Rejonowej w Brzezinach.

Notatke sporzadzono celem podjecia dalszych czynnosci.

Maria Nowacka

(podpis policjanta)
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Sygn. akt 11 K 302/15 ODPIS

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 1 grudnia 2015 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach 11 Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Michalak

Protokolant: sekr. sad. Anna Koztowska

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzezinach Marty Jankowskiej,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 grudnia 2015 r.

sprawy Stanistawa Podlaskiego, syna Andrzeja i Joanny z domu Kowal, urodzonego 10 stycznia 1947 r. w Glownie,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 5 lipca 2015 r. w miejscowosci Brzeziny powiat brzezinski prowadzit w ruchu ladowym po ulicy Kulczynskiego
pojazd mechaniczny marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT bedac w stanie nietrzezwosci: | badanie - 1,08 mg/l, 1l badanie —
1,07 mg/l, Il badanie — 1, 02 mg/I alkoholu w wydychanym powietrzu

tj. oczyn z art. 178a § 1 k.k.

1.

Oskarzonego Stanistawa Podlaskiego uznaje za winnego zarzucanego mu czynu, wypetniajacego dyspozycje art.
178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
Na podstawie art. 69 § 11 2 kk. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnos$ci zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby;

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

Na podstawie art. 63 § 4 kk. na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 5 lipca
2015r.;

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 5 000 (pigciu tysigey) ztotych tytutem §wiadczenia pienieznego;

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach
w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesigciu) zlotych

tytutem zwrotu wydatkow i wymierza mu optatg¢ w kwocie 120 (stu dwudziestu) ztotych.

SRR Joanna Michalak
(podpis Przewodniczacego)

Na oryginale wlasciwe podpisy
Zgodnos¢ z oryginalem stwierdzam —
Sekretarz sqdowy Paulina Lqcka
(podpis i wlasciwa pieczec)

Wyrok uprawomocnit si¢ z dniem 8 grudnia 2015 r.
SSR Joanna Michalak
(podpis i wlasciwa pieczec)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019

POSTANOWIENIE O PRZEDSTAWIENIU ZARZUTOW
Brzeziny, dnia 29 kwietnia 2019 r.

Adam Wtadny - prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach,
uwzgledniajac dane zebrane w sprawie,
na podstawie art. 313 § 1 k.p.k. wzw. z art. 325a § 2 k.p.k.

postanowil

przedstawi¢ Stanistawowi Podlaskiemu, synowi Andrzeja zarzuty, ze:

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w obrebie obszaru towieckiego
w Kotacinie gmina Dmosin dzierzawionego przez Koto Lowieckie ,,Brzezina” z siedzibag w Kotacinie
gmina Dmosin polowat, nie posiadajac do tego uprawnien

tj. o przestgpstwo z art. 53 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie (Dz. U.
z 2018 r. poz. 2033);

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w lesie panstwowym Nadlesnictwa
Brzeziny, Lesnictwo Kotacin, dopuscit si¢ w celu przywlaszczenia wyrebu drzewa w postaci pigciu
sosen na szkode Nadlesnictwa Brzeziny w Brzezinach

tj. 0 przestepstwo z art. 290 § 1 k.k.;

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Kotacin gmina Dmosin prowadzit w ruchu ladowym po
drodze publicznej pojazd mechaniczny marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT bedagc w stanie
nietrzezwosci: | badanie - 1,27 mg/l, 1l badanie — 1,22 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu,
a czynu tego dopuscit sie¢ bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Brzezinach sygn. akt Il K 302/15 z dnia 1 grudnia 2015 r. za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci

tj. 0 przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.;

w dniu 27 kwietnia 2019 r. kierujac pojazdem mechanicznym na drodze publicznej z miejscowosci
Kotacin gmina Dmosin do miejscowosci Henrykéw gmina Brzeziny, pomimo wydania przez
uprawnionych do kontroli ruchu drogowego funkcjonariuszy Policji poruszajacych si¢ pojazdem
shuzbowym, przy uzyciu sygnatow $wietlnych i dzwickowych, polecenia zatrzymania pojazdu marki
Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT nie zatrzymat si¢ niezwlocznie i kontynuowatl jazde w kierunku
miejscowosci Brzeziny

tj. 0 przestepstwo z art.178b k.k.

Adam Wiadny
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach
(podpis prokuratora)

Tre$¢ postanowienia ogloszono mi w dniu 29 kwietnia 2019 r. oraz pouczono o prawie zadania do czasu zawiadomienia

o terminie zapoznania si¢ z materialami postgpowania przygotowawczego, podania ustnie podstaw zarzutow, a takze

sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na pismie (art. 313 § 3 k.p.k.), w zwiazku z tym o$wiadczam, iz nie zagdam

sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na pi$mie, ani tez nie zgdam podania ustnie podstaw zarzutow.

14/38

Stanisfaw Podlaski
(podpis podejrzanego)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019
PROTOKOL PRZESLUCHANIA PODEJRZANEGO

Brzeziny, dnia 29 kwietnia 2019 r., godz. 13.15
Adam Wtadny - prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach
Protokolant — protokotowano osobiscie
dziatajac na podstawie art. 175 § 1 k.p.k., zgodnie z art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.
przestuchal nizej wymienionego jako podejrzanego o czyny z art. 53 pkt 4 prawa lowieckiego,
art. 290 § 1 k.k., art. 178a § 4 k.k. i art. 178b k.k.
Tozsamos$¢ podejrzanego stwierdzono na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ,
ktory go wydat).
Podejrzany podat nastepujace dane osobowe: imi¢ i nazwisko: Stanistaw Podlaski;
Imiona rodzicow i nazwisko rodowe matki: Andrzej i Joanna z domu Kowal,
Data i miejsce urodzenia: 10 stycznia 1947 r. w Glownie;
Miejsce zamieszkania: Szymaniszki 55, 95-060 Brzeziny;
Obywatelstwo: polskie;
Wyksztatcenie: $rednie zawodowe;
Stan cywilny: Zonaty;
Liczba dzieci i ich wiek: syn 51 lat, 3 corki lat 50, 49 i 47;
Liczba 0séb pozostajagcych na utrzymaniu podejrzanego: nie posiada;
Zawod wyuczony: technik rolnictwa;
Zajecie: emeryt;
Dochody: 1 400 zt miesigcznie z tytutu emerytury rolniczej;
Zajecie i dochdd miesieczny matzonka: emerytka, okoto 1 100 zt z tytutu emerytury rolniczej;
Stan majatkowy: gospodarstwo rolne o powierzchni 4,90 ha, samochod marki Fiat Punto rocznik 2009
onrrej. EBR 666TT,;
Karalno$¢: skazany w 2015 r. za przestgpstwo z art. 178a § 1 k.k. na kar¢ 6 miesigcy pozbawienia
wolnosci na okres 3 lat préby;
Stan zdrowia: zdrowy, nie leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.
Podejrzanego pouczono o uprawnieniach okreslonych w art. 300 i 301 k.p.k. oraz o obowiazkach
i konsekwencjach wskazanych w art. 74, 75, 77,78 § 11 la, 1381 139 k.p.k.

Pouczenia te otrzymalem na pi$mie.
Stanistaw Podlaski
(podpis podejrzanego)

Podejrzany nie zagda umozliwienia mu ztozenia wyjasnien na pisSmie oraz nie zada podania ustnie
podstaw zarzutow.

Stanistaw Podlaski Adam Wiadny
(podpis podejrzanego) (podpis przestuchujacego)
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Podejrzany wyjasnia: Pouczony o tresci praw i obowigzkow podejrzanego, ktore otrzymatem
tez na piSmie, o$wiadczam, ze przedstawione mi w dniu dzisiejszym zarzuty zrozumiatem. Przyznaj¢
si¢ do popetnienia przestepstw zarzucanych mi w punktach Il i IV. Do przestgpstw zarzucanych mi
w punktach I i Il nie przyznaje si¢. Chcg czeSciowo ztozy¢ wyjasnienia.

Nie przyznaj¢ si¢ do zarzutu pierwszego. Odmawiam sktadania wyjasnien.

Nie przyznaj¢ si¢ do zarzutu drugiego. Odmawiam sktadania wyjasnien.

Przyznaje si¢ do zarzutu trzeciego. Faktycznie, dzieh wcze$niej wypitem symboliczna
¢wiartke na imieninach szwagra. Rano myslatem, Ze jestem juz trzezwy. W dniu zatrzymania, tj.
27 kwietnia 2019 r. naprawde nic juz nie pitem. Nie czulem sie w zaden sposob pijany. Zahuje, ze tak
si¢ stato, nie chcialem znowu wsiada¢ po pijaku za kotko, ale tak wyszlo.

Przyznaje si¢ do zarzutu czwartego. Jak tylko ustyszatem syren¢ policyjng, to od razu
chcialem zjecha¢ z drogi. Nie mogtem si¢ jednak zatrzymac¢ natychmiast, gdyz na tym odcinku drogi
powiatowej w stron¢ Brzezin brak jest pobocza. Wydaje mi sig, ze zatrzymatem si¢ okoto 100 m po
ustyszeniu syreny policyjnej na pierwszym podjezdzie przed posesja W Henrykowie. Nie wiedziatem,
ze to przestgpstwo. Ja nie widzialem wcze$niej zadnych sygnaléw $§wietlnych. Sygnat §wietlny
zauwazytem dopiero wtedy, gdy ustyszatem dzwigk syreny.

Nie mam nic wigcej do powiedzenia.

Przestuchanie zakonczono w dniu 29 kwietnia 2019 r. 0 godz. 13.45.

Protokét po osobistym odczytaniu podpisuje.

Adam Wtadny Stanistaw Podlaski
(podpis przestuchujacego) (podpis podejrzanego)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019
POSTANOWIENIE
0 zatrzymaniu prawa jazdy
Dnia 29 kwietnia 2019 r.

Adam Wtadny — prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach,
po zapoznaniu si¢ z materiatami dochodzenia w sprawie o sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019, dotyczacego
postepowania prowadzonego przeciwko Stanistawowi Podlaskiemu w sprawie o prowadzenie pojazdu

mechanicznego w stanie nietrzezwosci, tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.,

— na podstawie art. 137 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U.

z 2018 r. poz. 1990, z pozin. zm.; zwanej dalej: pr.r.d.) w zw. z art. 135 ust. 1 pkt 1 lit. a) i pkt 2 pr.r.d.

postanowil:

zatrzyma¢ Stanistawowi Podlaskiemu, zam. w Szymaniszki 55, 95-060 Brzeziny, prawo jazdy kat. B
nr 42222/12/0119 wydane przez Starost¢ Brzezinskiego w dniu 11 stycznia 2019 r. oraz zatrzymane mu przez
Policje w dniu 27 kwietnia 2019 r.

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Brzezinach prowadzi postgpowanie w sprawie o sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019.

Dotyczy ono migdzy innymi prowadzenia przez Stanistawa Podlaskiego pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci, tj. czynu z art. 178a § 4 k.k.

Dnia 27 kwietnia 2019 r. Policja zatrzymata za pokwitowaniem prawo jazdy nalezgce do Stanistawa
Podlaskiego.

Powyzsze nastapito wobec uzasadnionego podejrzenia, ze kierujacy pojazdem mechanicznym, o ktorym
mowa powyzej, znajdowat si¢ w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajacego (art. 135 ust. 1
pkt 1 lit. a) pr.r.d.), badz popelnit przestepstwo, za ktére moze by¢ orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow (art.
135 ust. 1 pkt 2 pr.r.d.).

Okolicznos$ci, o ktorych mowa powyzej, stanowig podstawe do wydania przez prokuratora, w toku
postepowania przygotowawczego, postanowienia 0 zatrzymaniu prawa jazdy, uprzednio zatrzymanego za
pokwitowaniem przez Policje (art. 137 ust. 1 pkt 1 pr.r.d. w zw. z art. 135 ust. 1 pkt 1 lit. a) i pkt 2 pr.r.d.).

Brak jest przy tym podstaw, zarowno faktycznych, jak i prawnych, przemawiajacych za odstgpieniem
od zatrzymania prawa jazdy ww.

Zwazywszy na powyzsze, postanowiono jak w czgsci dyspozytywnej postanowienia.
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach

Adam Wiadny
(podpis prokuratora)
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Pouczenie:

Na postanowienie prokuratora o zatrzymaniu prawa jazdy przystuguje zazalenie do sadu wilasciwego do
rozpoznania sprawy (art. 137 ust. 3 pr.r.d. i art. 465 § 2 k.p.k.).

Zazalenie wnosi si¢ w terminie zawitym 7 dni, liczonym od daty dorgczenia odpisu postanowienia, za
posrednictwem prokuratora, ktory wydal dane postanowienie. Czynno$¢ procesowa dokonana po uplywie

terminu zawitego jest bezskuteczna (art. 460 k.p.k. i art. 122 § 1i 2 k.p.k.).

Zarzadzenie:

1. Stosownie do art. 100 § 4 i § 6 k.p.k. w zw. z art. 106 k.p.k. i art. 140 k.p.k. odpis postanowienia wraz
z uzasadnieniem dorgczy¢ Stanistawowi Podlaskiemu kierujagcemu pojazdem mechanicznym, ktoérego prawo
jazdy zatrzymano.

2. Stosownie do art. 137 ust. 2 pr.r.d. o wydaniu postanowienia o zatrzymaniu prawa jazdy zawiadomic

wlasciwego staroste wraz z przekazaniem mu zatrzymanego prawa jazdy.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach
Adam Wiadny
(podpis prokuratora)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019

PROTOKOL
PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA

Brzeziny, dnia 30 kwietnia 2019 r., godz. 9.05
Adam Wtadny - prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach

Protokolant — protokotowano osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 kpk 1 art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego
w charakterze §wiadka.

Tozsamos¢ §wiadka stwierdzit na podstawie dowodu (seria i numer oraz organ, ktéry go wydat).
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk),
o odpowiedzialnosci za zawiadomienie o niepopelnionym przestepstwie lub za falszywe oskarzenie

(art. 238 k.k., art. 234 k.k.), co $wiadek potwierdza wlasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

Andrzej Wronski
(podpis $wiadka)
Swiadka pouczono rowniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:
Imi¢ i nazwisko — Andrzej Wronski;
Imiona rodzicéw — Jan, Katarzyna;
Data i miejsce urodzenia — 15 lutego 1984 r., Brzeziny;
Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przesluchiwanej zamieszczono
w zataczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.).
Zajecie — lesnik;
Wyksztatcenie — wyzsze;
Karalno$¢ za falszywe zeznania — nie karany;

Stosunek do stron — obcy.

Zostalem uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan
i zeznaje, co nastepuje:

Zglaszam si¢ do Prokuratury w sprawie informacji otrzymanej od Policji o dokonaniu bez pozwolenia
wycinki drzewa w lesie w miejscowosci Jasien. Jestem lesniczym. Las w Jasieniu jest lasem
panstwowym i nalezy do nadzorowanego przeze mnie Lesnictwa Kotacin, ktére wchodzi w sktad
Nadle$nictwa w Brzezinach. Obszar lesny w okolicy wsi Jasien jest stosunkowo niewielki
powierzchniowo, zajmuje niecatle dwa hektary. Kilkanascie lat temu ze wzgledu na walory
przyrodnicze terenu Dyrekcja Lasow Panstwowych podjeta decyzje o wlaczeniu tego lasu i innych

pobliskich obszarow lesnych w sktad kompleksu promocyjnego ,,Lasy Spalsko-Rogowskie”.
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W zwigzku z tym, zgodnie z kolejnymi decyzjami, las w Jasieniu jest zakwalifikowany jako tzw. las
ochronny, czyli nie prowadzimy tam aktualnie wyrebu. W dniu wczorajszym, tj. 29 kwietnia 2019 r.
udatem si¢ do lasu w miejscowosci Jasien i rzeczywiscie w glebi lasu, w okolicy rzeki Mrogi
natrafilem na 5 pni po Scigtych drzewach. Byly to sosny. Wydaje mi si¢, ze wyrebu dokonano
niedawno. Nie jestem jednak w stanie powiedzie¢, kiedy dokladnie, gdyz w sobot¢ w nocy
i w niedzielg wieczorem, tj. 27 i 28 kwietnia 2019 r. intensywnie padato. Uniemozliwia to doktadne
okreslenie, czy S$cigcie drzewa mialo miejsce dzien, czy tydzien wczesniej. Nie wiem, kto mogt
dokona¢ wycinki. W dniu 27 kwietnia 2019 r. nie patrolowatem tego obszaru. Na pewno jednak
wycinka drzewa miala charakter nielegalny, gdyz od 2012 r., czyli odkad tu pracuj¢, my jako Lasy
Panstwowe nie prowadziliSmy ani nie pozwalaliSmy na wyrab w lesie w miejscowos$ci Jasien. Nie
znam Stanistawa Podlaskiego.

To wszystko, co mam obecnie do zeznania.

Protokoét niniejszy odczytano. Swiadek stwierdzit, ze protokot jest zgodny z jego zeznaniami.

Czynnos¢ zakonczono w dniu 30 kwietnia 2019 r. 0 godz. 9.35.

Andrzej Wronski Adam Wiadny
(podpis $wiadka) (podpis przestuchujacego)
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Sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019

PROTOKOL
PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA

Brzeziny, dnia 30 kwietnia 2019 r., godz. 10.25
Adam Wtadny - prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzezinach

Protokolant — protokotowano osobiscie

na podstawie art. 177 § 1 kpk. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. przestuchal nizej wymienionego
w charakterze §wiadka.

Tozsamos¢ $wiadka stwierdzit na podstawie dowodu (seria i numer oraz organ, ktory go wydat).
Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 kk.),
o odpowiedzialno$ci za zawiadomienie o niepopelnionym przestepstwie lub za falszywe oskarzenie

(art. 238 k.k., art. 234 k.k.), co §wiadek potwierdza wiasnorecznym podpisem (art. 190 k.p.k.):

Jan Podlaski
) (podpis swiadka)
Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach wynikajacych z art. 182, 1831 185 k.p.k.

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imi¢ i nazwisko — Jan Podlaski

Imiona rodzicéw — Stanistaw, Jadwiga;

Data i miejsce urodzenia — 1 stycznia 1968 r., Brzeziny;

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz migjsca pracy osoby przestuchiwanej zamieszczono
w zataczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.).

Zajecie — inzynier rolnictwa;

Wyksztatcenie — wyzsze;

Karalno$¢ za fatszywe zeznania — nie karany;

Stosunek do stron — syn Stanistawa Podlaskiego.

Zostalem uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan
i zeznaje, co nastepuje:

Wiem w jakiej sprawie zostalem wezwany. Uprzedzony o tresci art. 182 i 183 k.p.k. i pouczony
o tresci art. 185 k.p.k. oswiadczam, ze chce skorzysta¢ z przystugujacego mi prawa do odmowy
zeznan w stosunku do wszystkich czterech czyndow zarzucanych mojemu ojcu Stanistawowi
Podlaskiemu.

Protokot niniejszy odczytano. Swiadek stwierdzit, ze protokét jest zgodny z jego zeznaniami.

Czynnos¢ zakonczono w dniu 30 kwietnia 2019 r. o godz. 10.40.

Jan Podlaski Adam Wiadny
(podpis $wiadka) (podpis przestuchujacego)
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Prokuratura Rejonowa Brzeziny, dnia 21 maja 2019 r.
w Brzezinach
Sygn. akt PR 1 Ds. 221.2019

AKT OSKARZENIA

przeciwko Stanistawowi Podlaskiemu o przestepstwa z art. 53 pkt 4
prawa towieckiego, art. 290 § 1 k.k., art. 178a § 4 k.k. i art. 178b
k.k.

Oskarzam:

Stanistawa Podlaskiego, syna Andrzeja i Joanny z domu Kowal, urodzonego 10 stycznia 1947 r. w Glownie,

zamieszkatego Szymaniszki 55, 95-060 Brzeziny, posiadajacego obywatelstwo polskie, o wyksztalceniu

$rednim, zonatego, nieposiadajacego nikogo na utrzymaniu, z zawodu technika rolnictwa, emeryta, osiggajacego

z tego tytutu doch6d w wysokosci okoto 1 400 zt miesigcznie, posiadajacego majatek w postaci gospodarstwa

rolnego o powierzchni 4,90 ha i samochodu marki Fiat Punto rocznik 2009 o nr rej. EBR 666TT, karanego.

(srodkow zapobiegawczych nie stosowano),

o to, ze:

22/38

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w obrebie obszaru towieckiego
w Kotacinie gmina Dmosin dzierzawionego przez Koto Lowieckie ,,Brzezina” z siedzibg w Kotacinie
gmina Dmosin polowat, nie posiadajac do tego uprawnien,

tj. o przestepstwo z art. 53 pkt 4 ustawy 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2033);

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w lesie panstwowym Nadle$nictwa
Brzeziny, Lesnictwo Kotacin dopuscil sie w celu przywlaszczenia wyrebu drzewa w postaci 5 sosen
o lacznej objetosci 2,59 m® i lacznej wartosci 608,65 zt na szkode Nadlesnictwa Brzeziny
w Brzezinach,

tj. o przestgpstwo zart. 290 § 1 k.k.;

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Kotacin gmina Dmosin prowadzit w ruchu ladowym po
drodze publicznej pojazd mechaniczny marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT bedac w stanie
nietrzezwosci (I badanie - 1,27 mg/l, 1l badanie — 1,22 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu),
a czynu tego dopuscit si¢ bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Brzezinach, sygn. akt 1l K 302/15 z dnia 1 grudnia 2015 r. za prowadzenie pojazdu mechanicznego
W stanie nietrzezwosci,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.;

w dniu 27 kwietnia 2019 r. kierujac pojazdem mechanicznym na drodze publicznej z miejscowosci
Kotacin gmina Dmosin do miejscowosci Henrykéw gmina Brzeziny, pomimo wydania przez
uprawnionych do kontroli ruchu drogowego funkcjonariuszy Policji poruszajacych si¢ pojazdem
stuzbowym, przy uzyciu sygnalow §wietlnych i dzwigkowych, polecenia zatrzymania pojazdu marki
Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT nie zatrzymal si¢ niezwlocznie i kontynuowat jazde w kierunku
miejscowosci Brzeziny,

tj. o przestepstwa z art.178b k.k.
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Na podstawie art. 24 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 31 § 1 k.p.k. sprawa niniejsza podlega rozpoznaniu przez Sad

Rejonowy w Brzezinach w postgpowaniu zwyczajnym.

I
1
2)
3)

1)
2)
3)
4)
5)

6)
7)
8)
9)

Lista osob, ktorych wezwania zada oskarzyciel:
oskarzony Stanistaw Podlaski (obroncy nie ustanowit);
$wiadek Andrzej Wronski;

swiadek Maria Nowacka.

Wykaz dowodéw podlegajacych ujawnieniu na rozprawie:

notatka urzedowa z dnia 27 kwietnia 2019 r;

notatka urzedowa z dnia 29 kwietnia 2019 r.;

informacja z Krajowego Rejestru Karnego;

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Brzezinach sygn. akt II K 302/15 z dnia 1 grudnia 2015 r.;
informacja z systemu teleinformatycznego ministra wilasciwego do spraw finanséw publicznych,
uzyskana droga elektroniczng;

protokoét z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym;

protokot zatrzymania rzeczy w postaci siekiery marki Juco;

protoko? zatrzymania rzeczy w postaci tuszki mtodego dzika;

protokot zatrzymania rzeczy w postaci dokumentu — prawa jazdy kat. B nr. 42222/12/0119 wydanego

przez Starost¢ Brzezinskiego w dniu 11 stycznia 2019 r.;

10) protokot zatrzymania rzeczy w postaci strzelby Baikat 27EM-M-1C kal. 12/76;

11) protokot zatrzymania rzeczy w postaci drzewa w stanie surowym - 5 §cietych pni sosny;

12) pisemna opinia biegtego z zakresu le$nictwa i towiectwa.

Adam Wiadny
(podpis prokuratora)
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Sygn. akt 11 K 190/19

PROTOKOL. ROZPRAWY GLOWNEJ

Dnia 4 listopada 2019 r.
Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydziat Karny
Sprawa Stanistawa Podlaskiego

oskarzonego o przestepstwo z art. 53 pkt 4 ustawy 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie i inne

Przewodniczgcy: sedzia Marek Nowak
Protokolant: sekr. sqd. Anna Kozlowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzezinach Anny Medrej
Wywotano sprawe o godz. 9.00. Rozprawa odbyta si¢ jawnie.

Na rozprawe stawili sie:
Oskarzony Stanistaw Podlaski — osobiscie.

Stawili si¢ $wiadkowie: Maria Nowacka, Andrzej Wronski.
Swiadkowie zostali usunigci z sali rozpraw.

Oskarzony podal dane, co do swojej osoby (art. 213 k.p.k.):

Podane przez oskarzonego dane osobowe s3 zgodne z tymi, ktére zostaly ujete w akcie oskarzenia.
Prokurator odczytat akt oskarzenia.

Przewodniczacy pouczyt oskarzonego o prawie do sktadania wyjasnien, odmowy wyjasnien lub odpowiedzi na
pytania, sktadania wnioskow dowodowych i konsekwencjach nieskorzystania z tego uprawnienia oraz o tresci
przepiséw art. 100 § 3 i 4 k.p.k, art. 376 kp.k., art. 377 kp.k,, art. 419 § 1 k.p.k. i art. 422 k.p.k., po czym

zapytal, czy przyznaje si¢ do zarzucanych mu czynéw i czy chce sktada¢ wyjasnienia i jakie.

Oskarzony Stanistaw Podlaski podal:

Odpis aktu oskarzenia otrzymatem. Stawiane mi zarzuty zrozumialem. Nie przyznaj¢ si¢ do popetnienia czynu
zarzuconego mi w punkcie I. To jakie§ nieporozumienie. Ja mam przeciez uprawnienia do polowania
i pozwolenie na bron. Ja jestem czlonkiem Polskiego Zwigzku Lowieckiego od 30 lat, poluj¢ przynajmniej raz

w roku i zawoze tuszki na skup od lat i nikt mi jeszcze nie zrobit z tego tytutu zadnych nieprzyjemnosci.

Na pytanie Sadu:

Ja mam przy sobie legitymacje cztonkowskg Polskiego Zwigzku Lowieckiego, pozwolenie na bron i pisemne
upowaznienie do wykonywania polowania indywidualnego, wydane przez dzierzawce¢ obwodu towieckiego:
Koto Lowieckie ,,Brzezina” w Kotacinie. Znajomy mys$liwy poradzil mi tez, zebym przyniost do Wysokiego
Sadu rowniez poswiadczony za zgodno$¢ z oryginatem wypis z ksigzki ewidencji pobytu mysliwych na

polowaniu. Powyzsze dokumenty przedktadam do akt.

W tym miejscu oskarzony sklada do akt poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem: kopie legitymacji

cztonkowskiej Polskiego Zwigzku Lowieckiego i pozwolenia na posiadanie broni mysliwskiej oraz oryginat
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upowaznienia na polowanie indywidualne wydanego przez dzierzawcg okrggu towieckiego w Kotacinie — Koto
Lowieckie ,,Brzezina” z siedzibag w Kotacinie, gmina Dmosin, a takze po$wiadczony za zgodno$¢ z oryginatem
wypis z ksiggi ewidencji pobytu mysliwych na polowaniu prowadzonej przez dzierzawcg okregu lowieckiego
w Kotacinie i wnosi o zaliczenie tych dokumentow w poczet materialu dowodowego.

Na pytanie Przewodniczacego prokurator o§wiadcza, iz nie oponuje.

Sad postanowil zaliczy¢ przedlozone przez oskarzonego dokumenty w poczet materialu dowodowego.

Oskarzony dalej wyjasnia:

Ja w dniu 26 kwietnia 2019 r. przed imieninami szwagra okoto godziny 17.30 pojechatem do siedziby Kota
Lowieckiego i wpisalem si¢ w ksiazke ewidencji, tak jak trzeba, czyli maksymalnie 24 godziny przed
polowaniem. Kiedy§ mozna bylo si¢ wpisywa¢ dowolnie, tzn. nawet tydzien przed polowaniem, ale teraz
podobno zmienito si¢ rozporzadzenie i trzeba si¢ wpisa¢ najwczesniej dzien przed rozpoczgciem odstrzatu, nie
mozna wczesniej. Koto tego bardzo pilnuje, juz paru kolegow za to zawiesili w prawach cztonkéw. No to ja tez
tego pilnuje. Wpisatem do ksiazki, ze bede polowat od rana, tj. od 6.00 do 15.00. Ja miatem wydane wczesniej
upowaznienie indywidualne na odstrzal dzikow na 3 miesigce, tj. od 1 lutego 2019 r. do 1 maja 2019 r.
Pojechatem potem do szwagra na imieniny, mialem duzo nie pié, bo chcialem i$¢ na polowanie na drugi dzien.
Konczyto mi si¢ to upowaznienie, a teraz o nowe jest ciezko w Kole, bo jest sporo konfliktow z zarzadem. Mnie
si¢ wydawato rano, jak jechatem, ze juz jestem trzezwy. Zapomniatem tylko wziag¢ z domu tego upowaznienia
i legitymacji. Wczesniej nigdy mi si¢ co$ takiego nie zdarzylo. Ja wiem, ze te dokumenty trzeba nosi¢ przy
sobie, zawsze je zabieram ze sobg, tym razem zapomniatem, chyba przez te imieniny dzien wcze$niej. Tego

dzika upolowatem faktycznie w lesie kota Jasienia, to jest w obrebie naszego obwodu towieckiego.

Na pytanie Sadu:
Prokurator nie pytat, to ja nie méwitem, ze mam w domu legitymacj¢ i upowaznienie do odstrzatu. Policjanci tez

chyba nie pytali. Juz wlasciwie nie pamigtam.

Oskarzony dalej wyjasnia:
Nie przyznaje¢ si¢ do popetnienia czynu zarzuconego mi w punkcie II aktu oskarzenia. Przyznaje si¢ do czynow

zarzucanych mi w punktach 11 i IVV. Odmawiam sktadania wyjasnien.

Sad postanowil:

Na podstawie art. 389 § 1 k.p.k. odczyta¢ wyjasnienia oskarzonego ztozone w postepowaniu przygotowawczym,
albowiem odmowit on sktadania wyjas$nien przed sadem.

Po odczytaniu wyjas$nien oskarzony o§wiadcza: podtrzymuje odczytane mi wyjasnienia. Cheialbym tylko dodac,

ze zatujg, ze wsiadtem znowu do samochodu pod wptywem alkoholu. Nie mam nic wigcej do dodania.

Przewodniczacy zarzadzit postgpowanie dowodowe oraz pouczyl oskarzonego o przystugujacym mu prawie
zadawania pytan osobom przestuchiwanym oraz sktadania wyjasnien co do kazdego dowodu (art. 386 § 2
k.p.k.). Przewodniczacy uprzedzit obecnych na sali §wiadkdw o odpowiedzialnos$ci za ztozenie fatszywych
zeznan oraz pouczyt ich o tresci art. 182, 183 1 185 k.p.k. Zapytani o imiona i nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢
za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do stron, podali:

Maria Nowacka — lat 30, funkcjonariusz Policji, nie karana, obca.

Andrzej Wronski— lat 35, lesniczy, nie karany, obcy
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Nastepnie Sad odebrat od $wiadkow przyrzeczenie, zgodnie z przepisami art. 187, 188 § 1 - 3 k.p.k.

Staje swiadek Maria Nowacka i zeznaje:

Podejrzewam, w jakiej sprawie zostalam wezwana. Przypominam sobie osob¢ oskarzonego. Pamigtam, ze
zatrzymaliSmy go do kontroli drogowej w zwigzku z podejrzeniem jazdy w stanie nietrzezwosci. Byto to chyba
na drodze migdzy Kolacinem a Brzezinami. Oskarzony nam uciekat. Nic wigcej nie pamigtam.

Przewodniczacy okazuje $wiadkowi notatke z dnia 27 kwietnia 2019 r.

Swiadek dalej zeznaje:

Teraz sobie przypominam lepiej t¢ interwencj¢. To ja sporzadzitam t¢ notatke. W dniu 27 kwietnia 2019 r.
wracajac do KPP w Brzezinach z kontroli drogowej w Kotacinie, zauwazyliSmy samochod osobowy, ktory
poruszat si¢ w sposdéb wzbudzajacy nasze podejrzenia. Pojazd ten poczatkowo bardzo szybko wyjechatl z drogi
podporzadkowanej na droge powiatowa nr 704 w stron¢ Brzezin, a nast¢pnie poruszat si¢ od jednej do drugiej
krawedzi szosy tzw. ,wezykiem”. Na przyczepie kierowca przewozit kilka pni drzewa. Pamigtam tez, ze
z pojazdu dobiegata bardzo glosna muzyka, styszalna nawet dla nas w radiowozie. W zwiazku z tym, ze
samochod jechat ,,wezykiem”, postanowiliémy zatrzymac kierujacego do kontroli. W celu zatrzymania pojazdu
wlgczyliSmy sygnat $§wietlny na wysokos$ci stacji paliw Zielona. Po dwoéch - trzech minutach (ok. 1,5 km)
w obliczu braku reakcji kierowcy wlaczylismy takze sygnat dzwigkowy. Poczatkowo kierowca nie zareagowat
i przejechat jeszcze ok. 100-200 m. W pewnym momencie wlaczyt jednak kierunkowskaz i po okolo 100 m
zjechal na pobocze na wysokosci posesji Henrykow 88 (niecate 2 km od stacji paliw Zielona). Od momentu
wlaczenia przez nas sygnatu $wietlnego do momentu, kiedy kierowca si¢ zatrzymat, wydaje mi si¢, ze Stanistaw
Podlaski przejechat ok. 1800-2000 m. Na pewno oskarzony widzial migajaca syren¢ za soba, bo byt dzien,
widoczno$¢ byta bardzo dobra. Chyba to nie jest ujete w notatce, ale pamigtam, ze w pewnym momencie
oskarzony bardzo przyspieszyl, wtedy juz wlaczyliémy takze dzwiek w ,.kogucie”, tzn. w syrenie radiowozu. Na
szczeg$cie, na tym odcinku drogi we wezesnych godzinach poludniowych zazwyczaj nie ma duzego ruchu, tak
bylo tez tego dnia. Tak jak mowitam, oskarzony przejechat jeszcze ok. 100-200 m i potem wigczyt
kierunkowskaz. Ta droga powiatowa jest w zlym stanie i nie ma na tamtym odcinku pobocza, ale na wysokosci
posesji Henrykow 88 jest podjazd do posesji. Tam zatrzymat si¢ Stanistaw Podlaski i tam dokonalismy kontroli.
Kontrola stgzenia alkoholu w wydychanym powietrzu wykazata, ze Stanistaw Podlaski znajdowat si¢ w stanie
nietrzezwosci, prawie 1,3 mg/l w pierwszym badaniu. Oskarzony przewozit na przyczepie drewno nieobrobione,
czyli drzewo w stanie surowym w postaci kilku $cigtych pni oraz siekierg. Ja nie pamigtam, co oskarzony mowit
w sprawie tego drzewa. Oskarzony przewozit tuszke mtodego dzika i strzelbe, ktore zabezpieczylismy dla celow
dalszego postepowania. Po weryfikacji okazalo sie, ze strzelbe oskarzonemu uzyczyt jego syn, zgodnie
z przepisami ustawy o broni i amunicji, wiec w tym kierunku sprawa nie byta prowadzona. Oskarzony nie okazat

pozwolenia na polowanie.

Prokurator i oskarzony nie maja pytan.

Na pytanie Sadu:

Nie pamietam, czy pytaliSmy sie oskarzonego podczas kontroli, czy w ogole dysponuje uprawnieniami do
dokonywania odstrzatu, czy tylko nie ma ich przy sobie. Zaktadam, ze pytalismy ogdlnie, ale trudno mi sobie po
takim czasie doktadnie to przypomniec.

Prokurator i oskarzony nie maja pytan.
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Staje $wiadek Andrzej Wronski i zeznaje:

Wiem, w jakiej sprawie zostalem wezwany. W sprawie tego, ze oskarzony ukradl drzewo z lasu
w miejscowosci Jasien. To jest taki odcinek, ze rzadko tam patrolujemy, wtedy o wycince poinformowata
Nadlesnictwo Policja. Wigcej szczegdlow nie pamigtam.
Sad postanowil:

Na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania $wiadka z postgpowania przygotowawczego,
albowiem o$wiadcza, Ze nie pamigta innych okolicznosci zdarzenia poza tymi, ktore przedstawit.

Po odczytaniu zeznan §wiadek zeznaje: Podtrzymuj¢ odczytane zeznania. Doktadnie byto tak, jak mi odczytano.

Prokurator i oskarzony nie majg pytan.

Przewodniczacy poinformowal, ze na podstawie art. 405 § 2 i 4 k.p.k. ujawniono bez odczytywania protokoty

i dokumenty podlegajace odczytaniu na rozprawie, ktore nie zostaty odczytane.

Sad postanowit na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. uprzedzi¢ strony o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie | aktu oskarzenia z art. 53 pkt 4 ustawy z 13 pazdziernika

1995 r. - Prawo towieckie na art. 51 ust. 1 pkt 6 ustawy z 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie.

Na pytanie Przewodniczacego - strony oswiadczyly, ze nie zadaja uzupetnienia postgpowania dowodowego.
Oskarzony o$wiadczyl, ze nie zada przerwania rozprawy w celu umozliwienia mu przygotowania si¢ do obrony.

Przewodniczacy ogtlosit, ze przewod sadowy jest zamkniety, po czym udzielit glosu stronom.

Oskarzyciel publiczny wnosi o uznanie oskarzonego za winnego zarzucanych mu przestepstw i wymierzenie
mu:

- za czyn zarzucany w punkcie | — kary 1 roku pozbawienia wolnosci oraz orzeczenia przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa strzelby Baikat 27EM-M-1C kal. 12/76 oraz tuszy dzika,

- za czyn zarzucany w punkcie Il — kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz orzeczenie nawigzki
w wysokosci podwdjnej wartosci drzewa,

- za czyn zarzucany w punkcie Il — kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio oraz nawigzki w kwocie 15 000 zt,

- za czyn zarzucany w punkcie 1V — kary 6 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Nadto wnosi 0 orzeczenie kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci.

Oskarzony Stanistaw Podlaski wnosi o uniewinnienie badz o wymierzenie tagodnych kar.

Sad udat si¢ na narade.
Po naradzie i sporzadzeniu wyroku Przewodniczacy oglosil go publicznie, podat najwazniejsze powody wyroku
oraz wskazat stronom sposob i termin odwotania.

Podczas ogloszenia wyroku byli obecni prokurator oraz oskarzony.

Rozprawe zamknigto o godz. 12.45.

Marek Nowak Anna Kozlowska
(podpis Przewodniczacego) (podpis Protokolanta)
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Sygn. akt 11 K 190/19

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 listopada 2019 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: s¢dzia Marek Nowak

Protokolant: sekr. sad. Anna Kozlowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzezinach Anny Medre;j,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 listopada 2019 r.

sprawy Stanistawa Podlaskiego, syna Andrzeja i Joanny z domu Kowal, urodzonego 10 stycznia 1947 r.

w Glownie,

oskarzonego o to, ze:

28/38

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w obrebie obszaru towieckiego
w Kotacinie gmina Dmosin dzierzawionego przez Koto Lowieckie ,,Brzezina” z siedzibg w Kotacinie
gmina Dmosin polowat, nie posiadajac do tego uprawnien,

tj. o przestgpstwo z art. 53 pkt 4 ustawy z 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2033);

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w lesie panstwowym Nadle$nictwa
Brzeziny, Lesnictwo Kotacin dopuscil sie w celu przywtaszczenia wyrebu drzewa w postaci 5 sosen
o lacznej objetosci 2,59 m® i lacznej wartosci 608,65 zt na szkode Nadlesnictwa Brzeziny
w Brzezinach,

tj. o przestgpstwo zart. 290 § 1 k.k.;

w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowos$ci Kotacin gmina Dmosin prowadzit w ruchu ladowym po
drodze publicznej pojazd mechaniczny marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT bedac w stanie
nietrzezwosci (I badanie - 1,27 mg/l, 1l badanie — 1,22 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu),
a czynu tego dopuscit si¢ bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Brzezinach, sygn. akt 1l K 302/15 z dnia 1 grudnia 2015 r. za prowadzenie pojazdu mechanicznego
W stanie nietrzezwosci,

tj. 0 przestgpstwo z art. 178a § 4 k.k.;

w dniu 27 kwietnia 2019 r. kierujac pojazdem mechanicznym na drodze publicznej z miejscowosci
Kotacin gmina Dmosin do miejscowosci Henrykéw gmina Brzeziny, pomimo wydania przez
uprawnionych do kontroli ruchu drogowego funkcjonariuszy Policji poruszajacych si¢ pojazdem
stuzbowym, przy uzyciu sygnalow §wietlnych i dzwigkowych, polecenia zatrzymania pojazdu marki
Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT nie zatrzymatl si¢ niezwlocznie i kontynuowat jazde w Kkierunku
miejscowosci Brzeziny,

tj. o przestgpstwo z art.178b k.k.
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1. W ramach czynu zarzuconego oskarzonemu Stanistawowi Podlaskiemu w punkcie I, uznaje go za
winnego tego, ze w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowos$ci Jasien gmina Dmosin w obrebie obszaru
towieckiego w Kotacinie gmina Dmosin dzierzawionego przez Koto Lowieckie ,,Brzezina” z siedziba
w Kotacinie gmina Dmosin polowal, nie posiadajac przy sobie wymaganych dokumentow,
tj. wykroczenia z art. 51 ust. 1 pkt 6 ustawy — Prawo lowieckie i za to na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 6
ustawy — Prawo towieckie wymierza mu kar¢ grzywny w kwocie 1 000 (jednego tysigca) ztotych;

2. Oskarzonego Stanistawa Podlaskiego uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie I,
wypetniajacego dyspozycj¢ art. 290 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 290 § 1
k.K. wymierza mu kar¢ 4 (czterech) miesi¢cy pozbawienia wolnosci;

3. Oskarzonego Stanistawa Podlaskiego uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie IlI,
wypetniajacego dyspozycj¢ art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. Oskarzonego Stanistawa Podlaskiego uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie 1V,
wypetniajacego dyspozycje art. 178b k.kk. i za to na podstawie art. 178b kk. wymierza mu karg
4 (czterech) miesigcy pozbawienia wolnosci;

5. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone wobec oskarzonego Stanistawa Podlaskiego kary
pozbawienia wolnosci w punktach 2, 3 i 4 taczy i wymierza mu kar¢ taczna 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci;

6. Na podstawie art. 54 ust. 1 i 2 ustawy - Prawo lowieckie orzeka wobec Stanistawa Podlaskiego
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa strzelby Baikat 27EM-M-1C kal. 12/76 ujawnionej w wykazie
dowodow rzeczowych pod pozycja 1 oraz tuszy dzika ujawnionej w wykazie dowodow rzeczowych
pod pozycja 2;

7. Na podstawie art. 290 § 2 kk. orzeka wobec oskarzonego Stanistawa Podlaskiego na rzecz
Nadlesénictwa Brzeziny w Brzezinach kwote 1 217,30 (tysigc dwiescie siedemnascie ztotych trzydziesci
groszy) zt tytulem nawigzki;

8. Na podstawie art. 42 § 3 kk. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio;

9. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwote 10 000 (dziesieciu tysigcy) ztotych tytutem $wiadczenia
pienieznego;

10. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach

karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym od uiszczenia optaty.

Sedzia Marek Nowak
(podpis Przewodniczacego)
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Adwokat Anna Kowalska Brzeziny, dnia 8 listopada 2019 r.
Kancelaria Adwokacka w Brzezinach
ul. Mickiewicza 20

Sygn. akt Il K 190/19
Do Sadu Rejonowego w Brzezinach
Wydziat II Karny
ul. Warynskiego 34
95-060 Brzeziny

Przedkladajac w zalaczeniu upowaznienie do obrony udzielone mi przez Pana Stanistawa Podlaskiego,
oskarzonego w sprawie 0 sygn. akt Il K 190/19, na podstawie art. 422 § 1 k.p.k., jako obronica oskarzonego,
wnosze o sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku z dnia 4 listopada 2019 r. i dorgczenie mi go wraz

z odpisem wyroku na adres kancelarii. Wniosek dotyczy cato$ci wyroku.

Adwokat
Anna Kowalska

(podpis)

Informacja dla zdajacego:
Nalezy zalozy¢, ze na przedmiotowym dokumencie znajduje si¢ potwierdzenie wplywu powyzszego wniosku
w dniu 8 listopada 2019 r. do Sadu Rejonowego w Brzezinach, opatrzone stosownymi pieczeciami Biura

Podawczego i II Wydzialu Karnego tego Sadu.

UPOWAZNIENIE DO OBRONY
Niniejszym ustanawiam adwokat Anne Kowalska
Kancelaria Adwokacka: ul. Mickiewicza 20 w Brzezinach
moim obroncg w sprawie 0 sygn. akt 11 K 190/19 Sadu Rejonowego w Brzezinach, w ktorej jestem oskarzony
o przestepstwa z art. 53 pkt 4 ustawy — Prawo towieckie, art. 290 § 1 kk., art. 178a § 4 k.k. i art. 178b k.k. —

upowaznienie do obrony obejmuje reprezentacje przed sagdami wszystkich instancji.

Brzeziny, dnia 4 listopada 2019 r.

Stanistaw Podlaski
(podpis oskarzonego)
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Sygn. akt 11 K 190/19

Uzasadnienie

Stanistaw Podlaski jest cztonkiem Polskiego Zwigzku Lowieckiego. W dniu 26 kwietnia

2019 r. o godzinie 17.30 dokonal wpisu w ksigzce ewidencji pobytu mysliwych na polowaniu
indywidualnym, wytozonej w siedzibie dzierzawcy okrggu towieckiego w Kotacinie - Kota
Lowieckiego ,,Brzezina” w Kofacinie. Jako godzing rozpoczgcia polowania wskazat godzing 6.00 dnia
nastepnego, tj. 27 kwietnia 2019 r., a zakonczenie na godzing 15.00. Stanistaw Podlaski posiadat
wydane przez dzierzawcg okregu towieckiego w Kolacinie pisemne upowaznienie do polowania
indywidualnego na dziki. Upowaznienie to zostato wydane na okres 3 miesi¢cy od 1 lutego 2019 r. do
1 maja 2019 r. W godzinach porannych dnia 27 kwietnia 2019 r. Stanistaw Podlaski udat si¢ do lasu
potozonego w miejscowosci Jasien gmina Dmosin w obrgbie okregu towieckiego w Koftacinie.
Dokonal tam odstrzatu dwuletniego dzika o wadze 41,05 kg. Stanistaw Podlaski postugiwat si¢ w tym
celu strzelbg Baikal 27EM-M-1C kal. 12/76. Oskarzony mial pozwolenie na posiadanie broni
myS$liwskiej. W czasie polowania Stanistaw Podlaski nie posiadat przy sobie ani legitymacji
cztonkowskiej PZL, ani pisemnego upowaznienia na polowanie indywidualne. Przed wyruszeniem na
polowanie Stanistaw Podlaski zapomniat zabra¢ te dokumenty z domu.
(wyjasnienia oskarzonego Stanistawa Podlaskiego poswiadczona za zgodnosé¢ z oryginatem kopia
legitymacji cztonkowskiej Polskiego Zwigzku Lowieckiego, kopia pozwolenia na posiadanie broni
mysliwskiej, oryginatl upowaznienia na polowanie indywidualne wydanego przez dzierzawce okregu
towieckiego w Kolacinie — Kolo Lowieckie ,,Brzezina” z siedzibg w Kolacinie, gmina Dmosin;
poswiadczony za zgodnos¢ z oryginatem wypis z ksiegi ewidencji pobytu mysliwych na polowaniu
prowadzonej przez dzierzawce okregu towieckiego w Kolacinie)

W dniu 27 kwietnia 2019 r. Stanistaw Podlaski w lesie w miejscowosci Jasien gmina Dmosin
dokonat wyrebu drzewa w postaci 5 sosen o tacznej objetosci 2,59 m® i lacznej wartosci 608,65 zt. Las
ten nalezy do Lesnictwa Kotacin wchodzgcego w obreb Nadlesnictwa Brzeziny w Brzezinach. Obszar
lesny w okolicy wsi Jasien zajmuje niecate dwa hektary. Ze wzglgdu na walory przyrodnicze terenu
Dyrekcja Lasow Panstwowych podjeta decyzje o wlaczeniu tego lasu i innych pobliskich obszaréw
lesnych w sktad kompleksu promocyjnego ,,Lasy Spalsko-Rogowskie”. Las w Jasieniu jest aktualnie
zakwalifikowany jako tzw. las ochronny. Od co najmniej 2012 r. nie prowadzi si¢ tam wyrebu i nie
wydaje si¢ w tym celu pozwolen. Stanistaw Podlaski dokonal wycinki w tym lesie w poblizu rzeki
Mrogi, w miejscu rzadko patrolowanym przez lesnikow. Wyrebu dokonat siekiera marki Juco.
Stanistaw Podlaski nie posiadal pozwolenia na wyrab drzewa w lesie, nie posiada tez zadnej zalesionej
parceli. Stanistaw Podlaski przewozil nastgpnie na przyczepie swojego samochodu marki Fiat Punto
o nr rej. EBR 666TT drzewo oraz siekierg, ktora dokonat wyrebu. Planowat zby¢ przywlaszczone

drzewo.
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(notatka urzedowa z dnia 27 kwietnia 2019 r.; zeznania swiadka Marii Nowackiej; zeznania
swiadka Andrzeja Wronskiego; protokot zatrzymania rzeczy w postaci siekiery marki Juco, protokol
zatrzymania rzeczy w postaci drzewa — 5 pni sosny, opinia bieglego z zakresu lesnictwa i lowiectwa)

W dniu 27 kwietnia 2019 r. 0 godz. 13.20 funkcjonariusze Policji starszy aspirant Maria
Nowacka i sierzant sztabowy Mariusz Konieczny wracali z rutynowej kontroli drogowej
w miejscowosci Kotacin gmina Dmosin. Ich uwage zwrdcito zachowanie jadacego przed nimi
kierowcy samochodu marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT. Pojazd ten poczatkowo bardzo szybko
wyjechat z drogi podporzadkowanej na droge powiatowa nr 704 w strone¢ Brzezin, a nastgpnie
poruszat si¢ od jednej do drugiej krawedzi szosy tzw. ,,wezykiem”. Z pojazdu dobiegala bardzo glosna
muzyka, styszalna nawet dla jadacych za nim funkcjonariuszy. Na przyczepie kierujacy pojazdem
Stanistaw Podlaski przewozit kilka sztuk drzewa w stanie surowym. Funkcjonariusze w celu
zatrzymania pojazdu kierowanego przez oskarzonego wilaczyli sygnat Swietlny na wysokosci stacji
paliw Zielona w Kofacinie. Po dwoch — trzech minutach (ok. 1,5 km) wobec braku oczekiwanej
reakcji kierowcy i po zwigkszeniu przez niego predkosci, funkcjonariusze wiaczyli sygnat dzwickowy.
Poczatkowo kierujacy pojazdem Stanistaw Podlaski nie zareagowat i przejechat jeszcze 100-200 m.
Po ustyszeniu sygnatu dzwigkowego Stanistaw Podlaski postanowit jednak od razu zatrzymac sig.
Stanistaw Podlaski wigczyt kierunkowskaz i po okoto 100 m zjechat na podjazd na wysokos$ci poses;ji
Henrykow 88 (niecate 2 km od stacji Zielona). Droga powiatowa nr 704 jest tam w zlym stanie i nie
ma na tamtym odcinku pobocza, wiec Stanistaw Podlaski zatrzymat si¢ na pierwszym podjezdzie do
posesji. Od momentu wiaczenia przez funkcjonariuszy sygnatu $wietlnego do momentu zatrzymania
kierowanego przez siebie samochodu, Stanistaw Podlaski przejechat ok. 1800-2000 m. W dniu
27 kwietnia 2019 r. widoczno$¢ na drodze byta bardzo dobra, a ruch drogowy niewielki.

(notatka wurzedowa z dnia 27 kwietnia 2019 r.; zeznania swiadka Marii Nowackiej;
wyjasnienia oskarzonego Stanistawa Podlaskiego)

Kontrola stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu wykazata, ze Stanistaw Podlaski
znajdowat sie w stanie nietrzezwosci: | pomiar — 27.04.2019 r. godz. 13.35 — 1,27 mg/l; 1l pomiar —
27.04.2019 r. godz. 13.42 — 1,22 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu. Stanistaw Podlaski w dniu
poprzednim, tj. 26 kwietnia 2019 r. do godziny 22.00 spozywal wodke na imieninach swojego
Szwagra.

(protokot z przebiegu badania stanu trzezwosci urzgdzeniem elektronicznym; zeznania
Swiadka Marii Nowackiej; wyjasnienia oskarzonego Stanistawa Podlaskiego)

Oskarzony jest obywatelem polskim, o wyksztalceniu §rednim, Zonaty. Stanistaw Podlaski ma
72 lata, nie posiada nikogo na utrzymaniu, z zawodu jest technikiem rolnictwa. Oskarzony obecnie
jest emerytem, osigga z tego tytulu dochod w wysokosci okoto 1 400 zt miesigcznie. Stanistaw
Podlaski posiada majatek w postaci gospodarstwa rolnego o powierzchni 4,90 ha i samochodu marki
Fiat Punto rocznik 2009 o nr rej. EBR 666TT.
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Stanistaw Podlaski byt uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Brzezinach sygn. akt 11 K 302/15 z dnia 1 grudnia 2015 r. za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci, tj. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

(informacja zawierajgca dane osobopoznawcze o Oskarzonym Stanistawie Podlaskim,
informacja z KRK, odpis wyroku Sqdu Rejonowego w Brzezinach sygn. akt II K 302/15 z dnia
1 grudnia 2015 r., informacja z systemu teleinformatycznego ministra wlasciwego do spraw finanséw
publicznych, uzyskana drogg elektroniczng)

Oskarzony Stanistaw Podlaski w postepowaniu przygotowawczym nie przyznat si¢ do zarzutu
I i IT aktu oskarzenia, natomiast przyznat si¢ do czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia.
Oskarzony wyjasnil, ze na imieninach u szwagra w dniu 26 kwietnia 2019 r. spozywat alkohol, a rano
nastepnego dnia myslal, ze jest juz trzezwy. Oskarzony wyrazil skruche. Oskarzony przyznat sie tez
do zarzutu IV. Wskazal, ze jak tylko ustyszat syrene policyjna, to od razu chciat zjecha¢ z drogi. Nie
mogt jednak zatrzymac si¢ natychmiast, gdyz na tym odcinku drogi powiatowej w stron¢ Brzezin brak
jest pobocza. Zatrzymat si¢ okoto 100 m dalej, po ustyszeniu syreny policyjnej na pierwszym
podjezdzie przed posesja w Henrykowie. Wyjasnil, ze nie widzial wcze$niej zadnych sygnatow
$wietlnych. Sygnat swietlny zauwazyt dopiero wtedy, gdy ustyszat dzwigk syreny.

Stanistaw Podlaski w postgpowaniu przed sadem podtrzymal swoje dotychczasowe
wyjasnienia. Wyjasnil nadto, ze posiada legitymacj¢ cztonkowska Polskiego Zwiazku Lowieckiego,
pozwolenie na posiadanie broni mysliwskiej i pisemne upowaznienie do wykonywania polowania
indywidualnego wydane przez dzierzawce obwodu towieckiego. Wskazal, ze udajac si¢ na polowanie
w dniu 27 kwietnia 2019 r. zapomnial wzia¢ z domu powyzsze dokumenty. Wyjasnil, ze wczesniej

nigdy co$ takiego nie zdarzyto mu si¢, gdyz wie, ze te dokumenty trzeba nosi¢ przy sobie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Majac na uwadze catoksztalt zebranego w sprawie materiatlu dowodowego, Sad dokonujac
ustalen faktycznych opart si¢ przede wszystkim na zeznaniach $wiadkow, tresci zgromadzonej
dokumentacji oraz czgSciowo rowniez na wyjasnieniach samego oskarzonego.

Przede wszystkim Sad dat wiar¢ wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim przyznaje si¢
on do popehienia czynu zarzucanego mu w pkt Il aktu oskarzenia. W tym zakresie wyjasnienia
oskarzonego koreluja z wustaleniami dokonanymi na podstawie protokolu prawidlowo
przeprowadzonego badania stanu trzezwosci oskarzonego urzadzeniem elektronicznym, a takze
zeznaniami $wiadka Marii Nowackiej. Oskarzony nie zglaszal uwag co do sposobu ani wynikow
przeprowadzenia badania urzadzeniem kontrolno-pomiarowym. Sad przyznal réwniez walor
wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim przyznaje si¢ on do popelnienia czynu
zarzuconego mu w pkt IV aktu oskarzenia i szczegotowo opisat przebieg zdarzenia. Twierdzenia te we
wskazanej czeSci sa konsekwentne, logiczne i znajdujg potwierdzenie w pozostalym materiale

dowodowym, w szczegdlnosci w zeznaniach §wiadka Marii Nowackiej. Z tej samej przyczyny Sad
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uznatl za prawdziwe wyjasnienia oskarzonego ztozone przed Sadem, w ktoérych w odniesieniu do
czynu opisanego w pkt | aktu oskarzenia przyznat si¢, ze podczas odstrzatu nie posiadat przy sobie
dokumentow uprawniajacych do polowania indywidualnego.

A contrario, Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego w cze$ci, w jakiej nie przyznat si¢
do czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia. W momencie zatrzymania Stanistaw Podlaski
przyznat si¢ do popetnienia przedmiotowego czynu, w sposob doktadny opisujac okolicznosci
zdarzenia. Co wiecej, przy dokonywaniu kontroli drogowej funkcjonariusze ujawnili na przyczepie
kierowanego przez niego auta drzewo w stanie surowym oraz siekier¢. W lesie panstwowym
W miejscowosci Jasien ujawniono natomiast miejsce nielegalnego wyrebu. W lesie tym od
przynajmniej 2012 r. ze wzgledu na zatozenia gospodarki lesnej nie jest prowadzona wycinka
o0 charakterze legalnym.

Sad dal wiare twierdzeniom $wiadka Andrzeja Wronskiego. Zeznania tego $wiadka sa
bowiem spojne, zupetne i logiczne.

Sad uznat za w pelni wiarygodne zeznania funkcjonariusza Policji Marii Nowackiej. Swiadek
ten jest bowiem osobg obca dla oskarzonego, niemajgca zatem ani procesowego, ani faktycznego
interesu w zeznawaniu na jego niekorzys¢.

Sad dat tez wiare dokumentom, ktore zostaly ujawnione na rozprawie. Zadna ze stron nie
kwestionowala ich wiarygodnosci. Na walor wiarygodnosci zastugiwala takze pisemna opinia
biegltego z zakresu lesnictwa i towiectwa, ktora nalezy oceni¢ jako jasng, zupelng i niesprzeczng
wewnetrznie.

Powyzsze okoliczno$ci doprowadzily do przypisania oskarzonemu sprawstwa czynow
penalizowanych w art. 51 ust.1 pkt 6 ustawy — Prawo towieckie, art. 290 § 1 k.k., art. 178a § 4 k.k.
i art. 178b k.k.

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad uznal, iz oskarzonemu mozna
przypisa¢ popehienie czynu z art. 51 ust.1 pkt 6 ustawy — Prawo towieckie, a nie - jak wnosit
oskarzyciel publiczny - czynu z art. 53 pkt 4 tejze ustawy. Z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w sposob bezsporny wynika bowiem, ze Stanistaw Podlaski jest czlonkiem Polskiego
Zwigzku Lowieckiego, posiada stosowng legitymacje oraz pozwolenie na posiadanie broni
mysliwskiej, a nadto dzierzawca okrggu towieckiego w Kotacinie wydal mu pisemne upowaznienie do
wykonywania polowania indywidualnego. Stanistaw Podlaski dokonatl wymaganego wpisu do ksigzki
ewidencji pobytu mysliwych na polowaniu indywidualnym i polowal zgodnie z posiadanym
upowaznieniem w obrgbie obwodu lowieckiego w Kotacinie, pozyskujac 1 sztuke dzika. Pisemne
upowaznienie zostalo wydane w dniu 1 lutego 2019 r., byto wazne do 1 maja 2019 r. W dniu
27 kwietnia 2019 r. oskarzony byt wiec uprawniony do pozyskania we wskazanym obrebie towieckim
1 sztuki dzika. Z tresci art. 42 ust. 1, ust. 2 i ust. 8 ustawy - Prawo towieckie wynika, ze mysliwy
podczas polowania powinien posiada¢ przy sobie zarowno legitymacj¢ cztonkowska Polskiego

Zwiazku Lowieckiego, pozwolenie na posiadanie broni mysliwskiej, jak i pisemne upowaznienie do
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polowania indywidualnego wydane przez dzierzawcg okregu towieckiego. Oskarzony miat przy sobie
jedynie pozwolenie na posiadanie broni, natomiast pozostatych dokumentéw nie posiadat, gdyz
pozostawit je w domu.

Sad w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, zmienit zatem
jego opis i kwalifikacj¢ prawng, przyjmujgc, ze Stanistaw Podlaski dopuscit si¢ wykroczenia
okreslonego w art. 51 ust. 1 pkt 6 ustawy - Prawo towieckie. Na tej podstawie Sad skazal oskarzonego
na kare grzywny w kwocie 1 000 zt. Zgodnie z art. 24 § 3 k.w. Sad wymierzajac powyzsza kare, wzigt
pod uwage dochody, warunki osobiste i rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe
Stanistawa Podlaskiego, ktory utrzymuje si¢ z emerytury w wysokosci 1 400 zi. Konsekwencja
orzeczenia merytorycznego w celu wzmocnienia wychowawczego charakteru kary byto orzeczenie na
podstawie art. 54 ust. 1 ustawy - Prawo towieckie przepadku tuszy pozyskanego podczas polowania
dzika oraz przedmiotu, przy uzyciu ktorego Stanistaw Podlaski dopuscit si¢ przypisanego mu czynu,
czyli strzelby Baikat 27EM-M-1C kal. 12/76. Zgodnie z art. 54 ust. 2 ustawy - Prawo towieckie
takiemu rozstrzygnieciu nie stoi na przeszkodzie okolicznosé¢, iz strzelba Baikat 27EM-M-1C Kkal.
12/76 nalezata do syna oskarzonego, gdyz przedmiotem przepadku na powyzszej podstawie moga by¢
takze przedmioty nie stanowigce wlasnos$ci sprawcy. Zwierzyna bezprawnie pozyskana stanowi
natomiast zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy - Prawo towieckie wtasno§¢ Skarbu Panstwa.

Czyn oskarzonego Stanistawa Podlaskiego opisany w punkcie II aktu oskarzenia polegat na
wycieciu w lesie w celu przywlaszczenia pigciu sosen o wartosci 608,65 zt, a zatem wyczerpat
znamiona wystepku z art. 290 § 1 k.k. Przepis ten penalizuje wyrgb drzewa w lesie, 0 ile towarzyszy
mu zamiar przywlaszczenia drzewa. Bez znaczenia jest sposob wyrgbu, istotne jest to, Zze sprawca
odlaczyl drzewo od podtoza. W niniejszej sprawie oskarzony postuzyt si¢ w tym celu siekiers.
W sprawie nie podlegato réwniez watpliwosci, ze przedmiotem czynnosci sprawczej bylo drzewo
rosngce w lesie. Las panstwowy W miejscowosci Jasien wchodzacy w sktad Lesnictwa Kotacin
niewatpliwie nalezy zakwalifikowaé jako las W rozumieniu art. 3 ustawy z 28 wrzesnia 1991 r.
o lasach, zgodnie z ktorym las to grunt o zwartej powierzchni nie mniejszej niz 0,10 ha pokryty
uprawami lesnymi (drzewami, krzewami, runem lesnym) przeznaczony do produkcji lesnej (...).
Wyciecie siekierg pieciu drzew rosngcych w lesie realizuje znamiona wystgpku opisanego
w art. 290 § 1 k.k. Oskarzony zamierzal postapi¢ z wycigtymi drzewami jak z wlasnymi, mimo ze
bezprawnie wszedt w ich posiadanie, o czym $§wiadczy przede wszystkim fakt, ze po wyrebie
zatadowat drzewo na przyczepe, przewozit je, a nastgpnie chciat je sprzeda¢. Powyzsze okolicznosci
swiadcza wigc o tym, ze wycigcie sosen nastapito w celu przywlaszczenia.

Prowadzac w dniu 27 kwietnia 2019 r. w miejscowosci Kotacin gmina Dmosin w ruchu
ladowym po drodze publicznej pojazd mechaniczny marki Fiat Punto o nr rej. EBR 666TT, bedac
w stanie nietrzezwosci (I badanie - 1,27 mg/l, 1l badanie — 1,22 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu) i dopuszczajac sie tego czynu w sytuacji uprzedniego skazania prawomocnym wyrokiem

Sadu Rejonowego w Brzezinach sygn. akt II K 302/15 z dnia 1 grudnia 2015 r. za przestgpstwo
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z art. 178a § 1 k.k., oskarzony niewatpliwie wyczerpat swoim zachowaniem znamiona przestepstwa
opisanego w art. 178a § 4 k.k.

W dniu 27 kwietnia 2019 r. jako osoba kierujgca pojazdem mechanicznym na drodze
publicznej z miejscowosci Kotacin gmina Dmosin do miejscowosci Henrykow gmina Brzeziny,
pomimo wydania przez uprawnionych do kontroli ruchu drogowego funkcjonariuszy
KPP w Brzezinach Marii Nowackiej i Mariusza Koniecznego poruszajacych si¢ pojazdem stuzbowym,
przy uzyciu sygnatéw $wietlnych i dzwiekowych, polecenia zatrzymania pojazdu marki Fiat Punto
o nrrej. EBR 666TT nie zatrzymujac si¢ niezwlocznie i kontynuujac jazde w kierunku miejscowosci
Brzeziny Stanistaw Podlaski wypelnit znamiona przestgpstwa opisanego w art. 178b k.k.

Czyny, jakich dopuscit si¢ Stanistaw Podlaski cechuje stopien spotecznej szkodliwo$ci
wyzszy niz znikomy (art. 1 § 2 k.k.). O stopniu spolecznej szkodliwo$ci decyduja tacznie przestanki
zart. 115 § 2 k.k., ktore tworza wyliczenie o charakterze taksatywnym.

Czyny oskarzonego Stanistawa Podlaskiego byly zawinione. Oskarzony jest bowiem osobg
dojrzata i ze wzgledu na wiek zdolng do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. W przedmiotowej
sprawie nie zostaly ujawnione co do jego osoby zadne okoliczno$ci wylaczajace albo ograniczajace
w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czyndéw i pokierowania postepowaniem.
W stosunku do Stanistawa Podlaskiego nie zachodza zadne okoliczno$ci wytaczajace bezprawnosé
czynu badz wing.

Za przestepstwo z art. 290 § 1 k.k., Sad wymierzyt oskarzonemu na podstawie art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 290 § 1 kk. kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Za okolicznos¢ tagodzaca Sad uznat
relatywnie niewysoka kwote szkody. Wymierzajac kare¢ Sad uwzglednit stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz stopien zawinienia. W ocenie Sadu kara w minimalnych granicach
ustawowego zagrozenia spelni zarowno swoj cel wychowawczy, jak rowniez zapobiegawczy oraz
uczyni zado$¢ poczuciu sprawiedliwosci. Biorgc pod uwage warunki osobiste i sytuacje finansowa
oskarzonego, w ocenie Sadu jedynie kara o charakterze izolacyjnym moze spetni¢ zalozone cele
prewencji ogodlnej i1 szczegolnej. Stanistaw Podlaski ma bowiem 72 lata i utrzymuje si¢ z emerytury
w wysokosci 1 400 zt.

Za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k., Sad wymierzyt oskarzonemu Stanistawowi Podlaskiemu
kare 10 miesigcy pozbawienia wolnosci. Na wymiar kary wptyneto wyrazenie skruchy przez
oskarzonego, ktéry w postgpowaniu zar6wno przygotowawczym, jak i sadowym wskazal, iz zaluje
swojego postepowania. Jako okoliczno$¢ obcigzajaca nalezato jednak przyja¢ uprzednig karalnosc
oskarzonego i wysokie stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego, osiagajace 1,27 mg/l, a zatem
kilkunastokrotnie wyzsze od dopuszczalne]j normy. Orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest
adekwatna do stopnia winy i spotecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu. Pozostajac w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia, znacznie ponizej maksymalnego wymiaru, wynoszacego 5 lat, nie
moze by¢ uznana za razaco surowa. Natomiast poprzez swoja realng dolegliwo$¢ spetnia skutecznie

cele prewencji indywidualnej wobec oskarzonego, ktory bedac uprzednio skazanym za prowadzenie
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pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, mimo wczesniej orzeczonych sankcji o charakterze
nieizolacyjnym, wrocit na droge przestepstwa. Nadto, kara ta w kontekscie celow prewencji ogolnej,
ksztattuje spoleczna $wiadomo$¢ prawng, przeciwdziatajac poczuciu bezkarnosSci sprawcow
naruszajacych reguly zapewniajace bezpieczenstwo w ruchu drogowym.

Wymierzajac kare Stanistawowi Podlaskiemu za przestepstwo z art. 178b k.k., Sad miat na
uwadze z jednej strony przyznanie si¢ oskarzonego do winy i wyrazenie skruchy, a z drugiej strony
sposob popelnienia przez niego przestgpstwa. Zachowanie oskarzonego, ktory nie zatrzymat si¢ na
polecenie uprawnionych funkcjonariuszy, kontynuujac jazde przez prawie 2 km cechuje si¢ w ocenie
Sadu do$¢ wysokim stopniem zuchwatosci. Jednoczesnie jednak jako okoliczno$¢ tagodzaca przyjeto
fakt, ze w chwili zdarzenia ruch na drodze powiatowej nr 704 byt niewielki, wiec zachowanie
oskarzonego nie spowodowato zagrozenia dla innych uczestnikow ruchu. Jako adekwatng do stopnia
winy, spotecznej szkodliwosci i celow w zakresie ksztattowania §wiadomos$ci prawnej spoteczenstwa,
Sad uznat karg 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k., Sad potaczyt wymierzone oskarzonemu kary
jednostkowe i wymierzyt mu kare taczng 1 roku pozbawienia wolnosci. Sad wymierzajac powyzsza
kare kierowat si¢ zasadg asperacji, gdyz jak wskazuje si¢ zarowno w orzecznictwie, jak i w doktrynie
zastosowanie zarowno zasady kumulacji, jak i absorpcji jest rozwigzaniem skrajnym. W niniejszej
sprawie zwiazki przedmiotowo-podmiotowe, a w szczegdlnosci rozny rodzaj naruszonych dobr nie
uzasadniajg zastosowania reguty kumulacji ani tez nie sg na tyle $ciste, aby wymiar kary uksztattowac
wedtug zasady absorpcji.

Z uwagi na dyspozycje art. 290 § 2 k.k. orzeczenie wobec Stanistawa Podlaskiego nawigzki
na rzecz pokrzywdzonego Nadlesnictwa Brzeziny w wysoko$ci podwdjnej wartosci drzewa bedacego
przedmiotem czynu byto obligatoryjne.

Orzekajac obligatoryjny w realiach sprawy dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych, Sad jako podstawe rozstrzygnigcia w tym zakresie przyjat art. 42 § 3 k.k.
Jednoczesnie Sad nie dopatrzyt si¢ w niniejszej sprawie zadnego wyjatkowego wypadku,
uzasadnionego szczegdlnymi okoliczno$ciami, pozwalajacego na odstapienie od orzeczenia zakazu
prowadzenia pojazdéw dozywotnio.

Aby wzmocni¢ wychowawczy charakter kary orzeczono wobec oskarzonego na podstawie art.
43a § 2 kk. obligatoryjne $wiadczenie pieni¢zne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 10 000 zt.

Z uwagi na wymierzenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci Sad uznat, Ze obcigzenie
oskarzonego kosztami sadowymi bytoby dlan nadmiernie uciazliwe, dlatego zwolnit go od ponoszenia

tych kosztow, w tym oplaty na podstawie przepisow przywotanych w sentencji wyroku.

Sedzia Marek Nowak
(podpis)
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Informacja dla zdajgcego:

1. Przewodniczqcy skladu orzekajgcego sedzia Marek Nowak w dniu 7 lutego 2020 r.
zarzqdzil sporzqdzenie uzasadnienia wyroku w sprawie na podstawie przepisow
dotychczasowych, tj. bez uzycia formularza, o jakim mowa w art. 99a kp.k. (art. 15
ustawy o0 zmianie ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. — Kodeks postgpowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz.1694).

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczono obroncy oskarzonego w dniu 11 marca
2020 r.
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