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Ministrow do spraw Cyfryzacji

Szanowny Panie Przewodniczqgcy,

w nawigzaniu do przekazanego do rozpatrzenia przez Komitet Rady Ministréw do spraw
Cyfryzacji przy piSmie z dnia 4 lutego 2025 r. projektu ustawy o zawodzie psychologa oraz
samorzqdzie zawodowym psychologow (UD58) Rzadowe Centrum Legislacji (RCL) uprzejmie
informuje, ze — w zakresie wilasciwosci Komitetu Rady Ministrow do spraw Cyfryzacji

— nie zglasza uwag do przedmiotowego dokumentu.

Jednoczes$nie zaznaczenia wymaga, ze pozostaja aktualne uwagi przedstawione
Whnioskodawcy projektu w piSmie z dnia 12 sierpnia 2024 r. i podtrzymane w pi$mie z dnia
31 grudnia 2024 r. (znak jw.), zawarte w poz. 9—111 14 protokotu rozbieznosci:

1) pozycja nr 9 — uwaga dotyczaca instytucji opieki — wobec faktu, ze zgodnie z art. 15 ust. 1
pkt 2 projektu ustawy uzyskanie negatywnej opinii opiekuna stanowi podstawe skreslenia
psychologa z Rejestru Psychologdéw, okreslenie zasad wspotpracy miedzy psychologiem
a opiekunem oraz trybu, formy 1 przebiegu realizacji wspolpracy z opiekunem, w ocenie RCL,
nalezy do zakresu materii ustawowej z mozliwoscig ich ewentualnego uszczegdtowienia
w akcie prawa powszechnie obowigzujacego nizszego rzedu; ponadto RCL podtrzymuje
przekazywang na etapie uzgodnien uwage dotyczaca koniecznosci okreslenia w projekcie
ustawy maksymalnej wysokos$ci wynagrodzenia przystugujacego opiekunowi, zgodnie
bowiem z art. 47 ust. 2 pkt 3 projektu ustawy okreslenie wysokosci wynagrodzenia opiekuna

ma naleze¢ do zadan Krajowej Rady Psychologow;
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2) pozycja nr 10 —uwaga dotyczaca konieczno$ci dookreslenia w projekcie ustawy, czy zawarte
w niej rozwigzania dotyczace m.in. dokumentacji psychologicznej, zakresu tajemnicy
zwigzane] z wykonywaniem zawodu psychologa, obowigzku uzyskiwania zgody odbiorcy
swiadczen psychologicznych na podjecie 1 wykonywanie $wiadczen psychologicznych,
czy tez prawo odmowy udzielenia §wiadczenia psychologicznego, beda si¢ odnosity do
wszystkich $wiadczen psychologicznych, czy tylko tych z nich, ktére nie nosza cech
swiadczenia zdrowotnego (1 w konsekwencji nie podlegaja odpowiednim regulacjom
dotyczacym $§wiadczen zdrowotnych);

3) pozycja nr 11 — uwaga dotyczacej konieczno$ci uregulowania w projekcie ustawy kwestii
doskonalenia zawodowego psychologéw, w opinii RCL, niezbedne jest takie sformutowanie
regulacji w tym obszarze, aby byto mozliwe wyinterpretowanie przez adresatow prawa form
realizacji, zakresu oraz konsekwencji niedopetienia obowigzku doskonalenia zawodowego;
projekt ustawy nadal wymaga uzupelnienia w powyzszym zakresie;

4) pozycja nr 14 — uwaga dotyczaca zaproponowanego w art. 147 (obecnie art. 151) projektu
ustawy zwolnienia z obowigzku poddania si¢ opiece 0sob, ktore przed dniem wejsScia w zycie
ustawy uzyskaly wyksztatcenie akademickie okreslone w tym przepisie; ponownie nalezy
przypomnie¢, ze projektowany przepis nie odnosi si¢ do posiadania przez ww. osoby
doswiadczenia zawodowego zdobytego przed dniem wejscia w zycie ustawy; bedzie on zatem
dotyczyt zaréwno osob z wieloletnim stazem zawodowym, jak 1 0sob catkowicie tego
do$wiadczenia nieposiadajacych — co wobec faktu, ze zgodnie z projektem ustawy, celem
opieki ma by¢ udzielanie wsparcia psychologowi rozpoczynajacemu wykonywanie zawodu
przez wzmocnienie kompetencji zawodowych oraz zapoznanie z praktycznymi aspektami
etycznych standardow wykonywania zawodu psychologa, budzi watpliwosci z punktu

widzenia bezpieczenstwa odbiorcow ustug psychologicznych.

Niezaleznie od uwag wskazanych w ww. protokole rozbiezno$ci uprzejmie informuje,
ze aktualna jest takze uwaga zgloszona w piSmie z dnia 31 grudnia 2024 r. dotyczaca
koniecznosci uzupehlienia informacji zawartych we wpisie do Rejestru Psychologow
o informacj¢ o zakresie czynnosci, do ktérych wykonywania psycholog jest uprawniony (czeg$¢
IT uwaga nr 1 pkt 4 pisma). Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z projektem ustawy psycholog
wykonujacy zawdd jest ograniczony co do zakresu wykonywanych przez siebie §wiadczen

psychologicznych w przypadku:
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1) wspolpracy z opiekunem (art. 17 ust. 6 projektu ustawy);

2) orzeczenia wobec niego kary dyscyplinarnej ograniczenia zakresu czynnosci

w wykonywaniu zawodu psychologa (art. 94 ust. 1 pkt 4 projektu ustawy).

Wobec faktu, ze dane umieszczone w Rejestrze Psychologow podlegaja upublicznieniu, brak

informacji w ww. zakresie moze skutkowa¢ podaniem do publicznej wiadomosci niepetnej

i wprowadzajacej w blad informacji o zakresie uprawnien zawodowych przystugujacych

danemu psychologowi, a w konsekwencji powierzeniem psychologowi wykonywania

swiadczen psychologicznych, do ktorych nie bedzie on uprawniony.

Podniesienia na kolejnym etapie prac legislacyjnych bgdzie ponadto wymagata kwestia

zaproponowanego w art. 25 ust. 9 projektu ustawy umozliwienia udzielenia §wiadczen

psychologicznych matoletniemu lub osobie ubezwtasnowolnionej bez koniecznosci uzyskania

zgody przedstawiciela ustawowego, w przypadku gdy osoby te zwroca si¢ do psychologa

z uzasadniong potrzeba objgcia ich pomoca psychologiczng w sytuacji do§wiadczania kryzysu,

traumy lub stresu. Wobec szerokiego i ogdlnego okreslenia przestanek umozliwiajacych

odstagpienie od uzyskiwania zgody, moze ona bowiem budzi¢ watpliwosci co do swojej

zgodnosci z art. 48 Konstytucji RP w zakresie, w jakim stanowi istotne ograniczenie wiadzy

rodzicielskie;j.

Z wyrazami szacunku,

Monika Salamonczyk
Wiceprezes
Rzadowego Centrum Legislacji

/-podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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