WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia 21 kwietnia 2026 r.
IF- PP.7470.2.2026.0P

DECYZJA Nr I-Pg-29/26
o zmianie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycji w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu

Na podstawie art. 104 1 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691; dalej: Kpa), w zwiazku z art. 36a ustawy
zdnia 24 kwietnia 2009 r. oinwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (Dz. U. z 2025 r. poz. 1222; dalej: ustawa),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 17 marca 2026 r. (data wplywu: 18.03.2026 r.),
uzupetnionego w dniu 26 marca 2026 r., zlozonego przez Operatora Gazociggdw
Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A. zsiedziba w Warszawie, dzialajagcego przez
petnomocnika Pana Zbigniewa Widucha reprezentujacego firm¢ PdS Projekt Sp. z o.o.,
o zmiang¢ ostatecznej decyzji Wojewody Dolno$laskiego Nr [-Pg-84/25 z dnia 24 wrze$nia
2025 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycji, w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu dla inwestycji pn.: ,,Gazociag
Jeleniéow — Radakowice — likwidacja wyplycenia w rowie melioracyjnym w gm. Sroda
Slaska, obr. Jugowiec”,

Zmieniam
ostateczng decyzje Wojewody Dolnoslaskiego Nr [-Pg-84/25 z dnia 24 wrze$nia 2025 r.
o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycji w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu dla inwestycji pn.: ,,Gazociag
Jeleniow — Radakowice — likwidacja wyplycenia w rowie melioracyjnym w gm. Sroda
Slaska, obr. Jugowiec”, zwana dalej: ostateczng decyzjg Wojewody Dolnoslaskiego,
W nastgpujacy sposob:

I. W pkt I ostatecznej decyzji Wojewody Dolnoslgskiego dotyczqcym charakterystyki
inwestycji , na str. 2 dodaje kolejne punktory o nastepujgcej tresci:

e zabezpieczenie miejsc montazu kroécow i fittingu do technologii
hermetycznego wstrzymania przeplywu gazu, w postaci wygrodzenia z rur
stalowych,

e montaz stupow znacznikowych przy wygrodzeniach z rur stalowych.

II.  uchylam zalacznik nr 1 do ostatecznej decyzji Wojewody Dolnoslgskiego,

i orzekam w miejsce uchylenia o zatwierdzeniu zalacznika nr la stanowiacego
zalacznik do niniejszej decyzji.

III. w pozostatej czgsci ostateczna decyzja Wojewody Dolnoslgskiego pozostaje bez zmian.

Niniejsza decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu.

Uzasadnienie
Dnia 14 sierpnia 2025 r. do Wojewody Dolnoslaskiego, wptynat wniosek Operatora
Gazociggéw Przesylowych GAZ-SYSTEM S. A. w Warszawie, dzialajagcego przez
pelnomocnika Pana Romana Klosowskiego reprezentujacego firm¢ PdS Projekt Sp. z o.o.



(Pelnomocnictwo nr WRO/0056/2025 z dnia 7 lutego 2025 r.) w sprawie wydania decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
ziemnego w Swinoujsciu dla inwestycji pn.: »Gazociag Jeleniow — Radakowice — likwidacja
wyplycenia w rowie melioracyjnym w gm. Sroda Slaska, obr. Jugowiec”.

Po przeprowadzeniu postepowania w sprawie ww. wniosku, Wojewoda Dolnoslaski
w dniu 24 wrze$nia 2025 r. wydal decyzje Nr [-Pg-84/25 o ustaleniu lokalizacji inwestycji
towarzyszacej inwestycji w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu dla inwestycji pn.: .Gazocigg Jeleniow — Radakowice — likwidacja wyptycenia
w rowie melioracyjnym w gm. Sroda Slaska, obr. Jugowiec”, ktora stala si¢ ostateczna
z dniem 29 pazdziernika 2025 r. (dalej ostateczna decyzja Wojewody Dolnoslgskiego).

Dnia 18 marca 2026 r. do Wojewody Dolnoslaskiego wplynat wniosek Operatora
Gazociagow Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A. z siedzibg w Warszawie, reprezentowanego
przez Pana Zbigniewa Widucha reprezentujagcego firm¢ PdS Projekt Sp. z o. o.
(pelnomocnictwo znak: WRO/0119/2026 z dnia 3 marca 2026 r.), o zmian¢ ostatecznej
decyzji Wojewody Dolnoslgskiego.

Zgodnie z art. 36a ust. 1 ustawy do zmiany decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
towarzyszacej inwestycji w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujéciu stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 155 Kpa, z zastrzezeniem, ze zgode
wyraza wylacznie strona, ktdra zlozyta wniosek o wydanie tej decyzji. Zgodnie z art. 155 Kpa
decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda
strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej, ktory ja wydat jezeli
przepisy szczegdlne nie sprzeciwiaja si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia
za tym interes spoteczny lub stuszny interes stron.

Przedmiotem wniosku o zmiang ostatecznej decyzji Wojewody Dolnos$laskiego jest
zmiana granicy obszarow, dla ktorych decyzja wywotuje skutek z art. 24 ust. 1 na czas
nieokreslony na dziatkach nr 134 i 135/2 obreb 0008 Jugowiec, gmina Sroda Slaska, zgodnie
z zatgcznikiem graficznym do wniosku. Zmiana decyzji jest konieczna ze wzglgdu na zbyt
matg warto$¢ przykrycia istniejgcego gazociggu w miejscach wiaczenia i montazu kro¢cow
i fittingu do technologii hermetycznego wstrzymania przepltywu gazu dla przebudowywanego
odcinka gazociggu. W zwiagzku z tym konieczne jest dodatkowe zabezpieczenie miejsc
montazu kro¢céw 1 fittingu w postaci wygrodzenia z rur stalowych, a w miejscu ich
wykonania niezbe¢dne jest powiekszenie wprowadzonego decyzja Nr [-Pg-84/25 ograniczenia
sposobu korzystania z nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1 ustawy.

Organ stwierdzil, ze wnioskowane zmiany nie naruszajg przepisoOw szczegdlnych,
arealizacja przedmiotowej inwestycji lezy w interesie spotecznym. Zlozenie przez
pelnomocnika Inwestora przedmiotowego wniosku jest rOwnoznaczne z wyrazeniem zgody
na zmiane ostatecznej decyzji Wojewody Dolnoslgskiego.

Zgodnie z art. 36a ust. 2 ustawy wniosek o zmian¢ decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji towarzyszacej inwestycji w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu, zawiera dane okre§lone w art. 6 ust. 1 pkt 8-12, a przepisow
art. 6 ust. 3 pkt 1-8 oraz 11-15 1 17 nie stosuje si¢.

W przedmiotowe] sprawie stwierdzono brak obowigzku dofaczenia dokumentow
wynikajacych z art. 6 ust. 1 pkt 9, 9a, 10, 11, 11a, 11b oraz ust. 3 pkt 9, 10, 16 i 18 ustawy.

W mysl art. 36a ust. 3 ustawy stronami postgpowania w sprawie zmiany decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycji w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu sa wylacznie inwestor,
wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci objetej wnioskiem oraz wlasciwy
zarzadca drogi, wlasciwy zarzadca infrastruktury kolejowej lub inny wiasciwy podmiot
zarzadzajacy obszarem kolejowym.

Zgodnie z art. 10 § 1 oraz w zwiazku z art. 73 § 1 Kpa, stronom zapewniono czynny
udziat w postgpowaniu administracyjnym poprzez zawiadomienie o wszczgciu postgpowania
z dnia 30 marca 2026 r. oraz w drodze obwieszczenia, w trybie przewidzianym w art. 12
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ust. | w zwigzku z art. 12 ust. 4 pkt 6 wustawy, zamieszczonego na tablicy ogloszen,
w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie podmiotowe] Dolnoslaskiego Urzedu
Wojewodzkiego we Wroctawiu, Urzedu Miejskiego w Srodzie Slaskiej od dnia 2 kwietnia
2026 r. do dnia 15 kwietnia 2026 r. oraz w prasie o zasiegu ogdélnopolskim — gazeta ,,Puls
Biznesu” z dnia 2 kwietnia 2026 r.

W ten sposob spetniony zostat wymoég okreslony w art. 49 Kpa. Dopelniono takze
obowigzku zapewnienia stronom czynnego udziatu, w kazdym stadium postgpowania, a przed
wydaniem decyzji umozliwienia im wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw
i materialow. Zadna ze stron nie skorzystata z przystugujacego jej prawa.

Biorac powyzsze pod uwage, oraz cato$¢ materialu zebranego w sprawie, na podstawie
obowigzujacych przepiséw prawa, Wojewoda Dolno$laski stwierdzit, ze wniosek Inwestora
spelnia warunki okre$lone w art. 36a ust. 1 - 3 wustawy, ktore sa niezbedne do wydania
przedmiotowej decyzji.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przyshuguje stronom postepowania prawo zlozenia odwolania
do Ministra Finanséw i Gospodarki za posrednictwem Wojewody Dolnoslaskiego,
w terminie 7 dni od dnia jej doreczenia stronie lub w terminie 14 dni od dnia, w ktorym
zawiadomienie o ich wydaniu w drodze obwieszczenia uwaza si¢ za dokonane.

Odwotanie od niniejszej decyzji administracyjnej powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace
si¢ do decyzji, okres§la¢ istot¢ 1 zakres zadania bedacego przedmiotem odwotania oraz
wskazywaé¢ dowody uzasadniajace to zadanie (art. 34 ust. 3 ustawy).

Na podstawie art. 127a Kpa strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi
administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez
ostatnig ze stron postegpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. WOJEWODY DOLNOSLASKIEGO

Ewa Stachera
ZASTEPCA DYREKTORA WYDZIALU
Infrastruktury

/podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym
przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu/

Zataczniki:
Mapa w skali 1:1000 z granicami terenu inwestycji objetego wnioskiem wraz z granicami obszaru nieruchomosci,
w stosunku do ktérych decyzja ma wywotac skutek z art. 24 ust. 1 ustawy;

Otrzymuja:
1. Pelomocnik —Zbigniew Widuch;
2. Starosta Sredzki;
3. Burmistrz Srody Slaskiej;
4. Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej, Wydziat Ksigg Wieczystych (decyzja ostateczna);
5. IF-PP-ala.

Do wiadomosci:
1. Marszatek Wojewddztwa Dolnoslaskiego;
2. Wyadziat Infrastruktury, Oddziat Wywtaszczen i Odszkodowan;
3. Wydzial Infrastruktury, Oddzial Architektury i Budownictwa.
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