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Projekt
USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa

Art. 1. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2025 r.

poz. 111, z pézn. zm.") wprowadza sie nastepujace zmiany:

1)

w art. 141 dodaje si¢ § 6 1 7 w brzmieniu:

»S 6. Wojt, burmistrz (prezydent miasta), starosta i marszalek wojewodztwa

niezwlocznie przekazuja na adres do doreczen elektronicznych Dyrektora Krajowej

Informacji Skarbowej, zgodnie z warunkami technicznymi, o ktéorych mowa w § 7 pkt 1:

1)

2)

3)

interpretacje indywidualne wydane przez te organy oraz informacje, o ktorych mowa
w § 4 15, dotyczace tych interpretacji indywidualnych — w celu ich zamieszczenia
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzgdu obstugujacego
ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych;

informacje dodatkowe o interpretacjach indywidualnych, o ktéorych mowa w pkt 1,
niezbedne do zamieszczenia lub wyszukiwania tych interpretacji indywidualnych w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obstugujacego
ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych, w szczegdlnosci informacje
opisujgce te interpretacje indywidualne przez wskazanie tytulu interpretacji
indywidualnej, zagadnienia nig objetego, stow kluczowych w niej uzytych i
przywotanych w niej przepisOw prawa,

ostateczne postanowienia o uchyleniu lub stwierdzeniu wygasnigcia interpretacji
indywidualnej, o ktorej mowa w pkt 1 — w celu weryfikacji informacji o uchyleniu
lub stwierdzeniu wygasnigcia tych interpretacji indywidualnych, ktére majg zostac
zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu
obstugujacego ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych.

§ 7. Minister wlasciwy do spraw finansow publicznych udostepnia w Biuletynie

Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obstugujacego tego ministra:

1)

warunki techniczne dotyczace przekazywania dokumentéw na podstawie § 6;

D Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2025 r. poz. 497, 621, 622, 769,

820, 1203, 1235, 1414, 1417, 1669, 1804 i 1863 oraz z 2026 r. poz. 252.



_2_

2) szczegotowy zakres informacji dodatkowych, o ktorych mowa w § 6 pkt 2.”;
2) wart. 14j § 3 otrzymuje brzmienie:
»$ 3. W zakresie nieuregulowanym w § 1-2a i art. 141 § 3—7 do spraw dotyczacych
interpretacji indywidualnych, o ktérych mowa w § 1, przepisy niniejszego rozdziatu

stosuje si¢ odpowiednio.”.

Art. 2. 1. Przepisy art. 141 § 61 7 oraz art. 14j § 3 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa, stosuje si¢ rowniez do interpretacji indywidualnych wydanych
przez wojta, burmistrza (prezydenta miasta), staroste i marszatka wojewodztwa w okresie od
dnia 1 stycznia 2025 r. do dnia poprzedzajacego dzien wejscia w Zycie niniejszej ustawy oraz
do informacji i postanowien, o ktérych mowa w art. 141 § 6 ustawy zmienianej w art. 1,
dotyczacych tych interpretacji indywidualnych.

2. W przypadku, o ktéorym mowa w ust. 1, obowiazki okre§lone w art. 14i:

1) § 3-5 ustawy zmienianej w art. 1 podlegaja wykonaniu do dnia 31 marca 2027 r. — w

zakresie interpretacji indywidualnych oraz informacji i postanowien, o ktérych mowa w

art. 141 § 6 ustawy zmienianej w art. 1, przekazanych zgodnie z pkt 2;

2) § 6 ustawy zmienianej w art. 1 podlegaja wykonaniu:
a) dodnia 31 pazdziernika 2026 r. — w zakresie interpretacji indywidualnych wydanych
w okresie od dnia 1 stycznia 2025 r. do dnia 30 czerwca 2025 r. oraz informacji i
postanowien, o ktorych mowa w art. 141 § 6 ustawy zmienianej w art. 1, dotyczacych
tych interpretacji indywidualnych, jezeli w okresie, o ktorym mowa w ust. 1,
zmieniono lub uchylono te interpretacje indywidualne, stwierdzono ich wygasnigcie
lub ustalono nieprawidtowos¢ tych interpretacji indywidualnych,

b) do dnia 31 grudnia 2026 r. — w zakresie interpretacji indywidualnych wydanych w
okresie od dnia 1 lipca 2025 r. do dnia poprzedzajacego dzien wejscia w zycie
niniejszej ustawy oraz informacji i postanowien, o ktorych mowa w art. 14i § 6
ustawy zmienianej w art. 1, dotyczacych tych interpretacji indywidualnych, jezeli w
tym okresie zmieniono lub uchylono te interpretacje indywidualne, stwierdzono ich
wygasnigcie lub ustalono nieprawidtowos$¢ tych interpretacji indywidualnych.

3. Do interpretacji indywidualnych wydanych przez wojta, burmistrza (prezydenta

miasta), staroste 1 marszatka wojewodztwa do dnia 31 grudnia 2024 r. oraz do informacji i
postanowien, o ktorych mowa w art. 141 § 6 ustawy zmienianej w art. 1, dotyczacych tych

interpretacji indywidualnych stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 3. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesigcy od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

Przedtozony projekt przewiduje wprowadzenie zmian do ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2025 r. poz. 111, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,Ordynacja
podatkowa”. Rozwigzania przewidziane w projekcie maja na celu uwzglednienie w obecnie
funkcjonujacej, jednorodnej 1 ogolnodostepnej bazie interpretacji podatkowych takze
interpretacji wydawanych przez samorzadowe organy podatkowe (wojtow, burmistrzow,

prezydentow miast) w zakresie podatkow i oplat pozostajacych w ich wiasciwosci.

Zgodnie z aktualnie obowigzujacym art. 14j § 1 Ordynacji podatkowej, interpretacje
indywidualne przepisow prawa podatkowego wydaje, stosownie do swojej wlasciwosci, wojt,
burmistrz (prezydent miasta), starosta lub marszatek wojewodztwa. Regulacja ta oddziatuje
aktualnie tylko na wojtéw, burmistrzow, prezydentow miast, jako na organy podatkowe
wlasciwe w sprawie podatkow i optat lokalnych, tj. podatkéw: od nieruchomosci, rolnego,
le$nego, od srodkdw transportowych, a takze optat: miejscowej, uzdrowiskowej, targowej, od

posiadania psow, reklamowej oraz skarbowe;.

Stosownie do obowigzujacego art. 141 § 3 Ordynacji podatkowe;j, interpretacja indywidualna
(wydana przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej), po usunigciu danych
identyfikujacych wnioskodawce oraz inne podmioty wskazane w tresci interpretacji, jest
niezwlocznie zamieszczana w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzgdu
obstugujacego ministra wtasciwego do spraw finansoOw publicznych. Natomiast, na podstawie
art. 141 § 3 w zw. z art. 14 § 3 Ordynacji podatkowej, interpretacje indywidualne wydawane
przez organy samorzadowe, po usuni¢ciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne
podmioty wskazane w tresci interpretacji, sa niezwlocznie zamieszczane w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obslugujacego organ wydajacy dang

interpretacje indywidualna.

Stad tez publikacja interpretacji indywidualnych w zakresie podatkéw 1 optat lokalnych jest
istotnie rozproszona na wiele Biuletynow Informacji Publicznej, prowadzonych przez
poszczegblne urzedy gminy/miasta (liczba gmin w Polsce wynosi 2479Y).

Utrudnia to realizacj¢ funkcji informacyjnej jaka pelnig interpretacje podatkowe oraz

monitorowanie jednolito$ci stosowania prawa przez samorzagdowe organy podatkowe.

D Dane GUS o liczbie gmin w Polsce wedtug stanu na 1 stycznia 2026 r.



Systematyzujac jednoczesnie zakres publikacji dotyczacych interpretacji indywidualnych (na

podstawie art. 141 § 3—5 w zw. z art. 14j § 3 Ordynacji podatkowej), w Biuletynie Informacji

Publicznej zamieszcza si¢:

1)

2)

3)

4)

5)

interpretacje indywidualne, w tym zmiany interpretacji indywidualnych wydane na
podstawie art. 14j § 2a Ordynacji podatkowej (zmiang interpretacji traktuje si¢ tak jak
nowg interpretacje indywidualng, a rezim prawny dotyczacy interpretacji indywidualnej
przenosi si¢ w peini na zmieniong interpretacj¢, w tym dotyczy to wszelkich wymagan w
zakresie publikacji);

informacje o zmianie interpretacji indywidualnej (zamieszczane przy pierwotnej, tj.
zmienianej interpretacji, tak aby bylo jasne, Ze interpretacja ta zostata wyeliminowana z
obrotu prawnego);

informacje o uchyleniu interpretacji indywidualnej, o ktorym mowa w art. 14e § 1 pkt 2
13 oraz w art. 14e § la pkt 3 Ordynacji podatkowej (zamieszczane przy pierwotnej, tj.
uchylonej interpretacji, tak aby byto jasne, Ze interpretacja ta zostala wyeliminowana z
obrotu prawnego — podstawg do =zamieszczenia tej informacji jest ostateczne
postanowienie o uchyleniu interpretacji indywidualnej wydane na podstawie art. 14e § 3
w zw. z art. 14j § 2a 1 3 Ordynacji podatkowej);

informacje o stwierdzeniu wygasniecia interpretacji indywidualnej, o ktorym mowa w
art. 14e § la pkt 2 Ordynacji podatkowej (zamieszczane przy pierwotnej, tj. wygaszonej
interpretacji, tak aby bylo jasne, Ze interpretacja ta zostala wyeliminowana z obrotu
prawnego — podstawa do zamieszczenia tej informacji jest ostateczne postanowienie o
stwierdzeniu wygasnigcia interpretacji indywidualnej wydane na podstawie art. 14e § 3 w
zw. z art. 14j § 2a 1 3 Ordynacji podatkowej);

informacje o nieprawidlowych interpretacjach indywidualnych, ktéore z powodu
$mierci, likwidacji lub rozwigzania wnioskodawcy, dla ktérego interpretacja indywidualna
zostala wydana, nie moga zosta¢ zmienione, uchylone lub nie mozna stwierdzi¢ ich
wygasnigcia (zamieszczane przy nieprawidtowej interpretacji na podstawie art. 141 § 5w
zw. z art. 14) § 3 Ordynacji podatkowej, aby bylo jasne, ze interpretacja ta nie ma
zastosowania, jednak z przyczyn proceduralnych nie mozna jej wyeliminowac z obrotu

prawnego).

Celem projektu jest doprowadzenie do stanu, w ktorym interpretacje indywidualne (oraz

informacje o nich), wydawane przez poszczegdlnych wojtdw, burmistrzow, prezydentow

miast, beda zamieszczane (w formie zanonimizowanej) w jednej, wspolnej i powszechnie



dostepnej bazie interpretacji podatkowych, tj. w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie

podmiotowej urzedu obstugujacego ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych.

Aktualnie funkcje tego Biuletynu pelni System Informacji Celno-Skarbowej EUREKA,
dostepny na stronie internetowej pod adresem: https://eureka.mf.gov.pl/. Corocznie w systemie
EUREKA publikowanych jest okoto 25 tys. interpretacji indywidualnych wydawanych przez
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej?. System ten jest dostosowany do gromadzenia
znacznej liczby dokumentéw oraz jest wyposazony w rozbudowang wyszukiwarke,

umozliwiajacg roznorodny sposob filtrowania informacji.

Publikacja w systemie EUREKA interpretacji indywidualnych wydawanych przez
samorzagdowe organy podatkowe pozwoli w prosty sposob odszuka¢ interpretacje
indywidualne w zakresie podatkéw i optat lokalnych oraz uprosci poréwnywanie stanowisk
prezentowanych przez poszczegdlne organy samorzadowe w zakresie podobnych standow
faktycznych 1 zdarzen przysztych. Rozwigzanie to utatwi rowniez identyfikacj¢ niejednolitego
stosowania przepisOw prawa podatkowego w ramach interpretacji indywidualnych i w efekcie
przyczyni si¢ do wyeliminowania interpretacji nieprawidlowych poprzez zastosowanie art. 14j
§ 2a Ordynacji podatkowej (zmiana nieprawidtowej interpretacji indywidualnej wydanej przez
wojta, burmistrza, prezydenta miasta). W konsekwencji rozwiazanie to bedzie sprzyjaé
jednolitemu stosowaniu przez organy podatkowe przepisow dotyczacych podatkow i optat
lokalnych. Jednocze$nie zmiana ta poprawi dostepnos¢ wiedzy o stosowaniu prawa
podatkowego w zakresie podatkoéw 1 optat lokalnych oraz umozliwi podatnikom jej
wykorzystanie przed wlasciwym organem samorzadowym poprzez powotanie si¢ na utrwalong
praktyke interpretacyjna, o ktorej mowa w art. 14n § 4 pkt 21 § 5 w zwigzku z art. 14j § 3
Ordynacji podatkowe;.

Szczegolowe omowienie wprowadzanych zmian

W celu realizacji zatozeh projektowanej ustawy niezbgdna jest zmiana aktualnie
obowigzujacego art. 14i oraz art. 14j Ordynacji podatkowej, w taki sposob aby obowigzek
zamieszczania interpretacji samorzadowych 1 dotyczacych ich informacji w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie podmiotowe] urzedu obstugujacego organ wydajacy

interpretacje zastapi¢ obowigzkiem ich zamieszczania w Biuletynie Informacji Publicznej na

2 Zrodto: Informacja o dziatalnosci Krajowej Informacji Skarbowej w 2024 roku, s. 12,
https://www kis.gov.pl/dzialalnosc/raporty-z-dzialalnosci/.



stronie podmiotowej urzedu obstugujacego ministra wihasciwego do spraw finanséow
publicznych (czyli w systemie EUREKA).

Poprzez zaproponowane zmiany, samorzadowe organy podatkowe zostang zwolnione z
obowigzku zamieszczania w swoich Biuletynach Informacji Publicznej nowo wydanych
interpretacji indywidualnych. Niemniej jednak organy te, w celach informacyjnych, beda
mogly nadal zamieszcza¢ na wlasnych stronach internetowych wydawane przez siebie

interpretacje (w wersji zanonimizowanej).
1. Projektowany art. 14i § 6 Ordynacji podatkowej

Zmiana zaproponowana w dodawanym art. 14i § 6 stanowi rozwini¢cie zasad uregulowanych
w obecnie obowigzujacych przepisach art. 141 § 3-5 Ordynacji podatkowej. Interpretacje
wydane przez samorzadowy organ podatkowy (w tym zmiany interpretacji) beda niezwtocznie
po ich wydaniu przekazywane do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej w celu ich
zamieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe] urzedu
obstugujacego ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych (tj. w systemie EUREKA).
Interpretacje te beda publikowane, tak jak dotychczas, w formie zanonimizowanej, czyli po
usuni¢ciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne podmioty wskazane w tresci
interpretacji. Za zanonimizowanie interpretacji bedzie odpowiedzialny Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowe;j, czyli podmiot publikujacy interpretacj¢. Te same zasady przekazywania
1 publikacji dotyczy¢ beda rowniez informacji o zmianie, uchyleniu, stwierdzeniu wygasniecia
interpretacji  indywidualnej oraz informacji o nieprawidlowych interpretacjach
indywidualnych, ktére z powodu $mierci, likwidacji lub rozwigzania wnioskodawcy, dla
ktérego interpretacja indywidualna zostata wydana, nie moga zosta¢ zmienione, uchylone lub
nie mozna stwierdzi¢ ich wygasniecia (art. 14i § 6 pkt 1). Wynika to z dotychczas
obowigzujacych zasad, uregulowanych w art. 141 § 4-5 Ordynacji podatkowej, majacych swoje
zrodlo w walorze informacyjnym jaki posiadaja interpretacje podatkowe. W odniesieniu do
informacji o uchyleniu lub stwierdzeniu wyga$nigcia interpretacji niezbgdne bedzie
przekazanie Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej rowniez ostatecznego postanowienia
w tym zakresie (dokumentu zrédtowego), aby potwierdzi¢ fakt uchylenia lub wygasnigcia
interpretacji, a tym samym potwierdzi¢ zasadno$¢ zamieszczenia w systemie EUREKA

stosownej informacji przy uchylonej lub wygaszonej interpretacji (art. 14i § 6 pkt 3).

Natozenie na Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej obowigzku zanonimizowania i

opublikowania interpretacji samorzadowych wynika stad, Ze przyznanie wszystkim



samorzadowym organom interpretacyjnym (liczba gmin w Polsce wynosi 2479) uprawnien do
zamieszczania dokumentow w systemie EUREKA spowodowatoby nadmierne obcigzenie tego
systemu. Dlatego tez niezbedne jest wykonywanie tego zadania przez jeden, wyspecjalizowany
organ. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, jako podmiot wydajacy i publikujacy w
systemie EUREKA ok. 25 tys. interpretacji rocznie, jest organem najbardziej odpowiednim do
przejecia tego obowigzku (dysponuje wieloletnim dos$wiadczeniem w tym zakresie oraz
przygotowanym zapleczem kadrowym). Nalezy jednoczes$nie podkresli¢, ze obowigzek ten nie
bedzie w sposob istotny obcigzaé urzedu obstugujacego Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej. Samorzagdowe organy podatkowe wydaja bowiem tacznie ok. 200 interpretacji
indywidualnych rocznie®. Z tych samych wzgleddéw za nieobcigzajacy nalezy uznaé¢ obowigzek

przekazywania wydanych interpretacji Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowe;.

Zgodnie z projektowanym art. 14i § 6 pkt 2 organy samorzadowe begda przekazywaé
Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej réwniez informacje dodatkowe o wydanych
interpretacjach indywidualnych, opisujace te interpretacje i niezbedne do ich zamieszczenia
oraz wyszukania w systemie EUREKA. W szczegolnosci chodzi tutaj o takie dodatkowe
informacje (metadane) jak np.: tytut interpretacji indywidualnej, zagadnienia nig objete, stowa
kluczowe czy tez przywotane w niej przepisy prawa. Te dodatkowe informacje powinny

utatwiaé publikacje interpretacji, a nastgpnie ich wyszukiwanie w systemie EUREKA.

Projektowany art. 141 § 6 przewiduje réwniez, ze interpretacje samorzadowe oraz dotyczace
ich informacje beda przekazywane Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej zgodnie z
warunkami technicznymi, o ktorych mowa w dodawanym art. 14i § 7 pkt 1 Ordynacji
podatkowej, udostgpnionymi w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe;j

urzedu obstugujacego ministra wiasciwego do spraw finanso6w publicznych.

Zgodnie z projektowanym art. 141 § 6, przekazanie Dyrektorowi Krajowej Informacji
Skarbowej interpretacji oraz dotyczacych ich informacji odbywac si¢ bedzie wylacznie za
pomoca $rodkow komunikacji elektronicznej, tj. co do zasady na adres do dorgczen
elektronicznych, a do dnia 30 wrzes$nia 2029 r. ewentualnie na adres elektronicznej skrzynki
podawcze] w systemie ePUAP. Mozliwos¢ stosowania dorgczen poprzez system ePUAP
pomiegdzy podmiotami publicznymi dopuszczalna jest do dnia 30 wrze$nia 2029 r. na podstawie

art. 147 ust. 1 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o dorgczeniach elektronicznych (Dz. U. z

3 Dane uzyskane z ok. 70% gmin z przeprowadzonego w grudniu 2024 r. badania ankietowego skierowanego
do 2477 gmin, obejmujacego lata 2022-2024.



2026 r. poz. 3). Przepis ten zrownuje skutek doreczenia poprzez ePUAP pomi¢dzy podmiotami
publicznymi z dorgczeniem na adres do dorgczen elektronicznych. Przekazywanie interpretacji
za pomocg powyzszych srodkow komunikacji elektronicznej ma na celu zamieszczanie

interpretacji w systemie EUREKA w mozliwie najkrotszym czasie od dnia jej wydania.
2. Projektowany art. 14i § 7 Ordynacji podatkowej

W zwigzku z wprowadzanym w art. 141 § 6 obowigzkiem przekazywania interpretacji wydane;j
przez samorzadowy organ podatkowy Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej w celu jej
zamieszczenia w systemie EUREKA, niezbedne jest okreslenie jednolitych warunkéw
technicznych, wedtug ktorych przekazywany bedzie dokument interpretacji indywidualnej
(art. 14i § 7 pkt 1). Warunki te bedg pomocnym narzedziem dla samorzadowych organow
podatkowych. Zostang one udostgpnione w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie

podmiotowej urzedu obstugujacego ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych.

Warunki techniczne powinny zawiera¢ wymogi techniczne utatwiajace publikacje interpretacji
1 informacji w systemie EUREKA, takie jak np. format i posta¢ przekazywanego dokumentu,
tj. plik .pdf dokumentu zrédtowego (interpretacji czy postanowienia) wraz z wersja edytowalng
interpretacji zapisang w powszechnie stosowanym edytorze tekstu, czcionke tekstu
interpretacji, sposob edycji tekstu czy tez inne parametry tekstu wiasciwe dla dokumentow
zamieszczanych w systemie EUREKA. Przykladowo, okreslenie formatu przekazywanej
interpretacji jest istotne po to, by w prosty sposdb mozna byto dokona¢ zanonimizowania tresci
przekazanej interpretacji i skopiowac jej tres¢ do systemu EUREKA. Przewiduje si¢, ze w
ramach warunkow technicznych wprowadzona zostanie mozliwo$¢ odstapienia od wymogu
zachowania okreslonego formatowania tekstu dla przekazywanych Dyrektorowi Krajowej
Informacji Skarbowej dokumentéw, ktoére wydane zostaly jeszcze przed wejSciem w zycie
ustawy (przepisy przejsciowe przewiduja obowigzek przekazania, a nastgpnie opublikowania
w systemie EUREKA rowniez interpretacji wydanych od dnia 1 stycznia 2025 r.). Nie jest
bowiem intencja projektodawcy, aby interpretacje wydane przed wejSciem w Zycie ustawy

podlegaty obowigzkowo technicznej ingerencji 1 przetwarzaniu przez organy samorzadowe.

Na podstawie projektowanego art. 14i § 7 pkt 2 minister wlasciwy do spraw finansow
publicznych udostepni rowniez w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej
urzedu obstugujacego tego ministra szczegélowy zakres informacji dodatkowych, o ktorych
mowa w dodawanym art. 141 § 6 pkt 2, przekazywanych Dyrektorowi Krajowej Informacji

Skarbowej wraz z interpretacja czy tez informacja. Tak jak juz wczesniej wskazano, informacje



dodatkowe powinny ulatwia¢ publikacj¢ interpretacji oraz ich wyszukiwanie w systemie
EUREKA. Zakres wymaganych informacji dodatkowych (metadanych) moze ulega¢ zmianie
w zalezno$ci od biezacych parametrow i1 funkcjonalnosci systemu EUREKA. Dlatego tez
optymalnym rozwigzaniem jest uszczegotowienie ich zakresu przez ministra wtasciwego do

spraw finansow publicznych, ktéry nadzoruje system EUREKA.

Nalezy podkresli¢, ze okreslone przez ministra warunki techniczne oraz szczegdtowy zakres
informacji dodatkowych nie beda wprowadzaly zadnych dodatkowych elementdéw interpretacji
indywidualnej, okreslonych w dotychczas obowigzujacych regulacjach (w art. 14c Ordynacji
podatkowej). Natomiast okreslenie tych warunkéw oraz zakresu informacji dodatkowych
znaczaco ulatwi 1 przyspieszy proces zamieszczania interpretacji w systemie EUREKA, a

nastepnie utatwi podatnikom ich wyszukiwanie w bazie interpretacji.
3. Nowe brzmienie art. 14j § 3 Ordynacji podatkowej

Projekt przewiduje zmiang¢ brzmienia art. 14j § 3, majacg charakter dostosowawczy do zmian
wprowadzanych w art. 141. Na podstawie nowego brzmienia art. 14j § 3 Ordynacji podatkowe;,
w zakresie nieuregulowanym w art. 14j § 1-2a1i art. 141 § 3—7 tej ustawy, do spraw dotyczacych
samorzadowych interpretacji indywidualnych odpowiednie zastosowanie znajda pozostate
przepisy rozdziatu 1a dziatu II Ordynacji podatkowej dotyczace interpretacji indywidualnych.
A zatem obecnie obowiazujace przepisy art. 141 § 3-5 Ordynacji podatkowej zostang
wyltaczone z odpowiedniego zastosowania do interpretacji samorzgdowych i informacji
dotyczacych tych interpretacji. Tym samym wyeliminowany zostanie dotychczasowy,
ustawowy obowigzek zamieszczania interpretacji samorzadowych i informacji dotyczacych
tych interpretacji w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe] urzedu
obstugujacego organ samorzadowy wydajacy dang interpretacje indywidualng. Tak jak juz
zaznaczono wczesniej w niniejszym uzasadnieniu, ten dotychczasowy obowigzek wynika
bowiem z odpowiedniego zastosowania przepiséw art. 141 § 3—5 w zwigzku z art. 14j § 3
Ordynacji podatkowej. Wyeliminowanie tego odpowiedniego zastosowania poprzez zmiang
145 § 3 spowoduje, ze przepisy art. 141 § 3—5 wraz z dodawanymi paragrafami 67 art. 141 bedg
stosowane wprost do interpretacji samorzadowych i informacji dotyczacych tych
interpretacji. Stosowanie wprost tych przepisow nalezy rozumie¢ jako obowigzek
zamieszczania interpretacji samorzadowych i informacji dotyczacych tych interpretacji w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obstugujacego ministra

wlasciwego do spraw finanséw publicznych (tj. w systemie EUREKA).



4. Przepisy przejSciowe oraz przepis koncowy

Zgodnie z art. 3 projektu ustawy, ustawa wejdzie w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia jej
ogloszenia w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Planuje sie, ze wejScie w zycie
ustawy nastagpi w III kwartale 2026 r. Zaproponowany 3-miesi¢czny okres vacatio legis
niezbedny jest do opracowania i opublikowania przez ministra wtasciwego do spraw finansow
publicznych warunkéw technicznych oraz szczegotowego zakresu informacji dodatkowych, o
ktérych mowa w projektowanym art. 14i § 7 Ordynacji podatkowej. Jednoczes$nie okres ten
umozliwi dostosowanie systemu EUREKA do nowych rozwigzan oraz wdrozenie zmian w

samorzadowych organach interpretacyjnych.

Samorzadowe interpretacje indywidualne (w tym zmiany interpretacji) wydane od dnia wej$cia
W Zycie ustawy objete zostang nowymi zasadami dotyczacymi publikacji. Dodatkowo, zgodnie
z przepisami przejsciowymi (art. 2 projektu ustawy), nowymi zasadami dotyczacymi
publikacji objete zostang takze interpretacje wydane przed dniem wejscia w Zycie ustawy, tj.
wydane od poczatku 2025 r. oraz informacje dotyczace tych interpretacji. Zgodnie bowiem z
art. 2 ust. 1 projektu ustawy do interpretacji samorzagdowych wydanych od dnia 1 stycznia
2025 r. do dnia poprzedzajacego dzien wejscia w zycie ustawy, a takze do informacji i
postanowien dotyczacych tych interpretacji, zastosowanie znajda dodawane niniejszg ustawa
przepisy art. 141 § 6 1 7 (tj. nakladajace obowiazek przekazania interpretacji, informacji i
postanowien Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej) oraz zmieniany niniejszg ustawg
przepis art. 14 § 3, przewidujacy stosowanie wprost przepisow art. 141 § 3—5 do spraw
dotyczacych interpretacji samorzadowych (tj. nakladajacych obowiazek zamieszczania
interpretacji samorzadowych i dotyczacych ich informacji w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronie podmiotowe] urzedu obstugujacego ministra wiasciwego do spraw finansow
publicznych, czyli w systemie EUREKA). Zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 1 projektu ustawy
uzupehienie systemu EUREKA o interpretacje samorzadowe wydane od poczatku 2025 r.
nastgpi w terminie do dnia 31 marca 2027 r., co powinno stanowi¢ wystarczajaco dlugi czas na

uzupetnienie publikacji.

Wprowadzany obowigzek opublikowania w systemie EUREKA interpretacji wydanych w
2025 r. wynika z faktu wej$cia w zycie z poczatkiem 2025 r. istotnej nowelizacji przepisow w
zakresie podatku od nieruchomosci, dokonujacej m.in. zmiany kluczowych dla tego podatku

definicji budynku oraz budowli (zob. ustawe z dnia 19 listopada 2024 r. o zmianie ustawy o



podatku rolnym, ustawy o podatkach i oplatach lokalnych oraz ustawy o oplacie skarbowej*).
Interpretacje indywidualne w zakresie podatku od nieruchomosci, wydane w stanie prawnym
obowigzujacym od 2025 r., odgrywaé¢ wigc moga szczeg6lng role informacyjng dla
podatnikoéw, nawet pomimo niewielkiej ilosci tych interpretacji. Obowiazek zamieszczenia
tych interpretacji we wspolnej bazie EUREKA nalezy oceni¢ jako rozwigzanie korzystne dla
podatnikéw. Jednoczes$nie rozwigzanie to nie naktada nadmiernych obowigzkoéw na organy

zaangazowane w proces publikacji interpretacji.

Aby roztozy¢ w czasie obowiazek przekazywania Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowe;j
interpretacji wydanych przed wejsciem w zycie ustawy, wprowadzono dwa odrgbne terminy,
w ktorych organy samorzadowe obowigzane beda przekazywaé te interpretacje. Zatem
interpretacje wydane w okresie od dnia 1 stycznia 2025 r. do dnia 30 czerwca 2025 r. powinny
by¢ przekazane Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej najpoézniej w terminie do dnia
31 pazdziernika 2026 r. (art. 2 ust. 2 pkt 2 lit. a projektu ustawy). Natomiast interpretacje
wydane w okresie od dnia 1 lipca 2025 r. do dnia poprzedzajacego dzien wejscia w zycie
ustawy powinny by¢ przekazane Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej najp6zniej w
terminie do dnia 31 grudnia 2026 r. (art. 2 ust. 2 pkt 2 lit. b projektu ustawy). Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowej bedzie miat czas na opublikowanie tych interpretacji w

systemie EUREKA najpdzniej do dnia 31 marca 2027 r. (art. 2 ust. 2 pkt 1 projektu ustawy).

Powyzsze zasady publikacji beda analogicznie stosowane do informacji, o ktorych mowa w

art. 141 § 4 1 5 Ordynacji podatkowej, dotyczacych interpretacji wydanych od poczatku 2025 r.

(art. 2 ust. 2 pkt 1 i 2 projektu ustawy), tj.:

— informacji o zmianie, uchyleniu, stwierdzeniu wygasnigcia interpretacji indywidualnej
oraz

— informacji o nieprawidlowych interpretacjach indywidualnych, ktore z powodu $mierci,
likwidacji lub rozwiagzania wnioskodawcy, dla ktorego interpretacja indywidualna zostata
wydana, nie mogg zosta¢ zmienione, uchylone lub nie mozna stwierdzi¢ ich wygasniecia.

A zatem jezeli zmieniono, uchylono, stwierdzono wygasni¢cie lub ustalono nieprawidtowos¢

interpretacji wydanej w 2025 r. (czyli interpretacji podlegajacej zamieszczeniu w systemie

EUREKA), to informacja o jej zmianie, uchyleniu, wygasnig¢ciu lub nieprawidtowosci rowniez

bedzie zamieszczana w systemie EUREKA (tam gdzie pierwotna interpretacja). Wowczas

informacja ta powinna by¢ przekazana Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej w

4 Dz. U.z2024r. poz. 1757



terminach okreslonych w art. 2 ust. 2 pkt 2 lit. a lub b (tj. do dnia 31 pazdziernika 2026 r. lub
do dnia 31 grudnia 2026 r.). A jesli po wejsciu w zycie ustawy dokonano zmiany, uchylenia,
wygasniecia lub ustalenia nieprawidlowosci interpretacji indywidualnej wydanej od poczatku
2025 r., to wowczas informacja ta powinna by¢ przekazana niezwtocznie Dyrektorowi
Krajowej Informacji Skarbowej, tj. na podstawie art. 2 ust. 1 projektu ustawy, czyli na tych
samych zasadach na jakich przekazywane sg informacje dotyczace interpretacji wydanych od
dnia wejscia w zycie ustawy (art. 141 § 6, do ktorego stosowania odwotuje si¢ przepis
przejsciowy art. 2 ust. 1 — moéwi bowiem o niezwlocznym przekazywaniu informacji).

Natomiast jezeli zmieniono, uchylono, stwierdzono wygasnigcie lub ustalono nieprawidlowos¢
interpretacji wydanej przed 2025 r., a zatem interpretacji podlegajacej zamieszczeniu
wylacznie w Biuletynie Informacji Publicznej danego organu samorzadowego, to informacja o
tej zmianie, uchyleniu, wygasnigciu lub nieprawidlowosci interpretacji zamieszczana bedzie na
dotychczas obowigzujacych zasadach, czyli w Biuletynie Informacji Publicznej organu
samorzadowego, tj. przy pierwotnej interpretacji (art. 2 ust. 3 projektu ustawy). Przy czym
nalezy tutaj rozr6zni¢ sama informacj¢ o zmianie interpretacji indywidualnej od dokumentu
zmiany interpretacji indywidualnej (rozstrzygnigcia dokonujgcego zmiany interpretacji).
Zmiana interpretacji indywidualnej rozumiana jest bowiem jako nowa interpretacja
indywidualna® (jako nowe rozstrzygniecie, nowy dokument interpretacji indywidualne;).
Rezim prawny dotyczacy interpretacji indywidualnej przenosi si¢ w pelni na zmieniong
interpretacje, w tym dotyczy to wszelkich wymagan w zakresie publikacji. Tak wigc zmiana
interpretacji indywidualnej dokonana w 2025 r. (lub po wejsciu ustawy w zycie), nawet jezeli
dotyczy interpretacji pierwotnej wydanej przed 2025 r., bedzie musiata by¢ opublikowana na
nowych zasadach (tj. w systemie EUREKA), tak jak kazda interpretacja indywidualna wydana
od 2025 r. Dodatkowo, w Biuletynie Informacji Publicznej organu samorzadowego, przy
opublikowanej interpretacji pierwotnej (wydanej przed 2025 r.) powinna zosta¢ zamieszczona
informacja (adnotacja), ze dokonano zmiany tej interpretacji (bedzie to informacja o zmianie
interpretacji indywidualnej zamieszczona na dotychczas obowigzujacych zasadach w mysl

art. 2 ust. 3 projektu ustawy).

Projektowana ustawa pozytywnie wplynie na dziatalno$¢ mikroprzedsigbiorcow, matych i

$rednich przedsigbiorcow, poprzez scentralizowanie publikacji interpretacji indywidualnych

5 Por. wyroki: NSA z 11 stycznia 2012 r. o sygn. Il FSK 1242/10, NSA z 15 marca 2018 r. o sygn. I FSK
1536/16, WSA w Warszawie z 9 grudnia 2010 r. o sygn. 975/10, WSA w Warszawie z 11 czerwca 2015 . o
sygn. 3351/14.
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wydawanych w zakresie podatkow i optat lokalnych, ponoszonych przez przedsiebiorcéw (np.

podatek od nieruchomosci, podatek od srodkow transportowych).

Projekt ustawy nie jest objety prawem Unii Europejskiej. Projekt nie wymaga zasiggnigcia
opinii, dokonania konsultacji lub uzgodnienia z wlasciwymi organami i instytucjami Unii

Europejskiej, w tym z Europejskim Bankiem Centralnym.

Projekt nie zawiera przepisow technicznych, wobec czego nie podlega obowigzkowi
notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym w przepisach dotyczacych sposobu

funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2025 r. poz. 677, z pdzn. zm.) oraz § 4 1 § 52 uchwaty nr 190 Rady
Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2024 r.
poz. 806, z p6zn. zm.), projekt ustawy zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces

Legislacyjny.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia
Ustawa o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa 13 lutego 2026 1.

Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace Zrédlo:

Ministerstwo Finansow deregulacia

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu
lub Podsekretarza Stanu

.. L ) Nr w wykazie prac
Jarostaw Neneman, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Y p

UDERY1
Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Lidia Niewiadomska, zastgpca dyrektora Departamentu Systemu
Podatkowego

tel. (22) 694 38 86, e-mail: sekretariat.dts@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Zgodnie z aktualnie obowigzujacym stanem prawnym interpretacje indywidualne przepisow prawa podatkowego w
zakresie podatkow i optat lokalnych wydaje, stosownie do swojej wlasciwosci, wojt, burmistrz, prezydent miasta (art. 14j
§ 1 Ordynacji podatkowej). Dotyczy to zwlaszcza takich danin publicznych jak: podatek od nieruchomosci, podatek od
srodkoéw transportowych, podatek rolny, podatek lesny, optata skarbowa. Interpretacje te, po usunigciu danych
identyfikujacych wnioskodawce oraz inne podmioty wskazane w tresci interpretacji, sg niezwlocznie zamieszczane w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obslugujacego organ wydajacy dana interpretacje
indywidualng (art. 14j § 3 w zw. z art. 141 § 3 Ordynacji podatkowej). Powyzsze regulacje powoduja, ze publikacja
interpretacji indywidualnych w zakresie podatkéw i oplat lokalnych jest istotnie rozproszona na wiele Biuletynow
Informacji Publicznej, prowadzonych przez rozne urzedy. Utrudnia to realizacje ich funkcji informacyjnej, w tym réwniez
identyfikowanie ewentualnego zjawiska niejednolitosci stanowisk zawartych w tych interpretacjach.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Celem projektu jest dostosowanie stanu prawnego do sytuacji, w ktorej interpretacje indywidualne wydawane przez
poszczegblnych wojtéw, burmistrzoéw i prezydentow miast beda zamieszczane (w formie zanonimizowanej) w jednej,
wspolnej i powszechnie dostepnej bazie interpretacji podatkowych, tj. w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej urzedu obstugujacego ministra whasciwego do spraw finanséw publicznych — aktualnie funkcje te petni
dedykowany System Informacji Celno-Skarbowej EUREKA, dostepny na stronie internetowej pod adresem:
https://eureka.mf.gov.pl/.

W zwiazku z powyzszym, w ramach projektu, na samorzadowe organy interpretacyjne nalozony zostanie ustawowy
obowigzek przekazania wydanej interpretacji indywidualnej do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, celem
niezwlocznego zamieszczenia jej w systemie EUREKA. Z racji tego, ze przyznanie wszystkim samorzadowym organom
interpretacyjnym (liczba gmin w Polsce wynosi 2479) uprawnien do zamieszczania dokumentow w systemie EUREKA
spowodowatoby nadmierne obcigzenie tego systemu, niezbedne jest nalozenie obowigzku zamieszczania zanonimizowanych
interpretacji organow samorzadowych na jeden, wyspecjalizowany organ. Wydaje si¢, ze Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej, wydajacy i publikujacy w systemie EUREKA ok. 25 tys. interpretacji rocznie"), jest organem najbardziej
odpowiednim do przejecia tego obowiazku (dysponuje wyszkolonym i doswiadczonym zapleczem kadrowym w zakresie
obstugi systemu EUREKA).

Obowiazek nalozony na Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej nie bedzie w sposob istotny obcigza¢ urzedu go
obstugujacego (Krajowej Informacji Skarbowej), ani takze wilasciwych organdow samorzadowych (wojta, burmistrza,
prezydenta miasta) uprawnionych do wydawania interpretacji indywidualnych przepiséw prawa podatkowego dotyczacych
podatkéw: od nieruchomosci, rolnego, lesnego, od srodkow transportowych, a takze optat: miejscowej, uzdrowiskowej,
targowej, od posiadania psow, reklamowej oraz skarbowej. Rocznie bowiem wydawanych jest ok. 200 interpretacji
indywidualnych przez wskazane powyzej organy samorzadowe?, co stanowi marginalng ilo$¢ w stosunku do ok. 25 tys.
interpretacji zamieszczanych rocznie w systemie EUREKA przez pracownikdéw Krajowej Informacji Skarbowe;j. Przekazanie
Dyrektorowi Krajowej Informacji Skarbowej interpretacji indywidualnej wydanej przez wilasciwy organ samorzadowy
odbywaé si¢ bedzie wylacznie za pomocg wskazanych w ustawie Srodkow komunikacji elektronicznej oraz wedlug
okreslonych wymogow technicznych. Chodzi o to, aby interpretacja przekazywana do Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej miata struktur¢ umozliwiajacg jej szybkie i poprawne zamieszczenie w systemie EUREKA, a nastepnie aby mogta
by¢ w tatwy sposob odszukana w tym systemie wedtug dostepnych w nim kryteriow filtrowania informacji.

D Zrédto: Informacja o dziatalnosci Krajowej Informacji Skarbowej w 2024 roku, s. 12,

https://www kis.gov.pl/dzialalnosc/raporty-z-dzialalnosci/

Dane uzyskane z ok. 70% gmin z przeprowadzonego w grudniu 2024 r. badania ankietowego skierowanego do 2477 gmin, obejmujacego lata
2022-2024.
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Obowigzkiem zamieszczania interpretacji samorzadowych w systemie EUREKA objete bgda zar6wno interpretacje wydane
od dnia wejscia w zycie ustawy, jak i rowniez interpretacje wydane od poczatku 2025 r. Wynika to z faktu wejécia w zycie z
poczatkiem 2025 r. istotnej nowelizacji przepisow w zakresie podatku od nieruchomosci, dokonujgcej m.in. zmiany
kluczowych dla tego podatku definicji budynku oraz budowli. Interpretacje indywidualne w zakresie podatku od
nieruchomosci, wydane w stanie prawnym obowiazujacym od 2025 r., odgrywa¢ moga wigc szczegolng rolg informacyjng
dla podatnikoéw. Rozwigzanie umozliwiajace publikacje tych interpretacji we wspolnej bazie interpretacji EUREKA nalezy
zatem oceni¢ jako korzystne z punktu widzenia podatnikéw. A jednoczes$nie nie naktada ono nadmiernych obowigzkéw na
organy zaangazowane w publikacje tych interpretacji.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Brak danych.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Podatnicy Wielko$¢ trudna do Dostep do interpretacji
oszacowania indywidualnych wydawanych

przez poszczeg6lnych wojtow,
burmistrzéw, prezydentow
miast w jednej, wspolnej bazie
interpretacji podatkowych

(w systemie EUREKA).
Wojtowie, burmistrzowie, | 2479 dane GUS o liczbie gmin w Obowigzek przekazania
prezydenci miast Polsce wedtug stanu na interpretacji indywidualnej do
1 stycznia 2026 1. Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowe;j.
Krajowa Informacja 1 Obowiazek zamieszczenia
Skarbowa w systemie EUREKA

interpretacji indywidualnej
otrzymanej od wojtow,
burmistrzéw, prezydentow
miast.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

W odniesieniu do projektu nie byly prowadzone konsultacje poprzedzajace jego przygotowanie — tzw. pre-konsultacje
publiczne.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2025 r.
poz. 677, z pézn. zm.) i § 52 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady
Ministrow (M.P. z 2024 r. poz. 806, z p6zn. zm.), projekt ustawy zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

Projekt zostat przekazany do zaopiniowania Komisji Wspodlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

Projekt zostat przekazany do konsultacji publicznych — wyznaczono skrdcony, tj. 7-dniowy termin na zglaszanie uwag.
Termin zostat skrocony z uwagi na niewielka objetos$¢ projektu oraz pilnos¢ sprawy.
W celu przeprowadzenia opiniowania i konsultacji publicznych, projekt zostal przekazany do nastepujacych podmiotow:
1. Przewodniczacy Krajowej Rady Doradcow Podatkowych;
2. Zarzad Gléwny Stowarzyszenia Ksiggowych w Polsce;
3. Prezes Krajowej [zby Gospodarczej;
4. Konfederacja Lewiatan;
5. Zwigzek Pracodawcoéw Business Centre Club;
6. Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskie;j;
7. Zwiazek Przedsigbiorcow i Pracodawcow;
8. Federacja Przedsi¢biorcow Polskich;
9. Zwigzek Rzemiosta Polskiego;
10. Polskie Towarzystwo Gospodarcze;
11. Organizacja Pracodawcoéw Rada Przedsigbiorcow;
12. Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego;
13. Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow;
14. Rzecznik Praw Obywatelskich;
15. Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej;
16. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow;

2




17. Prezes Urzgdu Ochrony Danych Osobowych.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(cenystalez ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10| Z£gcznie (0-10)
Dochody ogélem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa
IST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogolem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki (oddzielnie)

Zrodia finansowania

Projektowana regulacja nie spowoduje zwigkszenia wydatkow lub zmniejszenia dochodow jednostek
sektora finanséw publicznych, w tym budzetu panstwa i budzetow jednostek samorzadu
terytorialnego, w stosunku do wielkos$ci wynikajacych z obowiazujacych przepisow.

Dodatkowe informacje, | Nowe obowiazki nakladane na Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej oraz na wojtow,

w tym wskazanie
zrddet danych i
przyjetych do obliczen
zatozen

burmistrzéw, prezydentow miast nie beda w sposob istotny obcigza¢ organizacyjnie tych organow, ze
wzgledu na sladowa liczbe dokumentow jakich dotyczy przedmiotowa regulacja w porownaniu do
skali ich zakresu dzialania. Realizacja zadan bgdzie wykonywana w ramach dostepnych zasobow
kadrowych i materialnych. Projekt nie bedzie réwniez wymagal wykonania istotnych prac
informatycznych zwigzanych z dostosowaniem systemu EUREKA do nowych obowigzkow.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsi¢biorcéw, oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wej$cia w Zycie zmian

0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)

W ujeciu duze przedsi¢biorstwa
pienieznym sektor mikro-, matych i
(w mln 71, éredni(fh .
ceny stale przeds1e;b10rstw
. r) rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsi¢biorstwa Projektowana regulacja pozytywnie wptynie na dziatalno$¢ duzych przedsigbiorstw,
niepieni¢znym ze wzgledu na scentralizowanie publikacji interpretacji indywidualnych
(wzmocnienie ich funkcji informacyjnej) w zakresie podatkéw i optat lokalnych
ponoszonych przez przedsiebiorcow (np. podatek od nieruchomosci, podatek od
srodkéw transportowych).
sektor mikro-, matych i | Projektowana regulacja pozytywnie wptynie na dziatalno$¢ mikroprzedsicbiorcow,
$rednich matych i $rednich przedsigbiorcow, ze wzgledu na scentralizowanie publikacji
przedsigbiorstw interpretacji indywidualnych (wzmocnienie ich funkcji informacyjnej) w zakresie
podatkdw i optat lokalnych ponoszonych przez tych przedsiebiorcow (np. podatek
od nieruchomoéci, podatek od srodkow transportowych).
rodzina, obywatele oraz | Projektowana regulacja pozytywnie wptynie na osoby fizyczne, w tym réwniez na
gospodarstwa domowe | osoby starsze i niepelnosprawne, rodziny oraz gospodarstwa domowe, ze wzgledu
na scentralizowanie publikacji interpretacji indywidualnych (wzmocnienie ich
funkcji informacyjnej) w zakresie podatkow i optat lokalnych ponoszonych przez te
podmioty (np. podatek od nieruchomosci, podatek rolny, podatek od $rodkow
transportowych).
Niemierzalne




Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrodet danych i
przyjetych do obliczen
zatozen

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowigzkoéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ ] nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegoly w odwroconej tabeli L] n@e
zgodnosci). D] nie dotyczy
[] zmniejszenie liczby dokumentow ] zwickszenie liczby dokumentow
(] zmniejszenie liczby procedur X] zwiekszenie liczby procedur
[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy
[ ] inne: []inne:
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich X tak
elektronizacji. [ ] nie
(] nie dotyczy
Komentarz:

Zwigkszenie liczby procedur wynika z wprowadzenia procedury przekazania interpretacji indywidualnej przez
poszczegdlne samorzadowe organy podatkowe do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej. Niemniej jednak skala
zjawiska bedzie §ladowa.

9. Wplyw na rynek pracy

Projekt nie wywiera wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozw6j regionalny [] mienie panstwowe [ ] zdrowie

[] sady powszechne, administracyjne | [] inne:
lub wojskowe

Omowienie wplywu Brak istotnego wptywu na pozostale obszary.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Proponuje si¢, aby ustawa weszta w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Efekty wejscia w zycie projektowanej ustawy beda natychmiastowe i nie wymagaja pomiaru.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)




RAPORT Z KONSULTACJI PUBLICZNYCH I OPINIOWANIA
projektu ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa (UDER91)

Omowienie wynikow przeprowadzanych konsultacji publicznych i opiniowania.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. 2025 r. poz. 677) oraz § 52 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministrow
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministroéw (M.P. z 2024 r. poz. 806 i
z 2025 r. poz. 408), projekt ustawy w dniu 1 wrze$nia 2025 r. zostal udostepniony w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w
serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

Pismami z dnia 1 wrzesnia 2025 r. skierowano projekt do konsultacji publicznych i
opiniowania, wyznaczajac skrocony, 7-dniowy termin od dnia otrzymania pisma, na
zglaszanie uwag do projektu ustawy. Termin zostal skrocony z uwagi na niewielka objetos¢

projektu oraz pilnos¢ sprawy.

W ramach konsultacji publicznych projekt zostat skierowany do nastepujacych podmiotow:
Przewodniczacy Krajowej Rady Doradcéw Podatkowych;

Zarzad Gléwny Stowarzyszenia Ksiggowych w Polsce;

Prezes Krajowej Izby Gospodarczej;

Konfederacja Lewiatan;

Zwigzek Pracodawcow Business Centre Club;

Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej;

Zwigzek Przedsigbiorcow 1 Pracodawcow;

Federacja Przedsigbiorcéw Polskich;

A e A o e

Zwiazek Rzemiosta Polskiego;
10. Polskie Towarzystwo Gospodarcze;
11. Organizacja Pracodawcoéw Rada Przedsigbiorcow.

Podmioty te nie zglosity uwag.

W ramach opiniowania projekt zostat skierowany do nastgpujacych podmiotow:
1. Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego;

2. Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow;

3. Rzecznik Praw Obywatelskich;

4. Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej;

5. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow;

6. Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych.



Rzecznik Praw Obywatelskich pozytywnie ocenit realizacj¢ postulatu deregulacyjnego
dotyczacego centralizacji procesu wydawania interpretacji indywidualnych przepisow prawa
podatkowego w zakresie podatkow i1 optat pozostajacych we wiasciwosci samorzadowych
organdéw podatkowych, poprzez publikowanie tych interpretacji we wspoélnej 1 powszechnie
dost¢pnej bazie interpretacji podatkowych, tj. w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej urzedu obstugujacego ministra wtasciwego do spraw finansoéw publicznych (w
systemie EUREKA). Jednoczesnie Rzecznik Praw Obywatelskich powzigt watpliwos¢
odnos$nie nieumieszczania w systemie EUREKA interpretacji samorzadowych wydanych
przed 2025 r., postulujac rozszerzenie obowigzku publikowania tych interpretacji w systemie

EUREKA na interpretacje starsze, tj. wydane rowniez przed 2025 r.

Uwagi Rzecznika Praw Obywatelskich nie uwzglgedniono, albowiem interpretacje
samorzagdowe wydane przed 2025 r. beda nadal publikowane w Biuletynie Informacji
Publicznej urzedu obslugujacego dany organ samorzadowy wydajacy interpretacje
indywidualne. A zatem walor informacyjny tych interpretacji zostanie zachowany. Natomiast
wprowadzenie obowigzku publikowania w systemie EUREKA interpretacji samorzadowych
wydanych przed 2025 r. (tj. przed istotna nowelizacja przepisow dot. podatku od
nieruchomosci) skutkowaloby zamieszczeniem w tej bazie rOwniez tych interpretacji, ktore
staly si¢ nieaktualne w odniesieniu do obowigzujacego stanu prawnego. Mogloby to
negatywnie oddziatywa¢ na podatnikow (zwlaszcza tych niereprezentowanych przez
profesjonalnych pelnomocnikow), ktérzy mogliby sugerowac si¢ stanowiskiem zawartym w
nieaktualnej interpretacji. Ponadto, zamieszczenie w systemie EUREKA zbyt duzej liczby

dokumentow mogtoby negatywnie wplywac¢ na wydajnos¢ tego systemu.

Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego poinformowal, Ze nie zglasza uwag do

przedstawionego projektu ustawy.

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych poinformowal, dziatajac na podstawie art. 57
ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/6791 oraz art. 51
ustawy o ochronie danych osobowych, ze nie zglasza uwag do przedstawionego projektu

ustawy.

Pozostate podmioty réwniez nie zgtosity uwag.

Projekt zostal skierowany do zaopiniowania przez Komisje Wspdlng Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego. KWRIST na posiedzeniu w dniu 24 wrze$nia 2025 r. zaopiniowata

pozytywnie przedmiotowy projekt.



W ramach opiniowania przez KWRIiST, projekt zostat przekazany m.in. do Ogo6lnopolskiego
Porozumienia Organizacji Samorzagdowych. Podmiot ten zgtosit w dniu 9 wrzesnia 2025 r.
uwagi na pi$mie dotyczace uzytego sformutowania ,,niezwlocznie” w odniesieniu do terminu,
w jakim organy samorzadowe obowigzane beda do przekazania wydanej interpretacji
indywidualnej do Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, celem jej zamieszczenia w
Biuletynie Informacji Publicznej (w systemie EUREKA). Zglaszajacy uwagi zaproponowat,
aby zastgpi¢ to sformutowanie pojgciem ostrym, tj. terminem 14 dni od dnia dorg¢czenia

interpretacji podatnikowi.

Uwag Ogolnopolskiego Porozumienia Organizacji Samorzadowych nie uwzgledniono,
poniewaz obecnie obowigzujace zasady publikacji interpretacji indywidualnych, w tym
interpretacji samorzadowych, przewiduja obowiazek ,niezwlocznego” zamieszczenia
interpretacji w Biuletynie Informacji Publicznej (zob. art. 141 § 3 Ordynacji podatkowej) —w

tym zakresie projekt ustawy nie wprowadza zmiany w odniesieniu do tych zasad.

Przedstawienie wynikow zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji albo uzgodnienia
projektu z wlasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej, w tym Europejskim

Bankiem Centralnym.

Projekt nie wymaga =zasiggnigcia opinii, dokonania konsultacji oraz uzgodnienia
z wlasciwymi organami 1 instytucjami Unii Europejskiej, w tym Europejskim Bankiem

Centralnym.

Podmioty, ktore zglosily zainteresowanie pracami nad projektem w trybie przepisow

o dzialalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.

Zaden podmiot nie zgtosit zainteresowania pracami nad projektem ustawy w trybie przepisow

o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.

Inne.

W zwigzku z opublikowaniem projektu w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny,

uwage do projektu ustawy zglosit Zwiazek Przedsigbiorstw Finansowych w Polsce.

Podmiot ten wskazal, ze co do zasady popiera rozwigzania zaproponowane w projekcie
ustawy, albowiem zmierzaja one do uporzadkowania aktualnie rozproszonych interpretacji

wydawanych przez samorzadowe organy podatkowe. Niemniej jednak podmiot uznat za



watpliwe ograniczenie obowigzku publikacji interpretacji samorzagdowych w systemie
EUREKA wytacznie do tych wydanych od 2025 r., postulujgc m.in. wprowadzenie
mozliwosci dobrowolnego przekazania do publikacji w systemie EUREKA interpretacji
wydanych przed dniem 1 stycznia 2025 r. Podmiot zglosit réwniez postulat, aby interpretacje
indywidualne w sprawach podatkéw 1 optat lokalnych wydawane byly przez Dyrektora

Krajowej Informacji Skarbowej, zamiast przez samorzadowe organy podatkowe.

Nie uwzgledniono uwagi Zwigzku Przedsiebiorstw Finansowych w Polsce dotyczacej
rozszerzenia obowigzku publikacji interpretacji samorzadowych w systemie EUREKA — z
tych samych wzgledow z jakich nie uwzgledniono uwagi Rzecznika Praw Obywatelskich
(zob. pkt 1 niniejszego raportu). Natomiast postulat przekazania Dyrektorowi Krajowej
Informacji Skarbowej kompetencji do wydawania interpretacji indywidualnych w obszarze

podatkéw 1 optat lokalnych uznano za wykraczajacy poza zakres przedmiotowy projektu.



Zestawienie nieuwzglednionych uwag w ramach opiniowania projektu ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa (UDER91)
(projekt z 29 sierpnia 2025 r. dotyczgcy publikacji w systemie EUREKA interpretacji indywidualnych wydawanych przez samorzgdowe organy podatkowe)

Lp. Jednostka Podmiot Tre$¢ uwagi Stanowisko Ministra Finansow i Gospodarki w

redakcyjna zglaszajacy odniesieniu do zgloszonej uwagi
uwage

Uwaga Rzecznik Rzecznik Praw Obywatelskich pozytywnie ocenia | Uwaga nieuwzgledniona
ogdlna - Praw .| realizacje postulatu  deregulacyjnego dotyczacego
postulat Obywatelskic . .. . . .. . . . .
rozszerzenia | h centralizacji procesu wydawania interpretacji | Wprowadzenie obowigzku publikowania w
obowiazku indywidualnych przepisow prawa podatkowego w | systemie EUREKA interpretacji samorzadowych
publikowania zakresie podatkow 1 optat pozostajacych we wlasciwosci | wydanych przed 2025 r. (przed nowelizacja
w systemie samorzgdowych organéw podatkowych. przepisow dot. podatku od nieruchomosci)
EUREKA Jak wynika z uzasadnienia projektu, jego celem jest | skutkowatoby zamieszczeniem w tej bazie rowniez
;:tﬁi‘;;;?gx v dostosowanie stanu prawnego do sytuacji, w ktorej | tych interpretacji, ktore staly si¢ nieaktualne w
ch wydanych interpretacje indywidualne wydawane przez | odniesieniu do obowigzujagcego stanu prawnego.
réwniez poszczegdlnych wojtéw, burmistrzow, prezydentow | Mogloby to  negatywnie oddzialywaé na

przed 2025 r.

miast beda publikowane we wspdlnej i powszechnie
dostepnej bazie interpretacji podatkowych, tj. w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej
urzedu obstugujacego ministra wlasciwego do spraw
finanséw publicznych (system EUREKA).

Jednoczesnie wskazano, ze zgodnie z przepisem
przejsciowym (art. 2 projektu ustawy), nowymi zasadami
dotyczacymi publikacji obj¢te zostang takze interpretacje
wydane przed dniem wejScia w zycie ustawy, tj. wydane
od poczatku 2025 r. (art. 2 ust. 1 projektu ustawy).
Odnoszac si¢ natomiast do interpretacji ktére uchylono,
stwierdzono ich wygasnigcie lub nieprawidlowos$¢ w
2025 r. to zaproponowano aby informacja o jej zmianie,
uchyleniu, wygasnigciu lub nieprawidtowos$ci rowniez
byla zamieszczana w systemie EUREKA. Co do
interpretacji wydanych przed 2025 r., ktore zostaly
nastepnie zmienione, uchylone, stwierdzono ich
wygasnigcie lub nieprawidlowo$¢ to zmieniona
interpretacja (uwazana — zgodnie z orzecznictwem sagdow

podatnikow (zwlaszcza tych niereprezentowanych
przez profesjonalnych pelnomocnikow), ktorzy
mogliby sugerowac si¢ stanowiskiem zawartym w
nieaktualnej interpretacji.

Ponadto, zaproponowane rozwigzanie  nie
uwzglednia mozliwosci systemu EUREKA, jego
wydajno$ci — zamieszczenie zbyt duzej liczby
dokumentow w systemie mogloby negatywnie
wplywa¢ na jego funkcjonalno$¢ i powszechny
dostep do systemu.

Nalezy roéwniez podkreslié, ze interpretacje
samorzadowe wydane przed 2025 r. s3 i beda nadal
obowigzkowo  publikowane w  Biuletynie
Informacji Publicznej urzedu obstugujacego dany
organ samorzadowy wydajacy interpretacje
indywidualne  (walor  informacyjny  tych
interpretacji zostanie zachowany).




Zestawienie nieuwzglednionych uwag w ramach opiniowania projektu ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa (UDER91)
(projekt z 29 sierpnia 2025 r. dotyczgcy publikacji w systemie EUREKA interpretacji indywidualnych wydawanych przez samorzgdowe organy podatkowe)

administracyjnych - za nowg interpretacj¢) bedzie
publikowana na nowych zasadach — czyli w systemie
EUREKA, natomiast sama informacja o zmianie
interpretacji na dotychczasowych zasadach czyli - w
Biuletynie Informacji Publicznej danej gminy (przy
pierwotnej interpretacji).

Bioragc pod uwage powyzsze, Rzecznik Praw
Obywatelskich powzigt watpliwosci odnosnie do
nieumieszczania w systemie EUREKA interpretacji
starszych — tj. ograniczenia ich publikacji tylko do
interpretacji wydanych w 2025 r. z pominigciem
interpretacji wydanych wczesniej. Wydaje si¢ bowiem,
ze objecie projektowanymi zmianami tylko roku 2025
mogloby w niewystarczajacy sposob realizowa¢ funkcje
informacyjng interpretacji i utrudnia¢ diagnozowanie
zjawiska niejednolito$ci stanowisk zawartych w tych
interpretacjach.

Wprowadzany obowiazek opublikowania w systemie
EUREKA interpretacji wydanych w 2025 r. uzasadniono
faktem wejscia w zycie z poczatkiem 2025 r. istotnej
nowelizacji przepisow w zakresie podatku od
nieruchomosci, dokonujacej m.in. zmiany kluczowych
dla tego podatku definicji budynku oraz budowli.
Nalezy zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze interpretacje
indywidualne w zakresie podatku od nieruchomosci,
wydane po tej nowelizacji odgrywa¢ moga szczego6lng
rolg informacyjng dla podatnikow, jednakze problemy z
jakimi zglaszaja podatnicy we wnioskach o wydanie
interpretacji sg szersze i nie ograniczajg si¢ jedynie do
definicji budynku i budowli (dotycza np. opodatkowania
gruntéw).
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Konkludujagc — w ocenie Rzecznika — poszerzenie
katalogu interpretacji publikowanych we wspolnej i
powszechnie dostgpnej bazie (o interpretacje wydane
przed 2025 r.) w pehiejszy sposob realizowatoby funkcje
informacyjng — poprzez likwidacje watpliwosci
dotyczacych stosowania przepisow podatkowych oraz
funkcje gwarancyjna, tj. chroniloby podatnika przed
ewentualnym sporem z organem podatkowym. Z uwagi
na funkcje¢ informacyjng zasadne wydawaloby si¢ takze -
w zakresie interpretacji wydanych przed 2025 r —
rozwaznie umieszczania samej informacji o zmianie
interpretacji rowniez w nowym systemie EUREKA — tak
aby podatnik mial petng informacj¢ co do faktu zmiany
stanowiska organu w interesujacej go kwestii.

Bede wdzieczny za rozwazenie powyzszej sugestii.

Art. 14i§ 6
Ordynacji
podatkowej

Ogolnopolskie
Porozumienie
Organizacji
Samorzadowy
ch

Propozycja brzmienia art. 141 § 6 Ordynacji podatkowe;:

§ 6. Wojt, burmistrz (prezydent miasta), starosta i
marszatek wojewodztwa przekazuja interpretacje
indywidualne wydane przez te organy oraz informacje, o
ktorych mowa w § 4 1 5, dotyczace tych interpretacji, na
adres do doreczen elektronicznych Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej, w celu ich zamieszczenia na
stronie podmiotowej urzedu obslugujacego ministra
wlasciwego do spraw finans6w publicznych w terminie
14 dni od dnia ich wydania.

Uzasadnienie:

Pojecie ,,niezwlocznie” jest pojeciem nieostrym
mogacym powodowaé trudno$ci interpretacyjne w
niektorych stanach faktycznych. Proponuje si¢ zastgpic
je pojeciem ostrym — 14 dni. Dniem wydania interpretacji

Uwaga nieuwzgledniona

Obecnie  obowigzujace  zasady  publikacji
interpretacji indywidualnych, w tym interpretacji
samorzadowych, przewiduja obowigzek

,hiezwlocznego” zamieszczenia interpretacji w
Biuletynie Informacji Publicznej (zob. art. 141 § 3
Ordynacji podatkowej). Wprowadzenie wyjatku
od tej zasady w odniesieniu wylacznie do
interpretacji samorzagdowych naruszatoby spdjnos¢
systemowa tych regulacji 1 jednocze$nie nie
znajduje ono uzasadnienia w odniesieniu do
przedstawionych argumentéw proceduralnych i
organizacyjnych.

Opublikowanie
informacyjna,

interpretacji  realizuje funkcje
co przemawia za tym aby

3
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indywidualnej jest data okreslona w jej tresci. Bedzie to
data wczesniejsza lub rowna dacie wysyiki interpretacji
indywidualne;.

Zasadnym jest okre$lenie terminu, w ktérym winna
zosta¢ przekazana interpretacja. Stowo ,,niezwtocznie”
jest niedookreslone. Sad Najwyzszy wielokrotnie
podkreslal, ze niezwloczno$¢ nalezy oceniaé w
konteks$cie okolicznos$ci sprawy. Zatem przekazanie
interpretacji moze odbywac si¢ w bardzo rdznym czasie
i budzi¢ watpliwosci czy przekazanie nastgpilo w
akceptowanym terminie.

Termin 14 dni, ma zastosowanie mi¢dzy innymi do
przekazania  sprawy  odwolawczemu  organowi
podatkowemu i1 wydaje réwniez dobry terminem do
przekazywania interpretacji.

interpretacja opublikowana zostala mozliwie
najszybciej od dnia jej wydania. Na interpretacje
nie przystuguje odwotanie, a skarga do
wojewodzkiego sadu administracyjnego.
Interpretacja zachowuje swoj walor informacyjny
juz od dnia jej wydania i az do momentu jej
ewentualnego prawomocnego uchylenia przez sad.
Dlatego tez nie ma powodu wstrzymywania jej
publikacji do czasu uptywu 14-dniowego terminu,
analogicznego do tego przewidzianego na
wniesienie odwotania od decyzji organu
podatkowego (art. 223 § 1 Ordynacji podatkowe;j).

Jak stusznie zauwazyl zglaszajacy uwage,
»hiezwloczno$¢” nalezy ocenia¢ w kontekscie
okolicznosci danej sprawy. A zatem niezwtoczne
przekazanie interpretacji do Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej nalezy rozumie¢ jako
przekazanie jej bez nieuzasadnionego opodznienia,
czyli uwzgledniajac przy tym ewentualne awarie
techniczne, sytuacje nadzwyczajne 1 inne
okolicznosci, ktore w  sposob  obiektywny
uniemozliwiajg wczesniejsze wypetnienie tego
obowiazku. Z tej perspektywy, nieostre zakreslenie
terminu nalezy oceni¢ jako korzystniejsze dla
organu, anizeli sztywne zakre$lenie terminu (np.
14-dniowego), ktére w Zaden sposob nie
uwzglednia szczegdlnych okolicznos$ci jakie moga
wystapi¢ przy przekazywaniu dokumentu do
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;.

Nie jest zatem racjonale wprowadzenie sztywnego
terminu publikacji.
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Art. 14i § 6 Ogédlnopolskie | Proponuje si¢ zamiast uzycia zwrotu ,,niezwlocznie” | Uwaga nieuwzgledniona
Ordynacji Porozumienie | gogaé ,,w terminie 14 dni od dnia doreczenia
podatkowej Organizacji . . - . . . <5 . - .o .
interpretacji indywidualnej podatnikowi”. Jak wyzej — w odniesieniu do uwagi nr 2.
Samorzadowy
ch o
Uzasadnienie:

W ramach dodania przepisu § 6 art. 141 o.p. pozadane by
byto zamiast przekazania Dyrektorowi KIS wydanej
interpretacji indywidualnej w czasie ,,niezwtocznym”
okresli¢ ten termin konkretnie na 14 dni oraz
doprecyzowa¢ moment przekazania interpretacji
podatkowej Dyrektorowi KIS od dnia dorgczenia
interpretacji podatkowej podatnikowi. Dodawanie pojec
nieostrych takich jak ,niezwlocznie” w stosunku do
okreslania termindw na dokonanie czynno$ci nie jest
pozadane, nalezy je uszczegdtowic by organ podatkowy
nie mial watpliwosci co do zwrotu uzytego przez
prawodawce. Dodanie momentu  przekazania
interpretacji podatkowej stanowi tez doprecyzowanie od
kiedy obowigzuje termin 14 dniowy organ podatkowy na
przekazanie interpretacji  indywidualnej. Moment
dorgczenia interpretacji indywidualnej podatnikowi jest
tez bardziej precyzyjny, gdyZz mozna domniemac, ze
interpretacja ta jest ostatecznym stanowiskiem organu
podatkowego i1 nie bedzie podlegat zmianom, tak jak
moze si¢ do zdarzy¢ po wydaniu interpretacji, a przed
dorgczeniem jej podatnikowi, ktéry w ramach uprawnien
moze zaskarzy¢ interpretacje do sagdu administracyjnego.
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