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Stefan Krajewski

ul. Wspdlna 30, 00-930 Warszawa

PETYCJA

Na podstawie ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j.)wnoszg
o podjecie dziatar zmierzajacych do zmiany art. 34 ustawy z dnia 8 listopada 2028 roku
o kotach gospodyn wiejskich (Dz. U. z 2028 roku 2212).

W dniu 4 maja 2026 roku w |m|en|u Grupy zatozycieli Kota Gospodyn Wiejskich

. Ztozytem wniosek do Biura Powiatowego Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Gtogowie (zwanym dalej ARIMR) o wpisanie
do Krajowego Rejestru Kot Gospodyr Wiejskich.

Niestety w dniu 18 maja 2026 roku kierownik Biura Powiatowego Agencij
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Gtogowie (zwanym dalej ARIMR) wydat
decyzje o odmowie wpisu do Krajowego Rejestru Két Gospodyn
Wiejskich.

W dniu 28 maja 2026 roku odwotatemn sig od niniejszej decyzji zarzucajgc organowi
niestosowarnie przepiséw KPA oraz przede wszystkim powotanie sig na art. 34 ustawy z
dnia 9 listopada 2028 roku o kotach gospodyrni wiejskich (Dz. U. z 2028 roku 2212).
Ninlejszy przepis zostat wprowadzony ustawg z dnia 11 paZdziernika 2024 r. o zmianie
ustawy o kotach gospodyr: wiejskich oraz ustawy o spoteczno-zawodowych
organizacjach rolnikéw i jest moim zdaniem niekonstytucyjny, gdyz w swoim
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uzasadnieniu wnioskodawcy podnosili iz zmiana przepiséw ma umoZliwi¢ przyznanie
dotacji takze KGW dziatajgcym na podstawie ustawy z:dnia 8 paZdziernika 1982r. 0
spoteczno-zawodowych organizacjach rolnikéw (Dz. U. 2 2024 r. poz. 263) (dalej: KGW-
KR), pobieranie dotaciji ze Zrédet (Srodkéw) publicznych, takze w miejscowosciach, gdzie
siedzibe ma KGW widniejgce w rejestrze KGW prowadzonym przez Agencie
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (dalej: ARiIMR), tj. dziatajgce na podstawie
ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. o kotach gospodyri wiejskich. W tym celu konieczne
jest nadanie osobowosci prawne] KGW, ktére osobowosci prawnej nie posiadajg.”

Jesli przyjac ze ustawodawca miat w intencji jedynie uprzywilejowanie jednej grupy KGW
wobec innych mieszkarncdéw, to moim zadanie godzitoby to w gwarantowang
konstytucjg réwnosé (art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r.}). Takie
przepisy powinny byé uchylone przez Trybunat Konstytucyjny, gdyz nie moze bycw
praworzadnym paristwie nieréwnego traktowania réznych srodowisk, tylko przyjmujgc
chronologie sktadania wnioskéw. Takie dziatania to klasyczna préba sktécania
$rodowisk, na zasadzie ,.kto pierwszy ten lepszy”, lub tworzenie swoistego prawnego
kota ratunkowego dla jednaj z grup.

W zwiazku z powyzszym moje zadanie jest w petni uzasadnione i w petni zastugujgce na
uwzglednienie. Dlatego whoszg o podjecie dziatari zmierzajgcych do zmiany moim
zdaniem niezgodnego z konstytuc]a i krzywdzgcego srodowisko wiejskie przepisu.

Wyrazam na ujawnienie na stronie BIP MRiIRW moich danych osobowych.

W zatgczeniu:

1) Decyzja z dnia 18 maja 2026 roku kierownika Biura Powiatowego Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Gtogowie s !
2) Odwotanie od decyzji jak wyzej |




Bukwica 28 maja 2026 rok
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Dyrektor Oddziatu Regionalnego Agencii
Restrukturyzacji | Modernizacji Rolnictwa we
Wroctawiu Ul Gietdowa 8

52-438 Wroctaw

za posrednictwem




Kierownika Biura Powiatowego Agencjl
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w
Gtogowle

UL. Sikorskiego 40
67-200 Gtogéw

ODWOLANIE
od Decyzjinr . - z dnia 18 maja 2026 roku

Dziatajgc na podstawie obowigzujgcych przepiséw prawa, wnosze odwotanie od decyzji
"z dnia 18 maja 2026 roku.

Zgodnie z Art. 138. 8 1. KPAwnoszg o:
1) uchytenie zaskarzonej decyzje w catosci

b

2} uchylenie zaskarzonej decyz]l czescl | w tym zakresie orzeczenie co do istoty
sprawy tj. wpisanie do Krajowego Relestru Két Gospodyn Wiejskich Kota

Uzasadnienis

Niniejsze odwotanie sktadam jako Koto

Taka konstrukcja odwotania zostata zastosowana ze wzgledu na fakt iz nie do kofica
wiem do kogo Jest kierowana decyzja jak wyZe] Decyzja wydana jest na Koto Gospodynh
Wiejskich -, jednak taki podmiot prawny ze

wzgledu na odmowe wpisu hie ma osobowosci prawnej.

Takze odwotanie jest kierowane takze przez Grupe zatoZyciell Kota T
- w imieniu ktérego dziatatem w dmu

sktagaia wniosku i/lub przeze mnie jako osobe fizyczna.




W dniu 4 maja 2026 roku w imieniu Grupy zatozycieli Kota sospodyn Wiejskich

- "~ ziozytem wniosek do Biura Powiatowego Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Gtogowie (zwanym dalej ARIMR} o wpisanie
do Krajowego Rejestru Kot Gospodyri Wiejskich.

Nastepnie pismem z dnia 15-1 2-2025 roku (najpodobniej pomytka w dadiie) zostatem
wezwany do usunigcia brakéw formalnych.

Pismem z dnia 11 maja 2026 roku uzupetnitem wniosek o braki wskazane w pismie jak
wyze).

Pismem z dnia 18 maja 2026 roku ARIMR rawiadomit mnie o oczywistej omytce
pisarskie]. Pismo odebratem 26 maja 2026 roku.

W tym samym dniu kierownik ARIMR wydat decyzje -~ __oodmowie
wpisu do Krajowego Rejestru K6t Gospodyri Wiejskich.

W niniejszym odwotaniu wskazuje nastepujace naruszenia zaréwno proceduralne jaki
materialne powodujgce zasadno$é mojego odwotania.

Organ wydajac decyzje naruszyt nastepujace przepisy wynikajgce z Rozdziatu 2 KPA:

1) Art. 7. gdyz organw toku postepowania nie podjgt moim zadaniemn wszelkiech
czynno$ci niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego,

2) Art. 10,8 1. Gdyzorgan nie zapewnit stronom czynnego udziatu w Kazdym
stadium postepowania, a takze nie dat mozliwosci przed wydaniem decyzil
wypowledzenie sig co do zebranych dowodéw i materiatow,

3) oraz naruszono zasady réwnego traktowania, zgodnie z ustawg Z dnia 3 grudnia
2010 r. o wdrozeniu niektGrych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie réwnego
traktowania (Dz. U. z 2025 1. poz. 1452).

Jesli chodzi o rozstrzygnigcie merytoryczne wskazane w uzasadnieniu decyzji
odmawiajgcej wplsu wskazuje na nastepujgce argumenty wskazujace na zasadnosé

1) uchylenia zaskarzonej decyzje w catosci
lub

2) uchylenie zaskarzone] decyzji czgsciiw tym zakresie orzeczenie przez Dyrektora
ARIMR co do istoty sprawy tj. wpisanie do Krajowego Rejestru Kot Gospodyn
Wiejskich Kota Gospodyri Wigjskich.




. Powotywane w uzasadnieniu oswiadczenie o Lhastepstwie prawnym” dotgczone
do wniosku miato za zadanie nie jako posiadajgca jakiekolwiek oswiadczenie
organu administraciji publicznej ani notariusza, co sugeruje organ. Miato za
zadanie zbadanie przez organ stanu faktycznego | ewentualnie wyjasmeme
prawidtowosci pierwotnej rejestracji pierwszego kota. Organ majgc na wzgledzie
obowigzek dogtgbnego zbadania sprawy, ograniczyt si¢ jedynie do stwierdzenia
faktéw bedacych w jego posiadaniu.

. Btedna moim zdaniem Jest przyjeta przez organ teza, Ze ,Nawset gdyby
hipotetycznie przyjaé, Ze pierwsze koto jest podmiotem historycznym, fakt ten nie
tworzy autentycznle miejsca dla wnloskodawcy....”, gdyz w przypadku
potwierdzenia przez organ stanowiska wnioskodawcy, to drugie koto Jak
najbardziej mogtoby powstaé w sotectwie Bukwica. Powotywane przez organ
uzasadnienie do poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o kotach
gospodyti wiejskich oraz ustawy o spoteczno-zawodowych organizacjach
rolnikéw miato za zadanie umozliwienie dziatalnogci wigcej niz 1 kotu w sotectwie
Cytat uzasadnienia .,Zmiany w art. 34 i art. 34a ustawy Z dnia 9 listopada 2018r. o
kotach gospodyn wiejskich majg na celu zréwnanie praw roznych organizacji
mieszkaficéw wsi w zakresie dostepu do rozwigzan te] ustawy. Zmiany majg
umozliwié przyznanie dotacji takze KGW dziatajgcym na podstawie ustawy z dnia
8 pazdziernika 1982 r. o spoteczno-zawadowych organizacjach rolnikéw (Dz. U. z
2024 . poz. 263) (dalej: KEBW-KR), pobieranie dotac]i ze Zrédet (Srodkéw)
publicznych, takze w miejscowosciach, gdzie siedzibe ma KGW widniejace w
rejestrze KGW prowadzonym przez Agencjg Restrukiu ryzacji { Modernizacji
Rotnictwa (dalej: ARIMR), t. dziatajgce na podstawie ustawy z dnia 9 listopada
2018 r. 0 kotach gospodyri wiejskich. W tym celu konieczne jest nadanie
osobowosci prawnej KGW, ktére osobowosci prawnej nie posiadajg.” Jesli przyjaé
76 ustawodawca miat w intencji jedynie uprzywilejowanie jednej grupy KGW
wobec innych mieszkaricéw, to moim zadanie godzitoby to w gwarantowang
konstytucja réwnosé. | takie przepisy powinny byé uchylone przez Trybunat
Konstytucyjny. Nie moze by¢ w praworza;dnym paristwie nieréwnego traktowania
réznych srodowisk, tytko przyjmujac chronolog{e sktadania wnioskow. Takie
dzlatania topfi klasyczna préba sktdcania Srodowisk, na zasadzle ,kto pierwszy
ten lepszy”, lub jak to stwierdzit organ tworzenie swoistego prawnego kota
ratunkoweggo dla jednaj z grup.

. Podnoszone w uzasadnieniu brak udowodnlenia przez wnioskodawce, Zesam
jest organizacja historyczng jest chybione, ze wzgtedu na fakt, iz organ nie wnosit
o to | przyjat przy podejmowaniu decyzji jedynie swoj subiektywny stan wiedzy.
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W zwigzku z powyzszym moje Zadanie jestw petni uzasadnione i w petni zastugujgce na
uwzglednienie.

Z powazaniem
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w -.° Kierownik Biora Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

. Glog6w, Generata Wiadyslawa Sikorskiego 40, 67-200 Glogéw, tel. 768358611

Glogéw, 18.05.2026

Decyzja nr BP003-000011/2026

Na podstawie art. 104 § 1iart. 75 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego. (DZ. U. 2025 poz. 1691) oraz art. 4 ust. 1 iart. 33-35 ustawy z dnia 9 listopada
2018 r. 0 kotach gospodyn wiejskich (Dz.U. 2025 poz. 310) po rozpatrzeniu wniosku z dnia
04.05.2026 r. o wpis do Krajowego Rejestru Kot Gospodyn Wiejskich zlozonego przez Kolo
Gospodyn Wiejskich Dolina Mito $ci

odmawiam kolu o nazwie

Kolo Gospodyn Wiejskich

Uzasadnienie

Stan faktyczny

W dniu 04-05-2026 roku do Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
w Glogowie (dalej: ARIMR) wplyngl wniosek o wpis do Krajowego Rejestru K6} Gospodyn
Wiejskich podmiotu pod nazwa KGW1I 7

Organ ustalit, ze w danej miejscowosci istnieje juz zarejestrowane Kolo Gospodyn Wiejskich (dalej:
pierwsze kolo”). Wnioskodawca, jako uzasadnienie dla rejestracji drugiego podmiotu, przediozyt
o$wiadczenie podpisane przez Zarzad pierwszego kola. W tresci dokumentu Zarzad ten oSwiadcza,

ze:
1. Pierwsze kolo dziatato w miejscowosci juz wezeéniej (przed rejestracig w ARIMRY).
2. Pierwsze kolo jest ,nastgpca” kola dziatajgcego w tej migjscowosci w przeszlosci.

Wnioskodaweca wywodzi z tego, Ze skoro pierwsze koto jest podmiotem ,historycznym®, to we wsi
istnieje miejsce dla drugiego podmictu.

Uzasadnienie faktyczne
Organ administracji po analizie przedlozonego o$wiadczenia o ,nastepstwie prawnym”, stwierdza,

2e nie posiada ono mocy dowodowej zdolnej do przelamania zakazu z art. 4 ust. 1 ustawy o KGW.
Argumentacje oparto na nastgpuj geych filarach:

Nastepstwo prawne (sukcesja) pomiedzy podmiotem dzialajacym na podstawie ustawy o spoleczno-
zawodowych organizacjach rolnikéw (z 1982 r.) a kolem rejestrowanym na podstawie ustawy o
KGW (z 2018 r.) nie jest stanem faktycznym, kt6ry mozna ,.potwierdzié” o$wiadczeniem zarzadu.
Jest to proces sformalizowany, ktéry zgodnie z art. 33 i nast. ustawy o KGW wymaga:

« uchwaly o przejéciu do nowego rejestru,

« zachowania cigglogci cztonkostwa,

» spelnienia wymogow statutowych.




