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Recenzja litewskiego atlasu geograficznego: Ambrutiené G., KruSinskiené R., Lietuva. Europa.
Pasaulis. Geografijos atlasas IX—X klasei, Sviesa, Kaunas, 2007.

Omawiany szkolny atlas geograficzny opracowany zostat przez dwdch autoréw: Grazine Ambrutiené
i Regine Krusinskiené. Publikacja przeznaczona jest do nauki geografii w klasach 9-10. Atlas liczy 56
stron i podzielony jest na 9 blokédw tematycznych, przedstawiajgcych gtdwne zjawiska i procesy
sktadajace sie na Srodowisko geograficzne Litwy, $wiata i poszczegdlnych kontynentéw, z wyraznie
uwypukleniem zagadnien litewskich. Na koncu publikacji znajduje sie informator charakteryzujacy
pokrdtce panstwa Swiata oraz inne elementy krajobrazu geograficznego (kontynenty, oceny,
najwieksze: morza, jeziora, rzeki, wyspy, itd.).

Pod wzgledem edytorskim, graficznym i sztuki kartograficznej atlas nie budzi wiekszych zastrzezen.
W oczy rzuca sie jedynie niezbyt fortunne sklejenie stron 8 i 9, co spowodowato zastoniecie mapy
politycznej swiata wzdtuz potudnika 20°E, w tym czesci terytorium Polski. Drugi rzucajacy sie btad to
powtdrzenie mapy ze strony 28 na stronie 27, w miejsce mapy organizacji miedzynarodowych, ktéra
nie zostata wydrukowana (btad edytorsko-drukarski).

Atlas prezentuje bogatg ilustracje kartograficzng gdzie Polska i zjawiska zwigzane z Polskg i Polakami
sg zazwyczaj przedstawione prawidtowo. Dotyczy to przede wszystkim czesci prezentujgcej zjawiska
ogoélnoswiatowe. Polska zaliczona zostata do republik parlamentarnych (s. 26), przyporzadkowano jej
wiasciwg wysokos$¢ przyrostu naturalnego (s. 31), jezyk polski zostat uznany z jeden z bardziej
znaczacych na Swiecie (na marginesie: zapomniano zaznaczy¢ Austrie jako kraj niemieckojezyczny)
(s. 32), pod wzgledem poziomu analfabetyzmu zaliczono Polske do wfasciwej kategorii (s. 33), to
samo dotyczy dominujacej religii, gdzie Czestochowe zaliczcono do najwazniejszych sanktuariéw na
Swiecie (s. 33), poziomu urbanizacji (s. 34), udziat Polakdw wsréd imigrantdw w Kanadzie (s. 36),
dochodu narodowego (s. 39), znaczenia Gérnego Slaska na mapie gospodarczej $wiata (s. 40),
Warszawy jako wezta komunikacji lotniczej (s. 41).

Zdarzajg sie jednak pewne braki: na mapie jezykéw s$wiata (s. 32) nie zaznaczono jezykdw
stowianskich (w tym polskiego) Wilenszczyznie; na mapie surowcow naturalnych swiata (s. 38) nie
zaznaczono bogatych zt6z rud miedzi w okregu Legnicko-Gtogowskim (nalezg do najwiekszych na
Swiecie); na mapie uzytkowania gruntéw w Europie (s. 49) nie potrzebnie wskazano na znaczenie
hodowli owiec w Polsce.

Trudno tez zrozumieé idee mapy ,Terytoria konfliktow” (s. 28), ktéra pokazuje réznego rodzaju
konflikty na $wiecie od czaséw Il wojny swiatowej po dzien dzisiejszy. Obok ruchu ,Solidarnosci”
w Polsce (1980-1989), jest tu m.in. wojna partyzancka w Litwie (1944-1953), konflikt w Abchazji (od
1992) czy kryzys sueski (1956). Wydaje sie, ze zbyt duzo bardzo réznorodnych wydarzen i procesow,
postanowiono umiesci¢ w zbyt szeroko wyznaczonych ramach czasowych. By¢ moze inny tytut
poprawitby postrzeganie tej mapy (np. ,Najwazniejsze konflikty na swiecie od potowy XX w.”).
Trudno bowiem uznaé, by mapa ta pokazywata aktualne zjawiska.

Kilka uwag dotyczy rdwniez rozdziatdow prezentujgcych zagadnienia litewskie lub z Litwa zwigzane.

Na stronie 13 umieszczono mape pokazujgcg zmiany granic Litwy. Nie dano jednak do tej mapy
legendy, wiec nie wiadomo kiedy dana granica funkcjonowata. Dodatkowo, granica zaznaczona na



czerwono — majaca niewatpliwie obrazowad stan z lat 1920-1939 — na duzej czesSci swojej dtugosci
nigdy nie istniata (szczegdlnie w przypadku Suwalszczyzny), albo istniata przez krétki czas i tylko na
papierze (szczegdlnie w przypadku Wilenszczyzny), wiec ewentualne obrazuje jedynie roszczenia
terytorialne Litwy.

Na stronie 14 umieszczono mape prezentujacg litewskie obszary etnograficzne. Mapa ta nie
uwzglednia jednak, iz okolice Wilna nie majg litewskiego charakteru etnograficznego, gdyz jakis czas
temu ulegly kulturowej slawizacji (rutenizacji lub polonizacji). Obszary te nie mogg wiec naleze¢ do
etnograficznej Dzlkiji.

Na stronie 21 granica polskiej wytgcznej strefy ekonomicznej nie zostata narysowana precyzyjnie, co
sugeruje, iz strefa ta siega na pétnoc od Bornholmu.

Pewnych watpliwosci dostarcza réwniez sposdb dostosowywania polskich nazw do regut
gramatycznych jezyka litewskiego. W wiekszo$ci wypadkdéw nie budzi on zastrzezen, sg jednak
wyjatki. Zalicza sie do nich Swinoujécie (do 1945 r. niemieckie Swinemiinde), nazwa wystepujaca
w jezyku polskim w rodzaju nijakim, ktdra w litewskiej transkrypcji uzyskuje forme Svinouiscis, a wiec
w rodzaju meskim. Problem polega na tym, iz w jezyku litewskim nie ma rodzaju nijakiego.
Dla polskiego ucha bardziej odpowiednia bytaby zapewne forma zeriska (Svinouiste?), by¢é moze
jednak mniej ona pasuje do logiki jezyka litewskiego.

Whioski

Ogdlng koncepcje recenzowanej publikacji nalezy oceni¢ pozytywnie. Atlas prezentuje srodowisko
geograficzne Litwy na tle zjawisk zachodzacych w Europie i Swiecie. Uczen litewski ma mozliwos¢
wyrobienia sobie pogladu na temat miejsca swojej ojczyzny na mapie swiata, poznajac jednoczesnie
podstawowe procesy i zjawiska rdznicujace catg kule ziemskg. W tym zestawieniu sprawy polskie
zajmujg nalezne im miejsce. Autorzy nie unikneli jednak przy tej okazji pomytek lub przektaman.
Zostaty one wypunktowane powyzej. Z jednej strony s3 one powodowane brakiem dostatecznej
wiedzy na temat niektorych zagadnien (np. niedocenienie polskiego zagtebia miedziowego lub
przecenienie polskiej hodowli owiec), z drugiej wydaja sie mie¢ wyrazny podtekst patriotyczny
(ideologiczny), zwigzany z podkreslaniem litewskiego stanu posiadania (np. sprawa granic z lat 1920-
1939 czy ignorowanie obecnosci stowianskich grup etnicznych i jezykowych we wschodniej Litwie).
Przy przyjeciu tego toku rozumowania, wydaje sie, iz pierwszy rodzaj btedéw jest tatwy do
wyeliminowania, gdyz majg one charakter ,merytoryczny”. Inaczej jest z drugg kategorig bteddw,
0 czym moze Swiadczy¢ ich czeste powtarzanie w licznych litewskich atlasach i podrecznikach.
Ich eliminacja nie wydaje sie mozliwa m.in. bez uznania przez autoréw, czy szerzej litewskie elity,
iz jezyk polski (w jakim$ stopniu rowniez biatoruski) oraz ludzie sie nim postugujacy s3 czescia
dziedzictwa narodowego Litwy.



