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 WOJEWODA DOLNOŚLĄSKI
  Wrocław, dnia 30 stycznia 2025 r.
   IF-AB.7840.5.123.2022.AK
DECYZJA  Nr  I-E-5/2025



Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 572), art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, 
art. 36, art. 36a ust. 1 oraz art. 82 ust. 3 pkt 5b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 725, z późn. zm.), art. 27 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 
13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy - Prawo budowlane oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. poz. 471, z późn. zm.), art. 13 ust. 3a ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach 
w zakresie elektrowni wiatrowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 317), 
po rozpatrzeniu wniosku złożonego w dniu 07 grudnia 2022 r., uzupełnionego pod względem formalnym w dniu 08 lutego 2023 r., 

zmieniam ostateczną decyzję Starosty Strzelińskiego 
z dnia 20 grudnia 2016 r. Nr 493/2016 

udzielającą pozwolenia na budowę pięciu elektrowni wiatrowych 
EW1, EW2, EW3, EW4, EW5 w miejscowości Cierpice, gmina Przeworno, 
na rzecz Inwestora: GREEN ENERGY EARTH Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie
poprzez zatwierdzenie projektu budowlanego zamiennego w zakresie:
1) zmiany w zakresie elektrowni EW1:

- zmiana mocy z 2,0 MW na 2,2 MW,

- zmiana średnicy wirnika ze 100 m na 110 m, 
- zmiana wysokości całkowitej ze 170 m na 175 m,  

- zmiana lokalizacji – przesunięcie o około 7 m w obrębie działki nr 156,

realizowane na nieruchomościach: dz. nr 156 i nr 157, miejscowość Cierpice, gmina Przeworno;
2) zmiana w zakresie elektrowni EW2:

- zmiana mocy z 2,0 MW na 2,2 MW,

realizowana na nieruchomościach: dz. nr 151 i nr 152, miejscowość Cierpice, gmina Przeworno;
3) zmiana w zakresie elektrowni EW3:

- zmiana mocy z 2,0 MW na 2,2 MW,

realizowana na nieruchomościach: dz. nr 144 i nr 145/2, miejscowość Cierpice, gmina Przeworno;

4) zmiana w zakresie elektrowni EW4:

- zmiana mocy z 2,0 MW na 2,2 MW,

realizowana na nieruchomości: dz. nr 179, miejscowość Cierpice, gmina Przeworno;

5) zmiana w zakresie elektrowni EW5:

- zmiana mocy z 2,0 MW na 2,2 MW,

realizowana na nieruchomości: dz. nr 183, miejscowość Cierpice, gmina Przeworno;

oraz udzielam pozwolenia na budowę w tym zakresie dla Inwestora: 

GREEN ENERGY EARTH Sp. z o.o. 

aleja Jana Pawła II 19 (10 p.), 00-854 Warszawa. 
Projekt budowlany zamienny opracowany przez:

· inż. Przemysława Nowaka, posiadającego uprawienia budowlane nr POM/0096/POOK/06 do projektowania bez ograniczeń w specjalności konstrukcyjno-budowlanej, wpisanego 
na listę członków Pomorskiej Okręgowej Izby Inżynierów Budownictwa pod numerem POM/BO/0964/03.

Inwestycja winna być realizowana z zachowaniem następujących warunków, zgodnie z treścią art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 1 ustawy – Prawo budowlane:

1. W zakresie szczególnych warunków zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robót:

a) budowę należy prowadzić zgodnie z zatwierdzonym projektem zagospodarowania terenu i projektem architektoniczno - budowlanym, obowiązującymi przepisami, 
w tym techniczno-budowlanymi, Polskimi Normami oraz sztuką budowlaną 
z uwzględnieniem przepisów BHP, 
b) terminy rozbiórki istniejących obiektów budowlanych nieprzewidzianych do dalszego użytkowania: ---, 

c) inwestor winien spełnić wymagania określone w uzgodnieniach, opiniach branżowych  
i decyzjach wynikających z przepisów szczególnych, w tym w decyzji Wójta Gminy Przeworno o środowiskowych uwarunkowaniach z dnia 17 listopada 2015 r. (znak: ROS.6220.11.2015).
2. Szczegółowe wymagania dotyczące nadzoru na budowie:

Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy – Prawo budowlane oraz § 2 ust. 1 pkt 3 lit. a Rozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajów obiektów budowlanych, przy których realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138, poz. 1554), nakłada się na Inwestora obowiązek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego. 

3. Zgodnie z art. 83 ust. 3 ustawy – Prawo budowlane, pozwolenie na użytkowanie inwestycji w zakresie elektrowni wiatrowych wydaje Dolnośląski Wojewódzki Inspektor Nadzoru Budowlanego.
4. Kierownik budowy jest obowiązany prowadzić dziennik budowy.
Integralną część decyzji stanowi zatwierdzony przez Wojewodę Dolnośląskiego projekt budowlany zamienny – załącznik Nr 1.
Pozostałe warunki decyzji Starosty Strzelińskiego z dnia 20 grudnia 2016 r. Nr 493/2016 pozostają bez zmian.
U Z A S A D N I E N I E

W dniu 07 grudnia 2022 r. do Dolnośląskiego Urzędu Wojewódzkiego wpłynął wniosek Inwestora – GREEN ENERGY EARTH Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie, o zmianę decyzji Starosty Strzelińskiego z dnia 20 grudnia 2016 r. Nr 493/2016 udzielającej pozwolenia na budowę pięciu elektrowni wiatrowych EW1, EW2, EW3, EW4, EW5 
w miejscowości Cierpice, gmina Przeworno, poprzez zatwierdzenie zamiennego projektu budowlanego. 
Wniosek został uzupełniony w dniu 08 lutego 2023 r., w odpowiedzi na wezwanie tutejszego Organu z dnia 03 stycznia 2023 r. 
Zgodnie z dyspozycją art. 61 § 4 Kodeksu postępowania administracyjnego,  wnioskodawca oraz właściciele nieruchomości znajdujących się w obszarze oddziaływania obiektów (objętych wnioskiem), o wszczęciu postępowania zostali zawiadomieni pismem 
z dnia 05 kwietnia 2023 r. (znak: IF-AB.7840.5.123.2022.AK). 

W toku postępowania administracyjnego, w wyniku weryfikacji złożonego projektu budowlanego, Wojewoda Dolnośląski postanowieniem z dnia 05 kwietnia 2023 r. 
Nr 123/2023 nałożył na Inwestora obowiązek uzupełnienia przedłożonego projektu budowlanego zamiennego o:

1) zweryfikowanie i jednoznaczne wskazanie w całym projekcie zamiennym działek objętych wnioskiem o zmianę pozwolenia na budowę - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 1 Rozporządzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. 
w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. 
z 2018 r., poz. 1935);

2) przedmiot inwestycji – zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 1 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. W części opisowej przedłożonego projektu odniesiono się do innych elementów zagospodarowania terenu wskazując, że są one objęte odrębnym opracowaniem. Biorąc pod uwagę jednakże, że przedmiotem wniosku jest zmiana istniejącej decyzji o pozwoleniu na budowę należało wskazać wprost, które elementy ulegną zmianie i będą realizowane na podstawie decyzji zamiennej, a które pozostaną bez zmian 
i będą realizowane na podstawie pierwotnej decyzji Starosty Strzelińskiego. Należało także wskazać, że istotą projektu budowlanego jest zatwierdzenie konkretnych rozwiązań projektowych, których autorem jest osoba posiadająca uprawnienia budowlane 
w wymaganym zakresie. Wobec powyższego w sposób jednoznaczny należało określić sposób posadowienia wieży (parametry fundamentu) dla obiektu EW1 (część pzt i pab);  

3) istniejący stan zagospodarowania – zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 2 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Wskazano, że istniejący stan zagospodarowania terenu winien dotyczyć działek objętych inwestycją (zmianą) 
wraz z uwzględnieniem elementów już zrealizowanych na podstawie decyzji Starosty Strzelińskiego z dnia 20 grudnia 2016 r. Nr 493/2016;

4) projektowane zagospodarowanie terenu – zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 2 rozporządzenia 
w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. W punkcie tym należało 
w sposób szczegółowy wskazać projektowane elementy zagospodarowania terenu objęte projektem zamiennym. Podobnie jak w punkcie drugim niniejszego postanowienia zawarcie informacji o realizacji innego elementu zagospodarowania terenu według odrębnego opracowania jest niewłaściwe;

5) dane informujące, czy działka lub teren, na którym jest projektowany obiekt budowlany, 
są wpisane do rejestru zabytków oraz czy podlegają ochronie na podstawie ustaleń miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 5 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. 
Wskazano, że w przedłożonym projekcie zamiennym brak takich informacji, a odniesienie się 
do pierwotnego pozwolenia na budowę jest niewłaściwe (punkt 4.2); 

6) dane określające wpływ eksploatacji górniczej na działkę lub teren zamierzenia budowlanego, znajdującego się w granicach terenu górniczego - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 6 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. W punkcie 4.3 złożonego projektu zamiennego znajduje się odniesienie do pierwotnego pozwolenia 
na budowę, co uznano za niewłaściwe; 

7) informację i dane o charakterze i cechach istniejących i przewidywanych zagrożeń 
dla środowiska w zakresie zgodnym z przepisami odrębnymi - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 7 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Należało uzupełnić opis o odniesienie się do uzyskanej decyzji Wójta Gminy Przeworno z dnia 
17 listopada 2015 r. (znak ROS.6220.11.2015) ustalającej środowiskowe uwarunkowania 
dla budowy 5 turbin wiatrowych w miejscowości Cierpice, w szczególności:

- w zakresie zasięgu terytorialnego i przedmiotu analizy przeprowadzonej w ramach postępowania środowiskowego – tj. w jaki sposób zmiana dotycząca zwiększenia mocy jednostkowej elektrowni wiatrowej, wysokości wieży oraz średnicy wirnika (śmigieł) wpłynie/nie wpłynie na zmianę ustalonych uwarunkowań środowiskowych i pozostanie 
z nimi zgodna; 

- spełnienia wymogów wynikających z punktu V tej decyzji.

8) informację w zakresie zgodności przyjętych rozwiązań zamiennych z ustaleniami obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 8 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Należało uzupełnić opis – punkt 4.1 o stosowną analizę w tym zakresie;

9) informację w zakresie terenu wyłączonego z produkcji rolnej w odniesieniu 
do projektowanych zmian - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 8 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Należało uzupełnić opis o stosowną analizę w tym zakresie uwzględniającą zmianę lokalizacji elektrowni EW1 (kopię ostatecznej decyzji zezwalającej na wyłączenie z produkcji rolnej wraz z załącznikiem graficznym należało włączyć do projektu budowlanego zamiennego);

10) dostosowanie części opisowej i rysunkowej projektu architektoniczno-budowlanego 
do zakresu objętego zmianą w odniesieniu do rozwiązań projektowych zatwierdzonych decyzją Starosty Strzelińskiego z dnia 20 grudnia 2016 r. Nr 493/2016 o pozwoleniu na budowę;

11) informacje o obszarze oddziaływania obiektu, która winna zawierać:

1) wskazanie przepisów prawa, w oparciu, o które dokonano określenia obszaru oddziaływania obiektu (uwzględniając zasięg emisji generowanych przez turbiny wiatrowe);

2) zasięg obszaru oddziaływania obiektu przedstawiony w formie opisowej lub graficznej 
albo informację, że obszar oddziaływania obiektu mieści się w całości na działce lub działkach, na których został zaprojektowany,

zgodnie z wymogiem § 13a rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego oraz art. 34 ust. 3 pkt 5 ustawy – Prawo budowlane (według stanu prawnego, który ma zastosowanie w przedmiotowym postępowaniu);

12) projekt zagospodarowania terenu - część rysunkową, sporządzony na kopii mapy do celów projektowych (przyjętej do zasobu geodezyjnego i kartograficznego oraz opatrzonej klauzulą „mapa do celów projektowych” wraz z podpisem) poświadczonej za zgodność z oryginałem przez projektanta, określający granice działki budowlanej lub terenu, usytuowanie, obrys i układ istniejących i projektowanych obiektów budowlanych (realizowanych/zrealizowanych 
na podstawie pierwotnego pozwolenia na budowę i objętych zmianą, w tym urządzeń budowlanych z nimi związanych - zgodnie z § 8 ust. 1 i ust. 3 pkt 2 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego;
13) oświadczenie o sporządzeniu i sprawdzeniu projektu budowlanego, zgodnie 
z obowiązującymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej – zgodnie z wymogiem art. 20 ust. 4 ustawy – Prawo budowlane, który ma zastosowanie w omawianej sprawie w myśl art. 27 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy - Prawo budowlane oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. poz. 471).  

Uzupełniony w powyższym zakresie projekt budowlany należało złożyć w tutejszym Urzędzie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 31 maja 2023 r. pod rygorem wydania decyzji odmawiającej zmiany pozwolenia na budowę.
Pismem z dnia 26 maja 2023 r. Inwestor złożył wniosek o przedłużenie terminu uzupełnienia dokumentacji, co zostało uwzględnione w postanowieniu tutejszego Organu 
z dnia 05 czerwca 2023 r. Nr 123.1/2023 poprzez wyznaczenie nowego terminu do dnia 
30 listopada 2023 r. W dniu 24 listopada 2023 r. wpłynął do Wojewody Dolnośląskiego uzupełniony projekt budowlany zamienny wraz z wyjaśnieniami. 
W wyniku analizy tej dokumentacji stwierdzono w dalszym ciągu jej niekompletność, 
wobec czego postanowieniem z dnia 01 grudnia 2023 r. Nr 123.2/2023 ponownie nałożono obowiązek uzupełnienia przedłożonego projektu budowlanego zamiennego o:

1) przedmiot inwestycji – zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 1 Rozporządzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 1935). Biorąc pod uwagę, że przedmiotem wniosku jest zmiana istniejącej decyzji o pozwoleniu na budowę należało wskazać wprost, które elementy ulegną zmianie i będą realizowane na podstawie decyzji zamiennej, a które pozostaną bez zmian i będą realizowane na podstawie pierwotnej decyzji Starosty Strzelińskiego. Należało odnieść się do projektowanych dojazdów 
i utwardzonych placów;  

2) istniejący stan zagospodarowania – zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 2 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Wskazano, że istniejący stan zagospodarowania terenu winien dotyczyć działek objętych inwestycją (zmianą) 
wraz z uwzględnieniem elementów już zrealizowanych na podstawie decyzji Starosty Strzelińskiego z dnia 20 grudnia 2016 r. Nr 493/2016;

3) projektowane zagospodarowanie terenu – zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 2 rozporządzenia 
w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. W punkcie tym należało 
w sposób szczegółowy wskazać projektowane elementy zagospodarowania terenu objęte projektem zamiennym. Zawarcie informacji o realizacji innego elementu zagospodarowania terenu według odrębnego opracowania jest niewłaściwe – w punkcie 5 części opisowej pzt oraz na części rysunkowej pzt - legenda;

4) informację i dane o charakterze i cechach istniejących i przewidywanych zagrożeń 
dla środowiska w zakresie zgodnym z przepisami odrębnymi - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 7 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Należało uzupełnić opis o odniesienie się do uzyskanej decyzji Wójta Gminy Przeworno z dnia 
17 listopada 2015 r. (znak ROS.6220.11.2015) ustalającej środowiskowe uwarunkowania 
dla budowy 5 turbin wiatrowych w miejscowości Cierpice, w szczególności:

- w zakresie zasięgu terytorialnego i przedmiotu analizy przeprowadzonej w ramach postępowania środowiskowego – tj. w jaki sposób zmiana dotycząca zwiększenia mocy jednostkowej elektrowni wiatrowej, wysokości wieży oraz średnicy wirnika (śmigieł) wpłynie/nie wpłynie na zmianę ustalonych uwarunkowań środowiskowych i pozostanie 
z nimi zgodna; 

- spełnienia wymogów wynikających z punktu V.1 tej decyzji.

5) informację w zakresie zgodności przyjętych rozwiązań zamiennych z ustaleniami obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 8 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego; 

6) informację w zakresie terenu wyłączonego z produkcji rolnej w odniesieniu 
do projektowanych zmian - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 8 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Wskazano, że sporządzona w punkcie 5 analiza jest niewystarczająca;

7) o informacje o obszarze oddziaływania obiektu, która winna zawierać:

1) wskazanie przepisów prawa, w oparciu, o które dokonano określenia obszaru oddziaływania obiektu (uwzględniając zasięg emisji generowanych przez turbiny wiatrowe);

2) zasięg obszaru oddziaływania obiektu przedstawiony w formie opisowej lub graficznej 
albo informację, że obszar oddziaływania obiektu mieści się w całości na działce lub działkach, na których został zaprojektowany,

zgodnie z wymogiem § 13a rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego oraz art. 34 ust. 3 pkt 5 ustawy – Prawo budowlane (według stanu prawnego, który ma zastosowanie w przedmiotowym postępowaniu);

8) projekt zagospodarowania terenu - część rysunkową, sporządzony na kopii mapy do celów projektowych (przyjętej do zasobu geodezyjnego i kartograficznego oraz opatrzonej klauzulą „mapa do celów projektowych” wraz z podpisem) poświadczonej za zgodność z oryginałem przez projektanta, określający granice działki budowlanej lub terenu, usytuowanie, obrys i układ istniejących i projektowanych obiektów budowlanych (realizowanych/zrealizowanych 
na podstawie pierwotnego pozwolenia na budowę i objętych zmianą, w tym urządzeń budowlanych z nimi związanych - zgodnie z § 8 ust. 1 i ust. 3 pkt 2 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Stwierdzono brak odniesienia 
do dojazdów i terenów utwardzonych oraz niekompletną legendę.

Uzupełniony w powyższym zakresie projekt budowlany zamienny należało złożyć 
w tutejszym Urzędzie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 19 lutego 2024 r. pod rygorem wydania decyzji odmawiającej zmiany pozwolenia na budowę. 
W dniu 20 lutego 2024 r. wpłynął do tutejszego Organu uzupełniony projekt budowlany zamienny wraz ze stosownymi wyjaśnieniami (nadany w placówce pocztowej w dniu 
19 lutego 2024 r.). Po jego wnikliwej analizie stwierdzono, że nie wypełnia ona wymogów postanowienia tutejszego Organu w całości, dlatego też zaistniała konieczność ponownego wezwania Inwestora do uszczegółowienia i uzupełnienia niektórych jego elementów. Wobec powyższego, postanowieniem z dnia 21 lutego 2024 r. Nr 123.3/2023/2024 nałożony został 
na Inwestora obowiązek uzupełnienia przedłożonego projektu budowlanego zamiennego o:
1) informację i dane o charakterze i cechach istniejących i przewidywanych zagrożeń 
dla środowiska w zakresie zgodnym z przepisami odrębnymi - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 7 Rozporządzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: 
Dz. U. z 2018 r., poz. 1935). Należało uzupełnić opis o odniesienie się do uzyskanej decyzji Wójta Gminy Przeworno z dnia 17 listopada 2015 r. (znak ROS.6220.11.2015) ustalającej środowiskowe uwarunkowania dla budowy 5 turbin wiatrowych w miejscowości Cierpice, 
w szczególności:

- w zakresie zasięgu terytorialnego i przedmiotu analizy przeprowadzonej w ramach postępowania środowiskowego – tj. w jaki sposób zmiana dotycząca zwiększenia mocy jednostkowej elektrowni wiatrowej, wysokości wieży oraz średnicy wirnika (śmigieł) wpłynie/nie wpłynie na zmianę ustalonych uwarunkowań środowiskowych i pozostanie 
z nimi zgodna.

Wskazano, że w szczególności ponownej analizie i wyjaśnieniu winien podlegać aspekt akustycznego oddziaływania elektrowni wiatrowych pod kątem zachowania norm określonych w tabeli 1 załącznika do Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (tekst jednolity: Dz. U. 
z 2014 r., poz. 112). 

Należało wziąć pod uwagę przesunięcie wieży elektrowni EW1 w kierunku południowym, 
tj. w stronę zabudowań wsi Konary oraz zmianę mocy elektrowni. Zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Przeworno, w części dotyczącej wsi Konary z przysiółkiem Stanica podjętego Uchwałą nr XV/104/04 Rady Gminy Przeworno z dnia 27 lutego 2004 r. w granicach oddziaływania akustycznego elektrowni dopuszczona została zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna. 

2) informację w zakresie zgodności przyjętych rozwiązań zamiennych z ustaleniami obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego - zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 8 rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego. Wskazano, że przekazany w dniu 20 lutego 2024 r. uzupełniony projekt budowlany zamienny zawiera analizę zgodności z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części obrębu Cierpice, gmina Przeworno, podjętego Uchwałą 
nr XXVII/163/13 Rady Gminy Przeworno z dnia 30 lipca 2013 r. (Dziennik Urzędowy Woj. Doln. poz. 4665) w części dotyczącej lokalizacji fundamentów wież na terenie oznaczonym symbolem Etw.

Tymczasem całość przedsięwzięcia (wieża + omiatanie) jest zlokalizowana:

1) elektrownia EW1 realizowana na nieruchomościach: dz. nr 156 (wieża) i nr 157 (omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarach:

- działka nr 156 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 1Etw/6R,

- działka nr 157 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 6R;

2) elektrownia EW2 realizowana na nieruchomościach: dz. nr 151 (wieża) i nr 152 (omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarach:

- działka nr 151 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 2Etw/6R,

- działka nr 152 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 2Etw/6R;

3) elektrownia EW3 realizowana na nieruchomościach: dz. nr 144 (wieża) i nr 145/2 (omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarach:

- działka nr 144 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 3Etw/6R,

- działka nr 145/2 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 3Etw/6R;

4) elektrownia EW4 realizowana na nieruchomości: dz. nr 179 (wieża + omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarze:

- działka nr 179 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 4Etw/7R;

5) elektrownia EW5 realizowana na nieruchomości: dz. nr 183 (wieża + omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarze:

- działka nr 183 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 5Etw/7R.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 1 planu miejscowego tereny oznaczone symbolem Etw przeznaczone są na funkcje: tereny infrastruktury technicznej – turbiny wiatrowe.

Uregulowania § 15 ust. 2 i ust. 6 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
dla części obrębu Cierpice, gmina Przeworno określają przeznaczenie szczegółowe terenów oznaczonych symbolem 1Etw, 2Etw, 3Etw, 4Etw, 5Etw, zgodnie, z którymi dopuszczalne 
na tym terenie są:

- turbiny wiatrowe,

- obiekty i urządzenia niezbędne do pomiaru parametrów wiatru,

- obiekty i urządzenia obsługujące turbiny i sieć elektroenergetyczną (sieci przesyłowe),

- place montażowe,

- stacje transformatorowe,

- drogi wewnętrzne zapewniające dojazd i obsługę turbin,

oraz ustalają:

- maksymalną wysokość wież turbin, która nie może przekroczyć 120 m,

- udział terenu biologiczne czynnej w powierzchni każdej jednostki elementarnej, który nie może być mniejszy niż 0,8.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 3 omawianego planu tereny oznaczone symbolem R przeznaczone są na funkcje: tereny rolnicze.

Uregulowania § 20 ust. 2 planu miejscowego określają przeznaczenie szczegółowe terenu oznaczonego symbolem R, zgodnie, z którym obowiązują następujące ustalenia:

- przeznaczenie podstawowe: terenu upraw rolnych,

- przeznaczenie uzupełniające: infrastruktura techniczna, drogi transportu rolnego, rowy melioracyjne, dolesienia. 

Funkcja uzupełniająca w omawianym planie miejscowym została zdefiniowana, jako dodatkowe przeznaczenie terenu niekolidujące z jego funkcją podstawową i niezmieniające generalnego charakteru zagospodarowania terenu oraz warunków środowiska przyrodniczego i kulturowego - § 4 pkt 7.   

Wobec powyższego wskazano, że przedmiotowa inwestycja winna być zgodna z ustaleniami planu miejscowego określonymi dla obszaru oznaczonego symbolem R. 

3) o informacje o obszarze oddziaływania obiektu, która winna zawierać:

1) wskazanie przepisów prawa, w oparciu, o które dokonano określenia obszaru oddziaływania obiektu (uwzględniając zasięg emisji generowanych przez turbiny wiatrowe);

2) zasięg obszaru oddziaływania obiektu przedstawiony w formie opisowej lub graficznej 
albo informację, że obszar oddziaływania obiektu mieści się w całości na działce lub działkach, na których został zaprojektowany,

zgodnie z wymogiem § 13a rozporządzenia w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego oraz art. 34 ust. 3 pkt 5 ustawy – Prawo budowlane (według stanu prawnego, który ma zastosowanie w przedmiotowym postępowaniu).

W tej informacji znajdującej się w części opisowej projektu budowlanego zamiennego należało wziąć pod uwagę ustalenia dokonane w związku z punktem pierwszym omawianego postanowienia. 

Uzupełniony w powyższym zakresie projekt budowlany zamienny należało złożyć 
w tutejszym Urzędzie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 16 kwietnia 2024 r. pod rygorem wydania decyzji odmawiającej zmiany pozwolenia na budowę.
Pismem z dnia 12 kwietnia 2024 r. (data wpływu: 15 kwietnia 2024 r.) Inwestor zawnioskował o przedłużenie terminu do uzupełnienia projektu. Uznając podanie Inwestora, postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2024 r. Nr 123.4/2023/2024 wskazano dzień 18 czerwca 2024 r., jako termin uzupełnienia dokumentacji. 
Ponownie, pismem z dnia 17 czerwca 2024 r. (złożonym za pośrednictwem platformy ePUAP), Inwestor wniósł o wyznaczenie nowego terminu do uzupełnienia dokumentacji, 
co tutejszy Organ uwzględnił w postanowieniu z dnia 20 czerwca 2024 r. Nr 123.5/2023/2024 i wskazał 10 września 2024 r., jako nowy do przedłożenia uzupełnionego projektu. 
Analizując złożony w dniu 12 września 2024 r. projekt budowlany zamienny stwierdzono, że nie wypełnia on w całości wymogów punktów 1 i 3 powyższego postanowienia. 
Wobec powyższego wezwano Inwestora do ponownego ich uzupełnienia w terminie do dnia 12 listopada 2024 r. – postanowieniem z dnia 12 września 2024 r. Nr 123.6/2023/2024. 

Pismem z dnia 05 listopada 2024 r. Inwestor wystąpił o wydłużenie wyznaczonego terminu do uzupełnienia dokumentacji. Tutejszy Organ, uwzględniając wniosek Inwestora, postanowieniem z dnia 06 listopada 2024 r. Nr 123.7/2023/2024 wyznaczył nowy termin 
do uzupełnia – do dnia 28 stycznia 2025 r.  
Przy piśmie z dnia 28 stycznia 2025 r. (data wpływu: 30 stycznia 2025 r.) Inwestor przedłożył projekt budowlany zamienny umożliwiający wydanie decyzji orzekającej, 
co do istoty o zmianie pozwolenia na budowę. 

  Biorąc pod uwagę całość materiału dowodowego, na podstawie obowiązujących przepisów prawa, Wojewoda Dolnośląski stwierdził, co następuje.


W myśl art. 35 ust. 1 ustawy – Prawo budowlane z uwzględnieniem art. 27 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy - Prawo budowlane oraz niektórych innych ustaw, przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowę – w przedmiotowej sprawie decyzji o zmianie pozwolenia na budowę, organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza:

1) zgodność projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy 
i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu, a także wymaganiami ochrony środowiska, w szczególności określonymi w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, o której mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 października 2008 r. 
o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko;

2) zgodność projektu zagospodarowania działki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi;

3) kompletność projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnień, pozwoleń i sprawdzeń oraz informacji dotyczącej bezpieczeństwa i ochrony zdrowia, o której mowa 
w art. 20 ust. 1 pkt 1b, oraz zaświadczenia, o którym mowa w art. 12 ust. 7;

4) wykonanie - w przypadku obowiązku sprawdzenia projektu, o którym mowa w art. 20 
ust. 2, także sprawdzenie projektu - przez osobę posiadającą wymagane uprawnienia budowlane i legitymującą się aktualnym na dzień opracowania projektu - lub jego sprawdzenia - zaświadczeniem, o którym mowa w art. 12 ust. 7. 

Na terenie objętym projektem budowlanym zamiennym obowiązują ustalenia miejscowego 
planu zagospodarowania przestrzennego dla części obrębu Cierpice, gmina Przeworno, podjętego Uchwałą nr XXVII/163/13 Rady Gminy Przeworno z dnia 30 lipca 2013 r. (Dziennik Urzędowy Woj. Doln. poz. 4665). 
Zgodnie z ustaleniami przytoczonego powyżej planu miejscowego:
1) elektrownia EW1 realizowana na nieruchomościach: dz. nr 156 (wieża) i nr 157 (omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarach:
- działka nr 156 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 1Etw/6R,
- działka nr 157 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 6R;
2) elektrownia EW2 realizowana na nieruchomościach: dz. nr 151 (wieża) i nr 152 (omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarach:
- działka nr 151 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 2Etw/6R,
- działka nr 152 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 2Etw/6R;
3) elektrownia EW3 realizowana na nieruchomościach: dz. nr 144 (wieża) i nr 145/2 (omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarach:
- działka nr 144 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 3Etw/6R,
- działka nr 145/2 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 3Etw/6R;
4) elektrownia EW4 realizowana na nieruchomości: dz. nr 179 (wieża + omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarze:
- działka nr 179 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 4Etw/7R;
5) elektrownia EW5 realizowana na nieruchomości: dz. nr 183 (wieża + omiatanie), miejscowość Cierpice, gmina Przeworno, zlokalizowana jest na obszarze:
- działka nr 183 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 5Etw/7R.
Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 1 planu tereny oznaczone symbolem Etw przeznaczone są na funkcje: tereny infrastruktury technicznej – turbiny wiatrowe.

Uregulowania § 15 ust. 2 i ust. 6 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
dla części obrębu Cierpice, gmina Przeworno określają przeznaczenie szczegółowe terenów oznaczonych symbolem 1Etw, 2Etw, 3Etw, 4Etw, 5Etw, zgodnie, z którymi dopuszczalne 
na tym terenie są:

- turbiny wiatrowe,

- obiekty i urządzenia niezbędne do pomiaru parametrów wiatru,

- obiekty i urządzenia obsługujące turbiny i sieć elektroenergetyczną (sieci przesyłowe),

- place montażowe,

- stacje transformatorowe,

- drogi wewnętrzne zapewniające dojazd i obsługę turbin,

oraz ustalają:

- maksymalną wysokość wież turbin, która nie może przekroczyć 120 m,

- udział terenu biologiczne czynnej w powierzchni każdej jednostki elementarnej, który nie może być mniejszy niż 0,8.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 3 omawianego planu tereny oznaczone symbolem R przeznaczone są na funkcje: tereny rolnicze.

Uregulowania § 20 ust. 2 planu miejscowego określają przeznaczenie szczegółowe terenu oznaczonego symbolem R, zgodnie, z którym obowiązują następujące ustalenia:

- przeznaczenie podstawowe: terenu upraw rolnych,

- przeznaczenie uzupełniające: infrastruktura techniczna, drogi transportu rolnego, rowy melioracyjne, dolesienia. 

Funkcja uzupełniająca w omawianym planie miejscowym została zdefiniowana, jako dodatkowe przeznaczenie terenu niekolidujące z jego funkcją podstawową i niezmieniające generalnego charakteru zagospodarowania terenu oraz warunków środowiska przyrodniczego i kulturowego - § 4 pkt 7.   

Ustawowa definicja infrastruktury technicznej zawarta została w art. 143 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., 
poz. 1145, z późn. zm.). Zgodnie z tą definicją, przez budowę urządzeń infrastruktury technicznej rozumie się budowę drogi oraz wybudowanie pod ziemią, na ziemi 
albo nad ziemią przewodów lub urządzeń wodociągowych, kanalizacyjnych, ciepłowniczych, elektrycznych, gazowych i telekomunikacyjnych.
Elektrownia wiatrowa jest instalacją odnawialnego źródła energii, składającą się z części budowlanej stanowiącej budowlę w rozumieniu prawa budowlanego oraz urządzeń technicznych, w tym elementów technicznych, w której energia elektryczna jest wytwarzana 
z energii wiatru, o mocy większej niż moc mikroinstalacji w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych źródłach energii (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 1361, z późn. zm.). 

Instalacja odnawialnego źródła energii nie została wprost wymieniona w definicji urządzeń infrastruktury technicznej zawartej w art. 143 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomościami, co spowodowało, że stała się ona przedmiotem dyskusji w orzecznictwie sądowo-administracyjnym. 

W orzecznictwie sądów administracyjnych powstały rozbieżności dotyczące wykładni pojęcia "urządzeń infrastruktury technicznej" w związku z potrzebą kwalifikacji obiektów wytwarzających energię elektryczną z odnawialnych źródeł energii, w tym elektrowni wiatrowych i elektrowni fotowoltaicznych. W znacznej części sądy administracyjne w swoich orzeczeniach stoją jednak na stanowisku, że do urządzeń infrastruktury technicznej, 
w rozumieniu art. 143 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomościami, zostały zaliczone elektrownie wiatrowe. 
W wyroku z dnia 27 września 2017 r., sygn. akt II OSK 158/16 Naczelny Sąd Administracyjny wskazał, że w odniesieniu do energii wiatrowej aktualna linia orzecznicza Naczelnego Sądu Administracyjnego opowiada się właśnie za stanowiskiem, że elektrownie wiatrowe stanowią urządzenia infrastruktury technicznej. Jak wskazuje się w orzecznictwie, urządzenia infrastruktury technicznej to przewody lub urządzenia techniczne stosowane 
do wytwarzania, przetwarzania, przesyłania, magazynowania, dystrybucji oraz użytkowania energii elektrycznej, czyli m.in. siłownie wiatrowe z generatorem energii elektrycznej. Ponadto pojęcie infrastruktury nie ogranicza się jedynie do urządzeń służących do przesyłu energii elektrycznej, ale także obejmuje urządzenia, które służą do jej wytwarzania. Zgodnie 
z definicją encyklopedyczną, infrastruktura techniczna to urządzenia przesyłowe i związane 
z nimi obiekty w zakresie energetyki, dostarczania ciepła, wody, usuwania ścieków 
i odpadów, transportu, itp. Tym samym i wykładnia językowa (gramatyczna), której zasady nakazują, w przypadku braku definicji legalnej danego pojęcia, nadawać mu znaczenie możliwie najbliższe potocznemu rozumieniu danego wyrazu lub zwrotu, pozwala na uznanie, iż elektrownie wiatrowe mieszczą się w językowej definicji pojęcia "infrastruktura techniczna" (zob. przykładowo wyroki NSA: z 18 sierpnia 2016 r. sygn. akt II OSK 2890/14, z 21 czerwca 2017 r. sygn. akt II OSK 2637/15, z 20 grudnia 2016 r. sygn. akt II OSK 798/15, z 12 stycznia 2016 r. sygn. akt II OSK 1070/14; z 4 lutego 2014 r. sygn. akt II OSK 2129/12; z 13 listopada 2012 r. sygn. akt II OSK 762/12). Naczelny Sąd Administracyjny 
w przytaczanym wyroku wskazał, że zaprezentowany pogląd jest już ugruntowany 
w orzecznictwie, w związku z tym odwoływanie się do poglądów przeciwnych w tym zakresie ma jedynie znaczenie historyczne.
W przypadku elektrowni oznaczonej symbolem EW1 zmiana polega na:

- zmianie mocy z 2,0 MW na 2,2 MW,

- zmianie średnicy wirnika ze 100 m na 110 m, 

- zmianie wysokości całkowitej ze 170 m na 175 m,  

- zmianie lokalizacji – przesunięcie o około 7 m w obrębie działki nr 156, 
co powoduje, że obszarem omiatanym zostaje objęta część działki nr 157.

Działka nr 157 położona jest na obszarze oznaczonym w planie miejscowym symbolem 6R, gdzie przeznaczeniem uzupełniającym jest budowa infrastruktury technicznej. W myśl powyżej powiedzianego uznano, że objęcie części działki nr 157 (m) omiataniem wirnika nie narusza ustaleń miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. 

Wysokość elektrowni EW1 została zmieniona ze 170 m na 175 m, przy czym jest to wysokość całkowita razem z łopatą wirnika. Natomiast wysokość samej wieży wnosi 
118,1 m, a wysokość do osi piasty wynosi 120 m. Zaprojektowana wysokość wieży mieści się w ustaleniach planu, który określił maksymalną wysokość wież turbin nieprzekraczającą 
120 m.

Zmiana mocy elektrowni nie narusza ustaleń miejscowego planu, gdyż nie jest ona tam określona.  
W pozostałych elektrowniach oznaczonych symbolami EW2, EW3, EW4, EW5 zmianie ulega jedynie moc z 2,0 MW na 2,2 MW, co nie jest związane z zajęciem dodatkowych terenów. Zmiana ta, jak wskazano już powyżej, nie narusza ustaleń miejscowego planu, 
gdyż moc elektrowni nie jest tam określona.  


Decyzja Starosty Strzelińskiego z dnia 20 grudnia 2016 r. Nr 493/2016 wydana została na podstawie decyzji Wójta Gminy Przeworno z dnia 17 listopada 2015 r. 
(znak ROS.6220.11.2015) ustalającej środowiskowe uwarunkowania dla budowy 5 turbin wiatrowych w miejscowości Cierpice. 
Zgodnie z wymogami decyzji środowiskowej zastosowano turbiny wiatrowe o następujących parametrach:

- moc nominalna 2,2 MW każda,

- wysokość wieży 118,1 m, wysokość piasty HH 120 m, 

- maksymalna całkowita wysokość konstrukcji 175,0 m (konstrukcja obiektu w stanie wzniesienia łopaty wirnika - 120,0 m +55,0 m =175,0 m),

- średnica wirnika - 110,0 m,

- maksymalna moc akustyczna - zgodnie z analizą akustyczną opracowaną przez Inwestora 
na potrzeby niniejszego postępowania administracyjnego, zaprojektowano turbiny, które 
za pomocą systemów automatycznych będą miały ograniczone limity mocy akustycznej 
do wskazanych poniżej:

	Symbol
	Poziom mocy akustycznej [dB]

	
	Pora dnia
	Pora nocy

	EW1
	106,0
	103,8

	EW2
	106,0
	103,8

	EW3
	106,0
	100,6

	EW4
	106,0
	100,6

	EW5
	106,0
	103,8


Inwestor dokonał analizy akustycznej oddziaływania zaprojektowanych elektrowni wiatrowych w zakresie zachowania norm akustycznych określonych w tabeli 1 załącznika 
do rozporządzenia w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku. W sąsiedztwie planowanych turbin wiatrowych wyznaczono punkty referencyjne, w których dokonano oceny emisji hałasu. Funkcję zabudowy chronionej akustycznie w punktach referencyjnych określono na podstawie zapisów w obowiązujących miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego:

- Uchwała nr XIV/90/04 Rady Gminy Przeworno z dnia 29 stycznia 2004 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Przeworno, w części dotyczącej wsi Jagielnica z przysiółkiem Wieliczna,

- Uchwała nr XV/103/04 Rady Gminy Przeworno z dnia 27 lutego 2004 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Przeworno, w części dotyczącej wsi Cierpice,

- Uchwała nr XV/104/04 Rady Gminy Przeworno z dnia 27 lutego 2004 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Przeworno, w części dotyczącej wsi Konary z przysiółkiem Stanica,

- Uchwała nr X/44/15 Rady Gminy Przeworno z dnia 21 sierpnia 2015 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu planowanej strefy przemysłowej w miejscowości Sarby i Jagielno oraz działek o numerach ewidencyjnych: 1/1, 1/2 i 146/10 położonych w miejscowości Sarby, gmina Przeworno, 

- Uchwała nr LVIII/259/23 Rady Gminy Przeworno z dnia 10 lipca 2023 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Sarby.

Lokalizacja punktów referencyjnych i klasyfikacja terenu pod względem ochrony przed hałasem

	Punkt 

referencyjny
	Miejscowość
	Funkcja zabudowy
	Wartość dopuszczalna

	
	
	
	Pora dnia

[dB]
	Pora nocy

[dB]

	PR1 
	Cierpice
	Mieszkaniowo-usługowa (MN-U)
	55
	45

	PR2 
	Sarby
	Mieszkaniowa mieszana (MM)
	55
	45

	PR3 
	Sarby
	Mieszkaniowa mieszana (MM)
	55
	45

	PR4
	Sarby
	Mieszkaniowo-usługowa (MN-U)
	55
	45

	PR5
	Konary
	Mieszkaniowa jednorodzinna (MJ)
	50
	40

	PR6
	Konary
	Mieszkaniowa jednorodzinna (MJ)
	50
	40


Biorąc pod uwagę, że na terenach będących w oddziaływaniu akustycznym izofony 40 dB 
w nocy i 50 dB w dzień, zgodnie z zapisami odpowiednich planów miejscowych nie można lokalizować zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, terenów zabudowy związanej 
ze stałym lub czasowym pobytem dzieci i młodzieży, terenów domów opieki społecznej 
oraz tereny szpitali w miastach oraz na terenach będących w oddziaływaniu akustycznym izofony 45 dB w nocy i 55 dB w dzień nie można lokalizować zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego, terenów zabudowy zagrodowej, terenów rekreacyjno-wypoczynkowych oraz terenów mieszkaniowo-usługowych, stwierdzono, 
że oddziaływanie akustyczne projektowanych elektrowni nie przekroczy wartości normatywnych.  
Ponadto, spełniając wymogi decyzji środowiskowej, turbiny zlokalizowane zostały 
w odległości nie mniejszej niż: 200 m od skrajów lasów i zadrzewień o powierzchni 0,1 ha lub większych, cieków wodnych porośniętych wzdłuż brzegów drzewami, zbiorników wodnych oraz 150 m od alei i szpalerów drzew, w tym:

- turbina EW2 - w odległości większej niż 200 m od terenów leśnych położonych w kierunku północnym,

- turbina EW5 - w odległości większej niż 200 m od zadrzewień wzdłuż cieku wodnego znajdującego się na południe od tej turbiny oraz od przydrożnego szpaleru zadrzewień pomiędzy miejscowościami Cierpice i Głowaczów.

Odległość liczone są od skrajnego wychylenia śmigła.

Na podstawie przedłożonych przez Inwestora materiałów dowodowych uznano, że zmiana dotycząca zwiększenia mocy jednostkowej elektrowni wiatrowej, wysokości wieży 
oraz średnicy wirnika (śmigieł) nie wpłynie na zmianę ustalonych uwarunkowań środowiskowych i pozostaje z nimi zgodna.

Odnosząc się do art. 35 ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo budowlane, stwierdzono zgodność projektu zagospodarowania terenu z przepisami. W dokumentacji projektowej znajduje się także oświadczenie projektanta i sprawdzającego o sporządzeniu projektu budowlanego zamiennego zgodnie z obowiązującymi przepisami i zasadami wiedzy technicznej.


Tutejszy Organ nie stwierdził również naruszeń w zakresie kompletności projektu budowlanego i posiadania wymaganych opinii, uzgodnień, pozwoleń i sprawdzeń 
oraz posiadania informacji dotyczącej bezpieczeństwa i ochrony zdrowia – wobec obowiązku wynikającego z art. 35 ust. 1 pkt 3 ustawy – Prawo budowlane. W dokumentacji znajduje się między innymi:

- ostateczna decyzja Dolnośląskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków we Wrocławiu z dnia 02 lutego 2022 r. NR 194/2022 udzielająca pozwolenia na prowadzenie badań archeologicznych, zmieniona w zakresie terminu decyzjami tego Organu z dnia 13 lutego 2023 r. nr 298/2023 oraz z dnia 20 grudnia 2024 r. nr 4104/2024; 
- uzgodnienie z Prezesem Urzędu Lotnictwa Cywilnego z dnia 12 lipca 2022 r., nr LOŻ-2.6311.101.2022.ULC.2; 

- uzgodnienie z Szefem Służb Ruchu Lotniczego Sił Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej 
z dnia 19 października 2022 r., nr SSRL SZ RP-WL.5103.1.2022; 
- ostateczna decyzja Starosty Strzelińskiego z dnia 22 lipca 2016 r., nr RGN.6124.74.2016.
DS1.2 o wyłączeniu z produkcji rolnej części nieruchomości przeznaczonych 
pod przedmiotową inwestycje. 


Po przeanalizowaniu całości dokumentacji stwierdzono również, iż projekt budowlany zamienny został opracowany i sprawdzony przez osoby posiadające wymagane uprawnienia budowlane i legitymujące się aktualnym na dzień opracowania projektu zaświadczeniem 
o wpisie na listę członków właściwej izby samorządu zawodowego. Fakt ten wynika 
ze znajdujących się w materiale dowodowym decyzji o nadaniu uprawnień 
oraz zaświadczeń właściwej izby samorządu zawodowego.

W przeprowadzonym postępowaniu administracyjnym stwierdzono, iż wniosek Inwestora wraz z projektem budowlanym zamiennym spełnia warunki określone w art. 32 
ust. 1 i ust. 4 oraz art. 33 ust. 2 Prawa budowlanego. W związku z powyższym oraz zgodnie 
z art. 35 ust. 4 Prawa budowlanego orzekam jak na wstępie.


Od decyzji przysługuje odwołanie do Głównego Inspektora Nadzoru Budowlanego za pośrednictwem Organu wydającego decyzję w terminie 7 dni od dnia jej doręczenia stronie, albo w terminie 14 dni od dnia, w którym zawiadomienie o jej wydaniu w drodze obwieszczenia uważa się za dokonane, tj. w terminie 14 dni od dnia, w którym nastąpiło obwieszczenie o jej wydaniu w Dolnośląskim Urzędzie Wojewódzkim we Wrocławiu. Odwołanie powinno zawierać zarzuty odnoszące 
się do decyzji, określać istotę i zakres żądania będącego przedmiotem odwołania oraz wskazywać dowody uzasadniające to żądanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwołania strona może zrzec się prawa
do wniesienia odwołania wobec organu administracji publicznej, który wydał decyzję.
Z dniem doręczenia organowi administracji publicznej oświadczenia o zrzeczeniu się prawa do wniesienia odwołania przez ostatnią ze stron postępowania, decyzja staje się ostateczna
i prawomocna.
ADNOTACJA DOTYCZĄCA OPŁATY SKARBOWEJ
Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opłacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r., poz. 2111, z późn. zm.) uiszczono opłatę skarbową w wysokości 792 zł.
Załączniki:

- projekt budowlany zamienny zał. Nr 1.
Z up. WOJEWODY  DOLNOŚLĄSKIEGO
Dorota Antczak

Dyrektor Wydziału Infrastruktury

                      /podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym

                                 przy pomocy ważnego kwalifikowanego certyfikatu

Otrzymują:

1. adwokat Paweł Siwerski – pełnomocnik GREEN ENERGY EARTH Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie + zał. Nr 1;

2. Zygmunt Jacków;

3. Krzysztof Bernacki;

4. Brygida Bernacka;

5. Józefa Ociepska;

6. Jerzy Ociepski;

7. Mariusz Ziomber;

8. Bożena Ziomber;

9. Daniel Sygut;

10. IF-AB. – a/a.

Do wiadomości:

1. DWINB we Wrocławiu + zał. Nr 1;
2. Wójt Gminy Przeworno do sprawy: znak ROS.6220.11.2015.
Sprawę prowadzi: Aneta Klimczak, telefon 71 340-67-72, e-mail: a.klimczak@duw.pl
P o u c z e n i e 

1. Inwestor jest obowiązany zawiadomić o zamierzonym terminie rozpoczęcia robót budowlanych właściwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawującego nadzór nad zgodnością realizacji budowy z projektem (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. – Prawo budowlane).

2. Do użytkowania obiektu budowlanego, na którego budowę wymagane jest pozwolenie na budowę, można przystąpić 
po zawiadomieniu właściwego organu nadzoru budowlanego o zakończeniu budowy, jeżeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia doręczenia zawiadomienia, nie zgłosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. – Prawo budowlane). 
Przed przystąpieniem do użytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowiązany uzyskać decyzję o pozwoleniu na użytkowanie 
w przypadkach określonych w art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. – Prawo budowlane. 

3. Inwestor może przystąpić do użytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robót budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na użytkowanie wydanej przez właściwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy 
z dnia 7 lipca 1994 r. ‒ Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakończeniu budowy może wystąpić z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu 
na użytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. – Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na użytkowanie obiektu budowlanego właściwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiązkową kontrolę budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. – Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. – Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na użytkowanie stanowi wezwanie właściwego organu do przeprowadzenia obowiązkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. – Prawo budowlane).
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