Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn. Integracja robotyzacji i cyfryzacji w wielkoseryjnych procesach produkcyjnych – rozwój w kierunku Przemysłu 4.0 w Hanplast Sp. z o.o. o numerze KPOD.01.11-IP.06-0169/23.

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził kontrolę doraźną w Hanplast Sp. z o.o. z siedzibą w Bydgoszczy (dalej: OOW[footnoteRef:1] lub Spółka). Czynności kontrolne zostały przeprowadzone w terminie od 28 września do 22 października 2026 r. na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju[footnoteRef:2] w związku z rozdziałem II pkt 4 i rozdziałem V pkt 9 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności przez Departament Kontroli i Audytu. [1:  Tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia.]  [2:  Dz.U. z 2025 r. poz. 198 ze zm.] 


Zakres kontroli obejmował: wykonanie inwestycji pn. Integracja robotyzacji i cyfryzacji w wielkoseryjnych procesach produkcyjnych – rozwój w kierunku Przemysłu 4.0 w Hanplast Sp. z o.o. (dalej: Przedsięwzięcie) w ramach inwestycji: A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację lub cyfryzację w przedsiębiorstwach w okresie obowiązywania umowy nr 1/KPO/DWMiFE/2026 zawartej 23 stycznia 2026 r. (dalej: umowa).

Stwierdzono, że OOW zrealizował Przedsięwzięcie w zakładzie Hanplast Sp. z o.o. w Bydgoszczy, zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji Przedsięwzięcia oraz opisem Przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że OOW zgodnie z umową wykonał 4 zadania: Zautomatyzowane gniazda wytwórcze, Automatyzacja procesu transportu i pakowania wyrobów gotowych na hali produkcyjnej, Automatyzacja procesu klejenia i montażu tekturowych palet transportowych do produkcji IKEA, System automatycznego monitorowania parametrów instalacji suszenia i podawania materiałów na hali produkcyjnej.

Na podstawie 16 z 40 (40%) faktur dotyczących kosztów kwalifikowanych związanych z realizowanym Przedsięwzięciem potwierdzono, że zawierały one opisy dotyczące kosztów kwalifikowalnych, z zastrzeżeniem, że nie zostały one sporządzone zgodnie z pkt 4 lit. a) załącznika nr 12 do umowy. Ponadto, stwierdzono, że na przekazanych dokumentach OT: brakowało: pieczęci jednostki, podpisów zespołu przyjmującego oraz podpisu osoby, której powierzono pieczę nad przyjętym środkiem trwałym; na 1 dokumencie OT nie wskazano zakupionych 12 elementów składających się na środek trwały oraz omyłkowo wskazano wartość środka; na 1 dokumencie OT nie wskazano zakupionych 11 elementów składających się na środek trwały oraz omyłkowo wskazano nieprawidłową datę faktury; na 1 dokumencie OT nie wskazano zakupionych 5 elementów składających się na środek trwały oraz wszystkich faktur, na podstawie których został zakupiony. W trakcie czynności kontrolnych OOW przedłożył poprawione opisy do faktur oraz skorygowane dokumenty OT.
Potwierdzono, że wydatki na realizację Przedsięwzięcia dotyczące kosztów kwalifikowalnych zostały poniesione przez OOW w okresie kwalifikowalności.

Na podstawie 2 badanych postępowań (20% wszystkich) potwierdzono, że zostały one przygotowane i przeprowadzone w sposób zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców. Czynności związane z ich przygotowaniem i przeprowadzeniem wykonywały osoby zapewniające bezstronność i obiektywizm. Przebieg oraz wyniki postępowań zostały udokumentowane w sposób zapewniający właściwą ścieżkę audytu.
Niemniej jednak, za uchybienie uznano niezastosowanie w 1 z badanych postępowań nazw i kodów (CPV) określonych we Wspólnym Słowniku Zamówień do opisu przedmiotu zamówienia, co naruszało wymóg określony w § 4 ust. 4 Zasady konkurencyjności w ramach inwestycji A2.1.1[footnoteRef:3].  [3:  Stanowiącej załącznik nr 10 do umowy.] 


Stwierdzono, że OOW realizował działania informacyjne i promocyjne zgodnie z umową oraz ze Strategią Promocji i Informacji Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności.

OOW nie wniósł zastrzeżeń do Informacji pokontrolnej.

Nie sformułowano zaleceń pokontrolnych.
W przypadku uzyskania kolejnego dofinansowania ze środków publicznych zarekomendowano dokładanie przez Spółkę należytej staranności i dbałości przy sporządzaniu dokumentów księgowych oraz przy opisywaniu przedmiotu zamówienia, w tym wskazywaniu właściwych nazw i kodów (CPV) określonych we Wspólnym Słowniku Zamówień

