Protokét
73. posiedzenia Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczy-
pospolitej Polskiej, ktore odbyto si¢ 5 wrzesnia 2012 roku w gmachu Glownego Urzedu
Geodezji 1 Kartografii przy ul. Wspdlnej 2 w Warszawie. W posiedzeniu uczestniczyli
cztonkowie Komisji — wedtug zataczonej listy obecnosci (zat. 1).

Wstepny porzadek obrad obejmowat:

Zagajenie.

Przyjecie protokotu 72. posiedzenia Komisji z dnia 20 czerwca 2012 roku.

Sprawy biezace.

Dokonczenie omawiania wykazu form podmorskich.

Omowienie wykazu polskich nazw geograficznych z obszaru Europy (bez Litwy,
Biatorusi, Ukrainy, Czech, Stowacji i Rosji).

AN S e

Obrady prowadzit Waldemar Rudnicki, przewodniczacy Komisji.

Ad 1. Przewodniczacy przywitatl cztonkow Komisji. Zapowiedzial takze, ze jest to
ostatnie spotkanie, ktére prowadzi jako przewodniczacy, gdyz podjal decyzje o zlozeniu
rezygnacji z petnienia tej funkcji.

Ad 2. Do protokotu 72. posiedzenia zgloszono kilka uwag redakcyjnych; dodano
takze, do informacji o liczbie przyjetych dotychczas egzonimow, tekst wyjasniajacy
przyczyny rozbudowania przez Komisje listy zalecanych polskich nazw. Po uwzglednieniu
zmian i uzupehnien protokoét przyjeto jednogtosnie (17 glosow za).

Ad 3. Maciej Zych przedstawil sprawozdanie z udziatu czlonkéw Komisji w 10.
Konferencji ONZ w sprawie Standaryzacji Nazw Geograficznych, ktéra odbyta si¢ w Nowym
Jorku w dniach 31 lipca — 9 sierpnia 2012 r. W konferencji uczestniczyto 286 delegatow z 74
panstw, 4 agend ONZ i 7 organizacji mi¢dzynarodowych, zas§ w sktad polskiej delegacji
wchodzili Katarzyna Przyszewska (sekretarz Komisji) 1 Maciej Zych (wiceprzewodniczacy
Komisji).

Na posiedzenie przestano tacznie 181 referatow i raportéw, a takze 9 dokumentow
technicznych sekretariatu UNGEGN 1 5 oficjalnych o$wiadczen delegacji. Wszystkie te
dokumenty zostaly zamieszczone na internetowe;j stronie UNGEGN:
http://unstats.un.org/unsd/geoinfo/UNGEGN/ungegnConf10.html. Odbyto si¢ takze siedem
prezentacji specjalnych. Delegacja polska zaprezentowata 4 referaty (“Minority place names
in Poland”, “National Register of Geographical Names”, “The new list of Polish geographical
names of the world”, “Official list of names of countries and non-self-governing territories”),
przestata takze raport z dziatalno$ci nazewniczej w Polsce w latach 2007-2012, czyli w czasie
od 9. Konferencji ONZ w sprawie Standaryzacji Nazw Geograficznych. Nie byt on jednak
osobno prezentowany, gdyz raporty nadestane przez poszczegdlne panstwa nie byly
wyglaszane — przedstawiciel UNGEGN omoéwit ogoélnie ich tematyke, a z pelng trescig
poszczego6lnych raportéw kazdy mogt zapoznacd si¢ na stronie internetowej] UNGEGN.

Referat prezentujacy, wydany pod koniec 2011 roku, ,,Urzedowy wykaz nazw panstw
1 terytoriow niesamodzielnych” wywotal reakcje kilku panstw. Przedstawiciel Palestyny
ztozyt o$wiadczenie wyrazajace zdziwienie, ze Palestyna nie jest wymieniona w wykazie




wsrod panstw, tylko wsrod terytoriow o spornym statusie migdzynarodowym, gdyz wg niego
Polska uznaje Palestyne za panstwo. W sprawie tej delegacja polska konsultowata si¢ ze
Statym Przedstawicielstwem Rzeczypospolitej Polskiej przy Narodach Zjednoczonych —
w wykazie Palestyna zamieszczona jest w miejscu uzgodnionym z MSZ i zgodnie
z informacjami jakie KSNG otrzymata od MSZ Polska nie uznaje Palestyny jako panstwa. Po
przekazaniu polskiemu przedstawicielstwu przy ONZ informacji odnos$nie stanowiska
przedstawiciela Palestyny, ambasador RP przy ONZ postanowit skonsultowaé te sprawe
zMSZ — w odpowiedzi MSZ uznalo, Ze nie widzi konieczno$ci reagowania na wypowiedz
przedstawiciela Palestyny.

Do wykazu zastrzezenia zglosili tez przedstawiciele Cypru domagajac si¢ usunigcia
zniego Cypru Polnocnego 1 brytyjskich terytoriow Akrotiri i Dhekelia (odpowiednie pismo
wystosowano takze do polskiego MSZ), przedstawiciele Rumunii kwestionujac stosowanie
krotkiej nazwy Moldova po angielsku (wg nich powinno by¢ tylko Republic of Moldova, bo
Moldova to region w Rumunii), przedstawiciele Argentyny odno$nie do stosowania btednej,
wg nich, nazwy Falklandy zamiast Malwiny oraz pomini¢gcia w wykazie argentynskiego
sektora antarktycznego, a takze przedstawiciele Maroka odno$nie do podania w spisie
zastosowanych w wykazie zasad latynizacji Sahary Zachodniej, co wg nich ma sugerowac
traktowanie jej jako panstwa.

Kontynuacja dyskusji o tym referacie miata miejsce w trakcie przyjmowania raportu
z konferencji, kiedy to przedstawiciel Palestyny zazadal dopisania do raportu zdania
o niewlasciwym umiejscowieniu Palestyny w polskim wykazie nazw panstw — w zalaczniku
z terytoriami o spornym lub nieustalonym statusie miedzynarodowym zamiast w czg$ci
z panstwami. Delegacja Stanow Zjednoczonych oraz sprawozdawca konferencji
przygotowujacy raport zwrocili uwage, ze komentarz zaproponowany przez przedstawiciela
Palestyny sugeruje, ze Polska uznaje Panstwo Palestyng, a w wykazie zostato ono btgdnie
zamieszczone, za$ brak reakcji strony polskiej oznaczalby de facto potwierdzenie tego.
W zwigzku z tym delegacja polska zaproponowata dodanie do raportu zapisu ,,Polska uznaje
195 panstw, tj. 193 panstwa cztonkowskie ONZ oraz Kosowo i1 Watykan”. Taki zapis
zdecydowanie odrzucit przedstawiciel Palestyny obstajac przy tym, ze Polska uznaje Panstwo
Palestyne, a zapis w takiej postaci by temu zaprzeczat. Po kolejnych negocjacjach pomiedzy
strong polska, palestynska i1 sprawozdawca uzgodniono, ze strona polska wycofa swoj
dopisek za§ palestynska zmieni go na informujacy o zdecydowanych zastrzezeniach
Palestyny odno$nie miejsca w jakim zostata zamieszczona Palestyna w wykazie nazw panstw
(zapis zamieszczony ostatecznie w raporcie brzmi: ,,The representative of Palestine expressed
strong reservations regarding the placement of Palestine in the list.”).

W czasie Konferencji Polska zglosita oficjalnie akces do Sekcji Battyckieg UNGEGN
jako jej piaty cztonek (dotychczasowi cztonkowie to Estonia, Litwa, Lotwa i Rosja). Do tej
pory Polska byla obserwatorem w tej sekcji, a pelnoprawnym czlonkiem byta wylacznie
w Sekcji Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej (w czasie konferencji do
sekcji tej dotaczyta, jako 18 cztonek, Rumunia).

Konferencja zakonczyta si¢ przyjeciem rezolucji oraz raportu. Przyj¢to rezolucje
dotyczace: organizacji 11. Konferencji ONZ w sprawie Standaryzacji Nazw Geograficznych
oraz 28. Sesji UNGEGN, kryteridow przyjmowania i oceniania natury nazw geograficznych
jako dziedzictwa kulturowego, odradzania komercjalizacji nazw geograficznych, podziatu na
dwie dotychczasowej Sekcji Azji Poludniowo-Wschodniej i Poludniowo-Zachodniego
Pacyfiku, zasad Ilatynizacji dla jezykow biatoruskiego, bulgarskiego, perskiego



i ukrainskiego, wsparcia prac nad standaryzacja nazw geograficznych oraz internetowych
kurséw toponimicznych.

Konferencji towarzyszyla 27. Sesja UNGEGN, w ktorej polska delegacja nie
uczestniczyta (GUGIK delegowanie czlonkow Komisji ograniczyl wylacznie do udzialu
w Konferencji). W czasie sesji dokonano wyboru nowych wiadz UNGEGN.
Przewodniczacym zostat wybrany Bill Watt z Australii zastepujac na tym stanowisku Helen
Kerfoot z Kanady, wiceprzewodniczacymi zostali za$ Ferjan Ormeling z Holandii i Naima
Friha z Tunezji (w poprzedniej kadencji wiceprzewodniczacymi byli Brahim Atoui z Algierii
i Ferjan Ormeling). Dokonano takze zmiany na stanowisku przewodniczacego Grupy
Roboczej ds. Egzonimow — dotychczas grupa ta miata dwdch wspotprzewodniczacych Petera
Jordana z Austrii 1 Milana Adamica ze Stowenii, obecnie jedynym przewodniczacym jest
Peter Jordan.

W czasie Konferencji delegacja polska przeprowadzita rozmowy z przedstawicielami
Niemiec (Bernard Beinstein, sekretarz Stdndiger Ausschuss fiir geographische Namen, oraz
Helge Paulig z saksonskiego Staatsministerium fiir Kultus und Sport) na temat
zorganizowania wspolnego polsko-niemieckiego spotkania nazewniczego dotyczacego prac
komisji nazewniczych z obu krajow. Spotkanie miatoby si¢ odby¢ w pierwszej potowie 2014
roku w Gorlitz. Spotkanie planowane jest na ok. 40 os6b (25 z Niemiec i 15 z Polski) i ma
trwa¢ dwa dni — potowa pierwszego dnia przeznaczona zostata na prezentacje prac polskich
1 niemieckich komisji nazewniczych; druga polowa pierwszego dnia na prezentacje polsko-
-niemieckich projektow nazewniczych (m.in. atlas geograficzny przygotowywany
w Niemczech); drugi dzien przeznaczony zostal na wyprawe studyjna po regionie potaczong
z wizyta w dwujezycznych, niemiecko-tuzyckich, instytucjach. Z przedstawionych zalozen
wynika, ze spotkanie to przypominaloby seminarium nazewnicze, jakie odbylo si¢ 21 i 22
wrzesnia 2011 r. w Polanicy-Zdroju. Warto zatem, aby uczestniczyli w nim przedstawiciele
Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczypospolitej Polskiej
1 Komisji Nazw Miejscowosci 1 Obiektow Fizjograficznych, ktorzy omowiliby dziatalnos$¢
iprace obu Komisji, a takze przedstawiciele os$rodkow naukowych 1 akademickich
przedstawiajacy referaty dotyczace roznych zagadnien toponimicznych ze szczegdlnym
uwzglednieniem toponimii obszar6w pogranicza polsko-niemieckiego. Seminarium ma by¢
dwujezyczne — przedstawiciele Niemiec beda wyglasza¢ referaty po niemiecku,
a przedstawiciele Polski po polsku; ma by¢ zapewnione symultaniczne ich thumaczenie.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych przystato pismo informujace o nocie przekazanej
przez Ambasade Republiki Cypryjskiej odnosnie do niewlasciwego, zdaniem Ambasady,
zamieszczenia przez Komisj¢ nazw Cypr Pdlnocny, Akrotiri oraz Dhekelia w ,,Urz¢gdowym
wykazie nazw panstw 1 terytoriow niesamodzielnych”. Protokét Dyplomatyczny MSZ
zaproponowal, aby zachowujac nazwe Cypr Poinocny zmieni¢ nazwe zalacznika, w ktérym
jest ona wymieniona, z ,,Terytoria o nieustalonym lub spornym statusie migdzynarodowym”,
jak jest dotychczas, na ,,Terytoria o nieustalonym lub spornym statusie mi¢dzynarodowym
oraz inne”. Ponadto zaproponowano przeniesienie do tego zalacznika brytyjskich terytoriow
Akrotiri i Dhekelia wraz z pominigciem ich w liscie ,,Przynalezno$¢ polityczna terytoriow
niesamodzielnych” oraz zmiany ich pelnej angielskiej nazwy z dotychczasowych form
Akrotiri Sovereign Base Area 1 Dhekelia Sovereign Base Area na Akrotiri Base Area
1 Dhekelia Base Area. Do pisma dotaczono kopi¢ noty z Ambasady.



W czasie dyskusji zwrocono uwage, ze Cypr Potnocny, podobnie jak Somaliland, czy
Abchazja jest jednak terytorium o spornym statusie migdzynarodowym — sam fakt istnienia
de facto takiego terytorium przy braku jego szerokiego uznania na arenie mi¢dzynarodowe;j
oznacza, ze jest to obszar sporny. Niemniej Komisja postanowila przychyli¢ si¢ do propozycji
MSZ i przez aklamacj¢ zmienita tytut zatacznika do ,,Urzedowego wykazu nazw panstw
1 terytoriow niesamodzielnych” na ,Terytoria o nieustalonym Ilub spornym statusie
mi¢dzynarodowym oraz inne”.

Pozostate dwie propozycje MSZ nie zostaly jednak zaakceptowane. Zwrdocono uwage,
ze w nocie Ambasady Republiki Cypryjskiej podano, ze Akrotiri i Dhekelia nie sg terytoriami
niesamodzielnymi wymienianymi przez ONZ czym gléwnie uzasadniono prosbe ich
pomini¢gcia w wykazie. Jednak w ,Urzedowym wykazie nazw panstw 1 terytoriow
niesamodzielnych” wyraznie zaznaczono, ze uwzgledniona lista terytoriow niesamodzielnych
jest czym innym niz lista ONZ. Lista terytoriow niesamodzielnych ONZ liczy obecnie
zaledwie 16 pozycji (w tym Sahar¢ Zachodnig traktowang przez Rzeczpospolitg Polska jako
terytorium o nierozstrzygnig¢tym statusie mi¢dzynarodowym). Lista w ,,Urzedowym wykazie”
obejmuje za$ 69 takich terytoriow. Brano w niej pod uwage m.in. listy terytoriéw zamorskich
Francji, Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii podane do wiadomo$ci przez
kompetentne urzgdy tych panstw: Ministere de 1’Outre-mer, U.S. Department of
Interior/Office of Insular Affairs 1 Foreign & Commonwealth Office. Na lisScie ONZ
wymienionych jest 10 terytoriow brytyjskich, sposrod 18 istniejacych (poza Akrotiri
1 Dhekelig nie wymienione s3 m.in. Brytyjskie Terytorium Oceanu Indyjskiego, czy Georgia
Potudniowa i Sandwich Potudniowy). Terytoria te okreslane sg obecnie w Wielkiej Brytanii
jako ,,British overseas territories” — ,British Overseas Territories Act 2002 zmienit
okreslenie dla brytyjskich terytoriow zaleznych, wymienionych w zatgczniku 6 do ,,British
Nationality Act 19817, z ,,British dependent territories” na ,,British overseas territories”.

Terytoria zalezne Wielkiej Brytanii, w tym Akrotiri i Dhekeli¢, wymienia poza
zalacznikiem 6 do ,,British Nationality Act 1981 réwniez ,,List of Crown Dependencies &
Overseas Territories” publikowana przez brytyjski Foreign & Commonwealth Office,
ponadto uwzgledniane sa w wykazach innych panstw, np. wymienia je amerykanski
Departament Stanu w li§cie terytoriow zaleznych $wiata.

Zgodnie z ,, Traktatem dotyczacym ustanowienia Republiki Cypryjskiej” (ang. ,,Treaty
concerning the establishment of the Republic of Cyprus”) z 1960 roku, podpisanym przez
Wielkg Brytanig, Grecj¢, Turcj¢ i Cypr, Wielka Brytania zachowata pelng wladze
(suwerennos$¢) i jurysdykcje na obszarze Akrotiri i Dhekelii, a Republika Cypryjska nie
objeta swymi granicami tych obszarow. Artykut 1 tego traktatu stanowi: ,,The territory of the
Republic of Cyprus shall comprise the island of Cyprus, together with the islands lying off its
coast, with the exception of the two areas defined in Annex A to this Treaty, which areas shall
remain under the sovereignty of the United Kingdom. These areas are in this Treaty and its
Annexes referred to as the Akrotiri Sovereign Base Area and the Dhekelia Sovereign Base
Area”. Ponadto ,,Protokét nr 3 w sprawie stref suwerennych Zjednoczonego Krolestwa
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej na Cyprze” (ang. ,,Protocol No 1 on the Sovereign Base
Areas of the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland in Cyprus”) dotaczony do
Traktatu Akcesyjnego do Unii Europejskiej z 2003 roku potwierdza brytyjskie
zwierzchnictwo nad obszarami obu baz.



Foreign & Commonwealth Office wymienia takze liste kilkudziesieciu dwu-
1 wielostronnych umoéw miedzynarodowych, ktore Wielka Brytania podpisata w imieniu obu
terytoriow lub rozszerzyta na oba terytoria.

Pominigcie w angielskich dtugich nazwach stowa Sovereign nie zostato w jakikolwiek
sposob uzasadnione w nocie Ambasady Republiki Cypryjskiej. Termin Sovereign Base Area
podawany jest przez brytyjski Foreign & Commonwealth Office, uwzgledniony jest
w ,, Traktacie dotyczacym ustanowienia Republiki Cypryjskiej” i w protokole 3 do Traktatu
Akcesyjnego, a takze w wielu innych umowach mi¢dzynarodowych.

Komisja uznala zatem, ze prosby Ambasady Republiki Cypryjskiej dotyczace Akrotiri
1 Dhekelii nie maja merytorycznego uzasadnienia i sg niezgodne zaréwno ze stanem
faktycznym, jak i z miedzynarodowym porzadkiem prawnym.

Przy okazji omawiania noty Ambasady Republiki Cypryjskiej M. Zych zwrocit
uwage, ze dotychczas Komisja niezbyt konsekwentnie podchodzita do kwestii terytoriow
spornych zamieszczanych w wykazach. Czasami wymieniane s3 one w wykazach nazw obu
panstw wysuwajacych wobec nich roszczenia, jednak przewaznie wymienione s3 tylko
w wykazach panstwa faktycznie wladajacego danym terytorium, sporadycznie wraz
z przypisem o roszczeniach innego panstwa. W przypadku Jerozolimy zastosowano za$
rozwigzanie raczej nie spotykane, wydzielajac cale miasto zard6wno z wykazu nazw lIzraela,
jak 1 wykazu nazw Palestyny, jako swego rodzaju osobng jednostke polityczng. Komisja
uznata, ze przy mniej istotnych terytoriach spornych mozna pozostawic¢ status quo. Warto za$
doda¢ przypisy wyjasniajace stanowisko Polski przy terytoriach co do ktorych ostatnio
pojawiajg si¢ zastrzezenia, np. przy Palestynie (istotne jest podanie wyjasnienia okreslajagcego
jednoznacznie stanowisko Polski), Falklandach, Akrotiri, Dhekelii.

W trakcie 2012 r. GUGIK zlecil w trybie zamoéwien publicznych prace realizowane na
potrzeby Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczypospolitej
Polskiej w zakresie ustepu 2 lit. a) oraz ustgpu 3 lit. a) Planu Pracy KSNG na 2012 r. Umowy
te zostaly zrealizowane. Ze wzgledu na specjalistyczny charakter tych prac, Komisja zostala
poproszona o zaopiniowanie ich jakosci. Ponizsze materialy zostaly rozestane wszystkim
cztonkom Komisji w dniu 30.08.2012 r. z prosba o zapoznanie 1 weryfikacje jakosci:

1. Opracowanie zasad transliteracji 1 transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie

z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka arabskiego.

2. Opracowanie zasad transliteracji 1 transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie

z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka urdu.

3. Opracowanie zasad transliteracji 1 transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie

z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka bengalskiego.

4. Opracowanie zasad transliteracji 1 transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie

z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka malediwskiego.

5. Opracowanie zasad transliteracji 1 transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie

z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka syngaleskiego.

6. Opracowanie zasad transliteracji 1 transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie

z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka tamilskiego.

7. Opracowanie zasad transliteracji 1 transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie

z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka hindi.



8. Opracowanie zasad transliteracji i transkrypcji nazw geograficznych, zgodnie
z ,,Warunkami technicznymi” dla jezyka nepalskiego.

9. Opracowanie ,Wykazu obcojezycznych form nazw wazniejszych obiektow
geograficznych potozonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej” dla jezyka
angielskiego zgodnie z ,,Warunkami technicznymi”.

10. Opracowanie ,,Wykazu obcojezycznych form nazw wazniejszych obiektow
geograficznych polozonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej” dla jezyka
rosyjskiego zgodnie z ,,Warunkami technicznymi”.

11. Opracowanie ,,Wykazu obcojezycznych form nazw wazniejszych obiektow
geograficznych potozonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;” dla jezyka
niemieckiego zgodnie z ,,Warunkami technicznymi”.

Komisja jednoglosnie przyjela ww. materialy do dalszych prac, zaznaczajac
jednoczesnie, ze wszelkie uwagi Komisji do materiatow beda wyjasniane z autorami na
podstawie rocznej rekojmi z tytutu nalezytego wykonania.

Przedstawiono uwagi do nazw z obszaru Stowacji i Kazachstanu.

W dotychczasowych wykazach wymieniana jest nazwa Grodziszcze dla czg$ci
miejscowosci Cierlicko na czeskim Slasku Cieszynskim. Nazwa Grodziszcze wymieniona
byta w wykazie egzonimow z 1994 r., na mapach topograficznych Wojskowego Instytutu
Geograficznego w skali 1:300.000 z 1934 r. i w skali 1:100.000 z 1934 r., wymienia j3
»Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego”, pod ta nazwa wie§ wymieniona byla w aktach
prawnych po wlaczeniu Zaolzia do Polski w 1938 r. Jednak w polskojezycznych
dokumentach (w tym urzedowych) gminy Cierlicko nazwa uzywana jest wytacznie w formie
Grodziszcz — w gminie Cierlicko Polacy stanowia 12,9% mieszkancow, wigc gmina ma
prawo do uzywania polskich nazw jako dodatkowych. Nazwe w formie Grodziszcz stosuja
takze: ,,Gtos Ludu. Gazeta Polakow w Republice Czeskiej”, polskojezyczne audycje Radia
Czeskiego w Ostrawie, polska szkota w Cierlicku, mapa ,,Historyczny Slask Cieszynski”
wydana ostatnio po polsku (tylko polskie nazewnictwo) przez czeskie wydawnictwo ShoCart
na zamowienie polskiego szkolnictwa na Zaolziu. Forma ta pojawiata si¢ rowniez wczesniej —
na mapie ludno$ciowej Slaska Cieszynskiego zamieszczonej w ksiazce Pawta Hulka-
-Laskowskiego ,.Slask za Olza” z 1938 r., czy ,Mapie ogolnej Ksigstwa Cieszynskiego
Wydanej naktadem Ksiggarni p. f. ,,Sella” M. Czajkowskiego w Cieszynie” z 1910 r.; na
mapach austriackich z XIX w. jako Grodischtz. W czasie dyskusji zwrocono uwage, ze forma
Grodziszcz jest niepoprawna w jezyku polskim na gruncie rozwoju historycznego 1 jest
ewidentnie adaptacjg formy niemieckiej (po czesku to Hradiste), powstalg prawdopodobnie
pod wplywem zaborcéw. Komisja uznata jednak, ze skoro forma ta stosowana jest lokalnie,
to warto ja jednak przyja¢ (podobnie jak wczesniej Komisja przyjeta lokalne formy Piosek
1 Pioseczna, stosowane wspotczesnie przez zaolzianskich Polakow, rezygnujac z form Piasek
1 Piaseczna, stosowanych w publikacjach, w tym na przedwojennych mapach
topograficznych). Postanowiono zatem, przez aklamacj¢, zmieni¢ nazwe¢ Grodziszcze na
Grodziszcz dla czgsci miejscowosci.

Podobne uwagi dotyczyty nazwy Piersna, ktora przyjeta zostata na 71 posiedzeniu dla
czesci Piotrowic koto Karwiny. Pod ta nazwa wie§ wymieniona jest w aktach prawnych po
wlaczeniu Zaolzia do Polski w 1938 r., mapie wojewodztwa $laskiego Instytutu Slaskiego
z1937 r. i w ,,Slowniku geograficznym Krolestwa Polskiego” (miejscowos$¢ nie byta
zaznaczana na mapach topograficznych Wojskowego Instytutu Geograficznego). Jednak



w polskich dokumentach gminy Piotrowice koto Karwiny nazwa uzywana jest w formie
Pierstna — w gminie Piotrowice koto Karwiny Polacy stanowig 16,2% mieszkancow, wiec
gmina ma prawo do uzywania polskich nazw jako dodatkowych. ,,Gltos Ludu. Gazeta
Polakéw w Republice Czeskiej” stosuje zardwno zapis Pierstna, jak i Piersna; nazwa raczej
w ogoble jest spotykana sporadycznie. Po dyskusji, Komisja postanowita réwniez w tym
przypadku zmieni¢ nazwe Piersna na stosowang lokalnie forme¢ Pierstna (13 glosow za
zmiang nazwy, 0 przeciw, 3 wstrzymujace si¢).

Postanowiono takze doda¢ egzonim Stare Miasto dla cze$ci miejscowosci Trzyniec
(aklamacja).

Komisja ustalita jako gtéwne nazwy w formach Mumbaj, Kolkata, Cennaj, zamiast
dotychczasowych Bombaj, Kalkuta 1 Madras, ze wzgledu na to, ze zmienione zostaly
angielskie nazwy tych indyjskich miast. Analogiczna sytuacja jest w Kazachstanie — dawna
stolica kraju, majaca egzonim Afma-Ata, do 1993 roku nosita rosyjska nazwe Aima-Ama
1 kazachska Azmamor. W 1993 roku wtadze Kazachstanu ustality, ze po rosyjsku (rosyjski jest
drugim jezykiem urzedowym kraju) stosowany bedzie zapis kazachski, czyli Anmamor
(zgodnie z rozporzadzeniem prezydenta Rosji z 1995 r. w Rosji nadal uzywana jest jednak
nazwa rosyjska w formie Azua-Ama). Pochodzace od niej spolszczenie Afmaty jest obecnie
dos¢ czesto spotykane, np. wg GoogleBooks w publikacjach w jezyku polskim, ktore ukazaty
si¢ po 2000 roku nazwa Afmaty pojawia si¢ 125 razy, za§ nazwa Atma-Ata 142 razy.

W przypadku dwodch innych duzych miast Kazachstanu, ktorych rosyjskie nazwy
zostaly w ostatnich latach zmienione Komisja dodata na pierwszym miejscu nowg nazwe,
dotychczasowa zachowujac jako wariantowg (czyli tak jak postagpiono w przypadku miast
indyjskich) — Aktobe 1 Aktiubinsk oraz Semej 1 Semipatatynsk.

Komisja dyskutowata zatem, czy przyja¢ pseudoegzonim Afmaty, a jezeli tak, to czy
ustali¢, ze bedzie to nazwa gltéwna, czy wariantowa. Ostatecznie Komisja w pierwszym
glosowaniu postanowita wprowadzi¢ pseudoegzonim Afmaty (12 glosow za, 0 przeciw,
4 wstrzymujace si¢), natomiast w drugim ustalita, ze egzonimem gléwnym bedzie Aimaty,
a wariantowym Atma-Ata (8 oséb opowiedziato sie za ustaleniem nazwy Afmaty jako
glownej, 7 za ustaleniem nazwy Afma-Ata jako gléwnej, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu).
A. Markowski wyrazil zdanie, ze nazwe Atmaty nalezy odmienia¢ w liczbie mnogiej —
w dopetiaczu przyjmie forme Aimat, za§ w miejscowniku Afmatach. M. Zych zauwazyl, ze
uzus wskazuje za$ na nieodmienianie tej nazwy. Komisja nie zaj¢ta ostatecznie stanowiska
w tej sprawie.

W zwiazku z ustaleniem nazwy Afmaty jako gtownej dla miasta, Komisja dodata takze
jako gtowng nazwe Afmaty dla jednostki administracyjnej obejmujacej to miasto przy,
zachowaniu dotychczasowe] nazwy Afma-Ata jako wariantowej (aklamacja), zmienita
rowniez nazwe¢ obwod atmaacki na obwod almacki dla jednostki administracyjnej
(aklamacja) oraz nazwe Rezerwat Atmaacki na Rezerwat Afmacki dla obszaru chronionego
(aklamacja).

M. Zych poinformowat, ze 24 sierpnia ukazata si¢ w Dzienniku Ustaw ,,Ustawa z dnia
13 lipca 2012 r. o ratyfikacji Protokotu miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Cypru o zmianie Umowy miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Cypru w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkéw od
dochodu i1 majatku, sporzadzonej w Warszawie dnia 4 czerwca 1992 r., podpisanego
w Nikozji dnia 22 marca 2012 r.”, podpisana przez Prezydenta RP, oraz zwrocil uwage na



stosowanie w niej nazwy Republika Cypru zamiast poprawnej Republika Cypryjska. Komisja
uznata, ze warto skierowa¢ do Kancelarii Prezydenta pismo, w ktorym zostanie zwrocona
uwaga na stosowanie niewtasciwej nazwy panstwa.

W lipcu br. w Korei Poludniowej oficjalnie powstalo nowe miasto i obejmujaca je
jednostka administracyjna I rzedu. Miasto zostalo po koreansku nazwane Sejong, na czes¢
XV-wiecznego kréla Korei, po angielsku stosowana jest dlah nazwa Sejong City. Pierwotnie
miasto to zostalo zaplanowane jako nowa stolica Korei Potudniowej, ostatecznie stolicg
pozostanie formalnie Seul, a do nowego miasta do konca 2014 roku zostanie przeniesiona
znaczna cze$¢ rzadu 1 agencji rzadowych (w tym urzad premiera i 11 z 15 istniejacych
obecnie ministerstw) co uczyni miasto de facto siedzibg rzadu. R. Huszcza poinformowat, ze
imi¢ krola, od ktoérego nazwano miasto, po polsku zapisywane jest Sedzong. Komisja
dyskutowata, czy wprowadzi¢ t¢ nazwe jako egzonim. Z jednej strony zwracano uwage, ze
nie powinny by¢ wprowadzane nowe egzonimy dotychczas nie stosowane, jednak z drugiej
strony zauwazono, ze W przypadku nowopowstajagcych obiektow (np. jednostek
administracyjnych, obszaréw chronionych) Komisja wielokrotnie, niejako wyprzedzajaco,
ustalata polska nazweg. W przypadku Korei Potudniowej ustalona jest juz takze nazwa
z zapisem ,,dz” dla miasta — Czedzu. Ostatecznie Komisja postanowita przyja¢ egzonim
Sediong zar6wno dla miasta, jak 1 jednostki administracyjnej (11 glosow za przyjeciem
egzonimu, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych si¢).

Do Komisji wptynelo kilka pism z pytaniami odno$nie do zalecanych nazw.
W pierwszym z nich kwestionowano poprawno$¢ zapisu nazw Cennaj, Pjongjang
1 Reykjavik. Autor argumentowat, ze zapis indyjskiego miasta powinien mie¢ posta¢ Ciennaj,
stolica Korei Polnocnej powinna by¢ zapisywana raczej jako Piongiang lub Pionian, a stolica
Islandii jako Rejkiawik. A. Markowski zauwazyl, ze autor listu pragnie stosowac polskie
zasady ortograficzne dla obcych nazw. Dawniej faktycznie tak si¢ postepowato, stad
w polszczyznie do$¢ duza liczba egzonimoéw. Jednak od okoto 50 lat istnieje tendencja
zblizania zapisu do fonetyki oryginalnej, stad wg obecnych zasad jezyka polskiego obca
nazwa wilasna nie musi by¢ zapisana zgodnie z polska ortografig. Tendencje te widaé
zwlaszcza w przypadku nazw zapisywanych pismem tacinskim — jeszcze nie tak dawno
nazwy czeskie, czy tureckie zapisywane byty polskimi literami, obecnie stosowany jest zapis
oryginalny z uzyciem wszelkich specyficznych liter i znakow diakrytycznych danego jezyka.
A. Karp poinformowat, ze zapis Cennaj wynika z ustalen indologdw, ktorzy uznali, ze
w polskiej transkrypcji jezyka hindi nalezy stosowac zapis ¢, §, dZz w kazdym przypadku,
takze przed samogloskami. Zapis taki ogranicza czytanie dwusylabowe nazw, czy twarde
odczytywanie stosowane dla nazw obcego pochodzenie (por. Helsinki), co wczes$niej byto
dos¢ czgsto spotykane wsrdd polskich czytelnikow. R. Huszcza powiedziat za$, ze zapis przez
»pj” zapobiega desylabizacji 1 ulatwia poprawny podziat na sylaby. Ponadto, o czym
dyskutowano juz przy ustalaniu nazwy Mjanma, zapis przez ,j” oddaje palatalnosé
asynchroniczng wystepujaca w oryginalnej wymowie, mozliwag do oddania w wymowie
polskiej — zapis przez ,,i” oddawalby tymczasem palatalno$¢ synchroniczng. Odnos$nie za$§ do
nazwy stolicy Islandii A. Czerny poinformowal, ze forma Rejkiawik zostala formalnie
wprowadzona w latach 70., wczesniej stosowana byla forma oryginalna Reykjavik, spotykana
takze czgsto 1 w pozniejszych latach — np. w atlasach szkolnych wydawanych przez PPWK
stosowana byta co najmniej do konca lat 80. Komisja omawiajac nazewnictwo do wydanego



w 2003 roku wykazu nazw panstw zrezygnowata z niektorych spolszczen nazw stolic
wczesniej pochopnie wprowadzonych.

W kolejnym pismie pytano si¢ o odmian¢ nazwy irackiego miasta Balad — Komisja
wyjasnita, ze nazwe t¢ nalezy odmienia¢ tak samo jak Bagdad, czyli Baladu w dopetiaczu,
Baladzie w miejscowniku.

W nastepnym pis$mie odniesiono si¢ do terminow ,,egzonim gtowny” i1 ,,egzonim
wariantowy” stosowanych przez Komisje, z prosba o doprecyzowanie w jakich sytuacjach
nalezy uzywa¢ jednych, a w jakich drugich. Egzonim gléwny, zapisywany na pierwszym
miejscu w przypadku podawania dwoch egzonimow, jest forma preferowana, egzonim
wariantowy za$ formg dopuszczalng. Egzonimy gléwne powinny by¢ stosowane zwtaszcza na
mapach, w korespondencji oficjalnej, w odniesieniu administracyjnym. Egzonimy
wariantowe moga by¢ za$ stosowane w publikacjach nieoficjalnych, gdy takie uzycie jest
korzystne ze wzgledu na kontekst.

W nawiazaniu do ostatniego listu M. Zych zwrdcit uwage, ze w przypadku nazw
jednostek politycznych i administracyjnych w wykazach Komisji na drugim miejscu czgsto
zapisywana jest nazwa dluga (oficjalna), a nie egzonim wariantowy, np. Mongolia
Wewnetrzna; Region Autonomiczny Mongolii Wewnetrznej, Buriacja, Republika Buriacji,
Turyngia; Wolny Kraj Turyngia. Poniewaz podwoOjny zapis przewaznie oznacza podanie
egzonimu gtownego i wariantowego, moze si¢ zdazy¢, ze dlugie nazwy oficjalne zostang
btgdnie odebrane jako nazwy wariantowe. Zaproponowal zatem, aby takie dlugie, oficjalne
formy nazw poprzedzac skrotem ofic. Komisja zaakceptowata ten pomyst, przy czym ustalita,
ze skrot ten bedzie podawany nie tylko w przypadku polskich nazw, ale takze w przypadku
endoniméw, gdy w wykazie uwzgledniona jest zarowno nazwa krotka, jak 1 dluga (oficjalna).

Po posiedzeniu Grupy Roboczej UNGEGN ds. Egzoniméw, ktore odbyto si¢ maju br.
w Gdansku, do Komisji zgtosit si¢ Drago Kladnik ze Stowenii, ktory zaoferowal poprawe
wykazu nazw geograficznych z obszaru Stowenii zamieszczonego w 11 zeszycie
»Nazewnictwa geograficznego $wiata”. M. Zych przedstawit poprawiony wykaz nazw
z obszaru Slowenii, ktory zostal ostatnio nadestany. Komisja uznata, ze materiat jest bardzo
wartosciowy, znaczna cz¢$S¢ uwag jest zasadna. Uznano jednak, ze nadmiernie rozbudowane
zostalty wykazy obiektow szczegolnych. Materiat ten pozostanie do wykorzystania przy
opracowywaniu bazy nazw geograficznych §wiata.

Na poprzednim posiedzeniu M. Zych poinformowat, ze 5 czerwca zostato przyjete
przez parlament Ukrainy pierwsze czytanie ustawy o podstawach panstwowej polityki
jezykowej (3akon npo 3acaou Oepowcaenoi mosnoi nonimuku). Ustawa ostatecznie weszta
w zycie 10 sierpnia, a do konca sierpnia, korzystajac z jej zapisow, rady siedmiu obwodow
oraz Sewastopola podjety decyzje o nadaniu jezykowi rosyjskiemu statusu jezyka
regionalnego w tych jednostkach administracyjnych. Komisja zastanawiata si¢, czy
w zwigzku z tym nalezy w wykazie nazw geograficznych Ukrainy zacza¢ uwzgledniad
rosyjskie nazewnictwo. Po dyskusji uznano, ze do obecnie opracowywanego wykazu nazwy
te nie beda dodane — nalezy poczeka¢ co najmniej z rok, zeby zobaczy¢ jak faktycznie ustawa
funkcjonuje, czy faktycznie sg ustalane nazwy w jezyku rosyjskim.
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M. Zych zauwazyt takze, ze ustawg tg oficjalnie na Ukrainie uznano, ze j¢zyk rusinski
jest osobnym jezykiem, a nie dialektem ukrainskiego — rusinski (ukr. pycunceka MmoBa) zostat
wymieniony obok 17 innych jezykdéw mniejszosci.

Na zakonczenie posiedzenia przewodniczacy podzigkowat cztonkom Komisji za
piecioletnia wspotprace. Za gltowny swoj sukces uznal doprowadzenie do tego, ze
w wykazach sg uwzgledniane nie tylko same nazwy, ale tez i wspotrzgdne geograficzne,
pozwalajace na precyzyjna lokalizacje¢ nazwanych obiektow oraz uwzglednienie wykazow
Komisji w georeferencyjnych bazach danych. Czlonkowie Komisji réwniez dzigkowali za
bardzo dobrg wspotprace 1 sprawne kierowanie pracami Komisji, za dobrg organizacj¢ prac
Komisji i promowanie jej dziatan.

Ze wzgledu na brak czasu, na kolejne posiedzenie przeniesiono dokonczenie
omawiania wykazu nazw form podmorskich oraz wykazu polskich nazw geograficznych
z obszaru Europy.

Termin kolejnego posiedzenia Komisji ustalono wstepnie na 10 pazdziernika.

Na tym posiedzenie zakonczono.
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mgr Maciej Zych
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