UWAGI/OPINIE zgtoszone w czasie konsultacji spotecznych
aktualizacji Wieloletniego Programu Wspétpracy Rozwojowej 2021-2030. Solidarnos$¢ dla rozwoju:

Jednostka redakcyjna,

Stanowisko DWR

lecz o ramy, dzieki ktérym edukacja
globalna bedzie skutecznie stuzy¢
nowym celom Strategii — budowie
odpornosci spotecznej i przeciwdziataniu
dezinformacji. Brak ram strategicznych
prowadzi do rozproszenia dziatan,

wychowania oraz z partnerami
spotecznymi, opracuje krajowy
dokument strategiczno-
operacyjny dotyczacy edukac;ji
globalnej, okreslajacy jej cele,
ramy koordynacji

L.p. Autor uwagi do ktérej odnosi sie Tre$¢ uwagi Propozycja zapisu
uwaga, humer strony
1 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja W projekcie usunieto z tytutu rozdziatu Tytut rozdziatu 5 otrzymuje Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 — tytut | komponent wolontariatu obecny w wersji | brzmienie: ,5. Edukacja
Globalnej rozdziatu. z 2021 r. Wolontariat rozwojowy i globalna i wolontariat”. MSZ od 2020 r. nie
humanitarny buduje zaplecze eksperckie realizuje w ramach Polskiej
polskiej wspotpracy rozwojowej oraz pomocy programow
spotecznych ambasadoréw rozwoiju, wolontariatu w krajach
wzmacniajgc dyplomacje publiczng i soft rozwijajacych sie. Wynika
power RP. Przywrécenie komponentu to, z jednej strony z
jest spéjne z tradycja i interesem Polskiej pogarszajacej sie sytuacji
pomocy. bezpieczenstwa w wielu
krajach Globalnego
Potudnia, z drugiej strony
jest rezultatem braku
wyraznego powigzania
programoéw wolontariatu z
realizacjg - poprzez
wspotprace rozwojows -
priorytetow polskiej
polityki zagranicznej.
2 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Projekt nie zawiera zobowigzania do Dodaje sie akapit w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 — krajowej strategii edukac;ji globalne;j »Minister Spraw Zagranicznych,
Globalnej dodanie nowego (obecnego w wersji 2021). Nie chodzi o we wspotpracy z ministrem MSZ stoi na stanowisku, ze
akapitu. powrét do poprzedniego dokumentu, witasciwym do spraw oswiaty i do realizacji zadan z

zakresu edukacji globalnej
wystarczajace bedg zapisy
zaktualizowanego
Programu wieloletniego
oraz rocznych planéw
wspotpracy rozwojowe;j.




sprzecznego z przyjeta w Programie
zasada koncentracji i skutecznosci.
Krajowy dokument strategiczny zapewni
koordynacje i pozwoli zrealizowaé
zobowigzania Polski w sieci GENE oraz w
Deklaracji Dublinskiej (2022),
wzmacniajgc wiarygodnos¢ RP jako
dojrzatego donatora.

miedzyresortowej oraz zasady
stabilnego finansowania.”

Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Zapis przenosi ciezar edukacji globalnej Akapitowi nadaje sie brzmienie: | Uwaga nieuwzgledniona.
Edukaciji globalna”, s. 23 — na resort edukac;ji i podstawe »Koordynacje edukacji globalnej
Globalnej akapit rozpoczynajacy | programowg, podczas gdy edukacja jako elementu wspdtpracy Zadania Ministra Spraw
sie od stéw W globalna jest ustawowo elementem rozwojowej zapewnia Minister Zagranicznych dot. edukacji
obszarze edukacji wspotpracy rozwojowej (Il filar, Spraw Zagranicznych. W globalnej okresla art. 13
formalnej wiodaca wtasciwosé MSZ) i nie wystepuje w obszarze edukacji formalnej ust.1 pkt 8 ustawy o
role bedzie petnit Prawie oswiatowym. Grozi to luka wiodaca role petni resort wspotpracy rozwojowe;j
resort edukaciji...”. odpowiedzialnosci, a takze rozejsciem sie | edukacji, prowadzac dziatania w brzmieniu ,podejmuje
kompetencji z finansowaniem: organ zgodnie z obowigzujaca lub wspiera dziatania z
koordynujacy i finansujgcy edukacje podstawg programowg; w zakresu edukacji globalnej”.
globalng (MSZ) powinien pozostaé obszarze edukacji Proponowane brzmienie
organem za nig odpowiedzialnym — pozaformalnej i nieformalnej zapisu wykracza poza
zgodnie z rekomendacjg przegladu kluczowsa role realizatoréow zapisy ustawowe.
partnerskiego GENE (2010). petnig organizacje pozarzadowe
Doprecyzowanie podziatu kompetencji — | i inni partnerzy spoteczni.
bez cedowania go — zapewni Dziatania obejmujg wszystkie
skutecznosc i zgodnosc z rolg Polski w etapy edukacji oraz uczenie sie
sieci GENE (sieci ministerstw i agencji z przez cate zycie, a takze
krajowa odpowiedzialnoscig za edukacje | wzmacnianie kompetencji kadr
globalna). dydaktycznych.”
Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Projekt pomija standardy jakosci edukacji | Na koricu akapitu dodaje sie Uwaga czes$ciowo
Edukaciji globalna”, s. 23 — globalnej obecne w wersji 2021 zdania: ,Dziatania edukacji uwzgledniona.
Globalnej akapit rozpoczynajacy | (przeciwdziatanie stereotypom, katalog globalnej opieraja sie na Dodaje sie zapis w

sie od stow ,Celem
edukac;ji globalnej jest
zmiana negatywnych
postaw...”.

wartosci). To wiasnie te standardy czynia
z edukacji globalnej realne narzedzie
bezpieczenstwa: rzetelnosé
merytoryczna, myslenie krytyczne i
weryfikacja zrédet budujg odpornosé
spoteczng na dezinformacje i manipulacje

rzetelnos$ci merytoryczne;j,
rozwijaniu myslenia
krytycznego oraz
przeciwdziataniu stereotypom i
dezinformacji dotyczacym
krajow Globalnego Potudnia.

brzmieniu:

,Edukacja globalna ktadzie
szczegolny nacisk na
redukcje stereotypdéw na
temat krajow Globalnego




informacyjng — cel horyzontalny Strategii
polskiej polityki zagranicznej 2026-2030
wobec zagrozen hybrydowych — i
zabezpieczajg przed instrumentalizacja
przekazu. Deficyt tych kompetencji
zwieksza podatnos¢ obywateli na obce
operacje wptywu.

Ksztattujg postawy
odpowiedzialnosci, szacunku,
empatii i otwartosci.”

Potudnia i na zadbanie o to,
aby nie byty one
powielane.”

Patrz tez pkt 55i 98

Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Rozwiniecie tresci o wolontariacie Dodaje sie akapit w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 — usunietej z wersji 2021. Wolontariat jest | ,Integralnym elementem
Globalnej dodanie nowego realnym narzedziem budowania kapitatu | edukacji globalnej jest Jak w pkt 1.
akapitu (powigzane z eksperckiego i spotecznego poparcia dla | wolontariat rozwojowy i
uwaga nr 1). polityki rozwojowej — zgodnie z humanitarny. Wolontariusze,
interesem panstwa. przygotowani m.in. poprzez
szkolenia z zakresu edukacji
globalnej, po powrocie do kraju
petnig role spotecznych
ambasadoréw rozwoju i zasilajg
zaplecze eksperckie polskiej
wspotpracy rozwojowej.”
Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Projekt nie gwarantuje stabilnosci Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 oraz finansowania edukacji globalne;. »Edukacja globalna jest
Globalnej Rozdziat 6.1 Przewidywalnos$¢ srodkéw — w tym finansowana w sposdb stabilny i | Program wieloletni, jako
,Narzedzia” s. 24 — okreslenie ich minimalnego poziomu — przewidywalny; w rocznych dokument ramowy i
finansowanie edukacji | jest warunkiem skutecznosci i planach wspétpracy rozwojowej | strategiczny, nie wskazuje
globalne;j. planowania dziatarh o zasiegu okresla sie minimalny poziom poziomu finansowania
ogolnokrajowym. $rodkéw przeznaczonych na ten | zadnego z instrumentéw
cel” wspoétpracy rozwojowej w
wymiarze rocznym. Co do
zasady finansowanie
instrumentéw wspoétpracy
rozwojowej okresla sie
kwotowo w Planach
rocznych.
Fundacja Rozdziat 6.2.1.1 W stosunku do wersji 2021 ostabiono Dodaje sie zdanie w brzmieniu: | Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji +Wspotpraca z role partneréw spotecznych —usunieto ,Gtos partneréw spotecznych

Globalnej

Partnerami

wyrazne uwzglednianie ich gtosu przy

jest uwzgledniany przy

Udziat partneréw




spotecznymi”, s. 25.

tworzeniu dokumentéw strategicznych.
Woykorzystanie kapitatu eksperckiego
organizacji pozarzadowych podnosi
jakos¢ polityki rozwojowej i jest zgodne
ze standardami konsultacji publicznych.

opracowywaniu dokumentéw
strategicznych i operacyjnych
wspotpracy rozwojowej, w tym
za posrednictwem organéow
opiniodawczo-doradczych przy
Ministrze Spraw
Zagranicznych.”

spotecznych przy
opracowywaniu
dokumentéw
strategicznych i
operacyjnych wspoétpracy
rozwojowej, w tym za
posrednictwem organéw
opiniodawczo-doradczych
przy Ministrze Spraw
Zagranicznych, wynika z
zapiséw ustawy z dnia 16
wrzednia 2011 r. o
wspotpracy rozwojowej, w
szczegolnosci Rozdziat 3
Zasady realizacji wspotpracy
rozwojowej (art. 6.2, art. 16).

Fundacja
Edukaciji
Globalnej

Rozdziat 5 ,Edukacja
globalna”, s. 23 —
akapit ,Dziatania z
zakresu edukacji
globalnej wpisujg sie
réwniez w realizacje
celéw
zrownowazonego
rozwoju (przede
wszystkim SDG
4.7)..

Warto zakotwiczy¢ edukacje globalng
takze w zobowigzaniach, ktére Polska
realnie przyjeta — wzmacnia to spéjnoscé i
wiarygodno$¢ miedzynarodowg RP oraz
uzasadnia range tego obszaru.

Akapit uzupetnia sie o zdanie:
»Edukacja globalna jest takze
wyrazem zobowigzan
miedzynarodowych
Rzeczypospolitej Polskiej — jako
cztonka sieci GENE (Global
Education Network Europe)
oraz sygnatariusza Europejskiej
Deklaracji o Edukacji Globalnej
do 2050 r. (Dublin, 2022)”"

Uwaga czeséciowo
uwzgledniona

Udziat Polski w sieci GENE
nie jest zobowigzaniem
miedzynarodowym, a
przyjecie Deklaracji w
sprawie Edukacji Globalnej
w 2022 r. byto wytacznie
politycznym wyrazeniem
woli.

Nowe brzmienie akapitu
czwartego:

(...) Z kolei w srodowisku
miedzynarodowym
bedziemy wspoétpracowac z
wyspecjalizowanymi
organizacjami i ich




agencjami, w tym z siecia
Global Network Europe, aby
zaznaczy¢ wktad Polski w
dziatania edukacji globalnej.”

9 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Przeglad partnerski GENE dla Polski Dodaje sie akapit w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 — (Raport krajowy, 2010) wprost zalecit W celu zapewnienia spojnej
Globalnej dodanie nowego ustanowienie krajowego komitetu ds. koordynacji edukacji globalnej Zgodnie z zapisami ustawy
akapitu (koordynacja). | edukacji globalnej ,pod auspicjami Minister Spraw Zagranicznych 0 wspotpracy rozwojowej,
Ministerstwa Spraw Zagranicznych powota krajowe ciato kwestie odnoszace sie do
(Polska pomoc) jako gtéwnego organu koordynujace (komitet lub rade) | wspdtpracy rozwojowej i jej
finansujacego”, z udziatem resortu ds. edukacji globalnej, z elementow sktadowych (w
edukacji, innych resortéw oraz udziatem ministra wtasciwego tym edukacji globalnej) sa
organizacji spoteczenstwa do spraw os$wiaty i wychowania, | przedmiotem prac Rady
obywatelskiego. Rekomendacja ta innych wtasciwych resortow Programowej Wspotpracy
pozostaje niezrealizowana. Powotanie oraz przedstawicieli organizacji | Rozwojowej. Nie jest wiec
statego ciata koordynujgcego zapewni pozarzadowych. Do zadan ciata | uzasadnione wprowadzanie
spojnos¢ miedzyresortowy i skutecznos$¢ | nalezeé bedzie koordynacja dodatkowego organu
— zgodnie z przyjetag w Programie zasadg | polityk, standardéw jakosci i opiniodawczo-doradczego i
koncentracji i efektywnosci. finansowania edukacji powielanie istniejgcych juz
globalnej.” struktur.
10 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Tréjstronne Porozumienie o wspotpracy Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 oraz W sprawie wspierania rozwoju edukacji ,Program przewiduje
Globalnej Rozdziat 6.2.1.1 globalnej z 2011 r. (MSZ - MEN - Grupa | reaktywacje i wzmocnienie Od czasu podpisania

+Wspotpraca z
partnerami
spotecznymi”, s. 25 —
wspotpraca
miedzysektorowa.

Zagranica) formalnie obowiazuje, lecz w
praktyce nie jest realizowane; jedynym
stale dziatajgcym gremium jest
nieformalna grupa robocza ds. edukacji
globalnej przy Grupie Zagranica.
Reaktywacja i sformalizowanie tej
wspotpracy realizuje zobowigzania
Deklaracji Dublinskiej (2022) dotyczace
wspotpracy miedzysektorowej oraz
rekomendacje GENE.

miedzysektorowej wspotpracy
na rzecz edukacji globalnej, w
tym w oparciu o Porozumienie z
2011 r., poprzez regularne
prace grupy roboczej z
udziatem Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, resortu oswiaty
oraz organizacji
pozarzadowych.”

,Porozumienia w sprawie
wspierania rozwoju
edukacji globalnej w
Polsce” odbywaijja sie
cyklicznie spotkania
miedzysektorowe dot.
edukacji globalnej z
udziatem przedstawicieli
Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, resortu
oswiaty oraz organizacji
pozarzadowych.




11 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Zaréwno przeglad partnerski GENE Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 oraz (2010), jak i Europejska Deklaracja o LW finansowaniu edukacji
Globalnej Rozdziat 6.1 Edukacji Globalnej do 2050 r. (2022) globalnej wprowadza sie Program wieloletni, jako
,Narzedzia” s. 24 — wzywaja do stabilnego, przewidywalnego | mechanizmy wieloletnie dokument ramowy i
finansowanie i — w miare mozliwosci — wieloletniego (projekty oraz umowy dotacyjne | strategiczny, nie okresla
wieloletnie. finansowania edukacji globalne;j. o horyzoncie wieloletnim), kwestii wieloletniego
Obecny model wytacznie rocznych zapewniajgce przewidywalno$¢ | finansowania zadnego z
konkurséw uniemozliwia planowanie i ciggtosd¢ dziatan, zgodnie ze instrumentéw wspoétpracy
dtugofalowych proceséw edukacyjnych i | zobowigzaniami wynikajacymi z | rozwojowe;.
obniza skutecznos$¢ wydatkéw. Europejskiej Deklaracji o
Edukacji Globalnej do 2050 r”
12 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Polska przyjeta zrewidowang Uzupetnia sie zapis o zdanie: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji globalna”, s. 23 — Rekomendacje UNESCO z 2023 r. w ,Dziatania edukacji globalnej
Globalnej akapit o celach sprawie edukacji na rzecz pokoju, praw realizowane s3 z Celem Programu nie jest
zrownowazonego cztowieka i zréwnowazonego rozwoju; uwzglednieniem zrewidowanej | adresowanie zobowigzah
rozwoju (SDG 4.7). pierwszy raport z jej wdrozenia jest Rekomendacji UNESCO z 2023 | przyjmowanych na forach
wymagany do 15 listopada 2026 r. r. w sprawie edukacji na rzecz miedzynarodowych nie
Woyrazne odniesienie do niej w Programie | pokoju, praw cztowieka i odnoszacych sie
utatwi Polsce rzetelne wykazanie zréwnowazonego rozwoju, w bezposrednio do
wdrozenia i wzmocni wiarygodno$¢ RP tym wynikajacych z niej wspotpracy rozwojowej, w
na forum miedzynarodowym. obowigzkow tym np. UNESCO.
sprawozdawczych.”
13 Fundacja Rozdziat 1.1 ,Cele Projekt silnie wigze cele pomocy z Po akapicie pierwszym dodaje Uwaga czes$ciowo
Edukaciji polskiej wspotpracy interesem narodowym, bezpieczenstwem | sie zdania: ,Nadrzednym celem | uwzgledniona
Globalnej rozwojowej”, s. 5, i dyplomacjg ekonomiczng. Zgodnie z art. | polskiej wspdtpracy rozwojowej

akapit 1.

208 TFUE (,Union development
cooperation policy shall have as its
primary objective the reduction and, in
the long term, the eradication of
poverty”) oraz Europejskim Konsensusem
ws. Rozwoju (2017), redukcja i eliminacja
ubdstwa pozostajg celem nadrzednym, a
realizacja interesow zewnetrznych nie
moze go naruszac (zasada spojnosci
polityki na rzecz rozwoju — art. 208
TFUE). Poprawka rozwija projekt o

pozostaje redukcja i, w dtuzszej
perspektywie, eliminacja
ubdstwa oraz realizacja Agendy
2030, prowadzone w oparciu o
podejsécie uwzgledniajgce prawa
cztowieka. Realizacja celéw
polityki zagranicznej,
bezpieczenstwa i
gospodarczych w ramach
oficjalnej pomocy rozwojowej
nie moze naruszac tego celu

Jak w pkt 81




klauzule zabezpieczajaca, spdjnie z
prawem pierwotnym UE.

nadrzednego ani negatywnie
wptywac na sytuacje
spoteczno-gospodarczg panstw
partnerskich.”

14 Fundacja Rozdziat 1.1, s. 5-6 Program traktuje prawa cztowieka Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji (cele operacyjne). deklaratywnie. Podejscie oparte na »Polska wspétpraca rozwojowa
Globalnej prawach cztowieka (HRBA) jest realizowana jest w oparciu o Odniesienia do kwestii
obowigzujacym standardem ONZ i UE podejsécie uwzgledniajgce prawa | ochrony i promocji praw
(Wspodlne rozumienie agencji ONZ, 2003; | cztowieka (HRBA) na cztowieka znajduja sie juz
unijny HRBA Toolbox, 2021), opartym na | wszystkich etapach cyklu w rozdziale 2.3. Zasady
pieciu zasadach: powszechnos¢ praw projektowego — od wspotpracy rozwojowe;:
cztowieka, znaczaca i inkluzywna programowania po ewaluacje — | ,Polska wspétpraca
partycypacja, niedyskryminacja i zgodnie z zasadami: rozwojowa jest realizowana
réwnosé, rozliczalnos$é i rzady prawa oraz | powszechnosci praw cztowieka, | zgodnie z zasadami
przejrzystosc i dostep do informacji znaczacej i inkluzywnej przestrzegania
oparty na danych zdezagregowanych. partycypaciji, niedyskryminacjii | uniwersalnych,
Poprawka rozwija metodologie réwnosci, rozliczalnosci i niezbywalnych i
Programu, przechodzac od podejscia rzagdéw prawa oraz niepodzielnych praw
deklaratywnego do operacyjnego. przejrzystosci i dostepu do cztowieka i podstawowych
informacji opartego na danych wolnoséci, demokracji,
zdezagregowanych.” rzadéw prawa i dobrego
rzadzenia, rébwnosci oraz
solidarnosci”. Nie jest wiec
zasadne dublowanie tego
zapisu.
15 Fundacja Rozdziat 1.1, s. 5, Program odwotuje sie do Agendy 2030, Dodaje sie zdanie: ,Polska Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji akapit z listg lecz pomija jej centralng zasade ,leave no | wspotpraca rozwojowa kieruje
Globalnej priorytetowych celéw | one behind” (Rezolucja Zgromadzenia sie zasadg Agendy 2030 Osoby i spotecznosci
zrownowazonego Ogdlnego ONZ 70/1: ,we pledge that no | »nikogo nie pozostawié w tyle«, | marginalizowane s3
rozwoiju. one will be left behind”). Jej wyrazne priorytetowo traktujgc wsparcie | waznym elementem dziatan

ujecie ukierunkowuje pomoc na osoby i
spotecznosci najbardziej wykluczone.

0s0b i spotecznosci najbardziej
wykluczonych i
zmarginalizowanych, w tym
kobiet, dzieci oraz os6b z
niepetnosprawnosciami.”

w ramach Polskiej pomocy,
ale nie jedynym. W
dokumencie znajduja sie
juz odniesienia do dziatan
na rzecz wsparcia tych
0soOb i grup.




16 Fundacja Rozdziat 1.1, s. 5-6 WSsréd celéw w rozdziale 1.1 brakuje Dodaje sie zdanie: ,Polska Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji (poziom celow). wyraznego odniesienia do réwnosci pici wspotpraca rozwojowa dazy do
Globalnej oraz wzmochnienia pozycji kobiet i wspierania rownosci ptci oraz Odniesienia do kwestii
dziewczat, mimo Ze jest to priorytet wzmochienia pozycji kobiet i rownosci ptci oraz
przekrojowy Programu i Cel dziewczat, zgodnie z Celem wzmocnienia pozycji kobiet
Zréwnowazonego Rozwoju nr 5. Ujecie Zréwnowazonego Rozwoju nr i dziewczat znajdujg sie w
tego juz na poziomie celéw zwieksza 5 pkt 3.2.7. Priorytety
spojnos¢ dokumentu. przekrojowe Polskiej pomocy.
17 Fundacja Rozdziat 1.1, s. 6-7 Projekt akcentuje mobilizacje kapitatu Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji (sektor prywatny) oraz | prywatnego oraz role BGK/FIWR bez ,+Zaangazowanie sektora
Globalnej Rozdziat 6.1 zabezpieczen jako$ciowych. Standardy prywatnego oraz instrumenty Wieloletni program
,Narzedzia” OECD DAC ws. finansowania finansowe realizowane przez wspotpracy rozwojowej na
(FIWR/BGK). mieszanego wymagaja wykazania Bank Gospodarstwa Krajowego | lata 2021 - 2030

dodatkowosci (,Ensure additionality is
core to all blended finance operations...
assessed, documented and publicly
disclosed”), a Wytyczne ONZ dotyczace
biznesu i praw cztowieka (Zasada 4)
naktadajg na panstwo obowigzek
nalezytej starannosci wobec podmiotow
kontrolowanych lub wspieranych przez
panstwo (m.in. agencji gwarancyjnych i
kredytow eksportowych) — co
bezposrednio dotyczy BGK. Poprawka
rozwija nowy instrument (FIWR) o
niezbedne zabezpieczenia.

w ramach FIWR podlegaja: (1)
ocenie dodatkowosci
(additionality) —
dokumentowanej i podawanej
do wiadomosci publicznej; (2)
procedurom nalezytej
starannosci w zakresie praw
cztowieka; (3) kryteriom
kwalifikowalnosci do oficjalnej
pomocy rozwojowej oraz
zasadzie »nie szkodzié«, zgodnie
z Wytycznymi ONZ
dotyczacymi biznesu i praw
cztowieka.”

Solidarnos¢ dla rozwoju jest
dokumentem rzagdowym,
obejmujacym catosé
Oficjalnej Pomocy
Rozwojowej (ang. Official
Development Assistance,
ODA), w tym dziatania
realizowanem.in. przez
Bank Gospodarstwa
Krajowego w ramach FIWR.
Nie ma wiec uzasadnienia
dla dodawania informacji o
podleganiu tych dziatan
kryteriom
kwalifikowalnosci do
oficjalnej pomocy
rozwojowej. Co wiecej,
zgodnie z zapisami Ustawy
z dnia 16 wrzesnia 2011 r.
0 wspotpracy rozwojowe;j
(art. 19e ust. 3) ,przy
opracowywaniu projektu




planu rzeczowo-
finansowego FIWR bierze
sie pod uwage cele oraz
priorytety geograficzne i
tematyczne pomocy
rozwojowej okres$lone w
Programie”. Szczegétowe
zasady funkcjonowania
FIWR znajduja sie w
Ustawie z dnia 16 wrze$nia
2011 r. o wspotpracy
rozwojowej i nie jest
zasadne wprowadzanie tak
szczegotowych kwestii do
aktualizacji Programu
wieloletniego.

18 Fundacja Rozdziat 1.1 (akapity o | Dokument stosuje sformutowania Wyrazy ,nielegalna migracja” Uwaga czesciowo
Edukaciji wyzwaniach) oraz ,nielegalna migracja” i ,niekontrolowane | zastepuje sie wyrazami uwzgledniona
Globalnej Rozdziat 1.2 ,Kontekst | ruchy migracyjne”. ONZ i IOM wskazujg: | ,migracja nieregularna” (w

miedzynarodowy” — a | ,the term 'irregular' is preferable to odpowiednim przypadku i Utrzymano termin
takze w catym "illegal'.. an act can be legal orillegal but liczbie); wyrazenie ,hielegalna migracja”.
dokumencie. a person cannot” (por. Rezolucja ZO ONZ | ,niekontrolowane ruchy
3448 (XXX); glosariusz EMN Komisji migracyjne” zastepuje sie Natomiast we frazie
Europejskiej). Poprawka aktualizuje neutralnym opisem zjawiska. Jhielegalne ruchy
terminologie do obowigzujacego Zmiana obejmuje caty migracyjne” pominieto
standardu miedzynarodowego i unijnego. | dokument. stowo ,nielegalne”.

19 Fundacja Rozdziat 1.2 ,Kontekst | Projekt silnie wigze pomoc z presja Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona.
Edukaciji miedzynarodowy”, s. 8 | migracyjna. Badania (m.in. Olivié i Pérez, | ,Polska pomoc jest alokowana
Globalnej (akapity dotyczace 2021) ostrzegaja, ze sekurytyzacja na podstawie obiektywnych Rozdziat 1.2 prezentuje

migracji) oraz zasady
alokacji pomocy.

pomocy ,crowd[s] out traditional
development objectives, such as poverty
reduction”, a doswiadczenia unijnych
instrumentéw (EUTF for Africa) pokazuja
ryzyko naruszen praw cztowieka i
finansowania kontroli granic zamiast

potrzeb rozwojowych i
humanitarnych odbiorcéw
(needs-based), a nie jako
instrument powstrzymywania
migracji. Ze $rodkow oficjalnej
pomocy rozwojowej nie

kontekst miedzynarodowy
w jakim realizowana jest
obecnie wspbtpraca
rozwojowa.
Nieuzasadnione jest
twierdzenie o ,silnym”




usuwania przyczyn migracji. Kryteria
kwalifikowalnosci ODA OECD DAC
wykluczajg finansowanie kontroli granic i
detencji. Poprawka rozwija podejscie
migracyjne w sposoéb zgodny ze
standardami i skuteczny rozwojowo.

finansuje sie infrastruktury
detencyjnej ani sSrodkéw sitowej
kontroli granic. Wspétpraca
dotyczaca migracji koncentruje
sie na usuwaniu jej
strukturalnych przyczyn, z
poszanowaniem praw
cztowieka i prawa do ubiegania
sie o ochrone
miedzynarodows.”

powiazaniu projektu
aktualizacji Programu
wieloletniego z ,presja
migracyjng”. W tekscie
potozono nacisk na pomoc
humanitarng w krajach
podochodzenia migracji.

Dokument ma charakter
ramowy i strategiczny i nie
odnosi sie do
kwalifikowalnosci
wydatkow jako ODA.

20 Fundacja Rozdziat 2.3 ,Zasady Projekt deklaruje skutecznos¢ Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji wspotpracy ogolnikowo, bez zakotwiczenia w »Polska wspdtpraca rozwojowa
Globalnej rozwojowej” oraz 2.4 uznanych zasadach. Cztery zasady realizuje zasady skutecznosci Dokument zawiera w
,Efektywnosc i skutecznosci z Partnerstwa z Pusan przyjete w Partnerstwie z Pusan | rozdziale 2.4 ,Efektywnos$¢
skutecznosc”, s. 10- (2011) — wtasnos¢ krajow partnerskich, (2011): wtasnosc priorytetéw i skutecznos¢” odniesienia
11. ukierunkowanie na rezultaty, inkluzywne | rozwojowych przez kraje do czterech zasad z Pusan i
partnerstwa oraz przejrzystos¢ i partnerskie, ukierunkowanie na | nie jest zasadne
wzajemna rozliczalno$¢ — stanowiag rezultaty, inkluzywne dublowanie tego zapisu.
globalny standard operacyjny OECD partnerstwa oraz przejrzystosc i
DAC, monitorowany w ramach GPEDC. wzajemna rozliczalnos¢.
Poprawka rozwija deklarowang w Programy dwustronne sg
aktualizacji skutecznos¢, nadajac jej dostosowywane do krajowych
mierzalne ramy. ram rezultatow panstw
partnerskich, a postepy
raportowane zgodnie ze
wskaznikami Globalnego
Partnerstwa na rzecz
Skutecznej Wspédtpracy
Rozwojowej (GPEDC).”
21 Fundacja Rozdziat 2.1 ,Punkty Projekt ostabia zasade spdjnosci polityki Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji odniesienia” oraz 2.3 na rzecz rozwoju. Art. 208 TFUE jest ,Polska wspétpraca rozwojowa
Globalnej ,2Zasady” s. 9-10. prawnie wigzacy, a jego wspoétczesne realizowana jest zgodnie z Nalezy zaznaczy¢, ze

rozwiniecie — spdjnos¢ polityki na rzecz

zasadg spojnosci polityki na

Ukraina jest jedynym




zrownowazonego rozwoju (PCSD, Cel
17.14 Agendy 2030) oraz Rekomendacja
Rady OECD (OECD/LEGAL/0381) —
zaleca koordynacje na najwyzszym
szczeblu administracji (,whole-of
government”). Poprawka wzmacnia i
modernizuje ten punkt odniesienia.

rzecz rozwoju (art. 208 TFUE)
oraz spéjnosci polityki na rzecz
zrownowazonego rozwoju (Cel
17.14 Agendy 2030). W tym
celu ustanawia sie mechanizm
koordynacji na wysokim
szczeblu administracji rzadowe;j,
przeciwdziatajgcy negatywnym
transgranicznym skutkom
polityk krajowych dla panstw
rozwijajacych sie.”

krajem ,rozwijajacym” sie z
ktérym graniczy Polska.
Tworzenie wskazanego
mechanizmu
koordynacyjnego nie ma
uzasadnienia.

22 Fundacja Rozdziat 2.1 ,Punkty W stosunku do wersji z 2021 r. projekt Katalog punktéw odniesienia Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji odniesienia”, s. 9. ogranicza kluczowe odniesienia uzupetnia sie o: Europejski
Globalnej normatywne (m.in. Europejski Konsensus | Konsensus w sprawie Rozwoju Wskazany rozdziat 2.1.
ws. Rozwoju, Program Dziatan z Addis (2017), Program Dziatan z Addis | Punkty odniesienia zawiera
Abeby). Aktualizacja powinna je utrzymac¢ | Abeby (2015) oraz odniesienia do Planu
i uzupetni¢ o najnowszy globalny Zobowiagzanie z Sewilli — dziatan z Addis Abeby oraz
konsensus — Zobowigzanie z Sewilli dokument koncowy IV Zobowigzania z Sewilli
(Rezolucja ZO ONZ A/RES/79/323, IV Miedzynarodowej Konferencji (dokument przyjety w lipcu
Konferencja ONZ ws. Finansowania ONZ w sprawie Finansowania 2025 r. podczas IV
Rozwoju, 2025). To dostownie Rozwoju (2025). Miedzynarodowej
aktualizacja punktéw odniesienia, a nie Konferencji na rzecz
powrét do przesztosci. Finansowania Rozwoju w
Sewilli).
23 Fundacja Rozdziat 2.2 ,Kwestie | Podrozdziat ujmuje migracje gtéwnie Podrozdziat 2.2 uzupetnia sie o | Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji migracyjne”, s. 10. przez pryzmat prewencji. Wtasciwym odniesienie do Globalnego
Globalnej punktem odniesienia jest Globalny Pakt Paktu na rzecz Bezpiecznej, Polska nie przyjeta

na rzecz Bezpiecznej, Uporzadkowanej i
Legalnej Migracji (GCM, 2018), ktory
nakazuje podejscie oparte na prawach
cztowieka i rozwoju: przeciwdziatanie
strukturalnym przyczynom migracji (Cel
2) oraz zapewnienie migrantom dostepu
do ustug podstawowych (Cel 15).
Poprawka osadza podrozdziat w
aktualnej ramie miedzynarodowe;.

Uporzadkowanej i Legalnej
Migracji (2018), w szczegdlnosci
w zakresie przeciwdziatania
strukturalnym przyczynom
migracji oraz zapewnienia
dostepu do ustug
podstawowych, z wytgczeniem
warunkowania pomocy
wspotpracg w zakresie kontroli

Globalnego Paktu na rzecz
Bezpiecznej,
Uporzadkowanej i Legalnej
Migracji (2018), nie jest
wiec zasadne
wprowadzanie do tekstu
odwotan do tego
dokumentu.




granic.
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Rozdziat 2.4
,Efektywnosc i
skutecznosc”, s. 11.

Najwyzsza Izba Kontroli (2024)
stwierdzita, ze MSZ ,nie opracowat
strategii wspétpracy rozwojowej dla
zadnego z krajéw priorytetowych, a w
latach 2021-2023 nie przeprowadzit
badan ewaluacyjnych”. Uniemozliwia to
ocene wedtug kryteriow OECD DAC
(trafnosc, spojnosé, skutecznosé,
efektywnosé, oddziatywanie, trwatosc).
Polska nie raportuje tez danych w
standardzie IATI. Poprawka wprowadza
konkretne mechanizmy naprawcze.

Dodaje sie zapis w brzmieniu:
»Dla kazdego kraju
priorytetowego opracowuje sie
i publikuje wieloletnig strategie
wspotpracy rozwojowe;.
Dziatania podlegaja
niezaleznym ewaluacjom
zewnetrznym zgodnie z
kryteriami OECD DAC, na ktére
przeznacza sie adekwatny,
wyodrebniony budzet (np. co
najmniej 1% pomocy
dwustronnej). Polska
przystepuje do raportowania
danych o pomocy w standardzie
Miedzynarodowej Inicjatywy na
rzecz Przejrzystosci Pomocy
(IATI)."

Uwaga nieuwzgledniona

Nie znajduje uzasadnienia
konieczno$¢ przygotowania
tzw. ,wieloletnich strategii
wspoétpracy rozwojowej”
dla poszczegolnych panstw
priorytetowych Polskiej
pomocy. Aktualizacja
Programu wieloletniego
przewiduje opracowanie
dokumentéw o charakterze
operacyjnym pod nazwg
Jkierunki wspoétpracy
rozwojowej”, ktére maja
wskazywac szczegétowo
obszary tematyczne i
narzedzia realizacji
wspotpracy rozwojowej dla
kazdego panstwa
priorytetowego Polskiej
pomocy. Wybér
konkretnych narzedzi
wspotpracy rozwojowej dla
poszczegdlnych panstw
priorytetowych bedzie
podyktowany specyfika
potrzeb poszczegdlnych
panstw oraz celami polskiej
polityki zagranicznej.
Oznacza to, ze nie we
wszystkich panstwach
priorytetowych beda
stosowane te same
instrumenty.




Nie znajduje uzasadnienia
konieczno$¢ raportowania
danych w standardzie IATI.
Polska raportuje dane
zgodnie z zasadami DAC
OECD.

25 Fundacja Rozdziat 2.4 Polska potwierdzita cel 0,33% ODA/DNB | Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji ,Efektywnosc i do 2030 r. (konkluzje Rady UE z maja »,Rzad przedstawia coroczna,
Globalnej skutecznos$¢” oraz 2.1 | 2025 r., ST 9394/2025), lecz realne budzetowa Sciezke dochodzenia | Program wieloletni, jako
,Punkty odniesienia”, finansowanie spada: wskaznik 0,53% w do celu 0,33% ODA/DNB do dokument ramowy i
s.9-11 — wolumeni 2022 r. wynikat w 62,7% z kosztéw 2030 r. w oparciu o pomoc strategiczny, nie okresla
jako$¢ ODA. uchodzcéw ponoszonych w kraju, a w rzeczywista (genuine aid), z kwestii naktadéw na ODA.
2024 r. spadt do 0,21%. Wysoki jest wytaczeniem kosztow Brak jest regulacji
udziat pomocy wigzanej. Rekomendacja uchodzZcéw ponoszonych w prawnych naktadajgcych na
OECD ws. rozwigzywania ODA kraju oraz kosztéw ksztatcenia Rzad obowigzek
(OECD/LEGAL/5015) zaleca studentéw zagranicznych. przedstawiania corocznej
odchodzenie od niej. Poprawka wigze Przyjmuje sie harmonogram budzetowej Sciezki
deklaracje z realng sciezka. stopniowego rozwigzywania dochodzenia do celu 0,33%
pomocy dwustronnej (untying), | ODA/DNB do 2030 .
zgodnie z Rekomendacja OECD
DAC’ Koszty uchodzcow
ponoszone w kraju oraz
koszty ksztatcenia
studentéw zagranicznych
sg kwalifikowane jako ODA
na podstawie i zgodnie z
obowigzujgcymi zasadami
DAC OECD.
Obecnie nie ma planéw
,Ffozwigzywania” pomocy.
26 Fundacja Rozdziat 2.3 ,Zasady Rekomendacja OECD DAC ws. Dodaje sie zasade horyzontalng | Uwag nieuwzgledniona
Edukaciji wspotpracy umozliwienia dziatania spoteczenstwu w brzmieniu: ,Polska
Globalnej rozwojowe;j”, s. 10. obywatelskiemu (OECD/LEGAL/5021, wspoétpraca rozwojowa Proponowane

2021) ustanawia trzy filary:

wzmacnia i chroni przestrzen

wprowadzenie dodatkowej




poszanowanie i ochrona przestrzeni
obywatelskiej; wspieranie i angazowanie
spoteczenstwa obywatelskiego;
zwiekszanie jego skutecznosci,
przejrzystosci i rozliczalnosci. Poprawka
wprowadza to jako zasade horyzontalng
Programu.

obywatelska oraz wspiera
przywoédztwo lokalne, m.in.
poprzez elastyczne mechanizmy
finansowania (wieloletnie
wsparcie instytucjonalne i
statutowe) obok konkursow
projektowych, zgodnie z
Rekomendacjg OECD DAC w
sprawie umozliwienia dziatania
spoteczenstwu obywatelskiemu
(2021)”

zasady wspotpracy
rozwojowej nie jest
zasadne, gdyz nie wszystkie
dziatania realizowane w
ramach polskiej wspoétpracy
rozwojowej obejmuja
Zaangazowanie
spoteczenstwa
obywatelskiego (np.
kredyty eksportowe).

W odniesieniu do
proponowanego wsparcia
instytucjonalnego i
statutowego, nalezy
zauwazy¢, ze w polskim
systemie prawnym zasada
jest wspieranie realizacji
zadan publicznych przez
organizacje pozarzadowe, a
nie wspieranie podmiotowe
organizacji. Wspotpraca
administracji rzagdowej ze
sferg pozarzadowg odbywa
sie nadto na zasadach:
pomocniczosci,
suwerennosci stron,
partnerstwa, efektywnosci,
uczciwe]j konkurencji i
jawnosci.
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Rozdziat 3.1
,Priorytety
geograficzne”, s. 12.

Wraz z deklarowanym wzrostem ODA do
0,33% DNB istnieje ryzyko, ze priorytety
motywowane interesami wyprg wsparcie
krajéw najubozszych. Cel ONZ/DAC
zaktada ODA dla krajow najstabiej
rozwinietych (LDC) na poziomie 0,15-

Dodaje sie zapis w brzmieniu:
Wraz ze wzrostem budzetu
ODA Polska zwieksza alokacje
dla krajéw najstabiej
rozwinietych (LDC), dazac do
przeznaczania rosnacego,

Uwaga nieuwzgledniona

Program wieloletni jest
dokumentem o charakterze
ramowym i strategicznym,
za$ alokacje finansowe na




0,20% DNB (SDG 17.2, Program Dziatan
ze Stambutu). Poprawka rozwija
koncentracje geograficzng o
zabezpieczenie pomocy dla
najubozszych.

wyodrebnionego udziatu
pomocy dwustronnej na rzecz
LDC oraz zabezpieczajac pule
srodkéw bezzwrotnych dla
podmiotéw w krajach o
najnizszych dochodach,
niezaleznie od rozwoju
instrumentéw zwrotnych.”

konkretne kraje i obszary
tematyczne przyjmowane
sg corocznie w ramach
Planéw wspotpracy
rozwojowe;j.

28 Fundacja Rozdziat 3.1 Deklaracja Paryska naktada obowigzek Uzupetnia sie kryteria wyboru Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji ,Priorytety oparcia wsparcia na krajowych krajéw i priorytetow o
Globalnej geograficzne”,s. 12 — | strategiach rozwoju partneréow (,donors obiektywne wskazniki ubéstwa | Kryteria wyboru krajéw
kryteria wyboru base their overall support on partner i podatnosci na zagrozenia oraz | priorytetowych polskiej
krajéw partnerskich. countries' national development 0 obowigzek dostosowania wspotpracy rozwojowe;j
strategies, institutions and procedures”). | rocznych planéw do krajowych | wskazane sg w rozdziale
Poprawka porzadkuje kryteria wyboru strategii rozwoju panstw 3.1 Priorytety geograficzne.
krajéw i priorytetéw w oparciu o partnerskich, w konsultacji zich | Obiektywne wskazniki
obiektywne potrzeby. wtadzami i spoteczenstwem ubdstwa s jedng z
obywatelskim. podstaw klasyfikacji krajéw
rozwijajacych sie w
publikowanej regularnie
przez Komitet Pomocy
Rozwojowej OECD liscie
panstw uprawnionych do
otrzymywania oficjalnej
pomocy rozwojowej,
bedacej punktem
odniesienia dla priorytetow
geograficznych Polskiej
pomocy. Nie ma wiec
uzasadnienia dla powielania
tych zapisow.
29 Fundacja Rozdziat 3.1 | Tradycyjne, rzagdowe kanaty pomocy w Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji ,Priorytety kryzysie demokratycznym moga ,2Ustanawia sie mechanizm
Globalnej geograficzne”, s. 12 — | legitymizowac wtadze autorytarne. elastycznego, szybkiego Uwaga Grupy Zagranica

elastycznos¢ i
reagowanie na kryzysy

Przeglad Europejskiej Polityki Sgsiedztwa
opiera sie na zasadach ,differentiation,

reagowania umozliwiajacy
wsparcie spoteczenstwa

dotyczyta Planu
wspotpracy rozwojowej w




demokratyczne.

flexibility and ownership”. Grupa
Zagranica postuluje przywrécenie Gruzji
(pominietej w planie na 2026 r.) ze
wsparciem dla spoteczenstwa
obywatelskiego, niezaleznych medidw i
przeciwdziatania dezinformacji.
Poprawka dodaje elastyczne narzedzie —
rozwiniecie, nie rollback.

obywatelskiego, niezaleznych
mediéw i obroncéw praw
cztowieka w krajach
dotknietych nagtym kryzysem
demokratycznym, takze spoza
listy krajéw priorytetowych,
realizowane z pominieciem
struktur rzagdowych (m.in. przez
organizacje pozarzadowe i
Fundacje Solidarnosci
Miedzynarodowej). Mechanizm
obejmuje w szczegdlnosci
Gruzje!

2026 roku.

Program wieloletni okresla
priorytety geograficzne
wskazuja regiony $wiata a
nie konkretne panstwa.
Kwestie dotyczace
wsparcia w zakresie
ochrony praw cztowieka,
przestrzegania
podstawowych wolnosci i
zapewnienia dostepu do
bezstronnej informacji
zostaty ujete w rozdziale
3.2.1. aktualizacji Programu
Wieloletniego

30 Fundacja Priorytety Réwnos¢ ptci wymaga operacjonalizacji, Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji przekrojowe (rozdz. nie tylko deklaracji. Unijny GAP llI »Polska pomoc stosuje wskaznik
Globalnej 3.2.7 /horyzontalne), zaktada, ze ,by 2025, 85% of all new réwnosci ptci OECD DAC Polska nie przyjeta GAPIII.
s. 19-20 — réwnosé external actions will contribute to gender | (Gender Equality Policy Marker), | Nie jest wiec zasadne
ptci. equality and women's and girls' dazac do tego, aby co najmniej wprowadzanie do tekstu
empowerment”, a Konwencja CEDAW 85% nowych projektow odwotan do tego
(ratyfikowana przez Polske) i SDG 5 s3 uzyskiwato ocene »1« (cel dokumentu.
wiazace. Poprawka wprowadza mierzalny | znaczacy) lub »2« (cel gtowny), Polska ratyfikowata
wskaznik. zgodnie z unijnym Planem Konwencje CEDAW. Nie
Dziatania na rzecz Réwnosci ma potrzeby
Ptci (GAP 111) oraz Konwencja przywotywania jej w
CEDAW! Programie wieloletnim,
podobnie jak innych
dokumentow
niezwigzanych
bezposrednio ze
wspotpracg rozwojowa.
31 Fundacja Priorytety Osoby z niepetnosprawnosciami nalezg Dodaje sie priorytet Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji przekrojowe / do najbardziej marginalizowanych. przekrojowy w brzmieniu:
Globalnej horyzontalne, s. 19- Konwencja CRPD (ratyfikowana przez ,Polska pomoc uwzglednia Dziatania na rzecz




20 — wiaczenie oséb
z
niepetnosprawnoscia
mi.

Polske) oraz wskaznik
niepetnosprawnosci OECD DAC

wymagaja uwzgledniania ich potrzeb;
Deklaracja Globalnego Szczytu ds.
Niepetnosprawnosci formutuje cel ,15%
for the 15%". Poprawka wprowadza
wigczanie 0séb z niepetnosprawnosciami

jako priorytet przekrojowy.

wigczanie oséb z
niepetnosprawnosciami,
stosujgc wskaznik
niepetnosprawnosci OECD
DAC, i dazy do tego, aby do
2028 r. co najmniej 15%
przedsiewzie¢ w obszarze
kapitatu ludzkiego i
infrastruktury Spotecznej
realizowato wtaczenie oséb z
niepetnosprawnosciami jako cel
gtéwny lub znaczacy, zgodnie z
Konwencjg o prawach oséb
niepetnosprawnych (CRPD).”

wiaczania osoéb i
spotecznosci najstabszych,
a takze poprawy jakosci
zycia i opieki zdrowotnej,
szczegblnie w odniesieniu
do oséb z
niepetnosprawnosciami:
dzieci, ofiar przemocy i
konfliktow, sg kluczowym
elementem polskiej
wspotpracy rozwojowe;j.
Odhniesienia do tych dziatan
znajduja sie w rozdziatach:
1.1. Cele polskiej wspétpracy
rozwojowej, 3.2.2. Edukacja,
3.2.3. Przedsiebiorczosc i
godna praca oraz 3.2.4.
Redukcja nieréwnosci. Nie
jest zasadne wprowadzanie
trzeciego, dodatkowego
priorytetu przekrojowego,
bioragc pod uwage szeroki
zakres dziatan Polskiej
pomocy uwzgledniajgcy
wsparcie innych
interesariuszy niz osoby z
niepetnosprawnosciami.
Przypominamy, ze
priorytety przekrojowe s3
uwzgledniane we
wszystkich obszarach
dziatan prowadzonych w
ramach wspotpracy
rozwojowe;j.

Nie znajduje réwniez
uzasadnienia
wprowadzanie do




ramowego dokumentu
programowego Polskiej
pomocy, jakim jest Program
wieloletni, szczegdétowych
wskaznikéw i zobowigzan
finansowych. Parametry
finansowe s3 uwzgledniane
w Planach rocznych.

32 Fundacja Priorytety Polska pomoc jest niedofinansowana Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji przekrojowe (klimat), klimatycznie (ok. 9,1% pomocy WSszystkie projekty
Globalnej s. 19. dwustronnej wobec $redniej DAC ok. infrastrukturalne, energetyczne | Dziatania na rzecz klimatu
39%). Wskazniki z Rio (OECD/UNFCCC) | irolnicze finansowane w choé pokrewne polityce
oraz procedura climate-proofing ramach Programu podlegaja rozwojowej nie s3 z nig
pozwalajg to poprawic. Poprawka procedurze oceny odpornosci tozsame. Polska
wzmacnia przekrojowy priorytet klimatycznej (climate-proofing) | wspotpraca rozwojowa jest
klimatyczny. opartej na ocenie ryzyka; przede wszystkim istotnym
dziatania sg oznaczane instrumentem realizacji
wskaznikami z Rio (adaptacja i zatozen polskiej polityki
mitygacja), a udziat pomocy zagranicznej.-,Ochrona
klimatycznej jest klimatu” jest jednym z
systematycznie zwiekszany.” priorytetow przekrojowych
Polskiej pomocy, co oznacza,
ze wszystkie projekty w jej
ramach powinny
uwzglednia¢ dziatania na
rzecz tagodzenia skutkéw
zmian klimatycznych oraz
budowania zdolnosci
adaptacyjnych.
33 Fundacja Priorytety Projekty w panstwach niestabilnych Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji przekrojowe, s. 19-20 | (Ukraina, Bliski Wschdd) moga »Projekty realizowane w
Globalnej wrazliwos¢ na nieumyslnie zaostrza¢ konflikty. Zasada panstwach o wysokim stopniu Ocena mozliwosci i

konflikty (do no harm).

,do no harm” (wytyczne ESDZ;
Rekomendacja OECD DAC ws. nexusu
humanitarno-rozwojowo-pokojowego)

kruchosci (fragility) podlegaja
uproszczonej analizie
wrazliwosci na konflikty

zasadnosci realizacji
projektow w panstwach
ogarnietych konfliktami jest




stanowi minimalny standard. Poprawka
wprowadza analize wrazliwo$ci na
konflikty.

(conflict-sensitivity
screening), zgodnie z zasadg»
nie czyn szkody«.

przeprowadzana w MSZ, ze
szczegblnym
uwzglednieniem opinii
wtasciwej placéwki
zagranicznej. Celem tej
analizy jest rowniez
uwzglednienie sytuacji
politycznej i spotecznej na
miejscu oraz warunkéw
bezpieczenstwa dla
potencjalnych
beneficjentéw oraz
pracownikéw
humanitarnych
realizujacych wsparcie. W
tym konteks$cie dziatania sg
zgodne z zasada
nieszkodzenia spotecznosci
lokalne;.
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Rozdziat 3.2.1 ,Pokdj,
sprawiedliwosc i silne
instytucje” (SDG 16),
s. 14-15.

Priorytet pomija mtodziez jako aktoréw
pokoju. Agenda ONZ Youth, Peace and
Security — rezolucje Rady
Bezpieczenstwa ONZ 2250 (2015), 2419
(2018) i 2535 (2020), prawnie wigzace —
uznaje mtodych ludzi za kluczowych,
pozytywnych uczestnikéw procesow
pokojowych i naktada obowigzek
ochrony przestrzeni obywatelskiej dla
mtodych dziataczy. Krajowe plany YPS
przyjety m.in. Finlandia i Nigeria.

Poprawka rozwija priorytet o ten wymiar.

Dodaje sie zapis w brzmieniu:
»Polska pomoc realizuje w
ramach tego priorytetu agende
Mtodziez, Pokdj i
Bezpieczenstwo (Youth, Peace
and Security), zgodnie z
rezolucjami Rady
Bezpieczenstwa ONZ 2250
(2015), 2419 (2018) i 2535
(2020), wspierajac udziat
mtodziezy w budowaniu pokoju,
mtodziezowe organizacje
spoteczenstwa obywatelskiego
oraz mtodych obroncéw praw
cztowieka. Polska rozwazy
opracowanie krajowego
podejscia do agendy Youth,

Uwaga nieuwzgledniona

Dziatania na rzecz
mtodziezy sg wskazane
m.in. w rozdziatach 3.2.3.
Przedsiebiorczosc¢ i godna
praca czy 5. Edukacja
globalna.

Realizacja Agendy
Mtodziez, Pokdj i
Bezpieczenstwo (Youth,
Peace and Security) nie jest
elementem wspotpracy
rozwojowej i nie znajduje
uzasadnienia
wprowadzanie do tresci




Peace and Security.”

Programu zagadnien dot.
udziatu mtodziezy w
budowaniu pokoiju,
mtodziezowych organizacji
spoteczenstwa
obywatelskiego oraz
mtodych obroncéw praw
cztowieka czy
podejmowanie zobowigzan
dot. opracowywania
dokumentéw bedacych w
zakresie wtasciwosci innych
organdow administracji.
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Rozdziat 3.2.2
,Edukacja” (SDG 4), s.
15.

Priorytet warto wzmocni¢ o edukacje
witaczajacy i edukacje w sytuacjach
kryzysowych. Art. 24 Konwencji CRPD
gwarantuje prawo do edukacji
witaczajacej na wszystkich poziomach;
Deklaracja z Incheon (Edukacja 2030)
zobowiazuje do ,inclusive, responsive
and resilient education systems...
including internally displaced persons
and refugees”. (Priorytet ten dotyczy
edukacji w krajach partnerskich i jest
odrebny od edukacji globalnej w Polsce
—zob. rozdz. 5.)

Uzupetnia sie priorytet o zapis:
»Polska pomoc wspiera
edukacje wiaczajaca (zgodnie z
art. 24 Konwencji o prawach
0s06b niepetnosprawnych i
zasadg uniwersalnego
projektowania), rowny dostep
dziewczat do edukacji oraz
odporne, elastyczne systemy
edukacji w sytuacjach
kryzysowych, w tym dla
uchodzcédw i 0s6b wewnetrznie
przesiedlonych (Deklaracja z
Incheon).”

Uwaga nieuwzgledniona

Celem Programu nie jest
adresowanie zobowigzan
przyjmowanych na forach
miedzynarodowych nie
odnoszacych sie
bezposrednio do
wspotpracy rozwojowej, jak
np. Swiatowe Forum
Edukacyjne. Nie znajduje
wiec uzasadnienia
wprowadzanie takich
odwotan do tekstu.
Zagadnienia réwnego
dostepu oséb z
niepetnosprawnosciami czy
dziewczat do ustug
publicznych, w tym
edukacji, sg opisane w
innych czesciach
dokumentu.

Edukacja w sytuacjach




kryzysowych jest
elementem pomocy
humanitarnej uznanym i
realizowanym przez Polske.

36 Fundacja Rozdziat 3.2.3 Rozwdéj przedsiebiorczosci nalezy Uzupetnia sie priorytet o zapis: | Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji ,Przedsiebiorczos¢ i powiagza¢ z Agenda Godnej Pracy MOP. +~Wsparcie przedsiebiorczosci i
Globalnej godna praca” (SDG 8), | Znowelizowana Deklaracja MOP (2022) rynkow pracy jest zgodne z Nie jest zasadne
s. 16. wiaczyta ,a safe and healthy working Agenda Godnej Pracy MOP, w przywotywanie w
environment” do praw podstawowych; tym z bezpieczenstwem i Programie szczegétowych
Wytyczne OECD dla przedsiebiorstw higieng pracy jako prawem wytycznych czy
wielonarodowych (2023) wymagaja podstawowym (Deklaracja rekomendacji
nalezytej starannosci. Poprawka podnosi | MOP, 2022), oraz z wyspecjalizowanych agend
jakos¢ priorytetu. Wytycznymi OECD dla systemu ONZ, nie
przedsiebiorstw zwigzanych bezposrednio
wielonarodowych (2023) ze wspotpraca rozwojowa.
dotyczacymi nalezytej
starannosci; przestrzeganie tych
standardéw stanowi kryterium
kwalifikowalnosci.”
37 Fundacja Rozdziat 3.2.4 Przeciwdziatanie nieréwnos$ciom wymaga | Uzupetnia sie priorytet o zapis: | Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji ,Redukcja podejsécia opartego na prawach ,Dziatania na rzecz redukgji
Globalnej nierownosci” (SDG cztowieka (relacja ,rightsholders”/,duty- | nieréwnosci realizowane sg w Jak w pkt. 14
10),s. 16-17. bearers”, Wspdlne rozumienie ONZ, oparciu o podejscie
2003) zamiast modelu charytatywnego, z | uwzgledniajgce prawa
identyfikacjg grup najbardziej cztowieka oraz zasady PANEL
marginalizowanych. Poprawka (partycypacja, rozliczalnos¢,
operacjonalizuje priorytet (spdjnie z niedyskryminacja,
0gdblng zasadg HRBA w rozdz. 1). upodmiotowienie, legalnosé), z
obowigzkiem identyfikacji na
etapie planowania grup
najbardziej marginalizowanych i
wykluczonych.”
38 Fundacja Rozdziat 3.2.5 Ponad 65% zadan SDG zalezy od wtadz Uzupetnia sie priorytet o zapis: | Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji »<Zrownowazony lokalnych i regionalnych. Inter-Agency »Polska pomoc wspiera
Globalnej rozwoj miast i Policy Brief ONZ ws. lokalizacji SDG lokalizacje celow W dokumencie znajdujg sie

regiondw” (SDG

(2024) zaleca bezposrednie wsparcie

Zrownowazonego rozwoju

juz odniesienia do




11),s. 17. samorzadoéw. Poprawka wykorzystuje poprzez bezposrednia wspotpracy z wtadzami
polskie doswiadczenia transformacji i wspotprace z wiadzami lokalnymi i regionalnymi. W
decentralizacji. lokalnymi i regionalnymi panstw | szczegdélnosci w rozdziale

partnerskich, w tym wspieranie | 1.1. Cele polskiej wspétpracy
Dobrowolnych Przeglagdéw rozwojowej znajduje sie
Lokalnych (VLR) oraz fragment ,Polska pomoc
komunalnych systemow bedzie takze wspierac
gospodarki wodnej i odpadami, | procesy wzmacniania
z wykorzystaniem polskich zdolnosci rozwojowych
doswiadczen regiondw i miast w krajach
transformacyjnych.” priorytetowych poprzez
dziatania dotyczace
rewitalizacji, rozwoju
polityk miejskich oraz
planowania rozwoju na
poziomie lokalnym i
regionalnym”.
Co wiecej, zarowno
organizacje pozarzadowe,
realizujace zadania
publiczne z zakresu
pomocy rozwojowe;j i
humanitarnej, na podstawie
konkurséw dotacyjnych
MSZ, jak i polskie placowki
zagraniczne realizuja
projekty z partnerami
spotecznymi dziatajgcymi i
zarejestrowanymi lokalnie.
39 Fundacja Rozdziat Priorytet warto oprze¢ na podstawowe;j Uzupetnia sie priorytet o zapis: | Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji 3.2.6,Zdrowie” (SDG opiece zdrowotnej i powszechnym ,Polska pomoc wzmacnia
Globalnej 3),s.17-18. ubezpieczeniu zdrowotnym (Deklaracja z | podstawowa opieke zdrowotng | Opis priorytetu ,Zdrowie”

Astany, 2018) oraz uzupetni¢ o dwa
pomijane obszary: zdrowie psychiczne i
wsparcie psychospoteczne w kryzysach
(Wytyczne IASC MHPSS) oraz wptyw

jako fundament powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego

(Deklaracja z Astany), integruje
wsparcie zdrowia psychicznego

zostat sformutowany w
sposéb umozlwiajacy
realizacje réznorodnych
dziatan, takze w obszarze




zmian klimatu na zdrowie (stanowisko
WHO). Poprawka modernizuje priorytet
zdrowotny.

i psychospotecznego (MHPSS)
w sytuacjach kryzysowych
zgodnie z Wytycznymi IASC
oraz uwzglednia wptyw zmian
klimatycznych na zdrowie, w
tym budowe infrastruktury
zdrowotnej odpornej na
ekstremalne zjawiska
pogodowe.”

zdrowia psychicznego. Nie
jest zasadne poszerzanie go
o odniesienia do
dokumentoéw czy
rekomendacji
wyspecjalizowanych agend
systemu ONZ, nie
zwigzanych bezposrednio
ze wspotpraca rozwojowa.
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Rozdziat 3.2.7 ,Klimat,
Srodowisko naturalne i
energia” (SDG 13), s.
18-19.

Wtaczenie wody do priorytetu
klimatycznego nie moze oznaczac jej
rozmycia. Priorytet warto dopetnic¢ o:
wyrazne utrzymanie wody i sanitacji
(SDG 6), ochrone réznorodnosci
biologicznej (KMGBF, cel 30x30),
sprawiedliwa transformacje (Wytyczne
MOP) oraz dodatkowo$¢ finansowania
klimatycznego (art. 4.3 UNFCCC — srodki
,new and additional”), by nie drenowac¢
$rodkéw z innych priorytetéw. Poprawka
rozwija ten potaczony priorytet.

Uzupetnia sie priorytet o zapis:
W ramach tego priorytetu
utrzymuje sie wyraznie dostep
do czystej wody i warunkéw
sanitarnych (SDG 6); dziatania
obejmujg ochrone
réznorodnosci biologicznej
(Globalne Ramy z Kunming-
Montreal, cel 30x30) oraz
sprawiedliwg transformacje
(Wytyczne MOP). Finansowanie
klimatyczne ma charakter
dodatkowy (»new and
additional«, art. 4.3 UNFCCQ) i
nie pomniejsza Srodkow
przeznaczonych na pozostate
priorytety rozwojowe i
humanitarne.”

Uwaga nieuwzgledniona

Nie jest zasadne
dodawanie nowych
fragmentow dotyczacych
sektora wodnego, skoro
odniesienia do niego
znajduja sie juz w rozdziale
3.2.6. Klimat, srodowisko
naturalne i energia.

W odniesieniu do
proponowanych
fragmentow dot.
Wytycznych MOP i
Globalnych Ram z Kunming
- patrz pkt. 36.

W odniesieniu do kwestii
finansowania
klimatycznego, MSZ zwraca
uwage, ze polityka
klimatyczna nie jest
tozsama, cho¢ jest
powigzana, z polityka
rozwojowsa, a dokument
bedacy przedmiotem




konsultacji spotecznych

dotyczy wspotpracy
rozwojowe;j.
41 Fundacja Rozdziat 3.2.7 ,Klimat, | 23 lipca 2025 r. Miedzynarodowy Uzupetnia sie priorytet o zapis: | Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji Srodowisko naturalne i | Trybunat Sprawiedliwo$ci wydat opinie »Klimatyczny wymiar polskiej
Globalnej energia” (SDG 13), s. doradcza, stwierdzajac, ze obowigzek wspotpracy rozwojowej Jw.
18-19 — najnowszy ochrony systemu klimatycznego wynika uwzglednia opinie doradcza
stan prawa takze z powszechnego prawa Miedzynarodowego Trybunatu Dodatkowo, nie znajduje
miedzynarodowego. miedzynarodowego (m.in. obowigzku Sprawiedliwosci z 23 lipca 2025 | uzasadnienia
zapobiegania szkodom transgranicznym r. oraz rezolucje Zgromadzenia wprowadzanie do
oraz praw cztowieka), a jego naruszenie Ogolnego ONZ A/RES/80/263 | Programu - dokumentu o
rodzi odpowiedzialnos$¢ panstwa; (2026), w tym standard charakterze ramowym i
Trybunat wskazat standard ,wzmozonej wzmozonej nalezytej strategicznym - odniesien
nalezytej starannosci” (stringent due starannosci. Polska pomoc do opinii doradczych
diligence). Rezolucja Zgromadzenia wspiera panstwa partnerskie w | miedzynarodowych
Ogodlnego ONZ A/RES/80/263 (2026), podnoszeniu ambicji krajowo organdw sadowniczych, w
za ktorg Polska gtosowata, wzywa m.in. okreslonych wktadow (NDC) i w | tym Miedzynarodowego
do podnoszenia ambicji NDC, sprawiedliwej transformaciji Trybunatu Sprawiedliwosci.
odchodzenia od paliw kopalnych oraz oraz uwzglednia finansowanie Zapisy rozdziatu 3.2.6.
finansowania strat i szkéd. Poprawka strat i szkod (loss and damage) Klimat, srodowisko naturalne
aktualizuje priorytet o najnowszy stan jako dodatkowy element i energia dot. sektora
prawa miedzynarodowego. finansowania klimatycznego.” energii sg wystarczajace.
42 Fundacja Rozdziat 4 ,Pomoc Warto zakotwiczy¢ polska pomoc Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga uwzgledniona
Edukaciji humanitarna”, s. 21. humanitarng wprost w czterech zasadach | ,Polska pomoc humanitarna jest
Globalnej humanitarnych. Europejski Konsensus w | udzielana w sposéb W rozdziale 4. Pomoc

sprawie pomocy humanitarnej definiuje
niezaleznos¢ jako ,the autonomy of
humanitarian objectives from political,
economic, military or other objectives”, a
Rezolucja ZO ONZ 46/182 wymaga
zgodnosci z zasadami humanitaryzmu,
neutralnosci i bezstronnosci. Zapewnia to
wiarygodnosc i bezpieczny dostep do
poszkodowanych.

bezwarunkowy i apolityczny,
zgodnie z czterema zasadami
humanitarnymi —
humanitaryzmu, bezstronnosci,
neutralnosci i niezaleznosci
operacyjnej — autonomicznie
wobec celéw politycznych,
gospodarczych i militarnych,
wytacznie na podstawie
obiektywnej oceny potrzeb.”

humanitarna drugi akapit
uzyskuje brzmienie:

,Polska udziela pomocy
humanitarnej zgodnie z
Europejskim konsensusem
W sprawie pomocy
humanitarnej (ang.
European Consensus on
Humanitarian Aid),




okreslonymi w nim
zasadami Dobrego
Swiadczenia Pomocy
Humanitarnej, a takze z
innymi miedzynarodowymi
wytycznymi, okreslonymi
m.in. przez Organizacje
Narodéw Zjednoczonych i
Unie Europejska. Polska
pomoc humanitarna jest
udzielana w sposéb
bezwarunkowy i
apolityczny, zgodnie z
czterema zasadami
humanitarnymi —
humanitaryzmu,
bezstronnosci, neutralnosci
i niezaleznosci operacyjnej
— autonomicznie wobec
celéw politycznych,
gospodarczych i
militarnych, wytacznie na
podstawie obiektywnej
oceny potrzeb. Zasady te
wynikaja z
miedzynarodowego
prawnego dorobku
humanitarnego i obejmuja
m.in. niezaleznos¢,
bezstronnos$¢, neutralnosé i
humanitaryzm. Okreslaja
one reguty wspotpracy z
réznymi podmiotami
sektora humanitarnego, bez
naruszania kompetencji
witasciwych tym
instytucjom.”
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Rozdziat 4 ,Pomoc
humanitarna”, s. 21-
22.

Zgodnie z porozumieniem Grand Bargain
sygnatariusze zobowiazali sie do ,at least
25 per cent of humanitarian funding to
local and national responders as directly
as possible” oraz do finansowania
wieloletniego i wysokiej jakos$ci. Obecny
model wytacznie rocznych konkurséw
utrudnia lokalizacje i planowanie w
kryzysach przewlektych.

Dodaje sie zapis w brzmieniu:
»Polska dazy do przekazywania
rosnacego udziatu $rodkéw
humanitarnych — docelowo co
najmniej 25% — bezposrednio
lub przez jednego posrednika
lokalnym i krajowym
podmiotom w krajach
partnerskich, a takze
wprowadza mozliwos$¢
finansowania wieloletniego i
wysokiej jakosci (quality
funding) oraz uproszczone
procedury sprawozdawcze.”

Uwaga nieuwzgledniona

Polska nie jest
sygnatariuszem
porozumienia Grand
Bargain i nie dotyczg nas
zobowigzania podjete w
tym gronie.

Niemniej jednak Polska
przyktada duzg wage do
wspotpracy z organizacjami
lokalnymi w krajach
partnerskich. Zaréwno
organizacje pozarzadowe,
realizujace zadania
publiczne z zakresu
pomocy rozwojowe;j i
humanitarnej, na podstawie
konkurséw dotacyjnych
MSZ, jak i polskie placowki
zagraniczne realizuja
projekty z partnerami
spotecznymi dziatajgcymi i
zarejestrowanymi lokalnie
Procedury sprawozdawcze
zapewniajg efektywnos¢ i
skutecznos$¢ wydatkowania
$rodkow przeznaczonych
na polska wspétprace
rozwojowa. W konkursach
dotacyjnych dotyczacych
pomocy rozwojowej od
wielu lat zapewniamy
mozliwos¢ realizacji
projektéw modutowych
(kilkuletnich).




44 Fundacja Rozdziat 4 ,Pomoc Projekt wspomina o nexusie, lecz warto Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji humanitarna”, s. 21- go formalnie zakotwiczy¢ w »Polska wdraza potréjny nexus
Globalnej 22. Rekomendacji OECD DAC ws. nexusu (humanitarno-rozwojowo- Odhniesienia do nexusu
humanitarno-rozwojowo-pokojowego pokojowy) zgodnie z humanitarno-rozwojowo-
(OECD/LEGAL/5019), opartej na Rekomendacjag OECD DAC, pokojowego w rozdziale 4.
zasadzie ,prevention always, koordynujac pomoc Pomoc humanitarna sa
development wherever possible, humanitarna, rozwojows i wystarczajace.
humanitarian action when necessary”, pokojowa na etapie planowania,
oraz w koncepcji wspélnych rezultatéow finansowania i ewaluacji oraz
(collective outcomes). W Ukrainie dazac do wspdlnych rezultatéw
dziatania ratunkowe wymagaja (collective outcomes); w
réwnolegtego wsparcia rozwojowego i Ukrainie dziatania ratunkowe s3
budowania pokoju (stanowisko Grupy integrowane z budowaniem
Zagranica). odpornosci i wsparciem oséb
wewnetrznie przesiedlonych.”
45 Fundacja Rozdziat 4 ,Pomoc Model reaktywny warto uzupetni¢ o Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga czeséciowo
Edukaciji humanitarna”, s. 21- dziatania antycypacyjne. Ramy z Sendai »Polska pomoc rozwija dziatania | uwzgledniona
Globalnej 22. wzywaja, by ,anticipate, plan for and antycypacyjne oraz
reduce disaster risk”, a standard IASC finansowanie oparte na Dodaje sie nowy fragment
definiuje dziatania antycypacyjne jako prognozach (forecastbased w brzmieniu:
dziatanie przed prognozowanym financing), uruchamiane na
zagrozeniem w oparciu o wczesniej podstawie wczesniej ,Dziatania humanitarne
uzgodnione progi i finansowanie. uzgodnionych progéw i beda réwniez uwzgledniaty
Poprawka rozwija system o wymiar systemdéw wczesnego dziatania wyprzedzajace i o
prewencyjny. ostrzegania, zgodnie z Ramami charakterze
z Sendai oraz podejsciem prewencyjnym”.
»odbudowac lepiej« (build back
better).”
46 Fundacja Rozdziat 4 ,Pomoc Standardy IASC dotyczace Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji humanitarna”, s. 22 odpowiedzialnosci wobec Wszyscy realizatorzy zadan
Globalnej (zasady realizacji poszkodowanej ludnosci (AAP) oraz finansowanych z polskiej Program wieloletni jest

zadan).

ochrony przed wyzyskiem i naduzyciami
seksualnymi (PSEA) s minimalnym
wymogiem etycznym; ich brak powinien
wyklucza¢ z finansowania publicznego.

pomocy stosujg standardy
odpowiedzialnosci wobec
poszkodowanej ludnosci (AAP)
oraz ochrony przed wyzyskiem i
naduzyciami seksualnymi

dokumentem ramowym i
strategicznym dot.
ogolnych zatozen
wspotpracy rozwojowe;.
Nie jest natomiast




(PSEA); posiadanie polityki
PSEA/safeguardingu i
mechanizmoéw zgtaszania
nieprawidtowosci stanowi
warunek dopuszczenia do
finansowania.”

katalogiem wytycznych i
wymogow dla
projektodawcéw w
konkursach dotacyjnych.
Zadaniem Programu jest
wskazywanie
strategicznych kierunkow i
priorytetédw Polskiej
pomocy, za$ szczegbétowe
kwestie dot. wymagan
stawianych dotacjobiorcom
sg okreslane w
regulaminach ww.
konkurséw.

47

Fundacja
Edukaciji
Globalnej

Rozdziat 6.1
,Narzedzia” oraz 6.2
,Partnerzy” s. 24-26.

Woprowadzenie FIWR/BGK (instrumenty
zwrotne) wymaga zabezpieczen: Zasady
OECD DAC ws. finansowania
mieszanego wymagajg dodatkowosci i
monitorowania rezultatéw; Wytyczne
ONZ (Zasada 4) — nalezytej starannosci
w zakresie praw cztowieka wobec
podmiotéw kontrolowanych przez
panstwo; Rekomendacja
OECD/LEGAL/5021 — elastycznego,
wieloletniego finansowania
spoteczenstwa obywatelskiego.
Kluczowe: instrumenty zwrotne nie moga
wypierac dotacji dla NGO.

Dodaje sie zapis w brzmieniu:
Jnstrumenty zwrotne FIWR
realizowane przez BGK s3
komplementarne wobec dotacji
i nie moga prowadzi¢ do
zmniejszenia alokacji dla
organizacji spoteczenstwa
obywatelskiego. Kazda operacja
finansowania mieszanego
wykazuje dodatkowos¢
finansowa i rozwojowa oraz
podlega monitorowaniu
rezultatéw zgodnie z Zasadami
OECD DAC; BGK stosuje
nalezytg staranno$¢ w zakresie
praw cztowieka (Wytyczne
ONZ, Zasada 4). Polska
zapewnia bezposrednie,
elastyczne i wieloletnie
finansowanie (w tym statutowe)
organizacji, zgodnie z
Rekomendacjg OECD DAC w

Uwaga nieuwzgledniona

Narzedzia i formy polskiej
wspotpracy rozwojowej, w
tym w ramach wspétpracy
dwustronnej i
wielostronnej, s3 wobec
siebie komplementarne. Ma
to na celu dazenie do
zwiekszenia efektywnosci
dziatan. MSZ wykorzystuje
potencjat sektora
pozarzagdowego we
wspotpracy rozwojowe;j,
m.in. poprzez organizacje
konkurséw dotacyjnych.




sprawie umozliwienia dziatania
spoteczenstwu
obywatelskiemu.”

48 Fundacja Rozdziat 6.2.2 Rosnie udziat finansowania celowego Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji +Wspotpraca za (earmarked) kosztem sktadek rdzennych »Polska dazy do réwnowazenia
Globalnej posrednictwem (core), co fragmentuje system portfolio wielostronnego Formuta przekazywania
organizacji wielostronny; OECD wskazuje, ze poprzez zapewnienie sktadek do organizacji
miedzynarodowych”, Lpreserving core contributions remains minimalnego udziatu miedzynarodowych jest
s. 27-28. essential”. Poprawka poprawia jakos$¢ nieznaczonych sktadek ustalana przez wtasciwe
polskiego zaangazowania rdzennych (core) dla agencji komérki MSZ i resorty. W
wielostronnego. ONZ i wielostronnych bankoéw odniesieniu do wpftat
rozwoju, ograniczajac dobrowolnych
nadmierne finansowanie kazdorazowo decyzje s3
celowe (earmarked).” podejmowane przez
Kierownictwo MSZ przy
uwzglednieniu intereséw
RP i potrzeb danej
agendy/instytucji. W
zwigzku z tym
antycypowanie formuty ich
przekazywania z podziatem
na wptaty do budzetéw
ogélnych oraz wptaty
znaczone ograniczatoby
elastycznos$¢ decyzyjng
MSZ i mozliwosc
reagowania na biezace
potrzeby.
49 Fundacja Rozdziat 7 ,Od NIK (2024) stwierdzita brak strategii Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji programu do krajowych i ewaluacji oraz przyznanie »Zarzadzanie wspotpraca
Globalnej efektow”, s. 30. dotacji niezgodnie z procedurami, wbrew | rozwojowg opiera sie na W odniesieniu do kwestii

rekomendacjom komisji konkursowe;j.
Zrewidowane kryteria OECD DAC
obejmuja trafnos¢, spéjnose,
skutecznos$é, efektywnosé,
oddziatywanie i trwatos¢. Poprawka

podejsciu zorientowanym na
rezultaty (RBM) i
obligatoryjnym stosowaniu
szesciu kryteriow ewaluacji
OECD DAC. Dziatania

konkurséw dotacyjnych -
patrz pkt. 46.

Dodatkowo, organizacja
konkurséw dotacyjnych




wprowadza rygor metodologiczny i
integralno$¢ proceduralna.

podlegaja niezaleznym
ewaluacjom zewnetrznym.
WYybér projektéw nastepuje
wytacznie na podstawie list
rankingowych
rekomendowanych przez
komisje konkursowe, a decyzje
finansowe s3 publicznie
uzasadniane.”

odbywa sie na podstawie
przepiséw prawa, w tym
wtasciwych ustaw oraz
wewnetrznych przepiséw
MSZ.

50 Fundacja Rozdziat 7 ,Od Polska nie publikuje danych o pomocy w | Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji programu do standardzie IATI. Standard IATI wymaga »Polska publikuje petne,
Globalnej efektow”, s. 30. publikacji danych w formacie ustrukturyzowane dane o Jak w pkt 24
ustrukturyzowanym i na otwartej licencji | wydatkach i rezultatach
(,publish your data under an open wspotpracy rozwojowej (w tym
licence”). Poprawka podnosi o operacjach FIWR) w rejestrze
przejrzystos¢ do standardu Miedzynarodowej Inicjatywy na
miedzynarodowego. rzecz Przejrzystosci Pomocy
(IATI), na otwartej licencji
(Creative Commons CC-BY lub
CC0)”
51 Fundacja Rozdziat 8 Projekt akcentuje branding narodowy. Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji ,2Komunikacja”, s. 31. Celem komunikacji powinno by¢ »Komunikacja o polskiej
Globalnej budowanie swiadomosci globalnej i wspotpracy rozwojowej stuzy Kwestie komunikacji dot.

edukacja na rzecz obywatelstwa
globalnego. Przewodnik Déchas ds.
etycznej komunikacji (2023) opiera sie na
Jrespect for the dignity of people
concerned” i odrzuca stereotypy o
Globalnym Potudniu. Poprawka spina
komunikacje z duchem edukacji globalnej
i zasada ,nie czyn szkody”".

budowaniu $wiadomosci
globalnej i edukacji
obywatelskiej, a nie wytacznie
promocji wizerunkowe;j.
Materiaty ukazuja
podmiotowos¢, godnosé i
sprawczos$¢ mieszkancow
krajéw partnerskich, unikajac
stereotypdw i sensacyjnych
obrazéw cierpienia, zgodnie ze
standardami etycznej
komunikacji (Przewodnik
Déchas / Kodeks postepowania
ws. obrazéw i przekazow).”

polskiej wspotpracy
rozwojowej oraz edukacji
globalnej nie sg tozsame.




52 Fundacja Rozdziat 8 Etyczna komunikacja wymaga swiadomej | Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Edukaciji ,<Komunikacja”, s. 31. zgody i ochrony oséb prezentowanych. »Publikacja wizerunku i historii
Globalnej Standard Déchas wymaga badania 0s6b wymaga Kwestie z zakresu
asymetrii witadzy i petnego zrozumienia udokumentowanej $wiadomej »publikacji wizerunku” nie
globalnej dystrybucji tresci; wobec dzieci | zgody (informed consent), sg regulowane na poziomie
i 0séb w kryzysie — priorytetu pozyskiwanej bez presji i z Programu wieloletniego.
bezpieczenstwa i anonimizacji. poszanowaniem prawa do jej Polska pomoc przestrzega
wycofania; w przypadku dzieci zasad w przedmiotowym
oraz os6b w sytuacji kryzysu zakresie wynikajacych z
humanitarnego stosuje sie prawa i dobrej praktyki.
zasade nadrzednosci
bezpieczenstwa i domysing
anonimizacje.”
53 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Projekt nie zawiera zobowigzania do Dodaje sie akapit w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj globalna”, s. 23 — krajowej strategii edukac;ji globalne;j »Minister Spraw Zagranicznych,
Odpowiedzialn | dodanie nowego (obecnego w wersji 2021). Nie chodzi o we wspoétpracy z ministrem Jak w pkt. 2
ie akapitu. powrét do poprzedniego dokumentu, witasciwym do spraw oswiaty i
lecz o ramy, dzieki ktérym edukacja wychowania oraz z partnerami
globalna bedzie skutecznie stuzy¢ spotecznymi, opracuje krajowy
nowym celom Strategii — budowie dokument strategiczno-
odpornosci spotecznej i przeciwdziataniu | operacyjny dotyczacy edukacji
dezinformacji. Brak ram strategicznych globalnej, okreslajacy jej cele,
prowadzi do rozproszenia dziatan, ramy koordynacji
sprzecznego z przyjeta w Programie miedzyresortowej oraz zasady
zasadg koncentracji i skutecznosci. stabilnego finansowania.”
Krajowy dokument strategiczny zapewni
koordynacje i pozwoli zrealizowa¢
zobowigzania Polski w sieci GENE oraz w
Deklaracji Dublinskiej (2022),
wzmacniajgc wiarygodnos¢ RP jako
dojrzatego donatora.
54 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Zapis przenosi ciezar edukacji globalnej Akapitowi nadaje sie brzmienie: | Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj globalna”, s. 23 — na resort edukacji i podstawe »Koordynacje edukacji globalnej
Odpowiedzialn | akapit rozpoczynajacy | programowa, podczas gdy edukacja jako elementu wspoétpracy Jak w pkt. 3
ie sie od stow W globalna jest ustawowo elementem rozwojowej zapewnia Minister

obszarze edukacji
formalnej wiodaca

wspotpracy rozwojowej (Il filar,
wtasciwosé MSZ) i nie wystepuje w

Spraw Zagranicznych. W
obszarze edukacji formalnej




role bedzie petnit
resort edukaciji...”.

Prawie oswiatowym. Grozi to luka
odpowiedzialnosci, a takze rozejsciem sie
kompetencji z finansowaniem: organ
koordynujacy i finansujgcy edukacje
globalng (MSZ) powinien pozostaé
organem za nig odpowiedzialnym —
zgodnie z rekomendacjg przegladu
partnerskiego GENE (2010).
Doprecyzowanie podziatu kompetencji —
bez cedowania go — zapewni
skutecznosc i zgodnos¢ z rolg Polski w
sieci GENE (sieci ministerstw i agencji z
krajowa odpowiedzialnoscia za edukacje
globalna).

wiodaca role petni resort
edukacji, prowadzac dziatania
zgodnie z obowiazujaca
podstawa programowa; w
obszarze edukacji
pozaformalnej i nieformalnej
kluczows role realizatoréow
petnig organizacje pozarzadowe
i inni partnerzy spoteczni.
Dziatania obejmuja wszystkie
etapy edukacji oraz uczenie sie
przez cate zycie, a takze
wzmacnianie kompetenc;ji kadr
dydaktycznych.”

55 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Projekt pomija standardy jakosci edukacji | Na koricu akapitu dodaje sie Uwaga czesciowo
Kupuj globalna”, s. 23 — globalnej obecne w wersji 2021 zdania: ,Dziatania edukacji uwzgledniona
Odpowiedzialn | akapit rozpoczynajacy | (przeciwdziatanie stereotypom, katalog globalnej opieraja sie na
ie sie od stéow ,Celem wartosci). To wiasnie te standardy czynig | rzetelnosci merytorycznej, Jak w pkt 4i 98

edukaciji globalnej jest | z edukacji globalnej realne narzedzie rozwijaniu myslenia

zmiana negatywnych bezpieczenstwa: rzetelnoséé krytycznego oraz

postaw...”. merytoryczna, myslenie krytyczne i przeciwdziataniu stereotypom i
weryfikacja Zrédet budujg odpornosé dezinformacji dotyczacym
spoteczng na dezinformacje i manipulacje | krajéw Globalnego Potudnia.
informacyjng — cel horyzontalny Strategii | Ksztattujg postawy
polskiej polityki zagranicznej 2026-2030 | odpowiedzialnosci, szacunku,
wobec zagrozen hybrydowych — i empatii i otwartosci.”
zabezpieczajg przed instrumentalizacja
przekazu. Deficyt tych kompetencji
zwieksza podatnosc¢ obywateli na obce
operacje wptywu.

56 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Projekt nie gwarantuje stabilnosci Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj globalna”, s. 23 oraz finansowania edukacji globalne;. ,Edukacja globalna jest

Odpowiedzialn
ie

Rozdziat 6.1
,Narzedzia” s. 24 —
finansowanie edukacji
globalne;j.

Przewidywalnos$¢ srodkéw — w tym
okreslenie ich minimalnego poziomu —
jest warunkiem skutecznosci i
planowania dziatan o zasiegu
ogolnokrajowym.

finansowana w sposob stabilny i
przewidywalny; w rocznych
planach wspétpracy rozwojowej
okresla sie minimalny poziom
srodkow przeznaczonych na ten

Jak w pkt. 6




cel”

57 Fundacja Rozdziat 6.2.1.1 W stosunku do wersji 2021 ostabiono Dodaje sie zdanie w brzmieniu: | Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj +Wspotpraca z role partneréw spotecznych — usunieto ,Gtos partneréw spotecznych
Odpowiedzialn | partnerami wyrazne uwzglednianie ich gtosu przy jest uwzgledniany przy Jak w pkt. 7
ie spotecznymi”, s. 25. tworzeniu dokumentéw strategicznych. opracowywaniu dokumentéw

Wykorzystanie kapitatu eksperckiego strategicznych i operacyjnych

organizacji pozarzagdowych podnosi wspotpracy rozwojowej, w tym

jakos¢ polityki rozwojowej i jest zgodne za posrednictwem organéow

ze standardami konsultacji publicznych. opiniodawczo-doradczych przy
Ministrze Spraw
Zagranicznych.”

58 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Warto zakotwiczy¢ edukacje globalng Akapit uzupetnia sie o zdanie: Uwaga czeséciowo
Kupuj globalna”, s. 23 — takze w zobowigzaniach, ktére Polska »Edukacja globalna jest takze uwzgledniona
Odpowiedzialn | akapit ,Dziatania z realnie przyjeta — wzmacnia to spéjnosé i | wyrazem zobowigzan
ie zakresu edukacji wiarygodno$¢ miedzynarodowg RP oraz miedzynarodowych Jak w pkt 8.

globalnej wpisujg sie uzasadnia range tego obszaru. Rzeczypospolitej Polskiej — jako
réwniez w realizacje cztonka sieci GENE (Global
celow Education Network Europe)
zrownowazonego oraz sygnatariusza Europejskiej
rozwoju (przede Deklaracji o Edukacji Globalnej
wszystkim SDG 4.7).". do 2050 r. (Dublin, 2022).”

59 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Przeglad partnerski GENE dla Polski Dodaje sie akapit w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj globalna”, s. 23 — (Raport krajowy, 2010) wprost zalecit W celu zapewnienia spdjnej

Odpowiedzialn
ie

dodanie nowego

akapitu (koordynacja).

ustanowienie krajowego komitetu ds.
edukac;ji globalnej ,pod auspicjami
Ministerstwa Spraw Zagranicznych
(Polska pomoc) jako gtéwnego organu
finansujacego”, z udziatem resortu
edukacji, innych resortow oraz
organizacji spoteczenstwa
obywatelskiego. Rekomendacja ta
pozostaje niezrealizowana. Powotanie
statego ciata koordynujgcego zapewni
spdjnos¢ miedzyresortowy i skutecznosé
— zgodnie z przyjeta w Programie zasada
koncentracji i efektywnosci.

koordynacji edukacji globalnej
Minister Spraw Zagranicznych
powota krajowe ciato
koordynujace (komitet lub rade)
ds. edukaciji globalnej, z
udziatem ministra wtasciwego
do spraw os$wiaty i
wychowania, innych
witasciwych resortéw oraz
przedstawicieli organizacji
pozarzadowych. Do zadan ciata
naleze¢ bedzie koordynacja
polityk, standardéw jakosci i

Jak w pkt 9.




finansowania edukacji
globalnej.”

60 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Tréjstronne Porozumienie o wspotpracy Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj globalna”, s. 23 oraz W sprawie wspierania rozwoju edukacji LProgram przewiduje
Odpowiedzialn | Rozdziat 6.2.1.1 globalnej z 2011 r. (MSZ - MEN - Grupa | reaktywacje i wzmocnienie Jak w pkt. 10.
ie +Wspotpraca z Zagranica) formalnie obowiazuje, lecz w miedzysektorowej wspotpracy
partnerami praktyce nie jest realizowane; jedynym na rzecz edukacji globalnej, w
spotecznymi”, s. 25 — | stale dziatajgcym gremium jest tym w oparciu o Porozumienie z
wspotpraca nieformalna grupa robocza ds. edukacji 2011 r., poprzez regularne
miedzysektorowa. globalnej przy Grupie Zagranica. prace grupy roboczej z
Reaktywacja i sformalizowanie tej udziatem Ministerstwa Spraw
wspotpracy realizuje zobowigzania Zagranicznych, resortu o$wiaty
Deklaracji Dublinskiej (2022) dotyczace oraz organizacji
wspotpracy miedzysektorowej oraz pozarzadowych.”
rekomendacje GENE.
61 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Zaréwno przeglad partnerski GENE Dodaje sie zapis w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj globalna”, s. 23 oraz (2010), jak i Europejska Deklaracja o W finansowaniu edukacji
Odpowiedzialn | Rozdziat 6.1 Edukacji Globalnej do 2050 r. (2022) globalnej wprowadza sie Jak w pkt. 11.
ie ,Narzedzia” s. 24 — wzywaja do stabilnego, przewidywalnego | mechanizmy wieloletnie
finansowanie i — w miare mozliwosci — wieloletniego (projekty oraz umowy dotacyjne
wieloletnie. finansowania edukacji globalnej. Obecny | o horyzoncie wieloletnim),
model wytacznie rocznych konkurséw zapewniajgce przewidywalnosé
uniemozliwia planowanie dtugofalowych | i ciggtos¢ dziatan, zgodnie ze
proceséw edukacyjnych i obniza zobowigzaniami wynikajgcymi z
skuteczno$¢ wydatkow. Europejskiej Deklaracji o
Edukacji Globalnej do 2050 r”
62 Fundacja Rozdziat 5 ,Edukacja Polska przyjeta zrewidowang Uzupetnia sie zapis o zdanie: Uwaga nieuwzgledniona
Kupuj globalna”, s. 23 — Rekomendacje UNESCO z 2023 r. w ,Dziatania edukacji globalnej
Odpowiedzialn | akapit o celach sprawie edukacji na rzecz pokoju, praw realizowane s3 z Jak w pkt. 12.
ie zrownowazonego cztowieka i zréwnowazonego rozwoju; uwzglednieniem zrewidowanej

rozwoju (SDG 4.7).

pierwszy raport z jej wdrozenia jest
wymagany do 15 listopada 2026 r.
Woyrazne odniesienie do niej w Programie
utatwi Polsce rzetelne wykazanie
wdrozenia i wzmocni wiarygodnos¢ RP
na forum miedzynarodowym.

Rekomendacji UNESCO z 2023
r. w sprawie edukacji na rzecz
pokoju, praw cztowieka i
Zrownowazonego rozwoju, w
tym wynikajacych z niej
obowigzkow
sprawozdawczych.”




63 Centrum Wstep Wojna, odbudowa i integracja europejska | Uzupetnié wstep (str. 3) dodajac | Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy majg wymiar lokalny. To samorzady na korcu nowy akapit o
Miedzynarodo odpowiadaja za szkoty, transport, ustugi brzmieniu: ,W odpowiedzi na Zaproponowane
wej Urzedu spoteczne, infrastrukture komunalng, wyzwania wynikajace z wojny, uzupetnienie jest zbyt
Miasta Lublin integracje oséb przesiedlonych i odbudowy oraz integracji szczegbétowe i nie
odpornos$¢ wspélnot lokalnych. europejskiej Ukrainy odpowiada ogdélnemu
szczegblnego znaczenia nabiera | charakterowi wstepu.
wspotpraca samorzadowa, w
tym partnerstwa miast i
regionow, wspierajgce lokalne
ustugi publiczne, odpornosc
instytucjonalng, odbudowe
infrastruktury oraz dialog z
mieszkancami.”
64 Centrum 1.1. Cele polskiej Nie nalezy utrwala¢ Ukrainy wytacznie w | W akapicie o wptywie wojny w | Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy wspotpracy roli biorcy pomocy. Polska sama przeszta | Ukrainie na program (str. 5)
Miedzynarodo | rozwojowej droge od beneficjenta wsparcia dopisac¢ jako nowe zdanie: Zapisy rozdziatu 3.2.1.
wej Urzedu zagranicznego do dawcy i wspottworcy ~Wsparcie Ukrainy powinno umozliwiaja realizacje w
Miasta Lublin polityki rozwojowej. Podobng obejmowac nie tylko odbudowe | krajach priorytetowych
perspektywe nalezy otwierac przed i integracje europejska, lecz dziatan z zakresu reform
Ukraina. takze przygotowanie Ukrainy administracji publicznej
do stopniowego przechodzenia | oraz wzmacniania kadr i
od roli odbiorcy pomocy do roli | instytucji publicznych
przysztego partnera i krajow kandydujacych do
wspotdawcey wspodtpracy UE.
rozwojowe;j.”
65 Centrum 1.1. Cele polskiej Silne instytucje demokratyczne, o Proponujemy nastepujace Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy wspotpracy ktérych wspomina dokument, nie brzmienie catego zdania (nowy
Miedzynarodo | rozwojowej ograniczaja sie do poziomu centralnego. fragment pogrubiono) na Zapisy rozdziatu 3.2.1 oraz
wej Urzedu Trwata demokracja wymaga sprawnego, przetomie str. 5i 6: ,Dlategow | 3.2.5 umozliwiaja realizacje
Miasta Lublin odpowiedzialnego i zdolnego do panstwach partnerskich Polska | dziatan z zakresu wsparcia

dziatania samorzadu lokalnego.

pomoc bedzie wspierac ich
budowe i rozwoj, w tym
instytucji samorzadu
terytorialnego, z zatozeniem, ze
przyczynia sie do ochrony praw
cztowieka, dobrego rzadzenia,

instytucji samorzadu
terytorialnego.




rozwoju demokracji i
spoteczenstwa obywatelskiego.”

66 Centrum 2.2. Kwestie Program stusznie uznaje presje Doda¢ na kornicu podrozdziatu Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy migracyjne migracyjng za czynnik determinujacy (str. 10) jako nowe zdanie:
Miedzynarodo polityke. Nalezy jednak podkresli¢, ze to »Polska pomoc, wykorzystujac Zapisy rozdziatu 3.2.1
wej Urzedu samorzady stanowig pierwsze ogniwo doswiadczenia polskich umozliwiaja realizacje
Miasta Lublin systemu bezposredniego zarzadzania jednostek samorzadu dziatan dot. wsparcia
procesami migracyjnymi i integracji terytorialnego, bedzie wspiera¢ | instytucji samorzadu
uchodzZcédw - a polskie JST majg w tym budowanie potencjatu terytorialnego, w tym np. w
zakresie unikalne, $wieze doswiadczenie. | lokalnych administracji w zakresie budowania
panstwach partnerskich do zdolnosci reagowania
radzenia sobie z nagtymi kryzysowego.
ruchami ludnosci i integracja
spoteczna na poziomie
spotecznosci lokalnych.”
67 Centrum 2.3. Zasady Europejska Karta Samorzadu Lokalnego i | Doda¢ w akapicie o zasadach Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy wspotpracy zasada pomocniczosci powinny by¢ (str. 10) na koncu jako nowe
Miedzynarodo | rozwojowej wyraznym punktem odniesienia dla zdanie: ,Realizacja tych zasad Nalezy zatozy¢, ze Polska
wej Urzedu dziatan rozwojowych dotyczacych powinna uwzgledniaé jako cztonek UE w
Miasta Lublin decentralizacji i administracji lokalnej. Europejska Karte Samorzadu przypadku realizacji dziatan
Lokalnego, zasade pomocowych dotyczacych
pomocniczosci oraz model wsparcia administracji
wielopoziomowego zarzadzania, | regionalnej czy lokalnej
oparty na wspoétdziataniu kieruje sie i upowszechnia
administracji centralne;j, Europejska Karte
regionalnej i lokalnej.” Samorzadu Lokalnego.
68 Centrum 2.4. Efektywnos¢ i Samorzady sg partnerami najblizszymi Uzupetni¢ punkt wyliczeniowy Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy skutecznosc mieszkancom. Majg bezposrednie dotyczacy "inkluzywnego
Miedzynarodo | wspotpracy doswiadczenie w $wiadczeniu ustug partnerstwa na rzecz rozwoju" Doszczegoétowienie zasad
wej Urzedu rozwojowej publicznych, reagowaniu kryzysowym, (str. 11), dodajac na jego koncu | poprzez dodanie watku
Miasta Lublin integracji spotecznej i prowadzeniu nowe zdanie (pogrubiono): ,[...] | samorzadu terytorialnego

dialogu lokalnego.

z uwzglednieniem ich
réznorodnych i uzupetniajacych
sie rol. W szczegélnosci nalezy
wzmacniac udziat jednostek
samorzadu terytorialnego, ich
zwigzkow i stowarzyszen,

zaburza koncepcje
dokumentu, ktéry celowo
formutuje mysli w sposéb
ramowy i strategiczny.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w
propozycji Miasta Lublina




organizacji spoteczenstwa
obywatelskiego dziatajagcych
lokalnie oraz instytucji
miejskich i regionalnych.”

niejasne jest o jakie
samorzady chodzi - polskie
czy kraju partnerskiego.

69 Centrum 3.2.1. Pokdj, Zapisy o wsparciu samorzadnosci sg W liscie celéw (str. 14-15) Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy sprawiedliwos¢ i silne | wtasciwe kierunkowo, ale zbyt ogdlne. proponujemy uzupetnienie
Miedzynarodo | instytucje Dopisanie konkretnych dziatan utatwi drugiego punktu Zapisy rozdziatu 3.2.1
wej Urzedu przygotowywanie regulaminéw wyliczeniowego (nowy umozliwiaja realizacje
Miasta Lublin konkurséw, programoéw grantowych, fragment pogrubiono): szerokiego spektrum

wskaznikéw i projektéw systemowych. Lwsparciu reform administracji dziatan pomocowych przy
publicznej szczebla centralnego | uwzglednienie faktycznych
oraz regionalnego oraz potrzeb oraz specyfiki i
wzmacnianiu samorzadnosci, ze | kontekstu funkcjonowania
szczegoblnym uwzglednieniem instytucji samorzadu
mechanizméw decentralizaciji, terytorialnego krajach
partycypacji obywatelskiej, partnerskich.
konsultacji spotecznych,
budzetéw obywatelskich oraz
lokalnego dialogu publicznego;”

70 Centrum 3.2.1. Pokd;j, Wojna dowiodta, ze oprécz tradycyjnych | W liscie celow (str. 14-15) Uwaga czes$ciowo
Wspbtpracy sprawiedliwos¢ i silne | reform instytucjonalnych, niezbedna jest | proponujemy dodanie nowego, | uwzgledniona
Miedzynarodo | instytucje réwniez cyfrowa odpornos¢ miast i czwartego punktu
wej Urzedu samorzadow. wyliczeniowego o brzmieniu: Dodaje sie do drugiego
Miasta Lublin »Wsparciu cyberbezpieczenstwa | tiretu fraze:

lokalnych ustug publicznych i L,wsparciu systemow ustug

cyfryzacji administracji publicznych

samorzadowej.” administracji réznego
szczebla”

71 Centrum 3.2.2. Edukacja Polska pomoc oferuje stypendia. W Doda¢ na koncu akapitu o Uwaga czes$ciowo
Wspbtpracy kontekscie panstw rozwijajgcych sie i zagranicznych studentach (str. uwzgledniona w brzmieniu:
Miedzynarodo Ukrainy kluczowe jest zapobieganie 15-16) jako nowe zdanie:
wej Urzedu drenazowi moézgoéw i promowanie ich ~Wsparcie stypendialne +Wsparcie stypendialne
Miasta Lublin cyrkulacji, aby kadry wracaty zasila¢ powinno stymulowac¢ powrét powinno stymulowac

lokalny sektor publiczny.

wyksztatconych kadr do ojczyzn
i by¢ sprzezone z budowaniem
kompetencji do pracy w

powrot wyksztatconych
kadr do ojczyzn i by¢
sprzezone z budowaniem




lokalnym sektorze publicznym i
samorzadowym.”

kompetencji sektora
publicznego w krajach
partnerskich”.

72 Centrum 3.2.5. Zrownowazony | Polski model samorzadu po 1990 r. jest W liscie celow (str. 17) Uwaga czeséciowo
Wspbtpracy rozwoéj miast i jednym z najwazniejszych doswiadczen rozszerzy¢ pierwszy punkt uwzgledniona
Miedzynarodo | regionéw transformacyjnych, ktérymi Polska moze | wyliczeniowy do brzmienia:
wej Urzedu dzieli¢ sie z panstwami Partnerstwa LKorzystajac z doswiadczen Wprowadza sie tiret w
Miasta Lublin Wschodniego i krajami kandydujgcymi do | polskiej reformy samorzadowej, | brzmieniu:

UE. Polska pomoc bedzie wspierac
rozwoéj samorzadnosci, »...WSpieraniu rozwoju
decentralizacji, ustug samorzadnosci,
publicznych, planowania decentralizacji ustug
strategicznego, rewitalizacji, publicznych, planowaniu
zarzadzania rozwojem lokalnym | strategicznemu,
i regionalnym oraz wspoétpracy rewitalizacji, zarzadzaniu
partnerskiej JST;” rozwojem lokalnym i

regionalnym”.

73 Centrum 3.2.6. Klimat, Dokument wspomina o wzmacnianiu Doda¢ na koncu akapitu o Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy srodowisko naturalne i | odpornosci miast, jednak brakuje infrastrukturze (str. 18) jako
Miedzynarodo | energia wskazania podmiotéw odpowiedzialnych | nowe zdanie zapis: ,Polska Program jest dokumentem
wej Urzedu za ten proces na poziomie lokalnym - pomoc bedzie wspierac o charakterze ramowym i
Miasta Lublin czyli samorzadow. samorzady terytorialne panstw | strategicznym. Konkretne

partnerskich w tworzeniu dziatania planowane w
rozproszonych, niskoemisyjnych | ramach Polskiej pomocy
Zzrédet energii oraz odpornej beda okreslane corocznie w
infrastruktury komunalnej, co ramach Planow wspotpracy
jest kluczowe dla ich rozwojowe;j.
bezpieczenstwa

energetycznego.”

74 Centrum 4. Pomoc humanitarna | Doswiadczenia z 2022 r. pokazaty, ze Proponujemy nastepujace Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy miasta dziatajg najszybciej w obliczu brzmienie catego zdania w
Miedzynarodo kryzysu uchodzczego i organizuja przedostatnim akapicie (str. 21) | Doszczegotowienie jest
wej Urzedu niezbedng pomoc. To samorzady w poprzez wstawienie JST (nowy niezasadne. Administracja
Miasta Lublin naturalny sposdb potrafig ptynnie taczy¢ | fragment pogrubiono): ,Polska publiczna obejmuje m.in.

dorazne dziatania ratunkowe z

pomoc bedzie wspdtpracowac z

administracje




dtugofalowym wsparciem rozwojowym.

organizacjami pozarzadowymi,
wyspecjalizowanymi stuzbami
panstwowymi, w tym
ratowniczymi, z innymi
instytucjami administracji
publicznej, jednostkami
samorzadu terytorialnego oraz
organizacjami wielostronnymi.”

samorzadowa.

75 Centrum 5. Edukacja globalna W Polsce to samorzady (JST) sa Proponujemy nastepujgce Uwaga czes$ciowo
Wspbtpracy organami prowadzacymi dla szkét i to brzmienie catego zdania w uwzgledniona
Miedzynarodo one maja realny wptyw na organizacje przedostatnim akapicie (str. 23)
wej Urzedu oraz wdrazanie edukacji globalnej na poprzez wstawienie JST (nowy | Zapis otrzymuje brzmienie:
Miasta Lublin poziomie lokalnym. fragment pogrubiono): »Realizujac powyzszy cel

»Realizujac powyzszy cel organy administracji
instytucje panstwowe beda publicznej beda
wspotpracowaty w zakresie wspotpracowaty w zakresie
swojej wtasciwosci na zasadzie | swojej wtasciwosci na
partnerstwa z innymi zasadzie partnerstwa z
podmiotami odpowiadajgcymi innymi podmiotami
za dziatania edukacyjne w odpowiadajgcymi za
panstwie, w tym ze dziatania edukacyjne w
$Srodowiskiem nauczycielskim i panstwie, w tym ze
akademickim, jednostkami Srodowiskiem
samorzadu terytorialnego oraz | nauczycielskim i
organizacjami pozarzagdowymi akademickim oraz
specjalizujgcymi sie w organizacjami
ksztatceniu obywatelskim i pozarzadowymi
wychowaniu.” specjalizujacymi sie w
ksztatceniu obywatelskim i
wychowaniu.”

76 Centrum 6.2. Partnerzy Samorzady wymagajg odrebnego Wydzieli¢ nowy podpunkt (str. Uwaga nieuwzgledniona
Wspbtpracy instrumentu, gdyz majg inne 25-27): ,6.2.1.4 Wspbtpraca z
Miedzynarodo kompetencje niz NGO czy sektor jednostkami samorzadu Na podstawie Ustawy o
wej Urzedu prywatny. Bez narzedzi finansowych ich terytorialnego”. Dodac¢ w nim wspoétpracy rozwojowej,
Miasta Lublin rola pozostanie deklaratywna. Nowa rola | tekst: ,Polska pomoc bedzie przewidywane

BGK (FIWR) daje wprost taka mozliwosc.

wspiera¢ bezposredni udziat JST

wykorzystanie




w programach rozwojowych.
Rekomendujemy, aby w ramach
srodkéw Finansowego
Instrumentu Wspotpracy
Rozwojowej (FIWR)
operowanego przez BGK
przewidzie¢ dedykowane
narzedzia finansowe dla
konsorcjéw samorzgdowych,
wspierajace dziatania

poszczegdblnych
instrumentéw w ramach
Finansowego Instrumentu
Wspbtpracy Rozwojowej
(FIWR) jest corocznie
okreslane w Planach
rzeczowo-finansowych
FIWR. Nie znajduje wiec
uzasadnienia propozycja
wpisania do Programu -

dokumentu o charakterze
ramowym i strategicznym -
rekomendacji konkretnych

instytucjonalne: mentoring,
wizyty studyjne, wymiane
ekspertow i projekty typu peer

77

learning.” narzedzi FIWR.
Fundacja 1.1. Cele polskiej Zgodnie z trescig pkt. 6.2.1.1 wersji 1.1. Cele polskiej wspotpracy Uwaga nieuwzgledniona
Polskie wspotpracy Programu poddanej biezagcym rozwojowej
Centrum rozwojowej konsultacjom: ,Dzieki wspétpracy (...) Istniejgce kanaty
Pomocy (...) organizacji pozarzadowych i instytucji Jako panstwo cztonkowskie komunikacji pomiedzy
Miedzynarodo | Jako panstwo panstwa mozliwe jest lepsze Unii Europejskiej Polska bedzie | partnerami spotecznymi
wej cztonkowskie Unii wykorzystanie zasobdéw, unikanie kontynuowac dziatania na rzecz | wspoétpracy rozwojowej a

Europejskiej Polska
bedzie kontynuowac
dziatania na rzecz

dublowania dziatan oraz tworzenie
rozwigzan dostosowanych do potrzeb i
probleméw spotecznych.” [s. 25].

zwiekszenia skutecznosci
unijnej wspoétpracy rozwojowej,
w tym poprzez udziat w

administracja rzadowg

(MSZ) umozliwiajg wymiane

informacji i konsultacje w

zwiekszenia procesach planowania dziatan w | zakresie ksztattowania i
skutecznosci unijnej panstwach partnerskich orazw | programowania unijnej
wspotpracy monitorowaniu realizacji wspotpracy rozwojowe;j,

rozwojowej, w tym
poprzez udziatw
procesach planowania
dziatan w panstwach
partnerskich oraz w
monitorowaniu
realizacji
uzgodnionych celéw.
Polska bedzie rowniez
dazy¢ do petnego

uzgodnionych celéw. Polska
bedzie réwniez dazy¢ do
petnego uwzglednienia wiedzy i
doswiadczenia wszystkich
panstw cztonkowskich UE w
procesie podejmowania decyzji
dotyczacych polityki
rozwojowej. Dazac do
zwiekszenia skutecznosci
polityki rozwojowe; i

m.in. Rada Programowa
Wspbtpracy Rozwojowe;.




uwzglednienia wiedzy
i doswiadczenia
wszystkich panistw
cztonkowskich UE w
procesie
podejmowania decyzji
dotyczacych polityki
rozwojowej. Dazac do
zwiekszenia
skutecznosci polityki
rozwojowe;j i
wzmochnienia
globalnej roli UE,
Polska bedzie
aktywnie uczestniczy¢
w ksztattowaniu i
programowaniu
unijnej wspdtpracy
rozwojowej, tak aby
uwzgledniata

wzmochienia globalnej roli UE,
Polska bedzie aktywnie
uczestniczy¢ w ksztattowaniu i
programowaniu unijnej
wspotpracy rozwojowej, tak aby
uwzgledniata perspektywe i
priorytety RP. W dziatania na
poziomie roboczym wiaczeni
zostang przedstawiciele
spoteczni wspoétpracy
rozwojowe;j.

perspektywe i
priorytety RP.
78 Fundacja Rozdziat 3.1. Zmiana zapisu z ,co roku” na ,na dany Minister Spraw Zagranicznych, Uwaga nieuwzgledniona
Polskie Priorytety rok z zachowaniem otwartych konsultacji | jako organ odpowiedzialny za
Centrum geograficzne (str. 12) spotecznych” zwieksza elastycznosc dziat administracji rzadowej Dokumentem
Pomocy Fragment: ,Minister operacyjng MSZ w reagowaniu na ,Sprawy zagraniczne” podlegajacym konsultacjom

Miedzynarodo
wej

Spraw Zagranicznych,
jako organ
odpowiedzialny za
dziat administracji
rzagdowej ,sprawy
zagraniczne”
obejmujacy sprawy
wspotpracy
rozwojowej, w tym
pomocy humanitarnej
i koordynujacy te

globalne kryzysy. Wprowadzenie
wymogu otwartych konsultacji
spotecznych w procesie wyznaczania
panstw priorytetowych zapewnia
partycypacje organizacji obywatelskich i
ekspertow, co przektada sie na wiekszg
transparentnos¢ decyzji oraz
skuteczniejsze i bardziej celowe
adresowanie polskiej pomocy
rozwojowej i humanitarne;.

obejmujacy sprawy wspotpracy
rozwojowej, w tym pomocy
humanitarnej i koordynujacy te
wspotprace, wyznacza na dany
rok z zachowaniem procedury
otwartych konsultacji
spotecznych maksymalnie 8
panstw priorytetowych.

spotecznym jest roczny
Plan wspétpracy
rozwojowej, zawierajacy
m.in. liste panstw
priorytetowych Polskiej
pomocy wraz z alokacjami
finansowymi.




wspoétprace, wyznacza
co roku maksymalnie
8 panstw

priorytetowych”.
79 Fundacja 3.2.3. W ramach 8. Celu Zréwnowazonego 3.2.3. Przedsiebiorczos¢ i godna | Uwaga uwzgledniona
Polskie Przedsiebiorczos¢ i Rozwoju zobowigzano sie: podjaé praca
Centrum godna praca natychmiastowe i efektywne srodki, by
Pomocy wyeliminowac przymusowa prace, Priorytet ,Przedsiebiorczos¢ i

Miedzynarodo
wej

Priorytet
,Przedsiebiorczos¢ i
godna praca” jest
oparty na SDG 8.
Wzrost gospodarczy i
godna praca.
Mozliwoséé
wykonywania pracy
zarobkowej z
poszanowaniem praw
cztowieka ma
fundamentalne
znaczenie dla godnego
Zycia spoteczenstw i
perspektyw rozwoju
gospodarczego
panstw. Polska pomoc
bedzie wspieraé
tworzenie nowych
miejsc pracy oraz
poprawe warunkéw
zatrudnienia, ze
szczegdllnym
uwzglednieniem oséb
zagrozonych
wykluczeniem,
sytuacji kobiet, oséb
mtodych oraz oséb z
niepetnosprawnoscia.

wspotczesne formy niewolnictwa i
handel ludZmi; zakaza¢ i wyeliminowa¢é
najgorsze formy pracy dzieci, w tym
rekrutacje i wykorzystywanie dzieci
zotnierzy. Do 2025 roku wyeliminowac
prace dzieci we wszystkich jej formach
(SDG 8.7).

godna praca” jest oparty na
SDG 8. Wzrost gospodarczy i
godna praca.

Mozliwos$¢ wykonywania pracy
zarobkowej z poszanowaniem
praw cztowieka ma
fundamentalne znaczenie dla
godnego zycia spoteczenstw i
perspektyw rozwoju
gospodarczego panstw. Polska
pomoc bedzie wspierac
tworzenie nowych miejsc pracy
oraz poprawe warunkéw
zatrudnienia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem oséb
zagrozonych wykluczeniem,
sytuacji kobiet, os6b mtodych
oraz oséb z
niepetnosprawnoscia. Dziatania
beda uwzgledniaty kwestie
eliminacji przymusowej pracy,
wspoétczesnych form
niewolnictwa i handlu ludZmi
oraz pracy dzieci we wszystkich
jej formach.
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Fundacja
Polskie
Centrum
Pomocy
Miedzynarodo
wej

4, POMOC
HUMANITARNA
(...)

Polska pomoc bedzie
wspétpracowac z
organizacjami
pozarzadowymi,
wyspecjalizowanymi
stuzbami
panstwowymi, w tym
ratowniczymi, z
innymi instytucjami
administracji
publicznej oraz
organizacjami
wielostronnymi.
Polska pomoc
humanitarna
uwzgledni takze
strategiczne
partnerstwa z
miedzynarodowymi
organizacjami
humanitarnymi,
Miedzynarodowym
Komitetem
Czerwonego Krzyza
(MKCK), aktywnos¢
na forum Unii
Europejskiej i
Organizacji Narodéw

Zaznaczenie mozliwosci wspdtpracy m.in.

z Medycznym Zespotem Ratunkowym
PCPM, ktéry uzyskat certyfikacje WHO
jako 7. taki zesp6t dziatajacy przy NGO
na $wiecie.

Wiecej:
https:/www.who.int/emergencies/partn
ers/emergency-medical-teams/emt-
global-classified-teams

4, POMOC HUMANITARNA
(...)

Polska pomoc bedzie
wspotpracowacd z organizacjami
pozarzadowymi, w tym
posiadajagcymi certyfikowane
zespoty ratunkowe,
wyspecjalizowanymi stuzbami
panstwowymi, w tym
ratowniczymi, z innymi
instytucjami administracji
publicznej oraz organizacjami
wielostronnymi. Polska pomoc
humanitarna uwzgledni takze
strategiczne partnerstwa z
miedzynarodowymi
organizacjami humanitarnymi,
Miedzynarodowym Komitetem
Czerwonego Krzyza (MKCK),
aktywnos¢ na forum Unii
Europejskiej i Organizacji
Narodéw Zjednoczonych.

Uwaga nieuwzgledniona

MSZ docenia
doswiadczenie i
kompetencje organizacji
pozarzadowych
posiadajacych
certyfikowane zespoty
ratunkowe.

Proponowane brzmienie
tekstu ma charakter
zawezajacy i moze
sugerowac preferencje dla
wspotpracy z organizacjami
posiadajgcymi wskazang
kompetencje. Dobér
narzedzi i kwalifikacje do
$Swiadczenia pomocy
humanitarnej powinien by¢
dostosowane do
uwarunkowan kryzysu
humanitarnego.

Zjednoczonych.
81 Grupa 1.1. Cele polskiej Zasadniczym, podstawowym celem wg tresci uwagi Uwaga czes$ciowo
Zagranica wspotpracy wspoétpracy rozwojowej jest - zgodnie uwzgledniona
rozwojowej, str. 5 min. z Agenda 2030 na rzecz
(akapit 1.) Zréwnowazonego Rozwoju i Europejskim Wprowadza sie zdanie w

konsensusem w sprawie rozwoju -

brzmieniu: ,Gtéwnym



https://www.who.int/emergencies/partners/emergency-medical-teams/emt-global-classified-teams
https://www.who.int/emergencies/partners/emergency-medical-teams/emt-global-classified-teams
https://www.who.int/emergencies/partners/emergency-medical-teams/emt-global-classified-teams

redukcja/eliminacja globalnego ubdstwa
w duchu podejscia opartego na
zrébwnowazonym rozwoju i prawach
cztowieka (zgodnie z wartos$ciami i
zasadami UE). Wskazany poczatkowy
akapit opisu celéw polskiej WR
konsultowanego dokumentu ignoruje ten
fakt. Postulujemy zasadnicze
przeformutowanie tego zapisu
wprowadzajgc obok wymiaru
bezpieczenstwa narodowego oraz pozycji
Polski na $wiecie ww. zasadniczy cel
wspotpracy rozwojowej. Wskazujemy na
pierwsze zdania dot. celéow WR z
obowigzujacego dokumentu, ktére w
naszej ocenie zdecydowanie lepiej ujmuje
relacje pomiedzy celami WR - (...) Polska
poprzez wspodtprace rozwojows chce
przyczynic sie do budowy bardziej
zréownowazonego $wiata dla obecnych i
przysztych pokolen. (...) Podejmujac
inicjatywy na rzecz zrbwnowazonego
rozwoju i wzmocnienia stabilnosci w
krajach partnerskich, wspieramy zarazem
rozwaj i bezpieczenstwo naszego
panstwa. (...) Wspotpraca rozwojowa
pozwala wtaczy¢ sie w globalne wysitki
na rzecz redukcji ubdéstwa i nieréwnosci,
promujac przy tym polski interes
narodowy (...)"

celem wspédtpracy
rozwojowej jest wspieranie
zréwnowazonego rozwoju i
redukcja ubdéstwa w krajach
rozwijajacych sie.
(jednoczesnie wspdtpraca
rozwojowa jest waznym
instrumentem...)".

Jak w pkt 13
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Grupa
Zagranica

1.1. Cele polskiej
wspotpracy
rozwojowej, str. 5
(akapit 5.)

Projekt usuwa Cel Zréwnowazonego
Rozwoju nr 6 (,Czysta woda i warunki
sanitarne”) z katalogu priorytetowych
celéw oraz rezygnuje z odrebnego
podrozdziatu pos$wieconego wodzie i
sanitacji. Postulujemy przywrocenie SDG
6 jako jednego z priorytetowych celéw

wg tresci uwagi

Uwaga nieuwzgledniona

W czesci dotyczacej
priorytetow tematycznych
MSZ dazy do
wprowadzenia bardziej
elastycznych zapisow




Polskiej pomocy oraz zachowanie
odrebnego odniesienia do sektora
WASH.

Uzasadnienie: Dostep do bezpiecznej
wody i ustug sanitarnych stanowi
podstawe zdrowia publicznego,
bezpieczenstwa zywnosciowego,
edukacji, odpornosci spotecznosci oraz
adaptacji do zmian klimatu. W wielu
panstwach partnerskich Polski sektor
WASH pozostaje jednym z najbardziej
efektywnych narzedzi ograniczania
skutkéw kryzyséw humanitarnych i
klimatycznych.

grupujacych dziatania
Polskiej pomocy w szeroko
rozumiane sektory
tematyczne w miejsce
bardziej szczegétowo i
sztywno formutowanych
priorytetéw tematycznych.
Zasadna jest rezygnacja z
wskazywania osobnego
priorytetu pt. ,Czysta woda
i warunki sanitarne”, gdyz
dziatania w tym obszarze
mog3 by¢ realizowane w
szczegolnosci w ramach
priorytetow ,Zdrowie” oraz
,Klimat, srodowisko
naturalne i energia”, jak
rowniez w ramach pomocy
humanitarnej.
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Grupa
Zagranica

1.1. Cele polskiej
wspotpracy
rozwojowej, str. 6
2.2. Kwestie
migracyjne, str. 10

Postulujemy zastgpienia we wskazanych
miejscach i konsekwentnie w catym
dokumencie sformutowania “nielegalnej
migracji” terminem “nieuregulowanej
migracji”, a “nielegalni migranci”
terminem “nieuregulowani migranci”.
Uzasadnienie: Zastgpienie
sformutowania ,nielegalna migracja”
terminem ,nieuregulowana migracja”
pozwala na precyzyjne i wolne od
wartosciowania opisanie faktu
przekroczenia granicy badzZ pobytu poza
obowigzujgcymi ramami
administracyjnymi. Taka zmiana zapewnia
petng spéjnosé ze standardami
jezykowymi instytucji
miedzynarodowych (m.in. ONZ, Komisji

wg tresci uwagi

Uwaga czesciowo
uwzgledniona

Utrzymano termin
,hielegalna migracja”,
natomiast termin
yhielegalni” migranci
zastgpiono terminem
Jhieregularni” migranci




Europejskiej oraz IOM), ktore oficjalnie
zalecajg stosowanie neutralnej
terminologii. Ponadto termin ten nie
stygmatyzuje samych migrantéw oraz
uwzglednia specyfike procedur azylu, w
ktérych ubieganie sie o ochrone
miedzynarodows jest prawem
gwarantowanym niezaleznie od sposobu
wjazdu na terytorium danego panstwa.
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Grupa
Zagranica

1.1. Cele polskiej
wspotpracy
rozwojowej, str. 7
(po akapicie dot.
realizacji Agendy
2030 we wspotpracy
z sektorem
prywatnym)

Doceniamy szczegbétowe opisanie roli
partneréw spotecznych w dalszej czesci
dokumentu. Wnosimy jednak o
uwzglednienie wzmianki o
spoteczenstwie obywatelskim /
organizacjach spotecznych réowniez w
czesci dot. celéw i uwarunkowan polskiej
WR, obok sektora prywatnego. Wstep
definiuje architekture i priorytety polskiej
pomocy - brak wyrazistego odniesienia
do NGO na tym etapie sugeruje zmiane
rangi strategicznej partneréw, podczas
gdy NGOs stanowig jeden z gtéwnych
filarow wykonawczych i merytorycznych
polskiej pomocy.

Dodanie akapitu:

“Istotnym elementem polskiej
pomocy rozwojowej pozostaje
wspotpraca z organizacjami
pozarzadowymi (NGO), ktére
wnoszg cenny potencjat
merytoryczny, doswiadczenie i
znajomo$¢ realiéw lokalnych.
Ministerstwo Spraw
Zagranicznych postrzega
spoteczenstwo obywatelskie -
zaréwno polskie, jak i w
panstwach partnerskich - jako
waznego partnera w realizacji
Agendy 2030 oraz w dialogu na
temat kierunkéw wsparcia
wyznaczonych przez Program.
W ramach pluralistycznego
podejscia do architektury
pomocy, polska wspdtpraca
rozwojowa dazy do
zapewnienia
komplementarnosci dziatan
realizowanych przez sektor
pozarzadowy, sektor prywatny,
$rodowisko akademickie oraz
instytucje publiczne.”

Uwaga nieuwzgledniona

Zapisy rozdziatu 6.2.1.1
Wspétpraca z partnerami
spotecznymi w
wystarczajacy sposéb
przedstawia wartos¢
dodang wspoétpracy MSZ z
organizacjami
pozarzagdowymi.




85 Grupa 1.1. Cele polskiej Whnosimy o przeredagowanie akapitu Dodac¢ pogrubiony fragment: Uwaga uwzgledniona
Zagranica wspdtpracy dotyczacego celéw wspdtpracy “Polska powinna
rozwojowej, str. 7 rozwojowej poprzez usuniecie konsekwentnie rozwija¢ swoja
(akapit 4.). sformutowan wskazujacych, ze polityke wspdétpracy
wspodtpraca rozwojowa stuzy wytacznie rozwojowej jako integralny
,budowaniu dobrobytu panstwa” donora | element odpowiedzialnej
oraz budowaniu ,intereséw polityki zagranicznej oraz
ekonomicznych Polski”. dtugofalowego myslenia o
Przypisanie wspétpracy rozwojowej roli bezpieczenstwie i dobrobycie
narzedzia do zwiekszania dobrobytu panstwa i krajow partnerskich.”
donora stoi w sprzecznosci z art. 208 Usunac pogrubiony fragment:
Traktatu o funkcjonowaniu UE oraz “Wspotpraca rozwojowa sprzyja
standardami OECD DAC, ktére stabilizacji regionéw o
jednoznacznie wskazuja, ze nadrzednym | strategicznym znaczeniu,
celem wspotpracy rozwojowej jest ogranicza zrédta niestabilnosci
redukcja ubdstwa i zréwnowazony oraz tworzy warunki dla
rozwoj w panstwach partnerskich. Do zrébwnowazonego wzrostu
realizacji intereséw gospodarczych i gospodarczego, co posrednio
handlowych panstwa stuzg odrebne przektada sie na
instrumenty dyplomacji ekonomiczne;j. bezpieczenstwo i interesy
Zalezno$¢ wyznaczania priorytetéow od ekonomiczne Polski.”
witasnych intereséw gospodarczych lub
obronnych budzi ryzyko odejscia od
zasady uzalezniania pomocy od
rzeczywistych potrzeb (needs-based
approach). Ponadto w przypadku pomocy
humanitarnej takie sformutowania
naruszajg miedzynarodowe zasady
bezstronnosci i neutralnosci.
86 Grupa 1.1. Cele polskiej Whnosimy o przywroécenie i Dodac¢ akapit: “Integralnym Uwaga nieuwzgledniona
Zagranica wspotpracy unowoczesnienie zapisu dotyczacego elementem polskiej wspotpracy

rozwojowej, str. 7 (po
ostatnim akapicie
podrozdziatu 1.1).

edukac;ji globalnej we wstepie
dokumentu. Edukacja globalna jest
ustawowym filarem polskiej wspotpracy
rozwojowej (zgodnie z art. 2 ust. 2 oraz
art. 5 ust. 2 Ustawy o wspotpracy
rozwojowej z dnia 16 wrze$nia 2011 r.).

rozwojowej pozostaje edukacja
globalna, ktéra buduje
Swiadomos¢
wspotodpowiedzialnosci za
globalne wyzwania oraz
wyjasnia wptyw naszych

Zapisy rozdziatu 5.
Edukacja globalna w
wystarczajacy sposéb
rozwijaja temat edukacji
globalnej.

Problem budowania




Jej obecnosc we wstepie wynika z
koniecznosci zachowania spéjnosci
dokumentu strategicznego z ustawa o
WYZSZ€ej mocy prawne;.

Ksztattowane przez edukacje globalng
kompetencje krytycznego myslenia i
analizy proceséw globalnych stanowig
dzi$ bezposrednie narzedzie budowania
odpornosci spotecznej na dezinformacje i
manipulacje wokét spraw
miedzynarodowych .

codziennych decyzji na jakos¢
zycia ludzi w krajach
partnerskich. Ksztattujac
umiejetnosci krytycznego
myslenia i weryfikacji
informacji, edukacja globalna
stanowi réwniez kluczowe
narzedzie w budowaniu
odpornosci spotecznej na
dezinformacje oraz manipulacje
w obszarze spraw
miedzynarodowych. Edukacja
globalna bedzie realizowana
jako istotny element ksztatcenia
obywatelskiego i warunek
spotecznego poparcia dla
dziatan solidarnosciowych.

spotecznej odpornosci na
dezinformacje oraz
manipulacje w obszarze
spraw miedzynarodowych
jest jednym z
priorytetowych tematéw
MSZ, jednak nie wpisuje sie
w obszar wspoétpracy
rozwojowe;j.

87 Grupa 2. Polska wspétpraca Whnosimy o przywrécenie sformutowania | Dodac pogrubiony fragment: Uwaga uwzgledniona
Zagranica rozwojowa - punkty i redukcji ubdstwa”, poniewaz walka z “Jako kraj cztonkowski
odniesienia i zasady. ubdstwem stanowi nadrzedny, prawnie Organizacji Narodéw
2.1. Punkty wigzacy cel wspotpracy rozwojowej Unii | Zjednoczonych, Unii
odniesienia, str. 10. (2. | Europejskiej, wynikajacy wprost z art. Europejskiej oraz OECD, Polska
akapit) 208 Traktatu o funkcjonowaniu UE podjeta zobowigzania
(TFUE) oraz Celu 1 Agendy 2030 (SDG polityczne dotyczace
1). zwiekszenia miedzynarodowej
aktywnosci na rzecz
zréownowazonego rozwoiju i
redukcji ubostwa.”
88 Grupa 2. Polska wspotpraca Dokumenty o charakterze strategicznym | Wnosimy o usuniecie Uwaga nieuwzgledniona z
Zagranica rozwojowa - punkty powinny wyznaczac jasne kierunki sformutowania: uwagi na uwarunkowania

odniesienia i zasady.
2.1. Punkty

odniesienia, str. 10. (2.

akapit)

polityki panstwa, tymczasem dopisane
zastrzezenie o tresci:

».majqc jednoczesnie na uwadze
ograniczone zasoby finansowe w budzecie
panstwa, przy stale wzrastajgcych
potrzebach wynikajgcych z sytuacji
wewnetrznej i miedzynarodowej Polski.”

»-..Majac jednoczesnie na
uwadze ograniczone zasoby
finansowe w budzecie panstwa,
przy stale wzrastajgcych
potrzebach wynikajacych z
sytuacji wewnetrznej i
miedzynarodowej Polski.”

budzetowe w jakich
realizowana jest Polska
pomoc.




istotnie ostabia range zobowigzan Polski
i podwaza naszg wiarygodnos¢ na arenie
miedzynarodowej.

Cel na poziomie 0,33% DNB do 2030 .
wynika bezposrednio ze zobowigzan
politycznych przyjetych przez Polske na
forum Unii Europejskiej oraz ONZ.
Dodawanie uznaniowych klauzul
usprawiedliwiajacych ewentualne
niewywiazanie sie z tego celu wysyta
niepokojacy sygnat do partneréw z UE,
OECD DAC i panstw partnerskich,
sugerujac brak realnej woli politycznej do
realizacji miedzynarodowych
zobowigzan. Ograniczonos¢ srodkow i
staty wzrost potrzeb sg uniwersalng
cechg finanséw publicznych. Uzycie tak
ogolnego argumentu w dokumencie
rzagdowym de facto zwalnia administracje
z odpowiedzialnosci za realizacje
przyjetych wskaznikéw, czyniac cel
0,33% DNB zapisem wytacznie
deklaratywnym.
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Grupa
Zagranica

2. Polska wspétpraca
rozwojowa - punkty
odniesienia i zasady.

Dot. usuniecia catego podrozdziatu:
2.2.2. Spéjnosc polityk na rzecz rozwoju
Spaéjnosé polityk to w pierwszej
kolejnosci prawnie wigzacy obowigzek
wynikajacy z art. 208 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE)
oraz bezposrednie zobowigzanie w
ramach Agendy 2030 (cel 17.14 SDGs).
UE oraz Komitet Pomocy Rozwojowe;j
OECD (OECD DAC) jednoznacznie
wskazuja, ze panstwo-donor ma
obowiazek dbac o to, aby jego
wewnetrzne i zewnetrzne decyzje - m.in.
w obszarze handlu, rolnictwa, klimatu czy

Whnosimy o przywrécenie
podrozdziatu poswieconego
Spajnosci polityk na rzecz
rozwoju (PCD) / Spéjnosci
Polityk na rzecz
Zréwnowazonego Rozwoju
(PCSD) oraz jego merytoryczng
aktualizacje.

Uwaga nieuwzgledniona

Ustawa o wspotpracy
rozwojowej nie zawiera
postanowien dot.
koordynacji czy oceny
wptywu polskich regulacji
na kraje rozwijajace sie.
Dotychczasowa praktyka
prezentowania raportow
dot. wybranych obszaréw
PCD pokazuje, ze
raportowane dziatania nie
byty bezposrednio




migracji - nie niweczyty wysitkéw i
srodkéw finansowych kierowanych na
rozwoj panstw partnerskich.

Jezeli dotychczasowe mechanizmy
wdrazania spdjnosci okazaty sie
niewystarczajgco skuteczne,
rozwigzaniem powinna by¢ ich rewizja i
usprawnienie. Wnosimy o przywrécenie
podrozdziatu oraz przeprowadzenie
reformy systemu koordynacji
miedzyresortowej i oceny wptywu

polskich regulacji na kraje rozwijajace sie.

powigzane z polska
wspotpraca rozwojowa.
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Grupa
Zagranica

3. Priorytety Polskiej
Pomocy.

3.1. Priorytety
geograficzne, s. 12.

Oficjalna Pomoc Rozwojowa (ODA)
wedtug kryteriow OECD DAC z definicji
ma na celu promowanie rozwoju
gospodarczego i dobrobytu panstw
rozwijajacych sie. Sprowadzenie wyboru
panstw priorytetowych wytacznie do
wasko rozumianego ,bezpieczenstwa i
stabilno$ci polskiego i europejskiego
sasiedztwa” oraz ,wzajemnych korzysci
gospodarczych” narusza ducha i
wytyczne OECD DAC, przeksztatcajac
wspotprace rozwojowa w instrument
dyplomacji obronnej i gospodarczej.
Lista panistw uprawnionych do
otrzymywania oficjalnej pomocy
rozwojowej publikowana przez Komitet
Pomocy Rozwojowej OECD nie powinna
by¢ “pomocniczo wykorzystywana” (jak
wskazano na str. 13), ale by¢ gtownym
punktem odniesienia.

Whioskujemy o usuniecie lub
istotne przeredagowanie
ponizszego fragmentu:
“Priorytetami geograficznymi
Polskiej Pomocy okreslane sg
panstwa, do ktérych Polska
kieruje najwiecej dziatan
rozwojowych uznajac, ze
wspieranie ich ma kluczowe
znaczenie dla realizacji polskiej
polityki zagranicznej oraz
zapewnienia bezpieczenstwa i
stabilno$ci polskiego i
europejskiego sagsiedztwa.
Ponadto, wspétpraca z
panstwami priorytetowymi
posiada znaczacy potencjat dla
rozwoju korzystnych
wzajemnych relacji spotecznych
i gospodarczych.” Wnosimy o
przywrdcenie usunietego
fragmentu:

“Gtownym punktem odniesienia
przy definiowaniu priorytetow
geograficznych Polskiej pomocy

Uwaga nieuwzgledniona

Kryteria wyboru krajow
priorytetowych polskiej
wspotpracy rozwojowe;j
wskazane sg w rozdziale
3.1 Priorytety geograficzne i
nie sprowadzaja sie
wytacznie do wasko
rozumianego
Lbezpieczenstwa i
stabilnosci polskiego i
europejskiego sasiedztwa”
oraz ,wzajemnych korzysci
gospodarczych”.

Kryteria te obejmuja:

- stan i perspektywy
rozwoju stosunkow z
danym panstwem w
wymiarze politycznym i
gospodarczym, jego
znaczenie dla szeroko
pojetego bezpieczenstwa
Polski oraz potencjalne
korzysci ze wspotpracy,




jest stworzona i publikowana
przez Komitet Pomocy

Rozwojowej OECD lista panstw
uprawnionych do otrzymywania

oficjalnej pomocy rozwojowej
(ang. Official Development
Assistance).”

- potrzeby rozwojowe
panstwa partnerskiego i
mozliwosci ich
zaspokojenia w oparciu o
zasoby, ktérymi Polska
dysponuje, w tym
mozliwosci realizacji
wspotpracy z
wykorzystaniem polskiego
sektora prywatnego,

- cele polityki zagranicznej
Polski, w tym cele
spoteczne i gospodarcze, w
szczegolnosci zwiekszanie
miedzynarodowych
zdolnosci do wtaczania
polskich firm, organizacji
spotecznych i ekspertéw do
projektow rozwojowych,

- statg obecnos¢
dyplomatyczng lub
konsularng w danym
panstwie,

- warunki bezpieczenstwa
wptywajgce na mozliwosé
Swiadczenia pomocy,

- doswiadczenia z
dotychczasowych dziatan
rozwojowych i
humanitarnych w danym
panstwie lub regionie,

- sp6jnosc¢ z dziataniami
Unii Europejskiej i innych
organizacji
miedzynarodowych, do
ktérych nalezy Polska,

- ewentualng mozliwos¢




wspotpracy z innymi
panstwami oraz partnerami
zewnetrznymi.

Jednoczes$nie nalezy
zaznaczy¢, ze zapis na str.
13 otrzymuje brzmienie:
»Przy okreslaniu
priorytetéw geograficznych
wykorzystywana jest takze
publikowana

regularnie przez Komitet
Pomocy Rozwojowej OECD
lista panstw uprawnionych
do otrzymywania oficjalnej
pomocy rozwojowej (ODA).”

91 Grupa 3. Priorytety Polskiej Whnosimy o przywrdécenie Afryki wg tresci uwagi Uwaga nieuwzgledniona
Zagranica Pomocy. Pétnocnej do wykazéw regionow
3.1. Priorytety priorytetowych. Dziatania z zakresu pomocy
geograficzne, s. 12. Uzasadnienie: humanitarnej nie sg
Rezygnacja z regionu Afryki Pétnocnej ograniczone wytacznie do
stwarza niebezpieczng luke krajow priorytetowych, nie
interpretacyjng w kontekscie reakcji na ma wiec formalnej
kryzysy humanitarne i polityczne w przeszkody dla realizacji
panstwach osciennych (w tym m.in. w takich dziatarn w innych
kontekscie destabilizacji w Sudanie i jego regionach geograficznych,
odbudowy). Apelujemy o zachowanie jesli zajdzie taka potrzeba.
ciggtosci dziatan i utrzymanie Afryki
Pétnocnej w wykazie regionéw
priorytetow.
92 Grupa 3. Priorytety Polskiej Termin ,Bliski Wschéd” (ang. Middle East) | Wnosimy o zmiane Uwaga nieuwzgledniona
Zagranica Pomocy. jest historycznym pojeciem sformutowania:

3.1. Priorytety
geograficzne, s. 12.

uksztattowanym w epoce kolonialnej z
perspektywy europejskiej. Wspotczesne
standardy dyplomatyczne, naukowe i
miedzynarodowe odchodzg od tego

»--W regionach: Bliskiego
Wschodu, Afryki
Subsaharyjskiej oraz Azji
Centralnej”

Pojecie ,Bliski Wschod” jest
tradycyjnym i powszechnie
w Polsce stosowanym
terminem. Termin ten jest




okreslenia na rzecz precyzyjnego i
neutralnego geograficznie terminu Azja
Zachodnia (ang. Western Asia).
Zastosowanie nazwy Azja Zachodnia
lepiej oddaje réwnorzedny i partnerski
charakter relacji, do ktérego dazy polska
wspotpraca rozwojowa.

na:
»-.W regionach: Azji Zachodniej,
Afryki Subsaharyjskiej oraz Azji
Centralnej”

powszechnie uzywany
takze w dokumentach
miedzynarodowych (UE
oraz ONZ) i nie jest
zasadne zastagpienie go
szerzej nieznanym i
nieidentycznym
zZnaczeniowo pojeciem
»Azja Zachodnia”.
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3. Priorytety Polskiej
Pomocy.

3.1. Priorytety
geograficzne, s. 12.

Ad. sformutowanie:

“Przy wyborze panstw priorytetowych
Minister Spraw Zagranicznych
uwzglednia:

(..)

- potrzeby rozwojowe panstwa
partnerskiego i mozliwosci ich
zaspokojenia w oparciu o zasoby, ktorymi
Polska dysponuje, w tym mozliwosci
realizacji

wspotpracy z wykorzystaniem polskiego
sektora prywatnego.”

Prosimy o odpowiedzi na pytania:

1. Jakie konkretne instrumenty i kryteria
wdrozeniowe planuje zastosowaé¢ MSZ,
aby wtaczanie polskiego sektora
prywatnego we wspotprace rozwojowa
odpowiadato miedzynarodowym
standardom OECD DAC dotyczacym
zaangazowania biznesu (m.in. zasadom
additionality, przestrzeganiu zasady Do
No Harm oraz nakazowi realizowania
przede wszystkim celéw rozwojowych
panstwa partnerskiego?

nie dotyczy

Konsultacje spoteczne
aktualizacji Programu
wieloletniego stuzg
wypracowaniu tekstu
dokumentu.

Dyskusja nad pytaniami
podniesionymi w tym pkt
moze zosta¢ podjeta w
innym trybie, np. na Radzie
Programowej Wspotpracy
Rozwojowe;.




2. Czy MSZ dysponuje ewaluacja
dotychczasowych mechanizméw
angazowania biznesu oraz konkretnym
katalogiem dobrych praktyk i narzedzi
zachecajacych sektory prywatny i
pozarzadowy do budowania wspélnych
partnerstw (np. w formule blended
finance czy partnerstw publiczno-
prywatno-spotecznych)?

94

Grupa
Zagranica

3. Priorytety Polskiej
Pomocy.

3.1. Priorytety
geograficzne, s. 12.

Ad. sformutowanie:

“Przy wyborze panstw priorytetowych
Minister Spraw Zagranicznych uwzglednia:
()

- warunki bezpieczenstwa wptywajqce na
mozliwosé¢ swiadczenia pomocy,”

Prosimy o odpowiedzi na pytania:

1. Czy zmiana sformutowania z
dotychczasowego ,bezpieczenstwa
personelu zaangazowanego w
$wiadczenie pomocy” na ogdlniejsza
przestanke ,warunkéw bezpieczenstwa
wptywajacych na mozliwos¢ $wiadczenia
pomocy” oznacza zmiane
dotychczasowej interpretacji przy
wyznaczaniu obszaréw kwalifikujgcych
sie do wsparcia (w tym w konkursach
humanitarnych)?

2. Czy nowa redakcja przepisu dopusci
mozliwos$¢ finansowania dziatan
humanitarnych na obszarach o
podwyzszonym ryzyku lub objetych
aktywnym konfliktem - w ktérych
wyspecjalizowane organizacje
pozarzadowe posiadajg sprawdzone
procedury zarzadzania ryzykiem i
ciggtos¢ operacyjng na miejscu - czy tez

nie dotyczy

Jak w pkt 93




zmiana ta postuzy jako formalna
podstawa do odrzucania wnioskow i
wykluczania z polskiej pomocy regionéw
de facto najbardziej potrzebujacych
wsparcia humanitarnego?
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3. Priorytety Polskiej
Pomocy.

3.1. Priorytety
geograficzne, s. 13.

Rezygnacja z wymogu przeprowadzania
konsultacji spotecznych przy zmianach na
liscie krajéw priorytetowych stanowi
wycofanie sie z zasad partnerstwa
publiczno-spotecznego oraz podwaza
przewidywalnos$¢ polskiej polityki
rozwojowe;j.

Praktyka wykreslania panstw z listy
priorytetowej z roku na rok - jak miato to
miejsce w 2026 roku m.in. w przypadku
Senegalu - jednoznacznie pokazuje
skutki braku dialogu ze spoteczeristwem
obywatelskim. Decyzje podejmowane w
sposob nagty i arbitralny prowadzg do
marnowania kapitatu relacyjnego,
uniewaznienia wieloletnich inwestycji ze
$rodkéw publicznych oraz zerwania
partnerstw lokalnych, ktére polskie
organizacje pozarzagdowe budowaty z
ogromnym naktadem pracy i srodkéw.
Dtugofalowe cele rozwojowe nie moga
by¢ skutecznie realizowane w warunkach
permanentnej niepewnosci co do
geograficznych kierunkéw
zaangazowania panstwa.

Organizacje pozarzadowe nie s3
wytacznie podmiotami realizujgcymi
zadania zlecone przez administracje, lecz
autonomicznymi partnerami
strategicznymi, ktdrzy posiadaja unikalng
wiedze ekspercka, rozpoznanie potrzeb
w terenach kryzysowych oraz ciggtos¢

Dodanie pogrubionego
fragmentu:

“W razie zaistnienia
szczegolnych okolicznosci,
realizujac cele polskiej polityki
zagranicznej Minister Spraw
Zagranicznych, po
przeprowadzeniu konsultacji z
partnerami spotecznymi, moze
w kazdym momencie dokonac
zmian na licie panstw
priorytetowych.”

Usuniecie pogrubionego
fragmentu:

“W razie zaistnienia
szczegolnych okolicznosci,
realizujac cele polskiej polityki
zagranicznej Minister Spraw
Zagranicznych, moze w kazdym
momencie dokonac¢ zmian na
liscie panstw priorytetowych.”

Uwaga czeséciowo
uwzgledniona

Nie uwzgledniono dodania
frazy ,po przeprowadzeniu
konsultacji z partnerami
spotecznymi”.

Uwzgledniono usuniecie
frazy ,w kazdym
momencie”.

Dokumentem
podlegajacym konsultacjom
spotecznym jest roczny
Plan wspétpracy
rozwojowej, zawierajacy
m.in. liste panstw
priorytetowych Polskiej
pomocy wraz z alokacjami
finansowymi. Zasadne jest
zapewnienie mozliwosci
aktualizowania listy panstw
priorytetowych ze wzgledu
na tempo zmian
zachodzacych na Swiecie.
Pozwala to na szybka
reakcje ze strony MSZ.
Jednoczes$nie nalezy
zauwazy¢, ze zmiany
dotychczas nie byty
wprowadzane corocznie, a




operacyjna na miejscu. Konsultowanie
zmian na licie panstw priorytetowych
stanowi niezbedny mechanizm
weryfikacji trafnosci decyzji politycznych
pod katem ich realnej skutecznosci i
racjonalnosci gospodarowania $Srodkami
publicznymi.

jedynie w zwiagzku z
nadzwyczajnymi
okoliczno$ciami.
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3. Priorytety Polskiej
Pomocy.

3.1. Priorytety
geograficzne, s. 13.

Postulujemy utrzymanie zapiséw obecnie
obowigzujagcego WPWR w zakresie
przygotowania strategii/planéw
polskiego zaangazowania w odniesieniu
do kazdego z krajéw priorytetowych z
uwzglednieniem konsultacji takich
dokumentdéw z tymi krajami - zapis: “(...)
Bedziemy dqzy¢ do przygotowania dla
kazdego z nich strategii wspotpracy
rozwojowej o minimum trzyletnim
horyzoncie czasowym z konkretnymi celami
i rezultatami. Kazdy taki dokument
powstanie w ramach dialogu z
miejscowymi instytucjami rzqdowymi,
wtadzami lokalnymi, partnerami
spotecznymi oraz innymi podmiotami, z
uwzglednieniem procesu wspélnego
programowania na rzecz rozwoju Unii
Europejskiej, zaleznie od specyfiki danego
kraju i charakteru wsparcia. Najistotniejsze
bedzie dla nas dopasowanie oferowanej
pomocy do potrzeb naszych partneréw.
(.)"

“Wtasnos¢ strategii rozwoju” (ang.
partner country ownership) jest
fundamentalng zasadg efektywnosci
wspotpracy rozwojowej (ang. aid
effectiveness) zapisana w kierunkowych
dokumentach takich jak Paris Declaration
on Aid Effectiveness (2005), Accra

wg tresci uwagi

Uwaga nieuwzgledniona

Jak w pkt. 24




Agenda for Action (2008), Busan
Partnership for Effective Development
Co-operation (2011). Rezygnacja z
konsultacji z krajami partnerskimi planéw
dziatan w ramach polskiej WR bedzie
miata negatywny wptyw na trafnosc i
alokacje zasobow oraz trwatosé
rezultatéw dziatan finansowanych w
ramach polskiej ODA.
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3. Priorytety Polskiej
Pomocy.

3.2.3.
Przedsiebiorczos¢ i
godna praca, s. 16

Ad. sformutowanie:

“Dziatania i inicjatywy Polskiej Pomocy
bedq stuzyty:

- promocji przedsiebiorczosci jako czynnika
przeciwdziatajgcego migracii, (...)”
Whnosimy o wykreslenie sformutowania
»jako czynnika przeciwdziatajgcego
migracji”. Wspieranie przedsiebiorczosci
kobiet i mtodziezy powinno stanowic cel
sam w sobie, wynikajacy z prawa do
godnej pracy i zrbwnowazonego rozwoju
lokalnego, a nie by¢ instrumentalnie
wigzane z polityka zarzadzania
migracjami. Liczne badania naukowe i
raporty wskazuja, ze rozwdj gospodarczy
na poziomie lokalnym w krétkim i
$rednim okresie nie hamuje migracji, a
wrecz zwieksza mobilno$¢ (wewnetrzng
oraz miedzynarodowa) poprzez
dostarczanie srodkéw na jej realizacje.
Sprowadzanie wsparcia rozwojowego dla
grup wrazliwych do roli instrumentu
hamowania proceséw migracyjnych stoi
W sprzecznosci z podejsciem opartym na
prawach cztowieka (Human Rights-Based
Approach), znieksztatca cele Oficjalnej
Pomocy Rozwojowej oraz utrwala btedne
przekonania na temat mechanizméw

“Dziatania i inicjatywy Polskiej
Pomocy bedg stuzyty:

- promoc;ji przedsiebiorczosci,
ze szczegblnym
uwzglednieniem mtodziezy i
kobiet oraz mieszkancéw
obszaréw wiejskich”

Uwaga nieuwzgledniona

Dziatania Polskiej pomocy w
zakresie promocji
przedsiebiorczosci i
tworzenia miejsc pracy
wpisujg sie w
miedzynarodowe wysitki na
rzecz zwalczania
zrédtowych przyczyn
migracji.




rzadzacych migracjami.

98 Grupa 5. Edukacja globalna, Dot. zmiany ponizszego sformutowania: Whnosimy o zastgpienie Uwaga czeséciowo
Zagranica str.. 23 (akapit 3.). “Celem edukacji globalnej jest zmiana obecnego sformutowania uwzgledniona
negatywnych postaw i dziatan adresatéw | proponowana trescia:
przedsiewzie¢ edukacyjnych, w tym Jak w pkt 4i 55
postaw dyskryminujgcych oraz postawy “Celem edukacji globalnej jest
biernosci wobec dziatan na rzecz ksztattowanie postaw
globalnych wyzwan.” odpowiedzialnosci, szacunku,
Uzasadnienie: uczciwosci, empatii, otwartosci,
Definiowanie celu edukacji globalnej, osobistego zaangazowania i
zresztg niezgodnie z jej obowigzujaca w gotowosci do uczenia sie przez
Polsce definicjg (przyjeta w efekcie cate zycie. Szczegdlny nacisk
procesu miedzysektorowego z 2011 r), zostanie potozony na redukcje
poprzez ,zmiane negatywnych postaw” stereotypow na temat krajow
opiera sie na tzw. modelu deficytu, ktéry | globalnego Potudnia i zadbanie
wartosciuje odbiorcow/odbiorczynie i o to, aby nie byty one
zaktada ich wstepng biernos$¢ lub reprodukowane.”
niewtasciwe postawy, intencje oraz brak
wiedzy. Edukacja globalna za to odrzuca
tego typu zatozenia i skupia sie na
budowaniu potencjatu, podmiotowosci
oraz sprawczosci odbiorcow/odbiorczyn.
Zastgpienie tego sformutowania
katalogiem wartosci pozytywnych
(szacunek, empatia, odpowiedzialnosc,
otwartos¢) nadaje dokumentowi
konstruktywny i wigczajacy charakter.
99 Grupa 5. Edukacja globalna, Postulujemy utrzymanie zapisow obecnie | wg tresci uwagi Uwaga nieuwzgledniona
Zagranica s. 23 obowigzujagcego WPWR w zakresie

dazenia do przygotowania “dokumentu o
charakterze strategicznym i operacyjnym
dotyczacym edukacji globalnej w Polsce,
ktéry zawieraé bedzie m.in. cele ogélne i
szczegbtowe programu edukacji
globalnej w Polsce, wtaczenie
perspektywy uczenia sie przez cate zycie
do edukacji globalnej, a takze ramy

Jak w pkt. 2




wspotpracy miedzysektorowej oraz
wspotpracy miedzy ministerstwami i
innymi instytucjami administracji
centralnej na rzecz wspierania rozwoju
edukacji globalnej w Polsce”.

Jego usuniecie jest niezgodne z
kierunkiem rekomendowanym przez
GENE oraz Europejska Deklaracje w
sprawie Edukacji Globalnej do 2050 r.
(Deklaracje Dublinska), ktorej Polska jest
sygnatariuszem. Krajowa strategia
umozliwitaby dtugofalowe planowanie
dziatan, okreslenie priorytetéw i ram
wspotpracy miedzyresortowej i
miedzysektorowej, wzmocnitaby mandat
edukac;ji globalnej w systemie edukacji
oraz mozliwosci pozyskiwania srodkéw
europejskich, szczegdlnie w odniesieniu
do nowych perspektyw finansowych UE.
Wobec dotykajgcego juz Polske kryzysu
klimatycznego, wszechobecnej
dezinformacji, globalnych nieréwnosci
spoteczno - ekonomicznych i biezacych i
jednoczesnie pilnych wyzwan
geopolitycznych konieczne jest
prowadzenie systematycznych, opartych
na aktualnych danych dziatan
edukacyjnych budujacych rozumienie
globalnych wspétzaleznosci oraz
spoteczne poparcie dla wspétpracy
rozwojowej i pomocy humanitarnej.
Opracowanie takiego dokumentu nie
powinno by¢ traktowane jako dodatkowe
dziatanie, lecz jako warunek prowadzenia
spojnej, dtugofalowej i odpowiadajacej
na wspoétczesne globalne wyzwania w
polityce miedzynarodowe]j edukacji




globalnej w Polsce.

100

Grupa
Zagranica

5. Edukacja globalna,
s. 23 (akapit 5.).

Dot. zmiany ponizszego sformutowania:
“Dziatania edukacji globalnej bedq
kierowane do szerokiego grona odbiorcéw:
dzieci, mtodziezy i dorostych w ramach
réznych form edukacji formalnej,
pozaformalnej i nieformalnej. W obszarze
edukacji formalnej wiodqcq role bedzie
petnit resort edukacji. Dziatania edukacji
globalnej, w tym dziatania edukacji
klimatycznej, bedq prowadzone na
wszystkich etapach edukacji formalnej
zgodnie z obowiqzujgcq podstawq
programowgq ksztatcenia ogélnego w
polskim systemie oswiaty.”
Uzasadnienie:

Wprowadzenie zapisu ustanawiajgcego
,wiodacg role” resortu edukacji w
dziataniach dot. edukacji globalnej w
obszarze edukacji formalnej jest
niezgodne z zapisami ustawowymi.
Zgodnie z ustawg z 16 wrzesnia 2011 r. o
wspotpracy rozwojowe]j edukacja
globalna stanowi integralny element
wspotpracy rozwojowej (art. 2 ust. 2), a
minister wtasciwy do spraw
zagranicznych odpowiada za jej
koordynacje oraz podejmowanie lub
wspieranie dziatan z zakresu edukacji
globalnej (art. 13). Przekazanie roli
wiodacej resortowi edukacji moze
prowadzi¢ do rozdzielenia edukacji
globalnej od polityki wspotpracy
rozwojowej oraz ograniczenia jej do
systemu edukacji formalnej.
Proponujemy pozostawienie MSZ roli
koordynacyjnej i strategicznej, przy

Whnosimy o zastgpienie
obecnego sformutowania
proponowana trescia:
“Dziatania z zakresu edukacji
globalnej beda koordynowane
przez ministra wiasciwego do
spraw zagranicznych, zgodnie z
przepisami ustawy o
wspotpracy rozwojowej, we
wspotpracy z wiasciwymi
resortami i innymi podmiotami.
W obszarze edukacji formalnej
kluczowym partnerem w
zakresie systemowego
witaczania edukac;ji globalnej, w
tym edukacji klimatycznej, na
wszystkich etapach edukacji
bedzie minister wtasciwy do
spraw os$wiaty i wychowania.
Dziatania zwiekszajace
kompetencje kadr
dydaktycznych beda
realizowane réwniez we
wspotpracy z ministrem
wtasciwym do spraw
szkolnictwa wyzszego i nauki”.

Uwaga nieuwzgledniona

Jak w pkt. 3




jednoczesnym wskazaniu MEN jako
kluczowego partnera odpowiedzialnego
za systemowe wdrazanie edukacji
globalnej w edukacji formalne;j.
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5. Edukacja globalna,
s. 23

Postulujemy utrzymanie zapiséw obecnie
obowigzujacego WPWR w zakresie
dazenia - zapis “(...) Bedziemy dazy¢ do
zwiekszenia i wzmocnienia
zaangazowania mieszkancéw Polski w
pomoc rozwojowg, humanitarng i inne
dziatania stuzace realizacji celéw
zrownowazonego rozwoju.”
Uzasadnienie:

Proponujemy zachowanie w WPWR celu
dotyczacego zwiekszania zaangazowania
mieszkancéw Polski w dziatania na rzecz
zrébwnowazonego rozwoju, wspotpracy
rozwojowej i pomocy humanitarnej.
Usuniecie tego zapisu ostabia
obywatelski i sprawczy wymiar edukac;ji
globalnej, sprowadzajac jej role przede
wszystkim do zwiekszania wiedzy i
rozumienia globalnych problemow.
Edukacja globalna powinna nie tylko
rozwija¢ $wiadomos¢ globalnych
wspobtzaleznosci, ale takze wzmacniaé
gotowos$¢ do podejmowania
odpowiedzialnych dziatan oraz budowacé
spoteczne poparcie dla wspoétpracy
rozwojowej i pomocy humanitarnej. Ma
to szczegdlne znaczenie wobec
wspotczesnych kryzyséw globalnych,
dezinformacji i

polaryzacji spotecznej oraz potrzeby
wzmacniania spotecznego zrozumienia
dla zaangazowania Polski w dziatania na
rzecz zr6&wnowazonego rozwoju.

Whnosimy o utrzymanie zapisu z
obowigzujacego WPWR lub
dodanie sformutowania:
»Celem edukac;ji globalnej jest
réwniez wzmacnianie
Swiadomego zaangazowania
mieszkancow Polski w dziatania
na rzecz zrbwnowazonego
rozwoju oraz budowanie
spotecznego poparcia dla
wspotpracy rozwojowej i
pomocy humanitarnej.”

Uwaga czeséciowo
uwzgledniona

Dodaje sie w trzecim
akapicie zapis w brzmieniu:
»,Ponadto edukacja globalna
ma wzmacnia¢ angazowanie

spoteczenstwa polskiego
w dziatania na rzecz
zrébwnowazonego rozwoju

oraz wspiera¢ budowanie
spotecznego poparcia dla
wspotpracy rozwojowej i
pomocy humanitarnej.”
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6. Narzedzia i
partnerzy polskiej
wspdtpracy
rozwojowe;j.

6.2.1.1 Wspétpraca z
partnerami
spotecznymi, str. 25.

Whnosimy o przywrécenie zapisu:

“W ramach Wieloletniego programu
wspotpracy rozwojowej na lata 2021 -
2030 podjete zostang dziatania
zmierzajace do tworzenia warunkéw do
rozwoju potencjatu organizacji
pozarzadowych w obszarze wspdétpracy
rozwojowe;.”

Uzasadnienie:

Wykreslenie zapisu dotyczacego
tworzenia warunkéw do rozwoju
potencjatu organizacji pozarzagdowych
budzi duzy niepokéj Srodowiska
pozarzadowego. Sektor pozarzagdowy od
wielu lat konsekwentnie zabiega o
uruchomienie systemowych
mechanizmoéw wsparcia
instytucjonalnego, ktére wykraczatyby
poza samg mozliwos¢ udziatu w
corocznych (nieregularnie ogtaszanych)
konkursach dotacyjnych na realizacje
konkretnych zadan projektowych.
Realizacja skomplikowanych
przedsiewzie¢ rozwojowych i
humanitarnych wymaga statej inwestycji
w zaplecze eksperckie, rozwéj procedur
bezpieczenstwa, zarzadzanie ryzykiem
oraz cyfryzacje. Bez dedykowanych
komponentéw wsparcia
instytucjonalnego polskie organizacje
maja trudnosci z budowaniem trwate;j
obecnosci miedzynarodowej oraz
konkurowaniem o fundusze zagraniczne
o wysokiej wartosci finansowej - m.in. ze
$rodkéw Europejskiej Komisji ds. Pomocy
Humanitarnej i Ochrony Ludnosci
(ECHO), do ktérych budzet panstwa

Whnosimy o pozostawienie i
rozbudowanie zapiséw
dotyczacych wsparcia
instytucjonalnego:

»W ramach Wieloletniego
programu wspotpracy
rozwojowej podjete zostang
systemowe dziatania
zmierzajace do tworzenia
warunkoéw dla rozwoju
potencjatu i odpornosci
instytucjonalnej polskich
organizacji pozarzagdowych w
obszarze wspotpracy
rozwojowej i pomocy
humanitarnej, w tym poprzez
dedykowane mechanizmy
wsparcia ich zdolno$ci
operacyjnych oraz
konkurencyjnosci
miedzynarodowe;j.”

Uwaga nieuwzgledniona

Odnosnie do propozycji
wspierania i wzmacniania
potencjatu organizacji
pozarzadowych nalezy
zauwazy¢, ze w ramach
Polskiej pomocy wspierana
jest realizacja zadan z
zakresu wspotpracy
rozwojowej. Polskie
organizacje pozarzadowe
nie sa wspierane
podmiotowo.

Wspbtpraca ze sferg
pozarzadowa odbywa sie
nadto na zasadach:
pomocniczosci,
suwerennosci stron,
partnerstwa, efektywnosci,
uczciwej konkurencji i
jawnosci, co wyklucza
mozliwo$¢ podmiotowego
wspierania niektérych z
tych organizacji.




wptaca bezposrednie kontrybucje.
Usuniecie tej deklaracji z dokumentu
strategicznego stwarza ryzyko, ze
priorytet wzmacniania polskich
podmiotéw zostanie catkowicie
pominiety w praktyce wykonawczej MSZ.
Apelujemy o pozostawienie zapisu o
rozwoju potencjatu NGO oraz o podjecie
dialogu na rzecz wypracowania
konkretnych rozwiazan, ktére pozwolg
budowac silne, stabilne i konkurencyjne
polskie organizacje pozarzagdowe.
Dodatkowe pytania:

1. Czy wykreslenie zapisu o tworzeniu
warunkéw do rozwoju potencjatu
organizacji pozarzagdowych oznacza
catkowite wycofanie sie MSZ z planéw
wdrozenia bezpos$redniego wsparcia
instytucjonalnego dla polskich NGO?

2. W jaki sposéb Ministerstwo zamienia
wspiera¢ konkurencyjnos¢ polskich
organizacji pozarzagdowych w ubieganiu
sie o $rodki z funduszy
miedzynarodowych (m.in. z budzetu
ECHO, DG INTPA)?
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6.2.1.2 Wspotpraca z

instytucjami
publicznymi - Bank
Gospodarstwa

Krajowego, str. 26

Postulujemy o doprecyzowanie roli i
dziatan BGK, szczegdlnie w kontekscie
form wspétpracy z innymi partnerami, w
tym organizacjami pozarzagdowymi
zaangazowanymi w obszar wspotpracy
rozwojowej.

Z perspektywy organizacji spotecznych
istotne jest okreslenie - wzorem innych
krajowych bankéw rozwoju - roli NGO
jako partneréw wdrazajacych oraz
podmiotow z ktérymi.

wg tresci uwagi

Uwaga nieuwzgledniona

Program jest dokumentem
ramowym i strategicznym.
Polskiej pomocy o
charakterze strategicznym.
Nie jest wiec zasadne
wskazywanie
szczegotowych form,
procedur i metod
wspotpracy interesariuszy
polskiej wspotpracy




rozwojowej czy tez
konkretnych dziatarn BGK.
Role BGK w realizacji
wspotpracy rozwojowej
opisuje m.in. ustawa o
wspotpracy rozwojowej, a
konkretne dziatania i
instrumenty opisywane s3
w innych dokumentach.
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7. Od programoéw do
efektéw - ewaluacja,
str. 30

W pordéwnaniu z obowigzujagcym WPWR
w projekcie aktualizacji znaczaco
ograniczono zapisy dotyczace ewaluacji,
monitorowania rezultatéw oraz
wykorzystania wiarygodnych i
poréwnywalnych danych. Obowigzujacy
Program podkresla potrzebe tworzenia
spojnych wskaznikéw projektowych i
programowych, pozwalajacych oceniac
stopien realizacji celéw strategicznych.
Postulujemy uzupetnienie WPWR o
zapisy okreslajgce systemowe podejscie
do ewaluacji polskiej wspétpracy
rozwojowej, wykraczajgce poza ocene
pojedynczych projektow. System
powinien umozliwia¢ okreslanie
oczekiwanych rezultatéw dla
poszczegdlnych priorytetéw i regionéw
oraz okresowg ocene, w jakim stopniu
taczne dziatania finansowane i
realizowane w ramach polskiej
wspétpracy rozwojowej przyczyniaja sie
do osiggania tych rezultatow. Ewaluacja
powinna obejmowac dziatania MSZ,
innych organéw administracji publiczne;j,
instytucji finansowych zaangazowanych
we wspotprace rozwojowa, w tym BGK,

Whnosimy o dodanie:

“Polska wspdtpraca rozwojowa
bedzie objeta systematycznym
monitorowaniem i ewaluacjg
opartymi na wiarygodnych
danych oraz spdjnych
wskaznikach rezultatéw. Dla
poszczegdlnych priorytetow i
regionow okreslane beda
oczekiwane rezultaty
umozliwiajgce okresowa ocene
skutecznosci, spojnosci i
wptywu tgcznych dziatan
podejmowanych w ramach
wspotpracy rozwojowe;.
Ewaluacja bedzie obejmowata
dziatania realizowane przez
MSZ oraz inne podmioty
publiczne, finansowe i
spoteczne zaangazowane w
realizacje polskiej wspétpracy
rozwojowej, a jej wyniki beda
wykorzystywane do planowania
kolejnych dziatan i doskonalenia
polityki rozwojowe;j.”

Uwaga czes$ciowo
uwzgledniona

Dodaje sie zdanie w
brzmieniu:

»~Ewaluacja bedzie
obejmowata dziatania
realizowane przez MSZ
oraz inne podmioty
zaangazowane w realizacje
polskiej wspétpracy
rozwojowej, a jej wyniki
beda wykorzystywane do
planowania kolejnych
dziatan i doskonalenia
polityki rozwojowej.”




oraz partneréw spotecznych. Pozwoli to
oceniac nie tylko prawidtowos¢ realizacji
poszczegdblnych przedsiewzieé, lecz
przede wszystkim skuteczno$é, spojnosc
i wptyw polskiej wspétpracy rozwojowej
jako catosci.

105

Osoba
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ekspert w
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zawodowej

3.2.2. "Edukacja"

Sugestia dopisania VET-u do rozdziatu
3.2.2

Ze wzgledu na Sciste
powigzanie z promocja rozwoju
i odpornosci gospodarczej oraz
rozwigzywaniem problemow
rynku pracy, szczegdlne miejsce
w ramach priorytetu zajmuje
tez edukacja zawodowa (ang.
VET) - zaréwno w odniesieniu
do mtodziezy (ksztatcenie
zawodowe) jak i dorostych
(przekwalifikowania, uczenie sie
przez cate zycie). Dziatania i
inicjatywy Polskiej Pomocy
beda stuzyty w tym obszarze w
szczegolnosci:

- zwiekszaniu jakosci i
atrakcyjnosci oferty edukacyjnej
oraz jej adekwatnosci do
potrzeb rynku pracy i wyzwan
zwigzanych z rozwojem
technologicznym

- utatwianiu dostepu do szkolen
osobom szczegdlnie
narazonych na wykluczenie
spoteczne i na rynku pracy,
takim jak osoby wewnetrznie
przemieszczone oraz osoby z
niepetnosprawnosciami.

Uwaga czes$ciowo
uwzgledniona

Zapis akapitu przyjmuje
brzmienie:

,(...) Dziatania Polskiej
pomocy moga obejmowac
wszystkie etapy edukacji -
poczawszy od wychowania
przedszkolnego, poprzez
edukacje wczesnoszkolng,
podstawowsg i
ponadpodstawowg oraz na
poziomie akademickim.
Szczegblne miejsce w
ramach priorytetu
zajmowac bedzie edukacja
zawodowa, zaréwno w
odniesieniu do mtodziezy
jak i osob dorostych. (...)"




