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Szanowni Panstwo,

Oddajemy do rak naszych Czytelnikéw numer Biuletynu poswigcony w calosci zagad-
nieniom zwiazanym z odpadami promieniotwoérczymi. Zamieszczona na poczatku numeru
Wspélna konwencja bezpieczeristwa w postepowaniu z wypalonym paliwem jadrowym
i bezpieczeristwa w postgpowaniu z odpadami promieniotwérczymi zostala podpisana
z petnomocnictwa rzadu RP przez Prezesa Pafistwowej Agencji Atomistyki prof. Jerzego
Niewodniczanskiego na posiedzeniu Migdzynarodowej Agencji Energii Atomowej, ktore
odbyto sig¢ w Wiedniu we wrze$niu 1997 r. Obecnie Kowencja oczekuje na ratyﬁkaqq
Kroétki komentarz do Konwencji napisata Pani Magdalena Akonom.

Kolejne dwa artykuly przedstawiaja prace wykonane w ramach Strategicznego Programu
Rzadowego. Pierwszy z nich autorstwa Panéw Zbigniewa Frankowskiego i Jana Mitregi
dotyczy poszukiwania i lokalizacji w Polsce skladowisk przypowierzchniowych i zawiera
cickawa mape obszaréw perspektywicznych, drugi dotyczy stanu prac nad lokalizacja
w Polsce glqbokiego sktadowiska i zostat napisany przez prof. Janusza Janeczka.

Artykut Pana Andrzeja Cholerzynskiego omawia organizacjg unieszkodliwiania i skiado-
wania odpadéw promieniotworczych w wybranych krajach Europy Zachodniej. ’

Tematy przedstawiane w artykutach nie wyczerpuja wszystkich zagadnien zwiazanych
z odpadami promieniotwérczymi i beda niejednokrotnie pojawiaé sig na tamach naszego
Biuletynu.

Redakcja Biuletynu

WSPOLNA KONWENCJA BEZPIECZENSTWA
W POSTEPOWANIU Z WYPALONYM PALIWEM
JADROWYM I BEZPIECZENSTWA W POSTEPOWANIU
Z ODPADAMI PROMIENIOTWORCZYMI

WSTEP

Umawiajace si¢ Strony

(1)

(i)

(iii)

(iv)

™

(vi)

(vii)

Uznajac, ze eksploatacja reaktorow
jadrowych prowadzi do powstawania
wypalonego paliwa i odpadéw pro-
mieniotworczych, a takze fakt, ze row-
niez inne zastosowania technik jadro-
wych prowadza do powstawania od-
padow promieniotworczych;
Uznajac, ze te same cele bezpieczen-
stwa odnoszg si¢ zaréwno do poste-
powania z wypalonym paliwem
jadrowym, jak i do postgpowania
z odpadami promieniotworczymi;
Potwierdzajac wagg, jaka spotecz-
nos¢. migedzynarodowa przywiazuje
do zagwarantowania — przez zaplano-
wanie i wdrozenie odpowiednich spo-
sobow postgpowania — bezpieczen-
stwa zarOwno w odniesieniu do\wy-
palonego paliwa jadrowego, jak
i odpadow promieniotworczych;
Uznajac wazno$é informowania opi-
nii publicznej o zagadnieniach do-
tyczacych bezpieczenstwa postepo-
wania z wypalonym paliwem i odpa-
dami promieniotwdrczymi;

Pragnac promowa¢ na calym $wiecie
skuteczna kulture bezpieczenstwa
jadrowego; -

Potwierdzajac, Ze ostateczna odpo-
wiedzialno$¢ za zapewnienie bezpie-
czefistwa w postgpowaniu z wypalo-
nym paliwem i odpadami promie-
niotworczymi spoczywa na panstwie;
Uznajac, ze okreélenie polityki w od-
niesieniu do cyklu paliwowego lezy
w gestii zainteresowanego panstwa,
przy czym niektore panstwa uznaja

wypalone paliwo za cenny surowiec,
ktory moze podlegaé przerobowi,
a inne — decyduja si¢ na jego skiado-
wanie; -

(viii) Uznajac, ze postgpowanie z wypalo-

(ix)

x)

(xi)

nym paliwem jadrowym i odpadami
promieniotworczymi, ktore sa wyla-
czone spod niniejszej Konwencji
z uwagi na ich zwigzek z programami
wojskowymi lub obronnymi, powin-
no by¢ zgodne z celami podanymi
w niniejszej Konwencji;
Potwierdzajac znaczenie wspolpracy
migdzynarodowej dla umocnienia
bezpieczenstwa postgpowania z wy-
palonym paliwem jadrowym i z odpa-
dami promieniotworczymi przez
funkcjonowanie umow dwu- i wielo-
stronnych, a takze przez niniejsza
Konwencje;

Pamigtajac o potrzebach krajow roz-
wijajacych si¢ a w szczegolnosci kra-
jéw najmniej rozwinietych, pafstw
dokonujacych transformacji gospo-
darczej oraz o potrzebie ulepszenia
istniejacych rozwiazan tak, by’
utatwi¢ tym panstwom realizowanie
ich praw i1 wypelnianie obowiazkow
nakladanych przez niniejsza Kon-
wencje;

W przekonaniu, ze odpady promie-
niotworcze — w takim stopniu, jaki
jest zgodny z bezpiecznym postgpo-
waniem z takimi materiatami — po-
winny . by¢ skiadowane w tym pan-
stwie, w ktorym powstaty, a jedno-
czesnie uznajac, ze w pewnych oko-
licznosciach bezpieczne i efektywne
postgpowanie z wypalonym paliwem
jadrowym 1 odpadami promie-
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(xii)

niotwérczymi moze by¢ umocnione
dzieki porozumieniom zawieranym
przez Umawiajace si¢ Strony, a do-
tyczacym wykorzystania obiektow
nalezacych do jednej ze Stron na ko-
rzy$¢ innej, zwlaszcza w przypad-
kach, gdy odpady powstaty w wyniku
prowadzonej wspolnie dzialalnosci;
Uznajac, ze kazde panstwo ma suwe-
renne prawo do wprowadzenia zaka-
Zu importu na swoje terytorium
wypalonego paliwa i odpadéw pro-
mieniotwoérczych obcego pocho-
dzenia;

(xiii) Majac na wzgledzie Konwencjg Bez-

pieczenstwa Jadrowego (1994), Kon-
wencje 0 wezesnym powiadamianiu
o awarii jadrowej (1986), Konwencjg
o pomocy w przypadku awarii jadro-
wej lub zagrozenia radiologicznego
(1986), Konwencjg o ochronie fizycz-
nej materialow jadrowych (1980),
Konwencje o zapobieganiu zanie-
czyszczaniu morz przez zatapianie
odpadow i innych substancji, w wer-
sji poprawionej (1994) oraz inne sto-
sowne instrumenty mi¢dzynarodowe;

(xiv) Majac na wzglgdzie zasady zawarte

(xv)

w ,,Migdzynarodowych Podstawo-
wych Normach Ochrony przed Pro-
mieniowaniem Jonizujacym oraz
Bezpieczenstwa Zrodet Promienio-
wania” (MAEA, 1996) i podstawo-
wych zasadach bezpieczefistwa zaty-
tutowanych ,,Zasady Postgpowania
z Odpadami Promieniotwoérczymi”
(MAEA, 1995) oraz w istniejacych
migdzynarodowych normach od-
noszacych si¢ do zapewnienia bezpie-
czehstwa w transporcie materialow
promieniotworczych;

Przywotujac Rozdziat 22 Agendy 21
Konferencji Organizacji Naroddéw
Zjednoczonych o Srodowisku i Roz-
woju przyjetej w Rio de Janeiro
w 1992 roku, ktory potwierdza zasad-

nicze znaczenie bezpiecznego dla lu-
dzi i $rodowiska postgpowania z od-
padami promieniotworczymi;

(xvi) Uznajac, ze pozadane jest wzmocnie-

nie migdzynarodowego systemu kon-
troli, przede wszystkim w odniesieniu
do materialéw promieniotworczych,
zgodnie z postanowieniami Artykutu
1 (3) Konwencji bazylejskiej o kon-
troli transgranicznego przemieszcza-
nia i usuwania odpadéw niebezpiecz-
nych (1989);

uzgodnily, co nastgpuje:

ROZDZIAL 1. CELE,
DEFINICJE I ZAKRES
STOSOWANIA

ARTYKUL 1. CELE

Niniejsza Konwencja ma na celu:

@

(i)

osiagniecie i utrzymanie w skali
§wiatowe) wysokiego poziomu bez-
pieczefistwa w postegpowaniu z wypa-
lonym paliwem jadrowym i1 odpadami
promieniotworczymi przez poprawe
wykorzystania $rodkoéw krajowych
oraz wspolpracy migdzynarodowe;j,
w tym takze — tam gdzie jest to uzasad-
nione - wspodipracy technicznej
zwigzanej z zagadnieniami bezpie-
czenstwa,

zapewnienie, ze na wszystkich etapach
postgpowania z wypalonym paliwem
jadrowym i odpadami promie-
niotwérczymi stworzono skuteczne
$rodki zabezpieczen przed zagrozenia-
mi potencjalnymi, dzigki ktérym chro-
ni si¢ poszczegodlnych ludzi, spoteczen-
stwo i $rodowisko przed szkodliwymi
skutkami  promieniowania . joni-
zujacego, obecnie i w przysztosci,
w sposob umozliwiajacy realizacjg po-
trzeb i aspiracji obeénej generacji bez

(iii)

naruszenia mozliwosci realizowania
potrzeb i aspiracji przysztych pokolen;
zapobieganie awariom' pociagajacym
za sobg skutki radiologiczne oraz tago-
dzenie takich skutkow, jesli juz po-
wstaty — na kazdym etapie postgpowa-
nia z wypalonym paliwem jadrowym
i odpadami promieniotworczymi.

ARTYKUL 2. DEFINICJE

W niniejszej Konwencji okre$lenie:

(a)

(b

©

(d)

(e)

»szamkniecie” oznacza zakonczenie
prowadzenia wszelkich dzialan eks-
ploatacyjnych w jaki§ czas po umiesz-
czeniu wypalonego paliwa lub odpa-
déw promieniotwoérczych w sktadowi-
sku odpadéw. Okreslenie to obejmuje
rowniez prace inzynieryjne lub inne,
ktérych wykonanie jest konieczne do
zapewnienia dlugoterminowego bez-
pieczenstwa obiektu;

»likwidacja” oznacza wszystkie
dziatania prowadzace do zwolnienia
obiektu jadrowego nie bedacego
skladowiskiem odpadéw promie-
niotworczych spod dozoru jadrowego.
Dzialania te obejmuja procesy dekon-
taminacji i demontazu;

susuwanie” oznacza planowane
i kontrolowane odprowadzanie do
srodowiska — w ramach' legalnego
dziatania i w iloSciach nie przekra-
czajacych ograniczen natozonych przez
organ nadzorujacy — cieklych i gazo-
wych substancji promieniotwdrczych,
pochodzacych z normalnej eksploatacji
obiektow objetych dozorem;
»Skladowanie” oznacza zlozenie wy-
palonego paliwa jadrowego lub odpa-

déw promieniotwérczych w odpo-

wiednim obiekcie, bez zamiaru ich po-
nownego wydobywania;

»Zezwolenie” oznacza wszelkie upo-
waznienia, pozwolenia lub certyfikaty

®

(®

(h)

(¥

wydane przez organ nadzorujacy na
prowadzenie dzialalnosci zwiazanej
z postgpowaniem z wypalonym pali-
wem jadrowym lub odpadami promie-
niotworczymi;

»obiekt jadrowy” oznacza cywilny
obiekt i nalezacy do niego teren, bu-
dynki i wyposazenie, gdzie materialy
promieniotwércze sa -produkowane,

. przetwarzane, wykorzystywane, prze-

mieszczane, przechowywane lub skla-
dowane na skale wymagajaca uwzgled-
nienia aspektow bezpieczenstwa;
»czas eksploatacji” oznacza okres,
w ktorym obiekt stuzacy do postgpo-
wania z wypalonym paliwem lub od-
padami promieniotwoérczymi jest wy-
korzystywany zgodnie z jego przezna-
czeniem. W przypadku skladowiska
okres ten rozpoczyna si¢ od. chwili
pierwszego zlozenia wypalonego pali-
wa lub odpadoéw promieniotworczych
w obiekcie, a konczy si¢ w chwili zam-
kniecia obiektu;

»odpady promieniotwércze” ozna-
cza materialy promieniotworcze w po-
staci gazowej, ciektej lub stalej, dla
ktérych nie przewiduje si¢ dalszego
wykorzystywania przez Umawiajaca
si¢ Strong — a takze przez osobg fi-
zyczna lub prawna, ktorej decyzje
Umawiajaca si¢ Strona akceptuje —
1 ktére jako odpady promieniotwodrcze
podlegaja kontroli organu nadzo-
rujacego w ramach krajowego systemu
prawnego Umawiajacej si¢ Strony;
spostepowanie z odpadami promie-
niotwérczymi” ~ oznacza wszelkie
dziatania, wiacznie z likwidacja obiek-
tow, ktore sa zwiazane z przetwarza-
niem wstgpnym, przetwarzaniem,
przechowywaniem lub skladowaniem
odpadéw promieniotworczych z pomi-

‘nigciem transportu poza terenem

obiektu. Okreélenie to moze tez obej-
mowacé usuwanie;



@

(k)

®

(m)

()

(0)

(0)

,»obiekt sluzacy postepowaniu z od-

padami promieniotwoérczymi” ozna-

cza kazdy zaklad lub obiekt, ktoérego
gtéwnym celem jest postgpowanie
z odpadami promieniotworczymi;
okreslenie to obejmuje obiekt jadrowy
bedacy na etapie likwidacji tylko
w tych przypadkach, kiedy Uma-
wiajaca sig Strona zadeklaruje go jako
obiekt stuzacy postgpowaniu z odpa-
dami promieniotworczymi;

»organ nadzorujacy” oznacza kazdy
organ lub organy, ktére Umawiajaca
sie¢ Strona uprawnita do sprawowania
nadzoru nad wszelkimi aspektami za-
pewnienia bezpieczenstwa w postgpo-
waniu z wypalonym paliwem jadrowym
lub z odpadami promieniotwdrczymi,
wiacznie z wydawaniem zezwolen;
»przeréb” oznacza proces lub
dziatanie zmierzajace do wydobycia
izotopéw promieniotworczych z wy-
palonego paliwa jadrowego w celu ich
dalszego wykorzystania;

»Zzrodlo zamkniete” oznacza materiat
promieniotwoérczy, ktory jest na stale
zamknigty w kapsule lub jest trwale
zwigzany w postaci ciala stalego,
z wylaczeniem reaktorowych elemen-
tow paliwowych;

swypalone paliwo” oznacza paliwo
jadrowe, ktore zostalo napromienio-
wane w rdzeniu reaktora oraz na stale
usuniete z rdzenia;

»postepowanie z wypalonym pali-
wem” oznacza wszelkie dzialania
Zwigzane z przemieszczaniem lub
przechowywaniem wypalonego pali-
wa, z wylaczeniem transportu poza te-
renem obiektu. Okreslenie to moze tez
obejmowaé usuwanie;

,»0biekt stuzacy postegpowaniu z wy-
palonym paliwem” oznacza kazdy
obiekt lub instalacje, ktorych gtow-
nym celem jest postgpowanie z wypa-
lonym paliwem;

(@) ,panstwo przeznaczenia” oznacza
panstwo, do ktérego planowany jest
lub nastgpuje ruch transgraniczny
wypalonego paliwa lub odpadéw pro-
mieniotworczych;

(r) ,panstwo pochodzenia” oznacza pan-
stwo, z ktérego planowane jest lub
nastgpuje rozpoczecie transgraniczne-
go ruchu wypalonego paliwa lub odpa-
dow promieniotworczych;

(s) ,panstwo tranzytowe” oznacza kaz-
de pafistwo inne niz panstwo pocho-
dzenia i panstwo przeznaczenia, przez
ktérego terytorium planowany jest lub
nastgpuje ruch transgraniczny wypalo-
nego paliwa lub odpadéw promie-
niotworczych;

(ty ,przechowywanie” oznacza magazy-
nowanie wypalonego paliwa lub odpa-
déw promieniotworczych w obiekcie
do tego przeznaczonym, z zamiarem
jego ponownego wydobycia;

(w) ,ruch transgraniczny” oznacza kaz-
dy transport wypalonego paliwa lub
odpad6éw promieniotwérczych z pan-
stwa pochodzenia do panstwa przezna-
czenia.

ARTYKUL 3. ZAKRES
ZASTOSOWANIA

1. Niniejsza Konwencja ma zastosowanie
do bezpieczenstwa postgpowania z wy-
palonym paliwem z eksploatacji cywil-
nych reaktorow jadrowych. Wypalone
paliwo znajdujace si¢ w zaktadach prze-
robu paliwa w ramach proceséow jego
przerobu nie jest objgte zakresem tej Kon-
wencji, chyba, ze Umawiajaca si¢ Strona
zadeklaruje, ze przerob stanowi czgS¢ po-
stepowania z wypalonym paliwem.

2. Niniejsza Konwencja ma roéwniez zasto-
sowanie do bezpieczenstwa postgpowa-
nia z odpadami promieniotworczymi,
jesli odpady te powstalty w wyniku za-
stosowan cywilnych. Jednak Konwen-

cja nie ma zastosowan do -odpadow za-
wierajacych wylacznie naturalnie wyste-
pujace substancje promieniotworcze i nie
pochodzacych z jadrowego cyklu pali-
wowego, chyba ze material ten jest
wylaczonym z uzytkowania zrédiem
zamknigtym lub w zwiazku z niniejsza
Konwencja zostal zadeklarowany przez
Umawiajaca si¢ Strong¢ jako odpady
promieniotworcze.

3. Niniejsza Konwencja nie ma zastosowa-
nia do bezpieczenstwa postgpowania
z wypalonym paliwem lub odpadami
promieniotworczymi, ktére powstaly
w ramach programéw wojskowych lub
obronnych, chyba Ze materialy te
w zwiazku z niniejszg Konwencja zo-
staty zadeklarowane przez Umawiajaca
si¢ Strong jako wypalone paliwo lub od-
pady promieniotworcze. Jednak niniej-
sza Konwencja ma zastosowanie do bez-
pieczenstwa postgpowania z wypalonym
paliwem 1 odpadami promieniotwor-
czymi, ktére powstaly w ramach pro-
graméw wojskowych lub obronnych, je-
zeli i kiedy materialy takie sa na stale
przekazywane w zarzad wylacznie cy-
wilnych programoéw i podlegaja postgpo-
waniu w ich ramach.

4. Niniejsza Konwencja ma réwniez zasto-
sowaniec do usuwania substancji pro-
mieniotworczych do $rodowiska, zgod-
nie z postanowieniami Artykutow 4, 7,
11, 14,24126.

ROZDZIAL. 2. BEZPIECZENSTWO
W POSTEPOWANIU
Z WYPALONYM PALIWEM

ARTYKUL 4. OGOLNE
WYMOGI BEZPIECZENSTWA

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mic odpowiednie dzialania, by na wszyst-
kich etapach postgpowania z wypalonym pa-

liwem odpowiednio chroni¢ poszczegdlnych

ludzi, spoteczenstwo i srodowisko przed za-

grozeniami radiologicznymi.

W tym celu kazda z Umawiajacych sig
Stron podejmie odpowiednie dziatania, by:
(i) zapewni¢ nalezyte uwzglgdnienie kry-

tycznosci i odprowadzania ciepla wy-
twarzanego podczas postgpowania
z wypalonym paliwem;

(i) zapewnié, ze wytwarzanie odpadow
promieniotworczych w zwiazku z po-
stepowaniem z wypalonym paliwem
byto utrzymywane na mozliwie naj-
nizszym poziomie, zgodnym z rodza-
jem przyjetego cyklu paliwowego;

(ili) uwzgledni¢c wzajemne zaleznosci po-
migdzy réznymi etapami w procesie
postgpowania z wypalonym paliwem;

(iv) wprowadzi¢ skuteczng ochrong poszc-
zegolnych oséb, spoteczenstwa i ro-
dowiska przez okre$lenie na szczeblu
krajowym  odpowiednich  metod
ochrony zatwierdzonych przez organ
nadzorujacy, w ramach prawa krajo-
wego uwzgledniajacego w nalezytym
stopniu migdzynarodowo uznawane
kryteria i normy;

(v) uwzgledni¢ zagrozenia biologiczne,
chemiczne i inne, ktére moga sig
wigzaé z postgpowaniem z wypalo-
nym paliwem;

(vi) dazy¢ do uniknigcia dziatan majacych
wplyw na przyszie pokolenia, ktory
bylby powazniejszy niz ten dozwolony
w odniesieniu do generacji obecnej;

(vii) dazy¢ do ograniczenia zbegdnych
obcigzen dla przysztych pokolen.

ARTYKUL 5. ISTNIEJACE OBIEKTY

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mie odpowiednie dziatania dla zapewnienia
dokonania przegladu wszelkich obiektow
stuzacych postgpowaniu z wypalonym pali-
wem, ktore istnieja w chwili, gdy niniejsza
Konwencja zacznie obowigzywaé dang
Umawiajaca si¢ Strong, zapewniajac przy
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tym, jesli jest to konieczne, wprowadzenie
wszelkich rozsadnie i praktycznie ‘mozli-
wych ulepszen zwigkszajacych bezpie-
czenstwo takiego obiektu.

ARTYKUL 6. LOKALIZACJA
PROPONOWANYCH OBIEKTOW

1. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mie wlasciwe dzialania, w celu zapew-
nienia opracowania i wdroZenia odpo-
wiednich procedur dla proponowanego
obiektu shizacego postgpowaniu z wy-
palonym paliwem, do:

(1) oceny wszystkich istotnych zwigza-
nych z lokalizacja czynnikow, ktore
moga wpltywa¢ na bezpieczenstwo
obiektu w catym okresie jego eksplo-
atacji;

(ii)) oceny prawdopodobnego wplywu ta-
kiego obiektu na bezpieczenstwo po-
szczegdlnych o0s6b, spoteczenstwa
i Srodowiska;

(iii) udostgpnienia opinii spotecznej infor-
macji dotyczacych bezpieczenstwa ta-
kiego obiektu;

(iv) konsultowania si¢ z Umawiajacymi sig
Stronami sasiadujacymi z takim obiek-
tem, o ile prawdopodobne jest, ze
moga one odczuwaé skutki istnienia
tego obiektu, oraz do przedktadania im
na zyczenie takich ogoélnych danych
odnoszacych si¢ do planowanego
obiektu, ktére konieczne sg do doko-
nania ich wlasnej oceny mozliwego
wplywu planowanego obiektu na bez-
pieczenstwo ich terytorium.

2. W zwiazku z tym, kazda z Uma-
wiajacych sig Stron podejmie wlasciwe
dziatania dla zapewnienia, ze takie
obiekty nie bgda prowadzié¢ do skutkow
niemozliwych do zaakceptowania przez
inne Umawiajace si¢ Strony, lokalizujac
obiekty zgodnie z ogélnymi wymogami
bezpieczenstwa z Artykutu 4.

ARTYKUL 7. PROJEKTOWANIE
I BUDOWA OBIEKTOW

- Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-

mie wla§ciwe dziatania dla zapewnienia, ze:

(i) projekt i budowa obiektu stuzacego
postgpowaniu z wypalonym paliwem
uwzgledniaja  odpowiednie  $rodki
ograniczajace radiologiczny wplyw
obiektu na poszczegdlne osoby,
spoteczenstwo i srodowisko, wiacznie
ze skutkami usuwania lub niekontrolo-
wanego uwalniania substancji pro-
mieniotworczych;

(ii) na-etapie projektowania uwzgledniono
plany koncepcyjne i — w miarg potrze-
by —rozwiazania techniczne dotyczace
likwidacji obiektu stuzacego postepo-
waniu z wypalonym paliwem,;

(iii) technologie wykorzystane podczas
projektowania i budowy obiektu,
stuzacego postgpowaniu z wypalonym
paliwem sa wspierane do$wiadcze-
niem, badaniami lub analizami.

ARTYKUL 8. OCENA
BEZPIECZENSTWA OBIEKTOW

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mie wlasciwe dziatania dla zapewnienia, ze:
(i) przed przystapieniem do budowy

obiektu sluzacego postepowaniu z wy-
palonym paliwem przeprowadzono
systematyczng ocen¢ bezpieczenstwa
oraz oceng wzajemnego oddziatywa-
nia ze §rodowiskiem, odpowiednio do
zagrozenia jakie przedstawia obiekt
i odnoszace si¢ do calego okresu jego
eksploatacji;

(11) przed przystapieniem do eksploatacji
obiektu stuzacego postgpowaniu z wy-
palonym paliwem wykonano uaktual-
nione i szczegbélowe wersje oceny bez-
pieczenstwa obiektu i oceny wzajem-
nego oddziatywania ze $rodowiskiem,
we wszystkich przypadkach, w ktérych
uznano to za konieczne dla uzupehie-
nia ocen o jakich mowa w punkcie (i).

b

ARTYKUL 9. EKSPLOATACJA
OBIEKTOW

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron pode;j-
mie wlasciwe dziatania dla zapewnienia, Ze:
(i) zezwolenie na eksploatacje obiektu

shuzacego postgpowaniu z wypalonym
paliwem opiera si¢ na odpowiednich
ocenach, o jakich mowa w Artykule 8,
i jest udzielone pod warunkiem zreali-
zowania programu uruchomienia
obiektu, ktory wykazuje, ze obiekt jest
zbudowany zgodnie z projektem
i spelnia wymagania bezpieczenstwa;

(i1) warunki i ograniczenia eksploatacyjne,
okreslone na podstawie testow, doswiad-
czenia eksploatacyjnego i ocen, o kto-
rych mowa w Artykule 8, zostaly zdefi-
niowane i w razie potrzeby poprawione;

(iii) eksploatacja, konserwacja, monitoro-
wanie, kontrole i badania obiektu
stuzacego postgpowaniu z wypalo-
nym paliwem sg prowadzone zgodnie
z ustanowionymi procedurami;

(iv) przez caly czas eksploatacji obiektu
stuzacego postgpowaniu z wypalo-
nym paliwem dostgpne jest wsparcie
inzynieryjne i techniczne we wszel-
kich dziedzinach zwiazanych z bez-
pieczenstwem,;

(v) posiadacz zezwolenia informuje we
wilasciwym czasie organ nadzorujacy
o wszelkich zdarzeniach istotnych dla
bezpieczenstwa,

(vi) ustanowiono programy stuzace do
gromadzenia i analizowania odpo-
wiednich do$wiadczen eksploatacyj-
nych, a na podstawie ich wynikow —
tam gdzie jest to uzasadnione — podej-
mowane sg wlasciwe dziatania;

(vil) przygotowane i w miarg potrzeb aktu-
alizowane plany likwidacji obiektu
stuzacego postgpowaniu z wypalonym
paliwem sg — z wykorzystaniem infor-
macji uzyskanych podczas eksploata-
cji obiektu — poddawane przegladom
1 ocenom organu nadzorujacego.

ARTYKUL 10. SKEADOWANIE
WYPALONEGO PALIWA

Jezeli w ramach wlasnego prawa, ktdras
z Umawiajacych si¢ Stron przeznaczyla
wypalone paliwo do sktadowania, to sktado-
wanie go odbywa sig zgodnie z zobowiaza-
niami podanymi w Rozdziale 3, odno-
szacymi si¢ do sktadowania odpadow pro-
mieniotwdrczych.

ROZDZIAL 3.
BEZPIECZENSTWO

W POSTEPOWANIU

Z. ODPADAMI
PROMIENIOTWORCZYMI

ARTYKUL 11. OGOLNE WYMOGI
BEZPIECZENSTWA

Kazda z Umawiajacych sig¢ Stron pode;j-
mie wla$ciwe dziatania dla zapewnienia, ze
na wszystkich etapach procesu postgpowa-
nia z odpadami promieniotwérczymi odpo-
wiednio chroni si¢ poszczegdlnych ludzi,
spoleczenstwo i §rodowisko przed zagroze-
niami radiologicznymi i innymi.

W zwiazku z tym kazda z Umawiajacych
sig¢ Stron podejmie wlasciwe dziatania po
to, by:

(i) zapewni¢ nalezyte uwzglednienie
krytyczno$ci i odprowadzania ciepta
wytwarzanego podczas postgpowania
z odpadami promieniotworczymi;

(i) zapewni¢, ze powstawanie odpadow
promieniotworczych bylo utrzymy-
wane na mozliwie najnizszym pozio-
mie;

(iii) uwzgledni¢ wzajemne zaleznoéci,
wystgpujace migdzy réznymi etapami
procesu postgpowania z odpadami
promieniotworczymi;

(iv) wprowadzi¢ skutecznag ochrong
poszczegblnych oséb, spoteczenstwa
1 Srodowiska przez okreslenie na
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)

(vi)

(vii)

szczeblu krajowym odpowiednich
metod ochrony zatwierdzonych przez
organ nadzorujacy, w ramach prawa
krajowego uwzgledniajacego w nale-
zytym  stopniu  migdzynarodowo
uznawane kryteria i normy;
uwzgledni¢ zagrozenia biologiczne,
chemiczne 1 inne, ktére moga si¢
wigza¢ z postgpowaniem z odpadami
promieniotworczymi;

dazy¢ do uniknigcia  dziatan
majacych wpltyw na przyszle pokole-
nia, ktory bytby powazniejszy niz ten
dozwolony w odniesieniu do genera-
cji obecnej;

dazy¢ do ograniczenia zbgdnych
obciazen dla przysztych pokolen.

ARTYKUL 12. ISTNIEJACE
OBIEKTY I DOTYCHCZASOWA
PRAKTYKA

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-

mie

w odpowiednim czasie wlasciwe

dziatania dla dokonania przegladu:

@

(i)

10

bezpieczenstwa kazdego obiektu
shizacego postgpowaniu z odpadami
promieniotworczymi, ktory istnieje
w chwili, gdy niniejsza Konwencja za-
czyna obowiazywaé t¢ Umawiajaca
si¢ Strong oraz dla zapewnienia, Ze
w miare konieczno$ci zostana dokona-
ne wszelkie praktycznie mozliwe ulep-
szenia, ktore zwigkszaja bezpieczen-
stwo takiego obiektu;

wynikéw dotychczasowej praktyki
w celu stwierdzenia, czy potrzebne jest
podjecie jakich$ dziatan interwencyj-
nych z uwagi na ochrong przed pro-
mieniowaniem, pamigtajac o tym, ze
zredukowanie szkodliwych skutkow
wynikajace ze zmniejszenia dawki
powinno uzasadni¢ szkody i koszty
(z uwzglednieniem kosztow spotecz-
nych), wynikajace z faktu podjgcia ta-
kich dziatan.

ARTYKUL 13. LOKALIZACJA
PROPONOWANYCH OBIEKTOW

1. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron, w od-
niesieniu do proponowanego obiektu
stluzacego postgpowaniu z odpadami
promieniotworczymi, podejmie wiasci-
we dzialania dla zapewnienia, ze usta-
nowiono i wprowadzono w zycie odpo-
wiednie procedury stuzace do:

@

(i)

(iii)

oceny wszystkich zwiazanych z loka-
lizacjg czynnikow, ktore moga miec
wplyw na bezpieczenstwo takiego
obiektu w calym okresie jego eksplo-
atacji oraz w przypadku obiektu
shuzacego do skladowania — po jego
zamknieciu;

oceny prawdopodobnego wpltywu ta-
kiego obiektu na bezpieczenstwo
z punktu widzenia poszczegélnych
0sOb, spoleczenstwa i1 Srodowiska,
z uwzglednieniem mozliwych zmian
warunké6w na terenie  obiektu
shuizacego do sktadowania po jego
zamknieciu;

przekazywania opinii publicznej in-
formacji dotyczacych bezpieczen-
stwa takiego obiektu;

konsultowania si¢ z Umawiajacymi
si¢ Stronami sasiadujacymi z takim
obiektem, o ile prawdopodobne jest,
ze moga one odczuwaé skutki istnie-
nia tego obiektu, oraz do przedktada-
nia im na zyczenie takich og6lnych
danych odnoszacych si¢ do planowa-
nego obiektu, ktore konieczne sa do
dokonania ich wlasnej oceny mozli-
wego wplywu planowanego obiektu
na bezpieczenstwo ich terytorium.

2. W zwiazku z tym, kazda z Uma-
wiajacych si¢ Stron podejmie wlasciwe
dziatania dla zapewnienia, Ze takie
obiekty nie begda prowadzi¢ do skutkow
niemozliwych do zaakceptowania przez
inne Umawiajace si¢ Strony, lokalizujac
obiekty zgodnie z ogélnymi wymogami
bezpieczenstwa z Artykutu 11.

—2
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ARTYKUL 14. PROJEKTOWANIE
I BUDOWA OBIEKTOW

Kazda z Umawiajacych sig Stron podej-
mie wlasciwe dzialania dla zapewnienia, ze:

@

(ii)

(iii)

(i)

projekt i budowa obicktu stuzacego
postgpowaniu z odpadami promienio-
tworczymi uwzglgdniaja odpowiednie
srodki ograniczajace radiologiczny
wplyw obiektu na poszczegolne oso-
by, spoteczefistwo 1 $rodowisko,
wlacznie ze skutkami usuwania lub
niekontrolowanego uwalniania sub-
stancji promieniotworczych;

na etapie projektowania uwzglednio-
no plany koncepcyjne — i w miarg po-
trzeby — rozwiazania techniczne do-
tyczace likwidacji obiektu stuzacego
postgpowaniu z odpadami promie-
niotwdrczymi, a nie bedacego obiek-
tem stuzacym do skladowania,

na etapie projektowania przygotowa-
no rozwigzania techniczne zwiazane
z zamknig¢ciem obiektu shuzacego do
skladowania;

technologie wykorzystane podczas
projektowania i budowy obiektu
stuzacego postgpowaniu z odpadami
promieniotworczymi s3 wspierane
do$wiadczeniem, badaniami lub ana-
lizami.

ARTYKUL 15. OCENA

BEZPIECZENSTWA OBIEKTOW
Kazda z Umawiajacych si¢ Stron pode;j-

mie wlasciwe dzialania dla zapewnienia, Ze:

@

przed przystapieniem do budowy
obiektu stuzacego postgpowaniu z od-
padami promieniotwdrczymi przepro-
wadzono systematyczna oceng bezpie-
czenstwa oraz oceng wzajemnego od-
dzialywania ze $rodowiskiem, odpo-
wiednio do zagrozenia jakie przedsta-
wia obiekt i odnoszace si¢ do catego
okresu jego eksploatacji;

(iD)

(iii)

ponadto, przed przystapieniem do bu-
dowy obiektu stuzacego do sktadowa-
nia, przeprowadzono systematyczna
oceng bezpieczenstwa i oceny wza-
jemnego oddziatywania ze $rodowi-
skiem, odpowiadajace zagrozeniom
po jego zamknigciu, a wyniki tych
ocen skonfrontowano z kryteriami
ustalonymi przez organ nadzorujacy;
przed przystapieniem do eksploatacji
obiektu shizacego postgpowaniu
z odpadami promieniotworczymi wy-
konano uaktualnione i szczegdlowe
oceny bezpieczenstwa obiektu i oce-
ny wzajemnego oddzialywania ze
srodowiskiem, we wszystkich przy-
padkach, w ktorych uznano to za ko-
nieczne dla uzupetnienia ocen o ja-
kich mowa w punkcie (i).

ARTYKUL 16. EKSPLOATACJA
OBIEKTOW

Kazda z Umawiajacych sig Stron podej-
mie wiasciwe dziatania dla zapewnienia, Ze:

)

(ii)

(iii)

zezwolenie na eksploatacjg obiektu
stuzacego postgpowaniu z odpadami
promieniotwdrczymi opiera si¢ na
odpowiednich ocenach o jakich
mowa w Artykule 15, i jest udzielone
pod warunkiem zrealizowania pro-
gramu uruchomienia obiektu, ktéry
wykazuje, ze obiekt jest zbudowany
zgodnie z projektem i spelnia wyma-
gania bezpieczenstwa;

warunki i ograniczenia eksploatacyj-
ne, okre$lone na podstawie testow,
doswiadczenia  eksploatacyjnego
1 ocen, o ktoérych mowa w Artykule
15, zostaty zdefiniowane i w razie po-
trzeby poprawione;

eksploatacja, konserwacja, monitoro-
wanie, kontrole i badania obiektu
stuzacego postgpowaniu z odpadami
promieniotworczymi sa prowadzone
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zgodnie z ustanowionymi procedura-
mi. W przypadku obiektu shuzacego
do skladowania, uzyskane w ten
sposob wyniki sa wykorzystywane
do potwierdzenia i przegladu po-
prawnosci zrobionych zatozen i do
uaktualniania ocen, o ktorych mowa
w Artykule 15, odnoszacych sie do
okresu po zamknigciu obiektu;

(iv) przez caly czas eksploatacji obiektu
shizacego postgpowaniu z odpadami
promieniotwérczymi dostgpne jest
wsparcie inzynieryjne i techniczne
we wszystkich dziedzinach zwiaza-
nych z bezpieczenstwem;

(v) stosowane sa procedury shizace do
okreslania i segregacji odpadéw pro-
mieniotworczych;

(vi) posiadacz zezwolenia informuje we
wlasciwym czasie organ nadzorujacy
o wszelkich zdarzeniach istotnych dla
bezpieczenstwa,

(vii) ustanowiono programy stuzace do
gromadzenia i analizowania odpo-
wiednich doswiadczen eksploatacyj-
nych, a na podstawie ich wynikow —
tam gdzie jest to uzasadnione — podej-
mowane sa wlasciwe dziatania;

(viii) przygotowane i w miarg potrzeb
aktualizowane plany likwidacji
obiektu stuzacego postgpowaniu
z odpadami promieniotwdrczymi
a nie bedacego obiektem stuzacym
do skladowania, sg — z wykorzysta-
niem informacji uzyskanych pod-
czas eksploatacji obiektu — podda-
wane przegladom i ocenom organu
nadzorujacego;

(ix) przygotowane i w miarg potrzeb ak-
tualizowane plany  zamkniecia
obiektu shuzacego do sktadowania sg
— z wykorzystaniem informacji uzy-
skanych podczas eksploatacji obiek-
tu — poddawane przegladom i oce-
nom organu nadzorujacego.
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ARTYKUL 17. SRODKI
INSTYTUCJONALNE STOSOWANE
PO ZAMKNIECIU

Kazda z Umawiajacych sig¢ Stron podej-
mie wlasciwe dziatania dla zapewnienia, ze
po zamknigciu skladowiska:

(1) zachowana jest wymagana przez organ
nadzorujacy dokumentacja, dotyczaca

danego obiektu i zwigzana z lokaliza- .

cja, projektem i ewidencja substancji
promieniotworczych;

(ii) stosowane sa — w miarg potrzeby —
czynne lub bierne instytucjonalne
srodki kontroli, takie jak monitorowa-
nie lub ograniczania dostgpu; oraz

(i1i) je$li w okresie stosowania czynnych
instytucjonalnych $rodkéw kontroli
zostanie stwierdzone wystgpienie nie-
planowanego uwolnienia substancji
promieniotworczych do $rodowiska,
odpowiednie $rodki interwencyjne zo-
stang — w miarg potrzeby — wdrozone.

ROZDZIAL 4. OGOLNE
SRODKI BEZPIECZENSTWA

ARTYKUL 18. SRODKI
WPROWADZANIA W ZYCIE

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron, w ra-
mach wlasnego systemu prawnego, pode;j-
mie dzialania prawne, nadzorcze i admini-
stracyjne oraz inne wlasciwe dzialania, ko-
nieczne do wypekienia zobowiazan przyje-
tych zgodnie z niniejsza Konwencja.

ARTYKUL 19. USTAWODAWSTWO
I PRZEPISY

1. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron usta-
nowi i wprowadzi w Zycie zestaw aktow
prawnych i przepiséw z zakresu bezpie-
czefistwa w postgpowaniu z wypalonym
paliwem i odpadami promieniotwor-
czymi.

2. Ten zestaw aktow prawnych i przepisow
uwzglednia:

(i) ustanowienie wlasciwych krajowych
wymagan bezpieczenstwa 1 przepi-
sow dotyczacych bezpieczefistwa ra-
diacyjnego;

(ii) system udzielania zezwolen na
dzialalno$¢ zwigzana z postgpowa-
niem z wypalonym paliwem i odpa-
dami promieniotworczymi;

(iii) system zakazujacy eksploatacji bez
zezwolenia obiektu stuzacego poste-
powaniu z wypalonym paliwem lub
odpadami promieniotwoérczymi;

(iv) system prowadzenia wlasciwej kon-
troli instytucjonalnej, inspekcji orga-
nu nadzorujacego oraz dokumentacji
i sprawozdan;

(v) egzekwowanie odpowiednich prze-
pisoéw i warunkéw zezwolen;

(vi) wyrazne okreslenie zakreséw odpo-
wiedzialno$ci jednostek zaangazowa-
nych w ro6zne dziatania w procesie po-
stgpowania z wypalonym paliwem
i odpadami promieniotworczymi.

3. Rozpatrujac nadzér nad materiatami
promieniotworczymi jako odpadami
promieniotworczymi, Umawiajace sig
Strony uwzgledniaja w nalezyty sposob
cele niniejszej Konwencji.

ARTYKUL 20. ORGAN
NADZORUJACY

1. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron usta-
nowi lub wyznaczy organ nadzorujacy,
ktéremu powierzy wdrazanie ustawo-
dawstwa i przepiséw, o ktdrych mowa
w Artykule 19, i ktéry wyposazy w od-
powiednie uprawnienia, kompetencje
oraz §rodki finansowe i kadry potrzebne
do wypelniania przypisanych mu obo-
wigzkow.

2. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron.zgod-
nie z jej wlasnym systemem prawnym,
podejmie wlasciwe dziatania w celu
skutecznego zapewnienia niezaleznos$ci

funkcji organu nadzorujacego od innych
funkcji spelnianych przez organizacje
zaangazowane zarOwno w postgpowa-
nie z wypalonym paliwem lub odpadami
promieniotworczymi, jak 1 w regulowa-
nie takiej dziatalno$ci.

ARTYKUE. 21. ODPOWIEDZIALNOSC
POSIADACZA ZEZWOLENIA

1. Kazda z Umawiajacych sig Stron zapew-
ni, by bezposrednia odpowiedzialnos¢
za bezpieczenstwo postgpowania z wy-
palonym paliwem lub odpadami pro-
mieniotworczymi spoczywatla na posia-
daczu stosownego zezwolenia, a takze
podejmie wlasciwe dziatania w celu za-
pewnienia, ze kazdy posiadacz ze-
zwolenia wywiaze si¢ ze swych zobo-
wigzan.

2. W przypadku, gdy nie ma takiego posia-
dacza zezwolenia lub innej odpowie-
dzialnej strony, odpowiedzialno$¢ taka
spoczywa na tej Umawiajacej sig Stronie,
jurysdykeji ktérej podlega wypalone pa-
liwo lub odpady promieniotwoércze.

ARTYKUL 22. SRODKI FINANSOWE
I KADRY

Kazda z Umawiajacych sig Stron po-
dejmie wlasciwe dziatania dla zapewnienia,
ze:

(1) wszelka dzialalno§¢ mogaca mieé
wplyw na bezpieczefistwo, prowadzo-
na przez caly czas eksploatacji obiektu
stuzacego postgpowaniu z wypalonym
paliwem i z odpadami promie-
niotwoérczymi, jest prowadzona przez
wykwalifikowany personel;

(i) zabezpieczono odpowiednie $rodki fi-
nansowe na wspieranie bezpieczen-
stwa obiektow shuzacych postgpowa-
niu z wypalonym paliwem i z odpada-
mi promieniotworczymi w okresie ich
eksploatacji oraz na ich likwidacjg;

(iil) zabezpieczono finansowanie umozli-
wiajace prowadzenie odpowiednich
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instytucjonalnych $rodkéw kontroli
oraz monitorowania obiektu stuzacego
do sktadowania — w okresie uznanym
za konieczny — po jego zamknieciu.

ARTYKUL 24. OCHRONA PRZED
PROMIENIOWANIEM W CZASIE
EKSPLOATACII

1. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mie wladciwe dzialania dla zapewnienia,
ze podczas eksploatacji obiektu shuzacego
postgpowaniu z wypalonym paliwem lub
odpadami promieniotworczymi:

(i) narazenie na promieniowanie pracow-
nikéw i ludnosci spowodowane przez
obiekt jest tak male, jak to jest
rozsadnie osiagalne, przy uwzglednie-
niu czynnikéw ekonomicznych i tech-
nicznych;

(i) w normalnych warunkach nikt nie jest
narazony na dawki promieniowania
przekraczajace ustalone w kraju limity
dawek, przy ustalaniu ktérych w nale-
zyty sposOb uwzgledniono migdzyna-
rodowo uznawane normy ochrony
przed promieniowaniem; oraz

(iii) wprowadzono $rodki zapobiegajace
nieplanowanym i niekontrolowanym
uwolnieniom  substancji promie-
niotwérczych do srodowiska.

2. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mie wlasciwe dzialania dla zapew-
nienia, ze usuwanie substancji promie-
niotworczych do srodowiska jest w taki
sposob ograniczone, zZe:

(1) narazenie na promieniowanie jest tak

male, jak to jest rozsadnie osiagalne,
z uwzglednieniem czynnikéw ekono-
micznych i spolecznych; oraz

(i1)) w normalnych warunkach nikt nie jest
narazony na dawki promieniowania
przekraczajgce ustalone, krajowe daw-
ki graniczne, przy ustalaniu ktoérych
w nalezyty sposob uwzgledniono mig-
dzynarodowo uznawane normy ochro-
ny przed promieniowaniem.
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3. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mie wilasciwe dziatania dla zapewnie-
nia, ze w okresie eksploatacji nadzoro-
wanego obiektu jadrowego w przypad-
ku wystapienia nieplanowanego i nie-
kontrolowanego uwolnienia substancji
promieniotworczych do $rodowiska sa
wdrozone odpowiednie §rodki napraw-
cze, pozwalajace na kontrolowanie
uwolnienia i na fagodzenie jego skutkow.

ARTYKUL 25. PRZYGOTOWANIE
NA WYPADEK AWARII

1. Kazda z Umawiajacych sig Stron podej-
mie wiasciwe dziatania dla zapewnie-
nia, ze w okresic poprzedzajacym roz-
poczecie eksploatacji i podczas eksplo-
atacji obiektu shuzacego postgpowaniu
z wypalonym paliwem lub odpadami
promieniotworczymi,  przygotowano
odpowiednie  plany  postgpowania
w przypadku awarii, obejmujace zaro6w-
no sam obiekt jak i — w razie potrzeby —
teren poza obiektem. Plany takie powin-
ny byé okresowo testowane w odpo-
wiednich odstgpach czasu.

2. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron podej-
mie wlasciwe dzialania dla przygotowa-
nia i testowania obowigzujacych na jego
terytorium planéw postgpowania na
wypadek awarii, ktore uwzgledniaja
prawdopodobne skutki awarii radiolo-
gicznej w obiekcie stuzacym postgpo-
waniu z wypalonym paliwem lub odpa-
dami promieniotwérczymi potozonym
w sgsiedztwie jego terytorium.

ARTYKUL 26. LIKWIDACJA
OBIEKTU

Kazda z Umawiajacych sig Stron podej-
mic wiasciwe dziatania dla zapewnienia
bezpieczenstwa podczas likwidacji ohiektu
jadrowego. Zapewnig one, Ze:

(i) dysponuje si¢ wykwalifikowanym
personelem i wystarczajacymi $rod-
kami finansowymi;

(i)

(iii)

(iv)

stosowane sa postanowienia Artykutu
24, odnoszace sig¢ do ochrony przed
promieniowaniem w czasie eksplo-
atacji oraz do usuwania oraz niepla-
nowanego 1 niekontrolowanego
uwalniania substancji promienio-
tworczych do srodowiska;

stosowane sa postanowienia Artykutu
25, odnoszace si¢ do planéw postgpo-
wania na wypadek awarii;
rejestrowane sa wszelkie informacje
majace znaczenie w procesie likwi-
dacji.

ROZDZIAL. 5. POSTANOWIENIA
ROZNE

ARTYKUL 27. RUCH
TRANSGRANICZNY

1. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron, zaan-
gazowana w ruch transgraniczny, pode;j-
mie wiasciwe dzialania dla zapewnie-
nia, ze ruch taki odbywa si¢ zgodnie
z postanowieniami niniejszej Konwen-
cji oraz odpowiednich, wigzacych ins-
trumentéw migdzynarodowych.

W tym celu:

@

(i)

(iii)

Umawiajaca si¢ Strona, bgdaca pan-,
stwem pochodzenia, podejmie sto-
sowne dzialania dla zapewnienia, Ze
ruch transgraniczny jest uprawniony
i odobywa si¢ po uprzednim powia-
domieniu i wyrazeniu zgody przez
panstwo przeznaczenia;

ruch transgraniczny przez terytorium
panstw tranzytowych podlega odpo-
wiednim zobowiazaniom mig¢dzyna-
rodowym, wlasciwym dla wyko-
rzystywanego sposobu transportowa-
nia;

Umawiajaca si¢ Strona, bgdaca pan-
stwem przeznaczenia, wyraza zgode
na ruch transgraniczny tylko w tym
przypadku, kiedy dysponuje srodka-
mi administracyjnymi i technicznymi

oraz struktura nadzoru, niezbgdnymi
dla zgodnego z niniejsza Konwencja
postgpowania z wypalonym paliwem
lub odpadami promieniotworczymi;

(iv) Umawiajaca si¢ Strona, bgdaca pan-

V)

stwem pochodzenia, zezwala na
transgraniczny ruch wypalonego pali-
wa lub odpadéw promieniotworczych
tylko w tym przypadku, kiedy moze —-
za zgoda panstwa przeznaczenia —
upewnic sig¢, ze wymogi punktu (iii)
sg spetnione zanim materiaty te zo-
stang przekazane;

Umawiajaca si¢ Strona, bgdaca pan-
stwem pochodzenia, podejmuje od-
powiednie dziatania w celu umozli-
wienia ponownego przyjgcia na swo-
je terytorium przekazanych mate-
riatow w przypadku, gdy ruch trans-
graniczny nie moze si¢ odby¢ w zgo-
dzie z postanowieniami niniejszego
Artykutu, chyba ze mozna dokonaé
innych, gwarantujacych bezpieczen-
stwo ustalen.

Umawiajaca si¢ Strona nie wyda zezwo-
lenia na przestanie wlasnego wypalone-

- go paliwa lub odpadéw promienio-

®

(i)

tworczych do miejsca przechowywania
lub sktadowania potozonego na potud-
nie od 60° szerokosci geograficznej
potudniowe;j.

. Zadne z postanowien niniejszej Kon-

wencji nie narusza ani nie wptywa na:

korzystanie przez okrgty i samoloty
wszystkich pafnstw z praw i wolnosci
ruchu morskiego, rzecznego i po-
wietrznego, gwarantowanych przez
prawo migdzynarodowe;

prawo tej Umawiajacej si¢ Strony, do
ktorej dokonano eksportu odpadow
promieniotwoérczych w celu ich prze-
robienia, do zwrotu lub zorganizowa-
nia zwrotu do panstwa pochodzenia
odpadow promieniotworczych i in-
nych substancji po przerobie;
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(i) prawo Umawiajacej si¢ Strony do

(iv)

eksportowania wlasnego wypalonego
paliwa w celu jego przerobu;

prawa tej Umawiajacej si¢ Strony, do
ktérej dokonano eksportu wypalone-
go paliwa w celu jego przerobienia,
do zwrotu lub zorganizowania zwrotu
do panstwa pochodzenia odpadow
promieniotworczych i innych sub-
stancji powstatych podczas przerobu.

ARTYKUL 28. WYEACZONE
Z UZYTKOWANIA ZAMKNIETE
ZRODLEA PROMIENIOWANIA

1. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron, w ra-
mach wlasnego prawa krajowego, po-
dejmuje odpowiednie dziatania w celu
zapewnienia, ze posiadanie, przera-
bianie lub skladowanie wylaczonych
z uzytkowania zamknigtych Zrédet pro-
mieniowania odbywa si¢ w sposob bez-
pieczny.

2. Umawiajaca si¢ Strona zezwala na po-
wrét na wlasne terytorium wylaczonych
z uzytkowania zamknigtych zrédet pro-
mieniowania, jezeli — w ramach prawa
krajowego — wyrazila zgodg na zwrot ta-
kich zrédet do producenta uprawnione-
go do ofrzymywania 1 posiadania
wytaczonych z uzytkowania, zamknie-
tych zrédet promieniowania.

ROZDZIAY. 6. SPOTKANIA
UMAWIAJACYCH SIE STRON

ARTYKUL 29.
SPOTKANIE PRZYGOTOWAWCZE

1. Spotkanie

przygotowawcze  Uma-

wiajacych sig Stron odbgdzie sig w ter-
minie nie przekraczajacym sze$ciu mie-
sigcy od dnia wej$cia w Zycie niniejszej
Konwencji.

2. Podczas tego spotkania Umawiajace sig
Strony:
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(i)

(iif)

wyznacza datg pierwszego spotkania
przegladowego, o jakim mowa w Ar-
tykule 30. To spotkanie przegladowe
odbedzie si¢ w mozliwie najwcze-
$niejszym terminie, jednak nie pozniej
niz w ciggu trzydziestu miesigcy od
dnia wejscia w zycie niniejszej Kon-
wencji;

przygotuja i przyjma na drodze kon-
sensusu Zasady Proceduralne oraz Za-
sady Finansowe;

w szczegblnosci 1 zgodnie z Zasadami
Proceduralnymi ustanowia:

(a) wytyczne odnoszace si¢ do for-
my i ksztattu krajowych sprawoz-
dan, jakie maja by¢ skladane
zgodnie z postanowieniami Arty-
kutu 32;

(b) datg przedkladania takich spra-
wozdan;

(c) proces przegladu takich sprawoz-
dan.

3. Kazde panstwo Iub regionalna organiza-
cja o charakterze integrujacym lub in-
nym, ktére ratyfikuje, przyjmuje, za-
twierdza, przystgpuje lub potwierdza ni-
niejsza Konwencjg, a w ktorym Kon-
wencja jeszcze nie obowigzuje, moze
uczestniczy¢ w spotkaniu przygoto-
wawczym na takich samych zasadach,
jak Strony niniejszej Konwencji.

ARTYKUL 30. SPOTKANIA
PRZEGLADOWE

1. Umawiajace si¢ Strony organizuja spo-
tkania w celu dokonania przegladu spra-
wozdan przedktadanych stosownie do
postanowien Artykutu 32.

2. Podczas kazdego spotkania przeglado-
wego Umawiajace si¢ Strony: '

(ii)

okreslaja date nastepnego takiego spo-
tkania, przy czym odstgp czasu migdzy
kolejnymi spotkaniami przegladowy-
mi nie przekracza trzech lat;

moga poddaé przegladowi postano-
wienia wynikajace z zastosowania

ustgpu 2 Artykutu 29 i na drodze kon-
sensusu przyjaé zmiany, o ile Zasady
Proceduralne nie stanowia inaczej. Na
drodze konsensusu Strony moga row-
niez wprowadzi¢ poprawki do Zasad
Proceduralnych i do Zasad Finanso-

wych.

. Podczas kazdego ze spotkan przeglado-
wych kazda z Umawiajacych si¢ Stron
ma rozsadnie okre§lona mozliwosé
przedyskutowania sprawozdan przedto-
zonych przez inne Umawiajace sig¢ Stro-
ny i uzyskania wyjasnien zwigzanych
z tymi sprawozdaniami.

ARTYKUL 31. SPOTKANIA
NADZWYCZAJNE

Nadzwyczajne spotkanie Umawiajacych
si¢ Stron jest zwotlane:

@

(i)

jezeli tak postanowi wigkszo$¢ Uma-
wiajacych si¢ Stron obecnych
i glosujacych podczas spotkania, przy
czym wstrzymanie si¢ od glosu jest
traktowane jako glosowanie;

fub

na pisemne Zzadanie jednej z Uma-
wiajacych si¢ Stron, w ciagu szesciu
miesigcy od przekazania tego zadania
Umawiajacym si¢ Stronom i otrzyma-
nia przez Sekretariat — o ktorym mowa
w Artykule 37 — powiadomienia, ze
zadanie to zostalo poparte przez wigk-
szo$¢ Umawiajacych sig Stron.

ARTYKUL 32. SPRAWOZDANIA
1. Zgodnie z postanowieniami Artykutu

30, kazda z Umawiajacych si¢ Stron na
kazdym spotkaniu przegladowym Uma-
wiajacych si¢ Stron przedktada spra-
wozdanie krajowe. Sprawozdanie to od-
nosi si¢ do $rodkow podjgtych w celu
wprowadzenia w zycie kazdego z zobo-
wiazan wynikajacych z niniejszej Kon-
wencji. Sprawozdanie kazdej z Uma-
wiajacych sig Stron uwzglednia rowniez

w odniesieniu do tej Umawiajacej sie

Strony:

(i) zasady postgpowania z wypalonym
paliwem;

(i) sposoby postgpowania z wypalonym
paliwem,;

(iii) zasady postgpowania z odpadami
promieniotworczymi;

(iv) sposoby postgpowania z odpadami
promieniotwoérczymi;

(v) kryteria stosowane przy definiowaniu

i klasyfikowaniu odpadéw promie-
niotworczych.

2. Sprawozdanie to obejmuje rowniez:

@

(ii)

(i)

@iv)

zestawienie objetych niniejsza Konwen-

cja obiektow stuzacych postgpowaniu

z wypalonym paliwem, ich lokalizacje,

gltéwne cele 1 podstawowe cechy;

wykaz (inwentarzowy) wypalonego
paliwa objgtego postanowieniami ni-
niejsze] Konwencji, zarGwno prze-
chowywanego, jak i skladowanego.

Wykaz ten zawiera opis materiatu

promieniotworczego oraz — jesli to

mozliwe — podaje informacje od-
noszace si¢ do jego masy i calkowitej
aktywnosci;

zestawienie objetych niniejsza Kon-

wencja obiektow stuzacych postepo-

waniu z odpadami promieniotwor-
czymi, ich lokalizacjg, glowne cele

1 podstawowe cechy;

rejestr odpadow promieniotwérczych

objgtych postanowieniami niniejszej

Konwencji:

a) przechowywanych w obiektach
stuzacych do postgpowania
z odpadami promieniotworczymi
1 obiektach cyklu paliwowego;

b) skiadowanych, jak i

c¢) odpadoéw pochodzacych z uprzed-
nio prowadzonej dziatalnosci.

Wykaz ten zawiera opis materialu pro-
mieniotworczego oraz inne stosowne infor-
magcje, takie jak objgtos¢ lub masa, aktyw-
nos¢ 1 izotopy promieniotworcze;
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(v) zestawienie obiektow jadrowych,
bedacych w trakcie likwidacji oraz stan
jej zaawansowania w takich obiektach.

ARTYKUL 33. UCZESTNICTWO

1. Kazda z Umawiajacych sig Stron uczest-
niczy w spotkaniach Umawiajacych sie
Stron i jest podczas takich spotkan re-
prezentowana przez jednego delegata
oraz takich zastgpcow, ekspertéw i do-
radcow, ktorych uzna za koniecznych.

2. Umawiajace si¢ Strony mogg na zasa-
dzie konsensusu zaprosi¢ dowolng
rzadowa organizacj¢ mi¢dzynarodowa,
ktérej kompetencje dotycza dziedzin
objetych niniejsza Konwencja, do
udzialu w charakterze obserwatora
w dowolnym spotkaniu lub konkretnym
posiedzeniu takiego spotkania. Obser-
watorzy bgda zobowiazani do uprzed-
niego pisemnego potwierdzenia akcep-
tacji postanowien Artykutu 36.

ARTYKUL 34. SPRAWOZDANIA
PODSUMOWUJACE

Umawiajace sig¢ Strony przyjmuja na za-
sadzie konsensusu i udostgpniajg opinii pu-
blicznej dokument, odnoszacy si¢ do
omawianych zagadnien oraz do wnioskow
osiagnigtych podczas spotkania Umawia-
jacych sie Stron.

ARTYKUL 35. JEZYKI

1. Spotkania Umawiajacych si¢ Stron beda
prowadzone w jezykach: angielskim,
arabskim, chinskim, francuskim, hisz-
panskim i rosyjskim, o ile Zasady Proce-
duralne nie stanowia inaczej.

2. Sprawozdania sktadane stosownie do po-
stanowien Artykutu 32 bgda sporzadza-
ne w jezyku narodowym Umawiajacej
sig Strony lub w jednym, wyznaczonym
Jgzyku, ktory bedzie uzgodniony w Za-
sadach Proceduralnych. W przypadku,
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gdy sprawozdanie jest ztozone w jezyku
narodowym Strony, innym niz jgzyk
wyznaczony, Umawiajaca si¢ Strona
dostarczy tlumaczenie sprawozdania na
wyznaczony jezyk.

3. Pomimo postanowien ustgpu 2, sekreta-
riat podejmie sig¢ odplatnego thumacze-
nia na wyznaczony jezyk sprawozdan

ztozonych w kazdym innym jezyku spo-

tkania.

ARTYKUL 36. POUFNOSC

1. Postanowienia niniejszej Konwencji nie
naruszaja praw 1 zobowiazan Uma-
wiajacych si¢ Stron wynikajacych z ich
prawa krajowego, dotyczacego ochrony
informacji przed ujawnieniem. Dla
celow niniejszego Artykuhu okreélenie
»informacja” oznacza migdzy innymi
informacje dotyczace bezpieczefstwa
panstwa lub ochrony fizycznej mate-
rialow jadrowych, informacje chronione
prawem do wiasnoéci intelektualnej lub
objete tajemnica przemystowa albo han-
dlowa, dane osobowe.

2. Jezeli w ramach niniejszej Konwencji
Umawiajaca si¢ Strona dostarcza infor-
macji okre$lanych przez nia jako chro-
nione — w znaczeniu, o ktérym mowa
w ustgpie 1 — to informacja taka moze
by¢ wykorzystana tylko w takim celu,
w jakim zostala udostgpniona, a jej po-
ufnos¢ bedzie zachowana.

3. W odniesieniu do informacji odno-
szacych si¢ do wypalonego paliwa lub
odpadéw promieniotworczych, ktore sa
objgte zakresem stosowania niniejszej
Konwencji w zwiazku z Artykulem
3(3), postanowienia niniejszej Konwen-
cji nie naruszaja wylacznosci zaintere-
sowanej Umawiajacej si¢ Strony ma
prawo do stwierdzenia:

(1) czy taka informacja jest poufna lub

w inny sposob chroniona przed upo-
wszechnieniem;

— g

(ii) czy w ramach postanowien niniejszej

Konwencji dostarcza¢ informacje,
o jakich mowa w punkcie (i) powyzej;
oraz

(iii) jakim warunkom poufnosci podlega
taka informacja, jesli jest dostarczana
w ramach postanowien niniejszej Kon-
wencji.

4. Tres¢ debat prowadzonych podczas
przegladow krajowych sprawozdan
w  czasie kazdego  spotkania
przegladowego, odbywanego zgodnie
z postanowieniami Artykutu 30, jest
poufna.

ARTYKUL 37. SEKRETARIAT

1. Migdzynarodowa Agencja Energii Ato-
mowej (dalej nazywana ,,Agencja”) zor-
ganizuje sekretariat dla spotkan Uma-
wiajacych sig Stron.

2. Sekretariat bedzie:

(1) zwoltywaé, przygotowywac i obshugi-
waé spotkania Umawiajacych sig
Stron, o ktérych mowa w Artykulach
29,30131;

(ii) przekazywa¢ Umawiajacym si¢ Stro-
nom informacje otrzymane lub przy-
gotowane zgodnie z postanowienia-
mi niniejszej Konwencji.

Koszty poniesione przez Agencj¢ pod-
czas wypelniania zadan, o ktérych mowa
w punktach (i) i (ii), obciaza regularny bu-
dzet Agencji.

3. Umawiajace si¢ Strony moga, na zasa-
dzie konsensusu, wystapi¢ do Agencji
z wnioskiem o zapewnienie innych
ustug zwiazanych ze spotkaniami
Umawiajacych si¢ Stron. Agencja
moze zapewni¢ takie ushugi, o ile
mieszcza si¢ one w ramach jej progra-
mu i regularnego budzetu. Jezeli nie bg-
dzie to mozliwe, Agencja moze takie
ustugi zapewni¢ pod warunkiem znale-
zienia dobrowolnego finansowania
z innego zrodia.

ROZDZIAL 7. KLAUZULE
KONCOWE I INNE

POSTANOWIENIA

ARTYKUL 38. ROZSTRZYGANIE
KWESTII SPORNYCH

W przypadku powstania niezgodnosci
miedzy dwiema lub wigksza liczbag Uma-
wiajacych si¢ Stron w zwiazku z interpreta-
¢ja lub stosowaniem niniejszej Konwencji,
Umawiajace sig¢ Strony przeprowadza kon-
sultacje w ramach spotkania Umawiajacych
sie Stron, dazac do przezwycigzenia takich
niezgodno$ci. W przypadku gdy konsulta-
cje nie przyniosa efektu, moga zosta¢ zasto-
sowane mechanizmy mediacji, konsyliacji
lub arbitrazu przewidziane przez prawo
migdzynarodowe wilacznie z zasadami
i praktykami stosowanymi przez MAEA.

ARTYKUL 39. PODPISANIE,
RATYFIKACJA, PRZYJECIE,
ZATWIERDZENIE, PRZYSTAPIENIE

1. Niniejsza Konwencja jest otwarta do pod-
pisu dla wszystkich panstw w siedzibie
Agencji w Wiedniu, od dnia 29 wrze$nia
1997 r. do chwili jej wejScia w zycie.

2. Niniejsza Konwencja podlega ratyfika-
¢cji, przyjeciu lub zatwierdzeniu przez
panstwa — sygnatariuszy.

3. Po wejsciu jej w zycie, niniejsza Kon-
wencja jest otwarta do przystapienia dla
wszystkich panstw.

4. (i) Niniejsza Konwencja jest otwarta
do podpisu (pod warunkiem po-
twierdzenia) lub przystapienia, dla
regionalnych organizacji o charak-
terze integrujacym lub innym, o ile
organizacja taka jest utworzona
przez suwerenne panstwa, a w jej
kompetencjach mieszcza si¢ nego-
cjowanie, zawieranie i wdrazanie
migdzynarodowych porozumien
w dziedzinach objgtych niniejsza
Konwencja.
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5.

(1) W ramach swych kompetencji orga-
nizacje takie we wlasnym imieniu
korzystaja z uprawnien i wy-
pelniaja zobowiazania przypisane
przez niniejsza Konwencj¢ pan-
stwom bedacym jej Stronami.

(iii) Stajac sig Strona niniejszej Kon-
wencji organizacja taka przekazuje
Depozytariuszowi, o ktérym mowa
w Artykule 43, deklaracje wska-
zujaca, jakie pafstwa sa jej czion-
kami, ktore artykuly Konwencji
maja do niej zastosowanie oraz za-
kres jej kompetencji w dziedzinach
objetych tymi artykutami.

(iv) Taka organizacja nie dysponuje do-
datkowym glosem, poza glosami
Panstw Cztonkowskich.

Dokumenty ratyfikacji, przyjecia, za-

twierdzenia lub przystapienia do Kon-

wencji sg skladane u Depozytariusza.

ARTYKUL 40. WEJSCIE W ZYCIE

1.
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Niniejsza Konwencja wejdzie w Zycie
w dziewigédziesiatym dniu od daty
ztozenia u Depozytariusza dwudzieste-
go piatego dokumentu ratyfikacji,
przyjecia lub zatwierdzenia pod warun-
kiem, Ze s3 wérdd nich dokumenty piet-
nastu panstw, z ktorych kazde eksplo-
atuje przynajmniej jedng silownie
jadrowa.

. Dla kazdego panstwa lub organizacji re-

gionalnej o charakterze integracyjnym
lub innym, ktére ratyfikuja, przyjma, za-
twierdza, przystapia lub potwierdza ni-
niejsza Konwencje po dacie zlozenia
ostatniego dokumentu koniecznego do
spetnienia warunkéw przediozonych
w ustepie 1, niniejsza Konwencja wej-
dzie w zycie w dziewigédziesiatym dniu
od daty zlozenia Depozytariuszowi
odpowiedniego dokumentu przez takie
panstwo lub organizacje.

ARTYKUL 41. POPRAWKI
DO KONWENCIJI

L.

2.

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron moze
zaproponowa¢ poprawki do niniejszej
Konwencji. Proponowane poprawki sg
rozpatrywane  podczas  spotkania
przegladowego lub spotkania nadzwy-
czajnego.

Tekst proponowanej poprawki wraz
zuzasadnieniem jest dostarczany Depo-
zytariuszowi, ktory przekaze propozy-
cj¢ Umawiajacym si¢ Stronom co naj-
mniej na dziewigcdziesiat dni przed spo-
tkaniem, na ktérym propozycja taka
miataby by¢ rozpatrywana. Wszelkie
komentarze dotyczace takiej poprawki,
otrzymane przez Depozytariusza, sa
przez niego przekazywane Umawia-
jacym sig¢ Stronom.

. Po rozpatrzeniu proponowanej popraw-

ki Umawiajace sig¢ Strony decyduja, czy
bedzie ona przyjeta na zasadzie konsen-
susu, czy tez — wobec jego braku —
zostanie przediozona Konferencji
Dyplomatycznej. = Podjecie  decyzji
o przedloZeniu proponowanej poprawki
Konferencji Dyplomatycznej wymaga
uzyskania wigkszosci dwoch trzecich
gloséw Umawiajacych si¢ Stron obec-
nych i glosujacych podczas spotkania,
pod warunkiem obecno$ci podczas
glosowania co najmniej polowy‘/Uma-
wiajacych si¢ Stron. Wstrzymanie sie od
glosu bedzie traktowane tak jak udziat
w glosowaniu.

4. Konferencja Dyplomatyczna jest zwo-

tywana przez Depozytariusza w celu
rozpatrzenia i przyjgcia poprawek do ni-
niejszej Konwencji nie p6zniej niz w rok
po podjeciu odpowiedniej decyzji,
zgodnie z postanowieniami ustepu 3 ni-
niejszego Artykutu. Konferencja Dyplo-
matyczna podejmie wszelkie starania,
aby zapewni¢ przyjgcie poprawek na za-
sadzie konsensusu. Jesli nie bedzie to
mozliwe, poprawki zostana przyjete

S

wiekszoécia dwoch trzecich glosow
wszystkich Umawiajacych si¢ Stron.
Poprawki do niniejszej Konwencji, przy-
jgte stosownie do postanowien ustgpow 3
1 4 niniejszego Artykuhu, podlegaja raty-
fikacji, przyjgciu, zatwierdzeniu lub
potwierdzeniu przez Umawiajace sig
Strony i wejda w zycie dla tych Uma-
wiajacych sig Stron, ktore je ratyfikowaly,
przyjely, zatwierdzity lub potwierdzity,
w dziewigédziesiatym dniu od otrzymania
przez Depozytariusza odpowiednich do-
kumentéw od co najmniej dwodch trzecich
Umawiajacych si¢ Stron. Dla Uma-
wiajacej si¢ Strony, ktora ratyfikuje,
przyjmuje, zatwierdza lub potwierdza
wspomniane poprawki pozniej, poprawki
te wejda w zycie w dziewigédziesiatym
dniu od ztozenia przez Umawiajaca sig
Strong odpowiedniego dokumentu.

ARTYKUL 42. WYPOWIEDZENIE

1.

Kazda z Umawiajacych si¢ Stron moze
wypowiedzie¢ niniejsza Konwencjg,
przekazujac Depozytariuszowi pisemne
powiadomienie o tym fakcie.
Wypowiedzenie wchodzi w Zycie po roku
od daty otrzymania powiadomienia przez
Depozytariusza, Jub w terminie pdzniej-
szym, okreslonym w powiadomieniu.

ARTYKUL 43. DEPOZYTARIUSZ

L.

Depozytariuszem niniejszej Konwencji
jest Dyrektor Generalny Agencji.

2.

()

Depozytariusz informuje Umawiajace

sig¢ Strony o:
podpisaniu niniejszej Konwencji oraz
o przekazaniu dokumentéw do-
tyczacych ratyfikacji, przyjecia, za-
twierdzenia, przystapienia lub po-
twierdzenia Konwencji, zgodnie z po-
stanowieniami Artykutu 39;

(i1) dacie wejscia Konwencji w Zycie, zgod-

nie z postanowieniami Artykutu 40,

(iii) powiadomieniu - 0 wypowiedzeniu

Konwencji oraz o terminie tego wy-
powiedzenia, zgodnie z postanowie-
niami Artykutu 42;

(iv) proponowanych poprawkach do ni-

niejszej Konwencji, przedstawionych
przez Umawiajace si¢ Strony, o po-
prawkach przyjetych przez odpo-
wiednia Konferencjg Dyplomatyczna
Iub przez spotkanie Umawiajacych
si¢ Stron oraz o dacie wej$cia w Zycie
takich poprawek, zgodnie z postano-
wieniami Artykulu 41,

ARTYKUL 44. TEKSTY
ORYGINALNE

Oryginat niniejszej Konwencji — ktoérego

teksty w jezykach: angielskim, arabskim,
chinskim, francuskim, hiszpanskim i rosyj-
skim maja jednakowa moc — bedzie ztozony

u

Depozytariusza, ktory przekaze jego

uwierzytelnione kopie Umawiajacym si¢
Stronom.

POSWIADCZAJAC POWYZSZE, NIZEJ PODPISANY, BEDAC DO TEGO
STOSOWNIE UPOWAZNIONY, PODPISAL NINIEJSZA KONWENCJE.

Sporzadzone w Wiedniu, w dniu 5 wrzesnia 1997 r.

Zgodno$é thumaczenia z oryginalnym tekstem w jezyku angielskim.

Piecze¢ PAA

Pieczed 1 podpis
Dyrektora DWZIIE
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WSPOLNA KONWENCJA BEZPIECZENSTWA
W POSTEPOWANIU Z WYPALONYM PALTWEM JADROWYM
I BEZPIECZENSTWA W POSTEPOWANIU Z ODPADAMI
PROMIENIOTWORCZYMI (komentarz)

Magdalena Akonom

Odpady promieniotwoércze oraz ich spe-
cyficzny rodzaj — wypalone paliwo jadro-
we, powstaja podczas produkcji energii
w sitowniach jadrowych, wykorzystywania
reaktorow do celow badawczych i produk-
cyjnych, wykorzystywania materiatéw pro-
mieniotworczych w przemysle, medycynie
i badaniach naukowych.

W Polsce odpady takie pochodza z zastoso-
wan substancji promieniotworczych w okoto
3 tys. zaktadow oraz z reaktoréw badawczych
w Swierku. Rocznie powstaje do 300 m® zesta-
lonych odpadéw promieniotworczych nisko-
1 $rednioaktywnych. Z eksploatacji reaktorow
powstato dotychczas okolo 6 tys. elementow
wypalonego paliwa jadrowego.

Wazno$¢ bezpiecznego postgpowania
z odpadami promieniotwérczymi i wypalo-
nym paliwem jadrowym uznawana jest od
dawna. Mimo to dotychczas tylko jedna
wielostronna umowa mig¢dzynarodowa po-
$wigcona byla w calosci sprawie bezpieczen-
stwa w postgpowaniu z odpadami promie-
niotworczymi, tj. Konwencja o zapobiega-
niu zanieczyszczania morz przez zatapianie
odpadéw i innych substancji (1972, 1994).
Inne tej rangi dokumenty tylko w sposéb
posredni dotyczyly tej problematyki, np.
Konwencje: o wczesnym powiadamianiu
o awarii jadrowej (1986), o pomocy w przy-
padku awarii jadrowej lub zagrozenia ra-
diologicznego (1986). Jeszcze inny charak-
ter ma Konwencja bezpieczenstwa jadro-
wego (1994). Jej przedmiotem jest zapew-
nienie bezpieczefistwa obiektéw jadro-
wych, a tylko w jednym ze swych postano-
wien (art. 19 pkt viii) nakazuje Stronom
podjecie krokow dla zapewnienia, aby ,,wy-
twarzanie odpadéw promieniotworczych,
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powstajacych w wyniku eksploatacji obiek-
tu jadrowego, bylo utrzymywane na najniz-
szym praktycznie mozliwym dla danego
procesu poziomie, zaréwno pod wzgledem
aktywnosci, jak objetosci, oraz aby wszel-
ka konieczna obrébka i przechowywanie
wypalonego paliwa i odpadéw, bezposred-
nio zwiazane z eksploatacja i prowadzone
na terenie samego obiektu jadrowego,
uwzglednialy procesy ostatecznego przero-
bu i sktadowania”.

Konwencja ta jednakze potwierdzita ko-
nieczno$¢ migdzynarodowego uregulowa-
nia spraw zwigzanych z bezpiecznym po-
stgpowaniem z odpadami  promie-
niotworczymi stwierdzajac ,,potrzebe pilne-
g0 rozpoczgcia opracowania migdzynaro-
dowej konwencji dotyczacej bezpiecznej
gospodarki odpadami promieniotworczymi,
gdy tylko toczacy sig proces opracowania
podstawowych zasad bezpieczenstwa od-
noszacych si¢ do tego zagadnienia zakonczy
sig¢ osiagnigciem szerokiego, migdzynarodo-
wego porozumienia” (preambuta, ix).

Wymagania takie zostaly sformutowane
w ,,Zasadach postgpowania z odpadami
promieniotworczymi” (MAEA, 1995) oraz
w ,,Miedzynarodowych Podstawowych
Normach Ochrony przed Promieniowaniem
Jonizujacym i Bezpieczenstwa Zrodet Pro-
mieniowania” (MAEA, 1996).

Prace nad Konwencja dotyczaca bezpie-
czenstwa w zakresie postgpowania z odpada-
mi promieniotworczymi rozpoczete zostaty
przed ostatecznym sformutowaniem powyz-
szych zasad, a mianowicie na podstawie rezo-
lucji MAEA nr GC(XXXVIII)/RES/6,
przyjectej przez Konferencj¢ Generalna we
wrzesniu 1994 r..

-

Rezultatem prac migdzynarodowej Gru-
py Roboczej ekspertéw (w tym ekspertow
z Polski; z ramienia Pafstwowej Agencji
Atomistyki w pracach uczestniczyt Pan mgr
inz. Janusz Wtodarski, wicedyrektor Depar-
tamentu Bezpieczenstwa Jadrowego i Ra-
diacyjnego) jest Wspdlna Konwencja bez-
pieczenstwa w postgpowaniu z wypalonym
paliwem jadrowym i bezpieczenstwa w po-
stepowaniu z odpadami promieniotwor-
czymi. Konwencja ta zostala podpisana —
w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej —
przez Prezesa PAA, prof. dr hab. inz. Jerze-
go Niewodniczanskiego podczas 41 sesji
Konferencji Generalnej Migdzynarodowe;j
Agencji Energii Atomowej w dniu 3 paz-
dziernika 1997 r.

W dniu 31 marca br. Prezes Panstwowej
Agencji Atomistyki wystapit do Ministra
Spraw Zagranicznych z wnioskiem o wszczg-
cie procedury ratyfikacyjnej Konwencji.

W Konwencji zdefiniowano 21 pojec.
Zapewni to jednolite pojmowanie tych po-
je¢ przez wszystkie kraje — Strony Konwen-
¢cji, co w sposob zdecydowany wptynie na
efektywnos¢ wspotpracy migdzynarodowe;j
w zakresie jej realizacji.

Jesli chodzi o zakres zastosowania Kon-
wengcji (art. 3), to mozna wyréznié zakres
spraw obligatoryjnie objetych jej postano-
wieniami oraz zakres fakultatywny do-
tyczacy spraw, ktore moga by¢ objete kon-
wencja, o ile panstwo to zadeklaruje.

Konwencja zawiera duzo postanowien
o réznym stopniu szczegdlnoéci i o réznym
charakterze prawnym. Z-art—18i19 ust. 1

ika ge - ze\wprowadzenie
w zycie Konwencji ma nastgpowaé w ra-
mach wlasnego systemu prawnego Strony,
przez ustanowienie 1 wprowadzenie w zycie
zestawu aktow prawnych 1 przepiséw z za-
kresu bezpieczefistwa w postgpowaniu
z wypalonym paliwem i odpadami promie-
niotworczymi. Konwencja (art.- 19 ust. 2)
okresla podstawowe wymogi prawne, jakie
musza by¢ w systemie krajowym uwzgled-

nione. Oznacza to, ze postanowienia tej
Konwencji bgda stanowily podstawowy
material do opracowywania regulacji krajo-

wej dotyczacej postgpowania z odpadami

promieniotworczymi i wypalonym pali-

wem jagdrowym. '
Najwazniejszymi postanowieniami Kon-
wencji sa;

1) nalozenie na panstwa eksploatujace
obiekty stuzace postgpowaniu z wypalo-
nym paliwem oraz shuzace postgpowaniu
z odpadami promieniotwérczymi obowiaz-
ku dokonania przegladu takich obiektow,
jesli jest to konieczne, i wprowadzenia
wszelkich rozsadnie i praktycznie mozli-
wych ulepszen zwigkszajacych bezpie-
czenstwo takich obiektow (art. 5),

2) zobowiazanie panstw zamierzajacych bu-
dowac nowe obiekty stuzace postgpowa-
niu z wypalonym paliwem oraz stuzace
postepowaniu z odpadami promienio-
tworczymi do konsultowania sig, juz na
etapie planowania takiej inwestycji, z pan-
stwami sasiadujacymi i przedktadania na
ich zyczenie danych odnoszacych sig do
planowanego obiektu, koniecznych do
dokonania przez panstwa sasiadujace
wlasnej oceny mozliwego wptywu plano-
wanego obiektu na bezpieczenstwo na ich.
terytorium (art. 61 13),

3) zobowiazanie panstw zamierzajacych
budowaé nowe obiekty stuzace postgpo-
waniu z wypalonym paliwem oraz
shizace postgpowaniu z odpadami pro-
mieniotworczymi, do uwzglednienia na
etapie projektowania, planow koncep-
cyjnych (a w miare mozliwosci roz-
wigzan technicznych) dotyczacych li-
kwidacji takich obiektow (art. 71 14),

4) zobowiazanie panstw do przeprowadze-
nia, przed przystapieniem do budowy
powyzszych obiektow, systematycznej
analizy bezpieczenstwa oraz oceny
wplywu na srodowisko odnoszacej sig
do calego okresu eksploatacji obiektu
(art. 8115),
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5) nalozenie obowiazku ustanowienia
1 wprowadzenia w zycie krajowych aktow
prawnych i przepisow z zakresu bezpie-
czenstwa w postgpowaniu z wypalonym
paliwem i odpadami promieniotworczymi
oraz ustanowienia odpowiedniego organu
nadzorujacego (art. 19 i 20),

6) zobowiazanie panstw do opracowania pla-
now postgpowania w przypadku awarii
obiektow (art. 25), o ktérych mowa w pkt. 1.

Pozostale postanowienia Konwencji nie
maja juz takiego jednoznacznego charakte-
ru wymogo6w prawnych dotyczacych unor-
mowan krajowych. Przewazaja wymagania
o charakterze technicznym, sformutowane
gtownie celowosciowo. W przepisach kra-
jowych nalezy je dopiero uszczegélowié
1 ,,przetltumaczy¢” na wymagania o praw-
nym charakterze.

Wsrod pozostatych postanowien Kon-
wencji mozna tez znalez¢ pojedyncze wy-
magania prawne adresowane bezposrednio
do ustawodawcy krajowego:

1) art. 9 pkti—,,zezwolenie na eksploatacje
obiektu stuzacego postgpowaniu z wy-
palonym paliwem opiera si¢ na odpo-
wiednich ocenach, o jakich mowa w ar-
tykule 8, i jest udzielone pod warunkiem
zrealizowania programu uruchomienia
obiektu, ktory wykazuje, ze obiekt jest
zbudowany zgodnie z projektem
1 spetnia wymagania bezpieczenstwa”,

Notka o autorze

2) art. 27 ust. 2 — ,,umawiajaca si¢ Strona
nie wyda zezwolenia na przestanie
wlasnego wypalonego paliwa lub odpa-
déw promieniotworczych do miejsca
przechowywania lub  skladowania
potozonego na potudnie od 60° szeroko-
sci geograficznej poludniowe;j”,

3) art. 28 ust. 2 — ,,umawiajaca si¢ Strona ze-
zwala na powr6t na wilasne terytorium
wylaczonych z uzytkowania zamknigtych
zrodel promieniowania, jezeli — w ramach
prawa krajowego — wyrazita zgode na
zwrot takich zrodet do producenta upraw-
nionego do otrzymywania i posiadania
wylaczonych z uzytkowania, zamknig-
tych Zroédet promieniowania”.

Konwencja ustala ponadto okresowe
spotkania Stron, podczas ktérych dokony-
wany bedzie przeglad sprawozdan krajo-
wych. Sprawozdania te zawiera¢ beda re-
lacje z podjetych przez Strone krokow
majacych na celu wprowadzenie Kon-
wencji w zycie. Kazda ze Stron bedzie
miata mozliwo$¢ przedyskutowania spra-
wozdan przediozonych przez inne Strony
iuzyskania wyjasnien zwiazanych z tymi
sprawozdaniami (art. 30 i 32). Postano-
wienia te §wiadcza o wadze jaka autorzy

Konwencji przywiazuja, tak do rzetelne;j

jej realizacji, jak i do stworzenia mozli-

wosci korzystania przez Strony z wzajem-
nych do$wiadczen.

Magdalena Akonom — mgr prawa, dyrektor Departamentu Prawno-Organizacyjnego

w Panstwowej Agencji Atomistyki.
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POSZUKIWANIA LOKALIZACJI
PRZYPOWIERZCHNIOWYCH SKEADOWISK
ODPADOW PROMIENIOTWORCZYCH

Zbigniew Frankowski, Jan Mitrega

1. WSTEP

Zrédtem odpadéw promieniotwoérczych
w Polsce sg instytuty naukowo-badawcze,
stuzba zdrowia i zaklady przemystowe.
Zgodnie z przyjetymi w §wiecie standardami
[8, 9] odpady promieniotwodrcze nisko-
i srednioaktywne sa izolowane od biosfery
w skladowiskach powierzchniowych i przy-
powierzchniowych, a odpady wysokoaktyw-
ne w glebokich formacjach geologicznych.

Celem prowadzonych przez rézne o$rodki
prac badawczych jest, wytypowanie lokalizacji
powierzchniowego/przypowierzchniowego skta-
dowiska odpadéw nisko- i srednioaktywnych
oraz wybor najwlasciwszej formacji geologicz-
nej na glebokie sktadowisko odpadow wysoko-
aktywnych. Obecnie prace te sa prowadzone
w ramach Strategicznego Projektu Rzadowego
kierowanego przez Panstwowa Agencjg Ato-
mistyki [18]. W niniejszym artykule przedsta-
wiono zagadnienia zwigzane z poszukiwaniem
lokalizacji sktadowiska odpadéw promienio-
tworczych nisko- i srednioaktywnych.

W ogélnym sformutowaniu wymagania
dla lokalizacji sktadowisk odpadow pro-
mieniotworczych sa podobne jak dla innych
rodzajow odpadow. Lokalizacja musi
uwzglednia¢ wszelkie okolicznoséci wypty-
wajace z warunkow demograficznych, go-
spodarczych, meteorologicznych, geolo-
gicznych, hydrologicznych i ekologicznych.
Jednakze, bardziej skomplikowana charak-
terystyka fizykochemiczna odpadéw pro-
mieniotworczych w stosunku do innych ka-
tegorii odpadéw, w tym niebezpiecznych,
powoduje, ze przydatnos¢ terenu do loka-
lizacji sktadowiska odpaddéw promienio-
tworczych musi uwzglednia¢ wymagania,
speliajace kryteria radiologiczne w zakresie
ochrony zdrowia ludnosci.

W literaturze przez dhugi czas funkcjono-
waly okre$lenia réznicujace te typy sktado-
wisk na powierzchniowe, ptytkie podziem-
ne i w glgbokich formacjach geologicz-
nych. Obecnie przyjgta klasyfikacja [9]
wyrdznia dwa typy sktadowisk: powierzch-
niowe/przypowierzchniowe oraz w glebo-
kich formacjach geologicznych. Typ przy-
powierzchniowego sktadowiska obejmuje
obiekty wykonane na powierzchni terenu
i plytko pod ziemia, tj. do glebokosci nie
przekraczajacej kilkudziesigciu metréw
(najczesciej 20-30 m). Obecne standardy
akceptacji odpadéw dostosowane do typu
skladowiska oraz czynnik ekonomiczny
przewiduja konstrukcjg takich obiektow do
glebokosci nie przekraczajacej 10 m — do-
kument roboczy MAEA [10]. W dokumen-
cie tym rozpatrywane sg zagadnienia do-
tyczace skladowania odpadéw promie-
niotworczych w rowach/transzejach wyko-
nanych do glebokosci 8 m i przykrywanych
2 m warstwa gruntu lub w zelbetowych ko-
morach posadowionych na glebokosci
okoto 9 m i z przykryciem okoto 3 m. Od-
miang formy skladowisk przypowierzch-
niowych jest wykorzystanie pustek skal-
nych. W tym przypadku jak i w poprzednich
dopuszcza sie jedynie sktadowanie odpa-
dow zawierajacych radionuklidy krétko-
i $redniozyciowe, bez wysokoaktywnych
i dlugozyciowych [9].

2. HISTORIA POSZUKIWANIA
LOKALIZACJI SKEADOWISKA

Poszukiwania odpowiedniej lokalizacji
skladowiska odpadéw promieniotworczych
w Polsce maja juz kilkudziesiecioletnia hi-
stori¢. Ukierunkowanie prac w réznych la-
tach zmienialo sig, ze wzgledu na koniecz-
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no$¢ dostosowania badan do zadan gospo-
darczych kraju, takich jak na przyklad roz-
poczecie budowy elektrowni jadrowej
w Zarnowcu.

W 1958 roku Zaktad Geologii Inzynier-
skiej Instytutu Geologicznego przygotowat
kilka opracowan geologicznych zwigza-
nych z wstgpnym wytypowaniem rejonow
w okolicach Warszawy najbardziej odpo-
wiadajacych wymaganiom dla sklfadowania
pulpy uranowej potrawiennej. W pracy
z 1960 roku przedstawiono warunki geolo-
giczno-inzynierskie wystgpujace w obrgbie
fortow wojskowych w Roézanie i w Dgbem
k.Serocka. Wymagania dla lokalizacji
sktadowiska okreslit Instytut Badan Jadro-
wych. Wynikiem tych prac byla adaptacja
fortu wojskowego w Rézanie na sktadowi-
sko odpadow promieniotworczych.

W drugiej potowie lat siedemdziesiatych
prowadzono prace z zakresu oceny za-
grozen radiologicznych, koncepcji sktado-

‘wania odpaddéw promieniotworczych, pro-

jektowania skladowiska oraz mozliwo$ci
wykorzystania wyrobisk podziemnych
i z16z soli kamiennej na podziemne skiado-
wisko odpadéw promieniotworczych. Ba-
dania przeprowadzaly: Centralne Laborato-
rium Ochrony Radiologicznej, Energopro-
jekt Warszawa 1 O$rodek Badawczo-Roz-
wojowy Gomictwa Surowcéw Chemicz-
nych ,,Chemkop” w Krakowie.

Intensywne badania nad poszukiwaniem
lokalizacji sktadowiska odpadéw promie-
niotworczych prowadzono w latach 1980 —
1985 w zwiazku z budowa elektrowni
jadrowej w Zarnowcu. Rozpatrywano mie-
dzy innymi mozliwoéci sktadowania odpa-
déw promieniotworczych w wyrobiskach
podziemnych w rejonic Walimia, Kolcow
i Nowego Ladu, w kawernach wyligowa-
nych w ztozu soli i w podziemnych obiek-
tach wojskowych w rejonie Migdzyrzecza.
Prace te zostaty wykonane glownie przez
»Chemkop”. W latach 1988 — 1990 Pan-
stwowy Instytut Geologiczny koordynowat
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prace zwiazane z wyborem lokalizacji
i zakresem badan dla zaprojektowania
budowy ,Magazynu odpadéw promie-
niotwérczych” — w ramach Centralnego
Programu Badawczo-Rozwojowego nr 5.10,
cel nr 46.

Prace nad wyborem lokalizacji sktadowi-
ska odpadéw promieniotworczych sa kon-
tynuowane w latach dziewigcdziesiatych
przez rozne krajowe osrodki naukowe [19].
Zleceniodawca tych prac i ich koordynato-
rem jest Panstwowa Agencja Atomistyki.
0Od 1997 roku badania poszukiwawcze sta-
nowig element zintegrowane;j strategii pan-
stwa w zakresie bezpiecznej gospodarki od-
padami promieniotworczymi oraz wypalo-
nym paliwem, opracowanej przez Paf-
stwowa Agencje Atomistyki i po uzgodnie-
niach migdzyresortowych realizowanej
jako Strategiczny Program Rzadowy [18].

3. WYMAGANIA DOTYCZACE
SKEADOWISKA
PRZYPOWIERZCHNIOWEGO

Wspbiczesna strategia bezpiecznego dla
srodowiska i czlowieka sktadowania odpa-
dow promieniotworczych uwzglednia na-
stepujace aspekty:

1. Ustawodawstwo w zakresie bezpieczne-
go sktadowania odpadéw.

2. Tlos¢ i klasyfikacje odpadéw ze wzgledu
na radiotoksycznosé, mobilno$¢ w $ro-
dowisku, trwatos¢ i dtugowieczno$¢ od-
dziatywania.

3. Technologie przygotowania (przetwo-
rzenia i konfekcjonowania) odpadéw do
sktadowania.

4. Charakterystyke obszaru lokalizacji,
ukierunkowana na wystgpowanie zagro-
zen dla trwato$ci naturalnych i sztucz-
nych barier sktadowiska, krytyczne dro-
gi przemieszczania si¢ zanieczyszczen
w przypadku wydostania si¢ ich ze
sktadowiska, punkty szczego6lnych za-
grozen radiologicznych i ich poziom.

5. Mozliwo$¢ wiarygodnej kontroli bez-
pieczefstwa obiektu i jego otoczenia.

6. Koszty realizacji inwestycji.

7. Akceptacjg spoleczna.

Panstwowa Agencja Atomistyki, majac
na uwadze budowg wielobarierowego sys-
temu bezpieczenstwa sktadowiska, przygo-
towata w 1997 roku zaloZenia i wymagania
umozliwiajace rozpoczecie badan nad wy-
typowaniem lokalizacji oraz prac projekto-
wych dla nowego sktadowiska odpadow
promieniotworczych (SOP) nisko- i $red-
nioaktywnych. Okre§lono  nastgpujace
zaloZenia i wymagania:

1. Przypowierzchniowe skladowisko od-
padéw promieniotworczych powinno
byé przewidziane do skladowania osta-
tecznego statych lub zestalonych nisko-
i $rednioaktywnych odpadéw beta-
i gammapromieniotworczych, pochodza-
cych z instytutéw badawczych, stuzby
zdrowia i zastosowan przemyslowych
a takze z likwidacji reaktoréw badaw-
czych, z Oérodka Badawczo-Rozwojo-
wego Izotopéw i Zaktadu Unieszkodli-
wiania Odpadéw Promieniotworczych
w Swierku a docelowo réwniez z eks-
ploatacji obiektow energetyki jadrowej.

2. Sktadowisko powinno by¢ przewidziane
na 50-letni okres przyjmowania odpad-
ow oraz 300-letni okres istnienia.

3. Skladowisko powinno by¢ zlokalizowa-
ne, zbudowane i eksploatowane w taki
sposob, aby narazenie pracownikéw na
promieniowanie jonizujace utrzymane
zostatlo w akceptowalnych granicach,
a sktadowanie ostateczne odpaddéw nie
powodowato zadnego wptywu na ludzi
i $rodowisko (wody gruntowe i pod-
ziemne, powietrze atmosferyczne itp.).

4. Roczny doplyw zestalonych, przewi-
dzianych do sktadowania odpadow, na-
lezy przyjaé w ilosci 300 m’.

5. Sktadowisko powinno charakteryzo-
waé sie¢ mozliwoScig dalszej, tatwej
rozbudowy.

6. Skladowisko powinno by¢ przystosowane
do czasowego przechowywania odpadéw
alfapromieniotworczych, zrodet terapeu-
tycznych i przemystowych (Zrédla o duzej
jednostkowej aktywnosci).

7. Obiekt powinien umozliwiaé likwidacjg
konsekwencji nastepujacych awarii:

+ zdarzenia zewnetrzne (awarie-iadpro-
jektowe): trzgsienie ziemi, oberwanie
chmury, huragan, upadek duzego sa-
molotu komunikacyjnego lub matego
samolotu bojowego,

+ zdarzenia wewngetrzne (awarie projek-
towe): pozar, upadek urzadzenia
transportowego, zanik zasilania elek-
trycznego, biedy obstugi.

Wszelkie awarie w obiekcie nie powinny
powodowaé narazenia okolicznej ludnosci
wiekszego niz narazenie graniczne dla osob
zawodowo narazonych na promieniowanie.
1. Przetwarzanie i kondycjonowanie odpa-

déw promieniotworczych na terenie

skladowiska powinno by¢ uzasadnione
wzgledami bezpieczenstwa radiologicz-
nego oraz kosztami budowy i eksploata-
¢ji, powinno bra¢ pod uwagg fakt istnie-
nia w Swierku instalacji unieszkodliwia-
nia odpadow, a w przysziosci ewentualne
powstanie obiektow energetyki jadrowe;.

2. Koszty skladowania i transportu odpa-
déw powinny by¢ okreslone z uwzgled-
nieniem zasady ALARA.

3. Skladowisko i jego lokalizacja powinny
spetnia¢ wymagania przepisoéw obo-
wiazujacych w Polsce oraz zalecen Mig-
dzynarodowej Agencji Energii Atomo-
wej (MAEA) i Unii Europejskiej.

Wymagania stawiane lokalizacjom skia-
dowisk odpadéw promieniotwérczych to:

* proste warunki srodowiska umozliwiajace
wiarygodne udokumentowanie bezpie-
czenhstwa radiologicznego i monitorowa-
nie oddzialywania na otoczenie,

* stabilno$§¢ proceséw ewolucji obszaru,
bedaca podstawa prognozowalnosci i wa-
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runkiem dopuszczenia w analizach

jedynie stopniowego uwalniania sig radio-

nuklidéw w wyniku powolnego. procesu
degradacji barier inzynierskich,

* warunki hydrologiczne i hydrogeologicz-
ne minimalizujace zagrozenia wodne dla
systemu sktadowiska.

Wybér powinien by¢ podyktowany tymi
cechami $rodowiska geologicznego, ktore
umozliwiaja zminimalizowanie ujemnych
skutkéw w przypadkach obnizenia skutecz-
nos$ci barier inzynierskich.

Skfadowisko odpadéw promieniotwor-
czych ma trzy fazy zycia: eksploatacyjna,
kontroli instytucjonalnej po jego ostatecz-
nym zamknigciu i petnego wylaczenia spod
kontroli prawnej. Zalecenia MAEA kiada
nacisk na objgcie wymogiem bezpieczen-
stwa lokalizacji skladowiska takze dla
calego okresu po jego ostatecznym zam-
knieciu.

Pahstwowa Agencja Atomistyki okre-
slita réwniez rodzaje odpadéw przewidzia-
nych do skladowania oraz sposoby ich prze-
twarzania, kondycjonowania i konfekcjo-
nowania, ktore sa nastgpujace:

1. Stale i ciekte odpady promieniotworcze

nisko- 1 $rednioaktywne pochodza
z o$rodka w Swierku i od ponad 3000
uzytkownikow  Zzrédet  promienio-
tworczych w catym kraju (instytuty na-
ukowo-badawcze, stuzba zdrowia,
zaklady przemystowe).

2. Przed przekazaniem do- ostatecznego
sktadowania odpady sa obecnie prze-
twarzane i kondycjonowane w Za-
kladzie Unieszkodliwiania Odpadéw
Promieniotworczych w Instytucie Ener-
gii Atomowej w Swierku.

3. Podstawowa  technologia  przerobu
odpadéw ciektych niskoaktywnych jest
sorpcja na mieszaninie syntetycznych
sorbentow nieorganicznych dodawa-
nych w postaci wodnej zawiesiny, ktora
nastepnie podlega zestaleniu. Scieki
Srednioaktywne sg zatg¢zane w instalacji
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wyparnej. Zestaleniu podlega pozosta-
1o§¢ powyparna. Do zestalenia powyz-
szych odpadow stosuje sie asfaltowanie
oraz betonowanie. Do zestalenia zuzy-
tych jonitéw stosuje sig zywice epoksy-
dowe, a do odpadéw biologicznych —
zywice mocznikowo-formaldehydowe.

4. Stale lub zestalone odpady promie-
niotworcze przewidziane do ostateczne-
go skladowania w powierzchniowym
sktadowisku  odpadéw - promienio-
tworczych (SOP) zawieraja radionukli-
dy o zréznicowanym okresie potrozpa-
du. Sposrod radionuklidow krotko-
zyciowych wystepuja min.: **Mo-66 h,
P1-8,04 d, *'Cr-27,7 d, “'Cs-7,9 d,
'1-59,9 d, *Fe-44,6 d, *’P-14,3 d,
¥Sr-64.8 d, ¥Ca-164 d, ¥S-87,4 d,
Yb-30,7 d.

Ponadto w odpadach wystepuja: '“Ru,
06Ru, ©Ni, $Zn, Se, ""As, *Zr, '%Sb,
247y 1338, 600, 192y, gy, Oy, 1¥Cs,

Charakterystyki fizyczne i radiacyjne
skladowanych odpadéw odpowiadaja wy-
maganiom zawartym w Zarzadzeniu Preze-
sa PAA z dnia 19.05.1998 r. (Dz.U.
z 1998 r. nr 18, poz. 125).

5. Zestalone odpady umieszcza si¢ w meta-
lowych hobokach lub bgbnach o pojem-
nosci 0,05, 0,07 1 0,1 lub 0,2 m®, zabez-
pieczonych dwustronnie warstwa cynku
lub lakierowanych, zamykanych po-
krywa. Odpady state o duzych rozmia-
rach moga by¢ w uzasadnionych przy-
padkach sktadowane w catosci lub przy
uzyciu pojemnikow specjalnych.

4. WYBOR LOKALIZACJI
SKEADOWISKA

Obszary potencjalnej lokalizacji SOP sg
podporzadkowane krajowej strategii gospo-
darki odpadami promieniotworczymi. Stra-
tegia decyduje o zachowaniu standardow
bezpieczenstwa radiologicznego. Polega
ona na wyborze kombinacji warunkéw geo-

logicznych, sposobu sktadowania i kryte-
rié6w akceptacji odpadéw do skiadowania
oraz w zaprojektowaniu sposobdw izolacji
niebezpiecznych radionuklidow.

Metodyka wyboru lokalizacji musi
uwzglednia¢ wszystkie te elementy, ktore sa
konieczne do opracowania diugotermino-
wych prognoz radiologicznego bezpieczen-
stwa obszaru [12]. Zgodnie z zaleceniami
Migdzynarodowej Agencji Energii Atomo-
wej prognoza bezpieczefistwa musi opieraé
si¢ na systemowych analizach oddziatywa-
nia skladowiska na otoczenie, uwzgled-
niajacych liste uwarunkowan, zjawisk i pro-
ceséw (ang. FEPs) mogacych bezposrednio
lub posrednio oddziatywaé na stabilno§é
systemu skiadowiska oraz zawieral przej-
1zysta procedure dokumentowania. Prace
dokumentujace poprawno$é wyboru lokali-
zacji musza zawiera¢ scenariusze przyszlej
ewolucji terenu skladowiska, potencjalne
drogi migracji i krytyczne miejsca pojawie-
nia si¢ zagrozenia promieniowaniem.

Prace badawcze prowadzace do wskaza-
nia odpowiedniej lokalizacji sktadowiska
odpadéw promieniotworczych sa wieloeta-
powe [5]. Dzielg one t¢ procedure na 4 etapy:
koncepcji i planowania, badan regionalnych,
szczegoblowych badan obszaréw kandy-
dujacych i szczegblowych badan dokumen-
tujacych poprawnos¢ wyboru lokalizacji.

Zakres badaf w poszczegdlnych etapach
jest czgsciowo powtarzalny. Rozni sie jed-
nak skalg i stopniem uszczegétowienia in-
formacji oraz przeprowadzanych analiz,
a takze udzialem badan terenowych, kto-
rych zakres wzrasta wraz z udoktadnieniem
fazy dokumentowania. Do celow etapu pre-
selekcji 1 selekceji nalezy wyodrebnienie ob-
szarOow i formacji geologicznych perspekty-
wicznych dla dalszych, bardziej szcze-
goélowych badan studialnych. Wynik badan
na tym etapie ukierunkowuje i wplywa na
wielko$¢ nakladow finansowych, niezbed-
nych do przeprowadzenia dalszego wyboru
lokalizacji (tj. selekcji i wskazania lokaliza-

cyjnego) oraz udokumentowania jej bezpie-

czenstwa.

Ustalenie warunkéw dla lokalizacji
sktadowiska odpadoéw promieniotwdrczych
ma na celu uniknigcie umiejscowienia
obiektu w obszarze o nadmiernie skompli-
kowanych warunkach $rodowiskowych.
Warunki geologiczne, a przede wszystkim
hydrogeologiczne, odgrywaja decydujaca
rolg przy rozpatrywaniu danej lokalizacji.
Odpowiednia pod wzglgdem geologicznym
lokalizacja w sposéb istotny wplywa na
koszty budowy, a takze cze$ciowo na kosz-
ty eksploatacji obiektu.

Metodyke wyboru lokalizacji sktadowi-
ska odpadow promieniotwdrczych oméwio-
no w artykule [5]. W odniesieniu do analizy
polozenia lokalizacyjnego i warunkéw geo-
logicznych etapowa procedura ma na
poczatku generalnie charakter screening’u
negatywnego, tzn. badanie na wytypowa-
nych obszarach warunkéw wykluczajacych
lub ograniczajacych lokalizacje.

Krajowe normatywy zawieraja podsta-
wowy zakres kryteriéw wykluczajacych lo-
kalizowanie sktadowiska. Odnosza si¢ one
do konkretnych przypadkéw sytuacyjnych
srodowiska. Tereny, na ktorych nie wolno
lokalizowaé skiadowisk, zostaly okre$lone
w art. 73 ustawy o ochronie i ksztattowaniu
srodowiska (jednolity tekst Dz. U. Nr 49,
poz. 196 z 15 kwietnia 1994 r.):

1) obszary, ktére wymagaja szczegolnej
ochrony, jak: parki narodowe, rezerwa-
ty przyrody, parki krajobrazowe, obsza-
ry krajobrazu chronionego,

2) obszary uzdrowisk, miejscowosci tu-
rystyczno-wypoczynkowe, obszary, na
ktérych znajduja sig Zrodta zaopatrzenia
w wodg miast, wsi lub zespotdéw jedno-
stek osadniczych,

3) w granicach administracyjnych miast
oraz w obrgbie zwartej zabudowy wsi,
zakladow produkcyjnych albo ushugo-
wych, stwarzajacych zagrozenie dla
zdrowie} ludzkiego,
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4) w poblizu morza, jezior, innych zbior-
nikéw wodnych, rzek i kanalow, na tere-
nach, gdzie moga powodowaé narusze-
nie waloréw krajobrazowych Srodowi-
ska, albo uniemozliwi¢ lub utrudnié
zwierzetom dziko Zyjacym dostgp do
wod.

Kryteria lokalizacji skladowiska wyni-
kaja rowniez z ustaw: Prawo wodne z dnia
24 pazdziernika 1974 r. oraz Rozporzadze-
nia MOSZNiIL w sprawie ustalania stref
ochronnych uje¢ wody podziemnej (Dz.U.
Nr 116, poz. 504, 1991).

Kolejnymi co do wagi sa kryteria
spoleczno-gospodarcze. Krajowe kryteria
przydatnosci terenu i zakres analizy ze
wzgledu na warunki spoleczno-gospodar-
cze zostaly dotychczas najpelniej zapropo-
nowane przez Instytut Geografii Spotecz-
no-Ekonomicznej i Planowania Przestrzen-
nego Uniwersytetu A. Mickiewicza w Po-
znaniu [2]. Réwniez w dziedzinie warun-
kow spoteczno-gospodarczych stosuje sig
kryteria wykluczajace. Eliminacji powinny
podlegac tereny:

* naktorych wystepuja duze i srednie osrod-
ki i obiekty infrastruktury ustugowej,

* o duzej ggstosci zaludnienia, z historycz-
nie wyksztatcona siecig osadnicza,

* o atrakcyjnych walorach rekreacyjno-
-krajoznawczych,

* rolne o wysokiej klasie bonitacji.

Systemy warto$ciowania (rankingu) lo-
kalizacji oparte na wystgpowaniu warun-
kéw preferencyjnych rozwijane w ré6znych
krajach sa jedynie forma porownywania
zalet poszczego6lnych kandydujacych ob-
szar6w. Przypisywanie takim systemom
roli ostatecznej kwalifikacji wydaje sig¢ by¢
daleko idacym uproszczeniem w procedu-
rze wyboru lokalizacji. Sa one jedynie przy-
datne do ukierunkowywania badan i dal-
szych poréwnan.
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5. OBECNY STAN
POSZUKIWANIA LOKALIZACII
SKEADOWISKA

Prace nad wytypowaniem obszarow
przydatnych do budowy sktadowiska od-
padéw promieniotwérczych rezpoczgto
w Panstwowym Instytucie Geologicznym
w 1958 roku. Znaczne zintensyfikowanie
badan nastapito w ostatnim dziesigcioleciu.

W okresie tym przeanalizowano i okre$lono

kryteria lokalizacji sktadowiska powierzch-
niowego/przypowierzchniowego zgodnie
z istniejacymi wymaganiami MAEA. Wy-
odrebniono makroregion o optymalnych
warunkach klimatycznych (mate wartosci
opadoéw atmosferycznych) — centralna i za-
chodnia czg$¢ kraju. Jest to rownieZ obszar
o korzystnych warunkach sejsmicznych
(obszar asejsmiczny), ktéry ograniczony
jest izosejstami maksymalnej intensywno-
$ci wstrzaséw tektonicznych o stopniu po-
nizej 5, w skali 10 stopniowej MKS-64 [1].

Pod koniec lat osiemdziesiatych roz-
poczeto prace nad wytypowaniem lokali-
zacji skladowiska powierzchniowego/przy-
powierzchniowego. Byt to rowniez okres
zmiany strategii w poszukiwaniu nowych
lokalizacji dla budowy sktadowisk odpadéw
promieniotworczych. Zmiana polegata na
odejéciu od centralistycznego podejscia do
potozenia lokalizacyjnego na rzecz consen-
susu ze spoteczno$ciami na ktorych terenie
taka inwestycja miataby by¢ realizowana.

We wstgpnym etapie (preselekcji) rozpa-
trywano przydatno$¢ terendéw obejmujacych
swym zasiggiem gming lub nawet kilka gmin.
W trakcie prac kameralnych i terenowych
analizowano warunki geologiczne i spolecz-
no-ekonomiczne. Lacznie analizami objgto
40 gmin i rejonéw sktadajacych sig¢ z kilku
gmin, polozonych w centralnej czgéci 1 5
gmin w zachodniej czgsci kraju [2, 3, 4].
Okreslono takze przydatno$¢ wybranych
obiektow pozostawionych przez wojska
Federacji Rosyjskiej na sktadowisko odpa-
dow promieniotworczych.

W zakresie warunkéw geologicznych,
badaniamii objgto podstawowe elementy ba-
riery geologicznej (geomorfologig, struktu-
re¢ geologiczng i tektonike, warunki hydro-
geologiczne i geochemiczne) jak réwniez
podatno$¢ na zmiang wiasciwosci ochron-
nych pod wptywem przeobrazen spowodo-
wanych procesami geodynamicznymi i an-
tropopresja. Wykorzystano kartograficzne
materialty w skalach przegladowych oraz
potszczegodtowych i szczegdtowych, mig-
dzy innymi:

* Atlas Zasobow Surowcow i Odpadéw

Mineralnych oraz Zagrozen i Srodowiska

w uktadzie Gmin (1:750 000),

* Mapa Strukturalno-Geologiczna Polski
(1:500 000),

* Mapa Geomorfologiczna Polski (1:500 000),
* Atlas Hydrogeologiczny Polski (1:500 000),

* Mapa Obszaréw Glownych Zbiornikow
Wod Podziemnych (GZWP) w Polsce
Wymagajacych Szczegdlnej Ochrony
(1:500 000),

* Mapa Ochrony Krajobrazu (1:500 000),

* Przegladowa Mapa Geologiczno-Inzy-
nierska Polski (1:300 000),

* Mapa Geologiczna Polski (1:200 000,
1:50 000),

* Mapa Hydrogeologiczna Polski (1:200 000,
1:50 000),

* Mapa Hydrogeologiczno-Sozologiczna

(1:50 000).

W badaniach uwzgledniano réwniez do-
kumentacje geologiczne, materiaty IMiGW
w zakresie hydrologii i klimatu oraz za-
grozen powodziami, a takze dane z Bankow
Informacji HYDRO 1 MIDAS [7] oraz pod-
stawowe Srodowiskowe analizy strategicz-
ne [6, 14, 15].

Polozenie obszaréw perspektywicznej
lokalizacji SOP przedstawiono na mapie.
Mapa uwzglednia stan rozpoznania jaki zo-
stat osiggniety do 1995 roku [19], jak row-
niez wyniki prac zrealizowanych w latach

1996-97. Rozwazane lokalizacje ujgto
wedhug typu sktadowisk i przedstawiono na
tle regionalnej dominacji wybranych wa-
runkéw wykluczajacych i ograniczajacych.
Gminy i rejony wytypowane jako perspek-
tywiczne dla lokalizacji sktadowiska przed-
stawiono na tle:

* obszar6w objetych powodzia o 500-letnim
poziomie, '

* obszarOw szczegllnie podatnych na
szybkie przenikanie zanieczyszczen od
powierzchni terenu, zwigzanych ze stre-
fami ochrony komunalnych duzych ujgé
wody podziemnej [13],

* obszarow Gloéwnych Zbiornikéw Wod
Podziemnych (GZWP) w Polsce, wyma-
gajace szczegoblnej ochrony [11],

® obszarow aglomeracji miejsko-prze-
mystowych,

* obszaréw oddziatywania odwodnien gor-
niczych [13],

* wystgpowania stref o szczegélnym po-
ziomie ochrony Gtéwnych Uzytkowych
Poziomoéw Waod Podziemnych [13],

* obszaréw o szybkim przeptywie w zbiorniku
wod podziemnych (ponad 100 m/rok) [11],

* obszaréw wzmozonej antropopresji w chwi-
li obecnej i w perspektywie XXI wieku
[6, 14].

W $wietle najnowszych krajowych zale-
cen [17], pierwotnie uwazany aspekt za re-
gionalne kryterium wykluczajace zostat za-
klasyfikowany do grupy kryteridéw ograni-
czajacych.

W Polsce podjgto takze prace studialne
dotyczace mozliwosci budowy sktadowiska
odpadéw promieniotworczych wysokoak-
tywnych w glebokich formacjach geolo-
gicznych. Z przeprowadzonych ocen przy-
datnosci czynnych wyrobisk i przeznaczo-
nych do likwidacji kopaln soli, weggla, rud
miedzi, cynku i otowiu, barytu i anhydrytu
wynika, Ze nie sg przydatne do lokalizacji
w nich skladowiska. Wytypowano struktu-

31



Kolabrzeg
1,
» i
~
( 2 argard 5
J '
j

SIITGUH{ i

62

e, Szlqucm'; 1
i~ in;
) "
.3

S

pi

gk

T

| i
;

dSZALIN, |

IR

L
L )
INAN

Yitld [

)
!

18 n 2 PO U S S
A <N A | ™y A
R St .
10 v %
! A
p. e
B KALININGRAD i I3
‘I |ll 3 3 p 1 - )
yon! ’ 1
ﬂﬁs«}lﬂ"‘ph 2 K.l - .
| ? d. 7 L
1 h # -4 | . g 1
n l\k“’)”' L] S j_}]»--.—»‘_,,‘uu-jj TR , }'\ . N
ST g o L | f | )
1 [t} / e ;
i ”_. ™ ! 1in e I L:azmn"} SumALKL ;
R I , Mermanfi . —
i 3 J i : AUQUBLEW \‘.,av—w
T | . e 1 . -5
=" k1 A
TR & ' a, |
r F Ty ‘(( f BT
: R @
} adhie 5
® . O k
cthiniee/ s Soxolxd,
[Ty 3
e e .‘i‘-!@ 5,
m \ W
conzaflltet! . AR TOK ©g:$

¥

2y

o Y .
s rRvA :a’:d

. L4 ' P
\ o

\‘ﬁ;'n.-;w, =8 ‘4 { 2

; -4
i B e
i 1 - | am "?
N ) | ¥ ¥ r !
| - | } : |
Vo \ S “ B S
\ - I \ o
] h | BANO y & b
\ 2 t ) 1 \
» = e \ .’l P 3 L
R PRl 1 s, - —jof®
[ 10 17 18 10 20

21 k-1

84

32

Potozenie obszaréw perspektywicznej
‘lokalizacji SOP na tle rejonizacji
wybranych warunkéw wykluczajgcych
i ograniczajacych

'stan rozpoznania 30.11.1997 r

Autorzy:  Z. Frankowski, J. Mitrega
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ry skalne, z ktérych wysady solne a w na-
stepnej kolejnosci formacje mutowcowe
wydaja si¢ by¢ najbardziej perspektywiczne
dla zlokalizowania skladowiska odpadow
promieniotworczych wysokoaktywnych [16].

8. PODSUMOWANIE

Badania poszukiwawcze lokalizacji
miejsca dla ostatecznego sktadowania odpa-
dow promieniotworczych maja w Polsce
juz 40-letnia historig. Systematyczne prace
poszukiwawcze, odpowiadajace metodyce
i standardom migdzynarodowym rozpo-
czely si¢ dopiero w ostatnim dziesieciole-
ciu. Diugotrwato$é procesu poszukiwania
1 wyboru bezpiecznej lokalizacji sktadowi-

ska powoduje, ze do tej pory nie wytypowa-
no jeszcze konkretnej lokalizacji. Sytuacja
ta nie jest odmienna od spotykanej nawet
w bogatych krajach zachodnich.

Dla zadnego z obszardw, ktore dotych-

czas wyselekcjonowano nie uzyskano ak-

ceptacji spotecznej. Z tego wzgledu jak
réwniez ze wzglgdu na przeprowadzony za-
kres badan obecna sytuacjg nalezy okresli¢
jako etap preselekcji zblizajacej sig do fazy
selekcji. W przypadku duzego wyboru po-
migdzy kandydujacymi lokalizacjami prze-
widuje sig uwzglednienie lokalnej dostgp-
nosci surowcoéw do budowy pokrywy ziem-
nej jako elementu optymalizacji ekono-
miczne;j.
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STAN BADAN NAD LOKALIZACJA GLEBOKIEGO
SKEADOWISKA ODPADOW PROMIENIOTWORCZYCH
W POLSCE

Janusz Janeczek

1. WSTEP

Sposrod wielu pomystéw na ostateczne
sktadowanie promieniotworczych odpadéw
dhugozyciowych o wysokiej aktywno$ci we
wszystkich zainteresowanych krajach wy-
brano koncepcj¢ budowy skladowiska
glebokiego, zwanego réwniez geologicz-
nym skladowiskiem odpadéw promie-
niotworczych (GeoSOP). Skaty, w ktorych
zbudowane bedzie skladowisko glebokie
musza zapewni¢ jego zewngtrzng szczel-
nos$¢ przez okres co najmnigj 10 tysigcy lat.
Nie moga by¢ zatem zawodnione ani spgka-
ne. Musza mie¢ mata porowatosé, stabg
przepuszczalno$¢ 1 duza wytrzymato§é me-
chaniczna. Skalami speiniajacymi te wa-
runki i w-ktorych planuje si¢ budowe
skladowisk glebokich sa granity (np. Fin-
landia, Kanada, Szwajcaria, Szwecja),
skaty ilaste (Belgia), skaty solne (Niemcy)
1 spieczone tufy (Stany Zjednoczone). Wie-
le krajow ma juz wytypowane lokalizacje
pod budowg geologicznych SOP lub przy-
najmniej zdecydowato si¢ na rodzaj forma-
cji skalnej, w ktorej sktadowisko bedzie bu-
dowane.

W Polsce wytypowanie lokalizacji glebo-
kiego skladowiska odpadéw promie-
niotwérczych jest warunkiem koniecznym
dla powrotu energetyki jadrowej. Ponadto
ostatecznego sktadowania wymaga wypalo-
ne paliwo jadrowe z reaktoréw badawczych
przechowywane na terenie Instytutu Energii
Atomowej w Swierku. Dlatego Pafstwowa
Agencja  Atomistyki (PAA) podjela
dzialania zmierzajace do znalezienia miejsca
pod budowe glgbokiego SOP. Nalezy pod-
kresli¢ prawidlows kolejnos¢ dziatan podje-
tych w Polsce. Najpierw nalezy znalezé
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miejsce na skladowanie odpadéw, a dopiero
potem je produkowaé. Takie postgpowanie
jest unikalne w skali swiatowe;.

Proces wyboru lokalizacji GeoSOP jest
dhugi i wieloetapowy (Rys. 1.). W swojej
istocie jest on selekcja na drodze eliminacji
tych jednostek geologicznych, ktére nie
spelniaja kryteriow srodowiskowych (np.
obszary sejsmiczne, chronione), spotecz-
no-ckonomicznych, a przede wszystkim
warunkéw geologicznych i hydrogeolo-
gicznych okre$lonych przez Migdzynaro-
dowg Agencj¢ Energii Atomowej (MAEA)
dla poszczegélnych rodzajow grup skal-
nych. W procesie wyboru lokalizacji Geo-
SOP wyroznia sig cztery glowne etapy:

1. etap analiz studialnych i planowania
w oparciu o materialy archiwalne

2. etap rekonesansowych badan terenowych

3. etap szczegotowej charakterystyki wy-
branego miejsca

4. etap zatwierdzenia lokalizacji

Nalezy zdawac sobie sprawg z tego, ze
doktadna charakterystyka miejsca wybra-
nego dla budowy GeoSOP (etap 3) wymaga
szczegolowych badan geologicznych, geo-
fizycznych, geoinzynierskich, hydrogeolo-
gicznych i innych. Badania takie sg kosz-
towne. Przyktadowo koszt wiercenia jedne-
go otworu badawczego na wysadzie solnym
szacuje si¢ na 3 mln PLN. Przy czym zaw-
sze istnieje ryzyko, ze szczegotowe badania
zdyskredytuja rozwazany obiekt jako miej-
sce dla GeoSOP. Stad koniecznos$¢ wytypo-
wania lokalizacji rezerwowych.

Prace nad wytypowaniem lokalizacji
glebokiego skladowiska odpadow promie-
niotwérczych prowadzone sa w ramach
Strategicznego Programu Rzadowego pt.

[OKRESLENIE ZASIEGU WYBRANEGO KOMPLEKSU SKALN EGOJ
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BRAK DANYCH | WYTYPOWANIE W OBREBIE KOMPLEKSU SKALNEGO OBSZARU
PERSPEKTYWICZNEGO NA PODSTAWIE ANALIZY SIECI
UZYSKANIE | LINEAMENTOW

DANYCH

\‘

WYNIK POZYTYWNY‘

\
WYNIK NEGATYWNY]

=

BRAK DANYCH| «———

CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW GEODYNAMICZNYCH |
SEJSMICZNOSCI OBSZARU PERSPEKTYWICZNEGO

l

= —~—

¢—--——|WYNIK NEGATYWNY]

lWYNIK POZYTYWNY

BRAK DANYCH|

UZYSKANIE
DANYCH

_—

WYTYPOWANIE NA PODSTAWIE ANALIZY STRUKTUR
, TEKTONICZNYCH JEDNOLITEGO { POZBAWIONEGO
GLOWNYCHH SPEKAN BLOKU SKALNEGO O ROZMIARACH |
GEOMETRII ODPOWIEDNICH DLA SOP WRAZ Z FILAREM
OCHRONNYM

,_L[WYNW [WYNIK POZYTYWNY

ANALIZA CZY NNIKOW SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH |
PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO NA
./ OBSZARZE POTENCJALNEGO SOP

a/"
1———] WYNIK NEGATYWNY]

MYNIK POZYTYWNY

BRAK DANYCH

UZYSKANIE
DANYCH

OGOLNA ANALIZA PRZYDATNOSC! BLOKU SKALNEGO W !
OPARCIU O KRYTERIA:

A) GEOLOGICZNE

B) HYDROGEOLOGICZNE

C) GEOMECHANICZNE

T~
___MYNIKNEGATWMW WYNIK POZYTYWNY |

/
LWSTEPNA AKCEPTACJA LOKALIZACJI ]

!

BADANIA SZCZEGOLOWE DLA OSTATECZNEJ AKCEPTACJI
LOKALIZACJI WEDLUG ODREBNEGO ZAKRESU DZIALAN

Rys. 1. Tok postepowania przy wstgpnym wyborze lokalizacji glebokiego skladowiska odpadéw
promieniotworczych (SOP) w skalach magmowych i ilastych
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,,Gospodarka odpadami promienio-
tworczymi i wypalonym paliwem jadro-
wym”. Pafistwowa Agencja Atomistyki od
1995 roku zleca grupom ekspertow wyko-
nanie opracowan studialnych, a ostatnio
rOwniez badan geofizycznych, laboratoryj-
nych i modelowych, majacych na celu okre-
$lenie obszarow, ktore ze wzgledu na budo-
we geologiczng i warunki hydrogeologicz-
ne spehiaja kryteria niezbgdne do zbudo-
wania glebokiego SOP. Prace realizowane
sa w trzech etapach, z ktérych dwa sa juz
zakonczone. Glownymi wykonawcami
prac zlecanych przez PAA byly do tej pory
zespoly badawcze z Akademii GoOrni-
czo-Hutniczej, Centrum Podstawowych
Probleméw Gospodarki Surowcami Mine-
ralnymi i Energia PAN (obecnie Instytut
Gospodarki  Surowcami  Mineralnymi
i Energia PAN) oraz Pafstwowego Instytu-
tu Geologicznego.

2. SELEKCJA WSTEPNA

Przed przystapieniem do wyboru lokali-
zacji GeoSOP w Polsce, nalezato ustali¢
kryteria oceny formacji geologicznych. Do-
konal tego zespot z PAN, ktéry w oparciu
o wytyczne MAEA okredlil geologiczne,
hydrogeologiczne i goérnicze kryteria wa-
runkujace lokalizacj¢ GeoSOP. Ponadto
przy wyborze lokalizacji GeoSOP kierowa-
no si¢ ocena warunkoéw srodowiskowych
(klimat, warunki hydrologiczne, procesy
naturalne i antropogeniczne, sejsmicznosc).
Uwzgledniano réwniez czynniki spolecz-
no-ekonomiczne.

W' pierwszym etapie prac dokonano
krytycznej oceny mozliwo$ci sktadowania
odpadow wysokoaktywnych w juz istnie-
jacych kopalniach gl¢binowych oraz w nie-
zagospodarowanych ztozach i formacjach
skalnych. W wyniku dokonanej analizy
stwierdzono, ze nie ma mozliwosci sktado-
wania  odpadéw  promieniotworczych
w zadnej z kopaln ze wzglgdu na zagrozenia
wodne, naruszenie statecznoéci gérotworu,
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nadmierne uszczelinowacenie skat wywolaine
eksploatacja, sasiedztwo czynnych kopalf
i aktywno$¢ sejsmiczng. Z tych samych
przyczyn wyeliminowano powierzchniowe
masywy skal metamorficznych i magmo-
wych w Sudetach. Wykluczono réwniez te
obszary, ktore co prawda maja korzystna
sytuacje geologiczna, ale stanowia rezer-
wuary podziemnych wod uzytkowych (np.
rejon rowu lubelskiego) lub posiadaja uzy-
teczne kopaliny albo unikatowe walory
przyrodnicze.

W wyniku selekcji dokonanej na I etapie
badah za regiony perspektywiczne dla
glebokiego SOP uznano skaty krystaliczne
w poditozu poétnocno-wschodniej Polski,
kompleksy skal ilastych na monoklinie
przedsudeckiej i na wyniesieniu Leby oraz
wybrane zloza soli kamiennej (Rys. 2).
Celem drugiego etapu badan studialnych
bylo uszczegdlowienie informacji o tych
formacjach skalnych i wydzielenie w nich
obszaréw perspektywicznych dla budowy
GeoSOP wraz z przedstawieniem projek-
tow niezbgdnych badan terenowych. Wyni-
ki IT etapu, zakonczonego w 1998 r. zostana
streszczone ponizej.

3. MASYWY KRYSTALICZNE
PODLOZA

W POENOCNO-WSCHODNIEJ
POLSCE

Obszar poinocno-wschodniej Polski
ma budowe platformowa. Na prekam-
bryjskim podiozu utworzonym przez skaty
metamorficzne i magmowe zalegaja stabo
zaburzone miodsze skaty osadowe. Podsta-
wowym problemem z jakim stykamy sig¢
przy ocenie przydatno$ci skat podioza
péinocno-wschodniej Polski pod budowe
SOP jest stosunkowo staby stan szcze-
gblowego rozpoznania geologicznego tej
czeScei kraju. Najlepiej rozpoznano obszary
wystepowania kopalin uzytecznych, a zwlasz-
cza okolice Krzemianek koto Suwatk, gdzie
na glgbokosci ponizej 800 m wystgpuje bo-

gate ztoze rud zelaza, tytanu i wanadu. Wy-
niki badan geologicznych i hydrogeologicz-
nych skat otaczajacych to zloze zostaly
z konieczno$ci ekstrapolowane na obszary
rozwazane jako perspektywiczne dla GeoSOP.

Podstawa wyboru obszaréw perspekty-
wicznych byla, zgodnie z zaleceniami PAA
interpretacja tak zwanych fotolineamen-
tow. Sa to widoczne na zdjgciach satelitar-
nych lub lotniczych takie elementy liniowe
powierzchni, ktore moga odzwierciedlac
struktury podtoza, np. uskoki lub strefy spe-
kan i zjawiska im towarzyszace jak zmiany
w sposobie krazenia wod podziemnych.
Obszary zageszczenia fotolineamentéw sg
miejscami niekorzystnymi z punktu widze-
nia lokalizacji GeoSOP, gdyz uskoki lub
strefy spgkan sa potencjalnymi drogami mi-
gracji wod podziemnych. Rejony perspek-
tywiczne zostaty zlokalizowane poza stre-
fami zaggszczenia fotolineamentow sateli-

tarnych 1 geofizycznych. Na podstawie
przeprowadzonej analizy warunkoéw geolo-
gicznych, hydrogeologicznych i $rodowi-
skowych i przy uwzglednieniu wskazanych
przez PAA zatozen (strefa glgbokosci od
300 do 1200 m) jako perspektywiczne dla
lokalizacji GeoSOP wytypowano trzy rejo-
ny w okolicach Krasnopola, Rydzewa i Taj-
na (Rys. 2.).

W rejonie Krasnopola nawiercono grano-
dioryty i granity nie spgkane na glebokosci
601 mi 555 m, ponizej kilkumetrowej stre-
fy tych samych skat tyle, ze silnie zwie-
trzatych i1 spgkanych. Skaly granitoidowe
pocigte sa zylami. granitbw. Wody pod-
ziemne stwierdzono na glebokosciach od
12 do 250 m. Jednakze brak jest danych
o zawodnieniu niektérych formacji skal-
nych ponad granodiorytami.

Obszar Rydzewo znajduje sig¢ we
wschodniej czgsci etckiego masywu syeni-
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Rys. 2. Lokalizacja miejsc wytypowanych jako perspektywiczne dla budowy glebokiego skladowiska
odpadéw promieniotwérczych na tle gléwnych jednostek geologicznych w Polsce
1 —wysady soli kamiennej; 2 — kompleks skat ilastych; 3 — skaly magmowe (granity i inne)
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towego. Jest to struktura geologiczna po-
wstata w kilku fazach zbudowana ze skat
magmowych, ktore przebily starsze gra-
nitoidy mazowieckie i kwarcyty. Intruzja
powstawata od poéznego prekambru po kar-
bon i sklada si¢ z r6znego rodzaju syenitoéw,
a takze granitoidow ukladajacych sig
w strukture pierScieniowa o powierzchni
okoto 400 km?®. Za najbardziej sprzyjajace
dla lokalizacji GeoSOP uznano wschodnig
cze$é intruzji w.rejonie wsi Kopijki, Kata-
rzynowo i Dlugosze kolo Lomzy, gdzie
strop podioza krystalicznego zalega
najplycej, tj. na glgbokosci 740 m, i gdzie
sie¢ fotolineamentéw ma najmniejsza ge-
sto§¢. Jednakze warunki hydrogeologiczne
skal nadkladu intruzji efckiej wydaja sie
mato korzystne. Szacuje sig, Zze okoto 70%
profilu skat osadowych znajdujacych sig
ponad intruzja jest potencjalnie przepusz-
czalnych.

Alkaliczno-ultrazasadowy masyw Tajna
lezy w odleglosci 15 km na péinocny-za-
chéd od Augustowa. Masyw Tajna jest wie-
lofazowa struktura wulkaniczno-gi¢binowa
zbudowana gléwnie z alkalicznych ultraza-
sadowych (ijolity) i alkalicznych (syenity)
skal magmowych glebinowych przebitych
kominem wulkanicznym i siecig zy} karbo-
natytowych. Za obszar perspektywiczny
uznano pole, o powierzchni okoto 0,5 km?,
wystgpowania zwieztych syenitow
w poinocno-zachodnim obrzezeniu masy-
wu. Syenity te sasiaduja z granitoidami ma-
zowieckimi. Niewatpliwa wada tej lokali-
zacji jest sasiedztwo Biebrzanskiego Parku
Narodowego.

Za obszar potencjalnie perspektywiczny
uznano rejon Punska poloZzony nad poinoc-
no-wschodnig brzezng czgécia suwalskiej
intruzji norytowo-anortozytowej na poinoc
od Suwatk.

Zasadniczy wniosek wynikajacy ze stu-
diéw nad mozliwoscia lokalizacji GeoSOP
w skatach krystalicznych podloza péinoc-
no-wschodniej Polski jest taki, ze obecnie ta
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czg$¢ Polski jest zbyt stabo rozpoznana
(zwlaszcza wiertniczo) aby mozna bylo jed-
noznacznie wypowiadac sig o jej przydat-
nosci dla lokalizacji GeoSOP. Weryfikacja
danych przedstawionych w opracowaniach
studialnych wymagalaby przeprowadzenia
kosztownych badan geologicznych, a zwlasz-
cza wiercen badawczych. Dlatego przedsta-
wione wyzej obszary perspektywiczne na-
lezy uznaé za rezerwowe.

4. KOMPLEKS SKAL
ILASTYCH NA MONOKLINIE
PRZEDSUDECKIEJ

Skaly ilaste sa atrakcyjne dla budowy
GeoSOP glownie ze wzgledu na ich dobre
wiasnosci sorpcyjne radionuklidéw i znikoma
przepuszczalno$é. Charakteryzuja si¢ zdol-
no$cia do plastycznego zaciskania wyrobisk
i odwiertéw, ale poddane duzym napreze-
niom zachowuja sig jak skaly sprezysto-kru-
che, co ogranicza rozmiary sktadowiska. Za
kryteria wstgpne przyjeto grubos¢é komplek-
su jednorodnych skat ilastych co najmniej
200 m i grubo$¢ nadktadu okoto 300 m, brak
znacznych zaburzen tektonicznych i ko-
rzystne warunki hydrogeologiczne. W Pol-
sce zwarte kompleksy skat ilastych wystg-
puja na znacznym obszarze. Za najbardziej
perspektywiczny uznano kompleks goérmo-
triasowych skat ilastych, tak zwanych
warstw gipsowych gémych, na monoklinie
przedsudeckiej (Rys. 2). Dodatkowo zwrdco-
no uwagg na kompleks gornosylurskich skat
ilastych na wyniesieniu Leby.

Warstwy gipsowe gorne powstaly
218 —223 mln lat temu. Zbudowane sa
z roznokolorowych itowcow przewarstwio-
nych mulowcami kwarcowymi. Sporadycz-
nie spotyka si¢ drobne warstewki (laminy)
piaskowcow. Cecha charakterystyczng jest
obecno$é drobnych zytek, a rzadziej socze-
wek anhydrytu lub gipsu. Stad, mylaca
zreszta, nazwa catego zespotu skalnego.
W strefie przystropowej warstw gipsowych

gornych wystgpuje kilkumetrowa warstwa
szarego anhydrytu, tzw. anhydryt stropowy.
Bezposrednio ponad warstwami gipsowymi
gornymi wystgpuja itowce lub mulowce
mlodsze wiekowo. Ponizej wystgpuje kom-
pleks piaskowcow. Glownym skladnikiem
skat ilastych warstw gipsowych gérnych
jest illit oraz chloryt magnezowy, ktéorym
towarzyszy faza mieszanopakietowa il-
lit/smektyt. Illit ma gorsze wlasnosci sorp-
cyjne od smektytu, ktory jest proponowany
jako skladnik inzynierskich barier bentoni-
towych wokoét odpadu. Jednakze w polu ter-
micznym wytwarzanym przez pojemniki
z odpadem smektyty w bentonicie ulegna
z czasem przemianie w illit. Wiasnosci
sorpcyjne chlorytu sa natomiast bardzo do-
bre, zwlaszcza dla aktynowcow (U, Pu).

W oparciu o kryterium grubosci kom-
pleksu skat ilastych 1 skal nadkladu wyty-
powano dwa obszary perspektywiczne:
Wieruszéw-Praszka 1 Jarocin-Pogorzela.
Obszar Wieruszéw-Praszka polozony jest
w sasiedztwie glownego zbiornika wod
podziemnych i z tego wzgledu nie moze
by¢ rozwazany jako miejsce dla budowy
GeoSOP. Obszar Jarocin-Pogorzela znaj-
duje si¢ migdzy Poznaniem i Kaliszem
(Rys. 2). Warstwy gipsowe gorme zalegaja
tam na glebokosci 0od 475 — 554 m. Wytypo-
wany obszar znajduje si¢ na potudniowy-za-
chéd od Jarocina 1 zajmuje powierzchnig
okoto 380 km®. Grubo$¢ warstw gipsowych
gornych na tym obszarze zmienia si¢ od
185 -240 m. Nad nimi zalega kompleks
skal mutowcowo-itowcowych o grubosci
290 — 331 m. Rowniez skaty trzeciorzedo-
we i czwartorzedowe, ktore od powierzchni
terenu si¢gaja do glebokosci 208 —223 m
w wigkszo$ci zbudowane sg z réznych skat
ilastych. Stwarza to korzystne warunki hy-
drogeologiczne. Zespdt ekspertéow z Pan-
stwowego Instytutu Geologicznego za naj-
korzystniejsza lokalizacje¢ dla GeoSOP
uznat rejon w okolicy migjscowosci Borze-
ciczki co gwarantuje oddalenie od stwier-

dzonych i hipotetycznych stref uskoko-
wych, a zwlaszcza od potgznego rowu tek-
tonicznego w okolicy Jarocina.

5. WYSADY SOLNE
W CECHSZTYNSKIEJ
FORMACJI SOLONOSNEJ

Sole kamienne uznane sa za atrakcyjne
medium dla sktadowania odpadéw promie-
niotwérczych ze wzgledu na ich korzystne
wiasnosci reologiczne i dobra przewodnosé
cieplna. Natomiast podstawowym proble-
mem decydujagcym o mozliwosci wykorzy-
stania z16Z soli do budowy GeoSOP, jest
zagrozenie ze strony wod okalajacych
ztoze. Dlatego istotng rol¢ odgrywa prze-
puszczalno$¢ skatl otaczajacych ztoza solne.
Warto wspomnie¢, ze ostatnio udzielono
licencji pilotazowemu sktadowisku odpad-
6w transuranowych w bytej kopalni poktad-
owych soli potasowych w poblizu Carlsbad
w stanie Nowy Meksyk, USA.

Z opracowan wykonanych w ramach
SPR i z wczesniejszych badan wynika, ze
sposrod struktur solnych wystgpujacych na
obszarze Polski najbardziej perspektywicz-
ne sa wysady solne nalezace do cechsztynh-
skiej formacji solonosnej. Wystgpuje ona
na obszarze stanowiacym okoto dwie trze-
cie powierzchni Polski, czyli na przewa-
zajacej czgéci Nizu Polskiego. Cechszty-
nska formacja solonos$na zbudowana jest
z naprzemianleglych zespolow warstw soli
kamiennej z towarzyszacymi jej miejscami
solami magnezu i potasu, gipsu, anhydrytu,
dolomitu, wapienia i marglu. Formacja
solono$na powstata w wyniku cyklicznych
proceséw osadzania si¢ osadow w basenie
morskim i odparowania (ewaporacji) wody
morskiej okoto 250 mln lat temu, czyli
w okresie gornego Permu zwanego cechsz-
tynem. Kazdy z cykli sedymentacji i odpa-
rowania utworzyl odrgbny zespdt skalny
zwany cyklotemem. Cechsztynska forma-
cjg solono$na dzieli si¢ ze wzgledu na wiek
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cyklotemOw na cztery pigtra oznaczone od
najstarszego do najmlodszego symbolami
7Z1 do Z4. W pelnym profilu formacji
cechsztyfiskiej seria solna zajmuje ponad
80%. Reszte stanowia skaty ilaste lub ila-
sto-solne, tzw. zubry. Na przewazajacym
obszarze Nizu Polskiego skaly solne
cechsztynu zalegaja w normalnym ulozeniu
na glebokosci kilku kilometréw (Rys. 3).
Ptytsze zaleganie, od 500 m do 2 km stwier-

dzono na monoklinie przedsudeckiej od
okolic Nowej Soli do obszaru Legnic-
ko-Glogowskiego Okregu Miedziowego,
na wyniesieniu Leby, tj. od okolic Leby po
Zatoke Pucka i bezposrednio na péinoc od
Gor Swigtokrzyskich. Przez pewien czas
rozwazano nawet mozliwo$¢ lokalizacji
GeoSOP w pokladowej soli kamiennej
w Legnicko-Glogowskim Okregu Miedzio-
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Rys. 3. Przekréj geologiczny przez cechsztyiiska formacje solonosna w Polsce (dolny rysunek
wg Slizowski i in., 1998) oraz przez wysad solny Damaslawek (wg Szybista w Garlicki i in., 1998)
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sejsmiczna tego terenu indukowana dziatal-
noscig gorniczag w kopalniach rud miedzi,
a takze zmienna grubo$¢ pokladéow soli
przemawiaty przeciwko tej lokalizacji.

Skaty solne zblizaja si¢ ku powierzchni
Ziemi na Nizu Polskim w tych miejscach,
gdzie zostaly one wycisnigte w procesie
zwanym halokineza (Rys. 3). Ogolnie
spigtrzenia mas solnych mozna podzielié
na formy nie przebijajace si¢ przez skaly
nadktadu i wysady przebijajace sig poprzez
skaly nadktadu.

Za najbardziej odpowiadajace kryteriom
lokalizacji GeoSOP uznano wysady solne:
Damaslawek, Lanigta i potudniows czgsé
wysadu solnego Ktodawa (Rys. 2). Spehia-
ja one podstawowe kryteria lokalizacji
GeoSOP, a w szczego6lnosci wystgpuja na
odpowiedniej glgbokosci (od 600 — 800 m
do 1200 m ponizej powierzchni terenu),
maja duze rozmiary (powierzchnia kilku
km?). Nalezy podkresli¢, ze wysady solne
nie s3 monolitami soli kamiennej. Maja one
skomplikowang budowe wewnetrzna. War-
stwy solne wystgpuja naprzemianlegle ze
skatami niesolnymi i sa silnie zdeformowa-
ne, najczgsécie] w postaci faldow o amplitu-
dzie znacznie wigkszej od ich dlugosci.

Wysad solny Damastawek znajduje sig
w poblizu Znina na poludniowy-wschéd od
Bydgoszczy (Rys. 2). Ma on ksztalt stupa
o przekroju eliptycznym o powierzchni
okolo 13 km®. Srednia gtebokoéé zalegania
zwierciadta solnego wynosi 470 m ponizej
powierzchni terenu (p.p.t.). Na zwierciadle
solnym spoczywa czapa itowo-gipso-
wo-anhydrytowa o $redniej grubosci 200 m
(Rys. 3). S61 kamienna wystgpujaca w wy-
sadzie jest grubokrystaliczna z gniazdami
soli potasowo-magnezowej oraz gniazdami
anhydrytu. Zespét badaczy z AGH uwaza,
ze najlepsze wiasno$ci z punktu widzenia
lokalizacji GeoSOP majg sole pigtra Z2,
ktoére tworza gruby kompleks jednorodnych
soli kamiennych. Skladowisko mozna by
zlokalizowa¢ na glebokosci ponizej 800 m.

Sasiadujace z wysadem skaty kredy gornej
maja duze znaczenie dla okreslenia zagrozen
wodnych dla ewentualnego skladowiska.
Sa to bowiem zawodnione piaskowce i pia-
ski. Réwniez stosunki wodne w czapie ila-
sto-gipsowo-anhydrytowej wymagaja dal-
szego wyjasnienia.

Wysad solny ,Klodawa — czg§¢ po-
tudniowa” nalezy do duzej struktury solnej
ciagnacej si¢ na dlugosci 63 km od Izbicy
Kujawskiej do okolic Lgczycy. W $rodko-
wej czgsci wysadu Klodawa zlokalizowana
jest czynna glebinowa kopalnia soli, ktora
ma zakonczy¢ swoja dzialalno$¢ w roku
2020. Stad o budowie wewngtrznej wysadu
w czgsci potudniowej wnioskuje si¢ przez
analogi¢ do znakomicie rozpoznanej czgsci
srodkowej. Wysad Ktodawa — cze$¢ potud-
niowa ma ksztalt grzbietu o dtugosci 7,5 km
i szerokosci do 2 km. Zwierciadlo solne
na obszarze typowanym jako miejsce dla
GeoSOP zalega na glgbokosci od dwustu-
kilkudziesigciu metréw do ponad.300 m.
p.p.t. Ponad zwierciadlem solnym zalega
wodono$na czapa gipsowa i1 wodono$ne
skaty jurajskie i trzeciorzedowe. Przypusz-
czalnie warunki hydrogeologiczne sa zblizo-
ne do tych, ktore sa obserwowane w otocze-
niu kopalni ,, Ktodawa”. Nalezy si¢ spodzie-
wa¢ podobnych zagrozen wodnych, za-
grozen wyrzutami gazow i skat co w kopalni
Klodawa. Sasiedztwo obszaru gérniczego
kopalni Ktodawa nie jest istotnym proble-
mem. Przewiduje sig, ze wyrobiska sktado-
wiska znajdowalyby si¢ w odleglosci 2 km
od wyrobisk eksploatacyjnych kopalni ,,K1o-
dawa”. Sktadowisko mozna by zlokalizowaé
na glebokosciach od 600 m do 1000 m.

Wysad solny Lanieta znajduje si¢ na
réowninie kutnowskiej na obszarze gminy
Lanigta. Jako jedyny sposréd opisywanych
tutaj wysadow zostal on rozpoznany w stop-
niu umozliwiajacym projektowanie pod-
ziemnej kopalni soli kamiennej. Stanowi on
bowiem rezerwowe zloze soli kamiennej,
ktorego ecksploatacja moglaby si¢ roz-
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poczaé po zakonczeniu wydobycia w ko-
palni ,Klodawa”. Z tego wzgledu dobrze
zostaly rozpoznane potencjalne zagrozenia
wodne ze strony skat otaczajacych. Zwraca-
no uwagg na mozliwos¢ wystgpowania ku-
rzawek w skatach trzeciorzedowych w nad-
ktadzie wysadu. Wysad ma ksztalt stupa
o przekroju kolowym i powierzchni okoto
8,5 km®. Zwierciadto solne wystepuje na
gtebokosci 280 m. p.p.t. i dlatego sktadowi-
sko mozna by ulokowa¢ na glgbokosci po-
migdzy 600 i 1000 m. Plany gospodarcze
wzgledem wysadu Lanigta ograniczaja jego
uzyteczno$¢ jako potencjalnej lokalizacji
dla GeoSOP.

6. PODSUMOWANIE

Sposréd czterech glownych etapow pro-
cesu wyboru lokalizacji glgbokiego skla-
dowiska odpadow promieniotworczych w Pol-
sce zrealizowano etap pierwszy, tj. etap opra-
cowan materialéw archiwalnych i wstepnego
wyboru miejsc perspektywicznych.

Na podstawie wszechstronnej i szcze-
goélowej (na miarg stanu rozpoznania) anali-
zy materialow archiwalnych za obszary
perspektywiczne dla budowy geologiczne-
go sktadowiska odpadéw promieniotwor-
czych w Polsce uznano wysady solne: Da-

Notka o autorze

mastawek, Klodawa — czg§¢ potudniowa
1 Lanigta oraz kompleks skat ilastych koto
Jarocina. Biorac pod uwage aktualne plany
zagospodarowania wysadu Eanigta dla po-
trzeb gérnictwa soli kamiennej oraz wystar-
czajace, na tym etapie prac lokalizacyjnych,
rozpoznanie wysadu ,Klodawa — czesé
potudniowa”, do uzupetniajacych badan te-
renowych wytypowano wysad solny Da-
mastawek. W trzecim etapie SPR zostang
wykonane badania geofizyczne w celu roz-
poznania budowy czapy itowo-gipsowo-an-
hydrytowej wysadu Damaslawek. Znajo-
mo$¢ budowy wewngtrznej czapy pozwoli
m.in. na okreslenie jej grubosci, jednorod-
no$ci, stopnia zawodnienia, stwierdzenie
potencjalnych drég migracji wod podziem-
nych. Sa to istotne czynniki mogace
wplyna¢ na decyzjg w sprawie dalszego po-
stgpowania  wzglegdem wysadu Da-
mastawek. W celu lepszego rozpoznania
kompleksu skat ilastych w rejonie Jaroci-
na-Pogorzeli planuje si¢ wykonanie wstep-
nych badan geofizycznych i innych, w tym
modelowania warunkéw hydrogeologicz-
nych. Na podstawie tych badan podjeta zo-
stanie decyzja co do dalszego postepowania
w stosunku do perspektywicznych lokaliza-
cji dla GeoSOP.

Janusz Janeczek — prof. US. dr hab., doradca Prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki ds.
skladowania odpadoéw promieniotwérczych, profesor mineralogii w Uniwersytecie

Slaskim.
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ORGANIZACJE ODPOWIEDZIALNE ZA,POSTEPOWANIE
Z ODPADAMI PROMIENIOTWORCZYMI
W WYBRANYCH KRAJACH WSPOLNOTY EUROPEJSKIEJ

Andrzej Cholerzynski

WSTEP

W krajach o rozwinigtej technice jadrowej —
dotyczy to zardwno zastosowan substancji pro-
mieniotworczych, jak i energetyki — powstaty
wyspecjalizowane organizacje (Agencje) odpo-
wiedzialne za bezpieczne dla ludzi i Srodowiska
postepowanie z odpadami promieniotworczymi
(od momentu ich powstania do ostatecznego
sktadowania). Ich obecne struktury, zakresy
dziatania i odpowiedzialnoéci uksztaltowaly si¢
historycznie, gtéwnie w wyniku zmieniajacych
si¢ uregulowan prawnych danego kraju. Wszg-
dzie odbywalo si¢ to przy znacznym zaanga-
zowania rzadow i parlamentoéw poszczegonych
panstw, zwlaszcza w odniesieniu do spraw bez-
pieczenstwa oraz finansowania dziatalnoSci
zwigzanych z unieszkodliwianiem i skladowa-
niem odpadéw promieniotworczych.

W krajach Europy Zachodniej wytworzyt
si¢ juz niemalze standard, Ze producenci
odpadéw promieniotworczych ponosza nie
tylko biezace koszty ich unieszkodliwiania
i sktadowania, ale rowniez i te przewidywa-
ne w zwiazku z likwidacja obiektow jadro-
wych oraz nadzorem w okresie po zamknig-
ciu sktadowiska. Tworzone sa specjalne
fundusze, ktére beda w takich sytuacjach
uruchamiane. Stanowia one swego rodzaju

polisg ubezpieczeniowa dla przysztych po-
kolen. Ze wzgledu na wielkos¢ tych fundu-
szy oraz dtugi okres ich gromadzenia wy-
magaja one nadzoru panstwowego.

W prezentowanym materiale przedsta-
wiono funkcjonowanie Agencji odpowie-
dzialnych za unieszkodliwianie i skladowa-
nie odpadéw promieniotworczych w wy-
branych krajach Europy Zachodniej (Bel-
gia, Francja, Szwecja, Niemcy, Hiszpania).

PRZEGLAD ORGANIZACJI

W WYBRANYCH KRAJACH
EUROPEJSKICH
ODPOWIEDZIALNYCH

ZA GOSPODARKE ODPADAMI
PROMIENOTWORCZYMI

* BELGIA

W Belgii obowiazuje scentralizowany
system gospodarki odpadami promie-
niotworczymi. Obrazuje to nizej przedsta-
wiony schemat:

Agencja Gospodarki Odpadami Promie-
niotworczymi ONDRAF/NIRAS (Organi-
sme national des déchets radioactifs et des
matiéres fissiles/Nationale Inselling voor
het Beheer van Radioactief Afval en Splijt-

WLADZE PANSTWOWE
(w tym organa licencjonowania i dozoru)

P

P

Y "

PRODUCENCI AGENCJA GOSPODARKI
ODPADOW ODPADAMI PROMIENIOTWORCZYMI
ONDRAF/NIRAS

PROMIENIOTWORCZYCH <«
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AGENCJE ODPOWIEDZIALNE ZA POSTEPOWANIE Z ODPADAMI
PROMIENIOTWORCZYMI W KRAJACH EUROPY ZACHODNIEJ

: Zakres odpowiedzialnosci
Kraj Agencja | Przetwarzanie Transport Skladowanie Siiadowguie
| ostateczne
I. Eksploatujacy
EJ:
1 |Belgia ONDRAF/ ONDRAF/ ONDRAF/ ONDRAF/ ONDRAF/
| NIRAS NIRAS NIRAS NIRAS NIRAS
—panstwowa | Producenci
-- data powsta- | odpadow
nia 1980/81
2 |Niemcy BfS Producenci Przedsigbior- | Przedsiebior- |DBE
— panstwowa | odpadow stwa komer- | stwa komer-
(federalna) cyjne cyjne i/lub
— data powsta- centrum
nia 1976/89 federalne
3 |Francja ANDRA Producenci ANDRA Przedsigbior- | ANDRA
— panstwowa | odpadow stwa
— data powsta-
nia 1979
4 | Hiszpania ENRESA ENRESA ENRESA ENRESA ANRESA
— pafistwowa
— data powsta-
nia 1984
5 | Wiochy NUCLECO Producenci Przedsigbior- |NUCLECO -
— panstwowa/ | odpadow stwa
prywatna komercyjne
— data powsta-
nia 1984
6 |Holandia COVRA COVRA COVRA COVRA -
— prywatna (tylko LILW) | (tylko LILW)
— data powsta-
nia 1982
7 | W. Brytania UK NIREX Producenci Producenci Producenci UK NIREX
Ltd odpadéw odpadéw odpadéw Ltd
— prywatna (tylko LILW
— data powsta- i alfa)
_ nia 1982/85
; I1. Bez EJ:
8 |Dania Laboratorium Riso, na podstawie porozumienia z Narodowa Stuzbg Zdrowia
9 | Grecja Roézne ministerstwa we wspdlpracy z Komisja Energii Atomowej i Centrum Na-
ukowym Demokritos
| 10 |Irlandia Zarzad Energii Atomowej .
“ 11 | Portugalia Departament Ochrony Radiologicznej Narodowego Laboratorium Energii i Tech-
. N nologii Przemystowej e ‘

Oznaczenia:

ANDRA — Agence nationale pour la gestion des déchets radioactifs

BfS ~ Bundesamt fiir Strahlenschutz

COVRA — Centrale Organisatie Voor Radioactief Afval

DBE — Deutsche Gesellschaft zum Bau und Betrieb von Endlagern fiir Abfallstoffe mbH.
ENRESA — Empresa Nacional de Residuos Radioactivos

NIREX — Nuclear Industry Radioactive Waste Executive

NUCLECO — Nucleare-Ecologia

ONDRAF/ — Organisme national des déchets radioactifs et des matiéres

NIRAS fissiles / Nationale Inselling voor het Beheer van Radioactief

Afval en Splijtstoffen

47



stoffen) powstata w 1980 roku. Dziata pod
nadzorem ministra odpowiedzialnego za
gospodarke i energetyke.

Jest ona panstwowym przedsiebiorstwem
posiadajacym osobowo$¢ prawna. Status pan-
stwowy ONDRAF/NIRAS ma zapewni¢, ze
rozwijane i stosowane metody diugotermi-
nowej gospodarki odpadami promie-
niotwdrczymi gwarantuja bezpieczefistwo
ludnosci i $rodowisku niezaleznie od uwa-
runkowan spotecznych i ekonomicznych.

Agencja zarzadza Rada Zarzadzajaca,
ktdrej cztonkowie sa powolani przez Rade
Ministréw, na wniosek Ministra Gospodar-
ki. Przewodniczacy Rady i dwaj jego za-
stepey sg powotlani przez Krola. Przewod-
niczacy, wiceprzewodniczacy i cztonkowie
Rady nie moga by¢ zatrudnieni w firmach,
ktére korzystaja z ushug ONDRAF/NIRAS
ani w firmach, ktére sa dostawcami urzadzen
lub ustug dla Agencji. Przewodniczacy i wi-
ceprzewodniczacy nie mogg petnié¢ wyso-
kich funkcji politycznych i pafistwowych.

Agencja ONDRAF/NIRAS wykonuje
swoje zadania sama bezpo$rednio lub zle-
cajac ich wykonanie podwykonawcom,
albo tez przez udzialy w subsydiowanych
przedsigbiorstwach.

Dzialalno$¢ o charakterze przemystowym
Jest zlecana wyspecjalizowanym podwyko-
nawcom:
¢ transport odpadéw, jesli nie jest zapew-

niony przez producenta, jest wykony-

wany przez wyspecjalizowane przedsie-
biorstwo transportu jadrowego, posia-
dajace odpowiednie uprawnienia,

® przetwarzanie, zestalanie, opakowywa-
nie i sktadowanie czasowe odpadow zle-
cono organizacji BELGOPROCESS,

* badania techniczne oraz prace badawczo-ro-
zwojowe prowadzi dla ONDRAF/NIRAS
firma BELGATOM oraz o$rodek badaw-
czy CEN/SCK w Mol.

Zgodnie z Dekretem Krélewskim

z 1981/1991 r. zakresy odpowiedzialnosci
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W postgpowaniu z odpadami promie-

niotworczymi sg nastepujace:

* producent odpadéw musi byé zarejestro-
wany w ONDRAF/NIRAS i musi mieé¢
zawarte porozumienie z Agencja do-
tyczace postgpowania z odpadami oraz
uprawnien i obowiazkow kazdej ze stron,

* producent odpadéw jest odpowiedzialny
za postgpowanie z nimi tak dtugo, dopoki
znajduja sig one tam, gdzie powstaty,

* urzadzenia uzywane przez producenta
odpadow w procesie postepowania z nimi
musza by¢ uzgodnione z Agencja,

® proces postgpowania i ewentualnego
przetwarzania odpadéw w miejscu ich
powstawania musi spetnia¢ kryteria okre-
Slone przez Agencje,

* odbior odpadéw od producenta do Agen-
cji musi byé przedmiotem umowy,
w ktorej zdefiniowane zostang warunki
finansowe i techniczne, a takze aspekty
odpowiedzialno$ci.

Zasady finansowania ONDRAF/NIRAS,
zgodnie z Dekretem Krolewskim, oparte sa
na nastgpujacych zasadach:

* Agencja wykonuje i finansuje swoje za-
dania zgodnie z cennikiem ustug,

* koszty unieszkodliwiania odpadéw po-
nosza ich producenci; Agencja nie jest
dotowana przez Panstwo,

* partycypacja w calkowitych kosztach
unieszkodliwiania jest zr6znicowana i jest
korzystna dla matych producentéw
(medycyna, nauka).

* FRANCJA
We Francji odpowiedzialno$¢ za bezpie-

czenstwo jadrowe spoczywa na rzadzie.
Gospodarka odpadami promieniotwor-

czymi podlega tam r6znym ministrom:

* Ministrowi Przemyshu i Ochrony Srodo-
wiska w zakresie bezpieczenstwa
jadrowego (prewencji awaryjnej i ogra-
niczania skutkoéw awarii), a takze zapew-

nienia normalnej eksploatacji instalacji
jadrowych. Odpowiedzialno$¢ ta jest re-
alizowana przez Dyrektoriat Bezpieczeh-
stwa Instalacji Jadrowych (DSIN). -

Glownymi zadaniami DSIN sa:

— przygotowanie i badanie funkcjono-
wania uregulowan technicznych;

— wdrazanie procedur licencjonowania
instalacji jadrowych;

— organizowanie 1 wdrazanie nadzoru
nad instalacjami droga inspekcji;

— przygotowywanie zorganizowania pla-
now postgpowania awaryjnego tak, aby
mogly one by¢ wdrozone w razie potrzeby.
DSIN korzysta ze wsparcia techniczne-
go 1 z ekspertyz Instytutu Bezpiecze-
nstwa Jadrowego i Ochrony Radiolo-
gicznej (IPSN), ktory jest cze$cia Komi-
sariatu Energii Atomowej (CEA). DSIN
wydaje takze opinie i rekomendacje dla
Stalego Komitetu ekspertow.

* Ministrowi Zdrowia w zakresie ochrony
zdrowia personelu i ludnosci, co jest re-
alizowane przez Biuro Ochrony przed
Promieniowaniem Jonizujacym (OPRI).
OPRI jest odpowiedzialne za formulowa-
nie norm ochrony radiologiczne;j i spraw-
dzanie, czy sa one przestrzegane
w odniesieniu do pracownikow elektrow-
ni jadrowych i w stosunku do ludnoéci.
OPRI wykorzystuje sie¢ stacji pomiaro-
wych, ktére monitoruja w sposéb ciagly
uwolnienia z elektrowni jadrowych.

* Ministrowi Transportu w zakresie bez-
pieczefstwa transportu odpaddw.

* Ministrowi Spraw Wewnetrznych w za-
kresie podejmowania akcji w sytuacjach
awaryjnych.

W 1979 roku powotano Agencje Gospo-
darki Odpadami Promieniotwoérczymi
ANDRA jako oddziat w Komisariacie
Energii Atomowej. Na podstawie ustawy
z grudnia 1991 r. Pafstwowa Agencja Go-
spodarki Odpadami Promieniotwérczymi
(ANDRA) jest niezaleznym organizmem.

ANDRA jest panstwowym przedsigbior-
stwem przemystowym i handlowym, podle-
gajacym nadzorowi wyzej wspomnianych
ministréw -odpowiedzialnych za przemysl,
$rodowisko i badania naukowe. ANDRA
jest odpowiedzialna za postepowanie z od-
padami promieniotwérczymi, a w szcze-
golnosci za:

* wspieranie programéw badan dotyczacych
postgpowania z odpadami promienio-
tworczymi i udziat w ich realizacji,

* cksploatacje skladowisk ostatecznych
odpadow badz bezposrednio, badz za po-
mocg trzecich organizméw  wyko-
nujacych to w jej imieniu,

* projektowanie, lokalizacje i budowe no-
wych sktadowisk, ich eksploatacje az do
ich zakonczenia, a takze za budowe pod-
ziemnych laboratoriéw w celu badania
glebokich formacji geologicznych,

* opracowywanie metod zestalania i opako-
wywania odpad6éw oraz ich sktadowania,

* inwentaryzacj¢ odpad6w promieniotwér-
czych w kraju.

ANDRA jest kierowana przez Dyrektora
Generalnego powolanego przez rzad. Dy-
rektor odpowiada za zarzadzanie Agencja.
Podlegaja mu: Sekretarz Generalny odpo-
wiedzialny za oddzial prawny i finansowy,
Departament Komunikowania, Departa-
ment Kadr, Departament Spraw Zagranicz-
nych i cztery departamenty techniczne:
Bezpieczenstwa, Zapewnienia Jako$ci, Ba-
dan Naukowych, Projektow Technicznych
oraz trzy oddzialy techniczne: Drobnych
Producentow (odpadéw), Pakowania Odpa-
déw, Sktadowania Powierzchniowego.

W zakresie spetniania warunkow bezpie-
czefistwa jadrowego ANDRA jest kontrolo-
wana przez Dyrektoriat Bezpieczenstwa In-
stalacji Jadrowych (DSIN), wspierany
przez Instytut Bezpieczenstwa Jadrowego
1 Ochrony Radiologicznej (IPSN) i przez
Staty Komitet Doradczy ds. Odpadow
Promieniotworczych.
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Koszty unieszkodliwiania, transportu
i skladowania odpadéw promieniotwor-
czych ponosi ich producent:

* placac za kazde opakowanie w wysoko-
§ci zaleznej od warunkéw 1 miejsca
sktadowania,

* wnoszac przedplaty finansujace progra-
my badawcze i budowe nowych sktado-
wisk wedlug indywidualnie okreslanego
udziatu w tych kosztach, opartego na
dhugoterminowych  przewidywaniach.
W kazdym przypadku metoda finanso-
wania jest okre$lana w kontrakcie pomig-
dzy ANDRA i producentem odpadow.

* HISZPANIA

Na podstawie Krolewskiego Dekretu
z 1984 roku odpowiedzialno$¢ za unieszko-
dliwianie wszystkich odpadéw promie-
niotworczych powstaltych w Hiszpanii
zZwiazana jest z pafistwowa organizacja Em-
presa Nacional de Residuos Radioactivos,
S.A. (ENRESA). Dziatalno§¢ ENRESA
miesci si¢ w ramach wyznaczonych pra-
wem oraz w planach dotyczacych odpadéw
promieniotworczych (General Radioactive
Waste Plans — GRWPS), ktore okresowo
zatwierdzane sg przez rzad. Celem opraco-
wywanych planow jest ochrona ludzi przed
potencjalnym ryzykiem zwigzanym z odpa-
dami promieniotwérczymi poprzez przyj-
mowanie rozwigzan najlepiej temu zadaniu
odpowiadajacych.

Mimo, ze ENRESA jest agencja odpo-
wiedzialng za cato$¢ dziatan zwiazanych
z unieszkodliwianiem i sktadowaniem od-
padéw promieniotworczych, wspétpracuje
ona =z wieloma przedsigbiorstwami,
placowkami naukowymi, uniwersytetami
na zasadzie zlecen czy kontraktow, z zacho-
waniem petnego nadzoru i kontroli.

Zakres kompetencji i odpowiedzialnosci
ENRESA:

* przetwarzanie i zestalanie odpadéw pro-
mieniotworczych,
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* poszukiwania lokalizacyjne, projektowa-
nie, budowa oraz eksploatacja sktado-
wisk okresowych i ostatecznych,

* likwidacja obiektow jadrowych,
* opracowanie systemu gromadzenia, prze-

sylania oraz transportu odpadow promie-

niotworczych,

* interwencja w sytuacjach awaryjnych,

* okre§lanie warunkéw bezpieczenstwa
zwiazanego z kopalnictwem, jezeli zaj-
dzie taka potrzeba,

* prowadzenie analiz technicznych oraz fi-
nansowo-ekonomicznych w celu okresle-
nia odpowiedniej polityki panstwa,

* dziatalno§¢ zwiazana z funkcjonowa-
niem przedsigbiorstw kooperujacych.
Kontrolg dzialalno§ct ENRESA spra-

wuje Ministerstwo Przemystu i Energii.

Podstawowa zasada finansowania dzialal-
noSci zwiazanej z unieszkodliwianiem
i sktadowaniem odpadéw promieniotwor-
czych jest taka, ze wszystkie koszty ponosi
ich producent. Przy czym rozréznia si¢ dwa
schematy postgpowania: jeden zwiazany jest
z elektrowniami jadrowymi, drugi z produk-
cja 1 zastosowaniem izotopéw promienio-
tworczych. W pierwszym przypadku koszty
unieszkodliwiania odpadéw wliczane sa
w ceng energii elektrycznej, w drugim przy-
padku ptaca klienci producenta odpadéw.

W 1996 roku wprowadzono zmiang do usta-
wy o utworzeniu ENRESA, umozliwiajaca
gromadzenie $rodkéw (funduszy) na prace
zwigzane z likwidacja obiektow elektrowni
jadrowej 1 unieszkodliwianiem odpadow
promieniotworczych, ktore wtedy powstana.

* NIEMCY
Jeden z podstawowych aktow prawnych
Niemiec dotyczacy unieszkodliwiania i sktado-
wania odpadow promieniotworczych, Usta-
wa o Energii Atomowej, stanowi, ze:
* producenci odpadéw promieniotworczych
sa odpowiedzialni za ich unieszkodliwia-
nie i ostateczne sktadowanie,

Usytuowanie ENRESA przedstawiono na schemacie ponizej.

PARLAMENT
i
|
- , ————— —
RADA BEZPIECZENSTWA | | MINISTERSTWO
JADROWEGO ' PRZEMYSLU I ENERGII
CENTRUM ENERGII PANSTWOWY
BADANIA SRODOWISKOWE HOLDING
I TECHNOLOGICZNE PRZEMYSLOWY

ENRESA

* producenci odpadéw promieniotwor-
czych maja obowiazek dostarczenia ich
do skladowisk lokalnych lub federal-
nych,

* wladze lokalne maja obowiagzek groma-
dzenia odpadéw, a Rzad Federalny ma
obowiazek zapewnienia ostatecznego ich
sktadowania.

Federalne Biuro Ochrony Radiologicznej
(Bundesamt fiir Strahlenschutz, BfS) dzia-

PRODUCENCI
ODPADOW

nosi odpowiedzialno$¢ za bezpieczna eksplo-
atacje federalnych obiektow sktadowisk.

BfS powierzono rowniez sprawy bezpie-
czenstwa paliwa jadrowego, przyznawanie
licncji na transport paliwa jadrowego oraz
zrodet o duzych aktywnosciach. BfS powie-
rzyto projektowanie i eksploatacje sktado-
wisk prywatnej spélce — Niemieckiemu
Przedsigbiorstwu Projektowania i Eksplo-
atacji Skladowisk Odpadéw (Deutsche
Gesselschaft zum Bau und Betrieb von En-

lajac z upowaznienia Rzadu Federalnego po- - dlagern fiir Abfallstoffe mbH — DBE).
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Organizacja BfS
PREZYDENT 1 !
| B ODDZIAL PRASY |
‘ ——| 1INFORMACI |
— | PUBLICZNEJ
WICEPREZYDENT |— '
T NADZOR WLASNY
SKEADOWISKA
| MORSLEBEN
| == =
' MONITOROWANIE
ZAPEWNIENIA JAKOSCI
| DEPARTAMENT
‘ CENTRALNY
|
| . I
DEPARTEMENT
HIGIENY RADIACYJNEJ
DEPARTAMENT
| OCHRONY RADIOLOGICZNEJ
i
DEPARTAMENT
BEZPIECZENSTWA JADROWEGO
DEPARTAMENT
UNIESZKODLIWIANIA ODPADOW |
PROMIENIOTWORCZYCH
I TRANSPORTU

Organizacja DBF

Il ZARZAD DYREKTOROW ‘

- ]
| |

| OBSLUGA
OBIEKTY | PROJEKTY TECHNICZNA ADMINISTRACJA
GEOLOGIA
SKEADOWISKA INADZOR |
GLEBOKIE: NAD SPRAWY
— MORSLEBEN KOPALNIAMI PRAWNE
— KONRAD (I
— GORLEBEN
BADANIA FINANSE
IROZWOJ I EKONOMIA ,

Na podstawie porozumien i umoéw DBE,
w §cistej wspolpracy z BfS, zajmuje sig
eksploatacja skladowiska ostatecznego
Morsleben, projektowaniem Gorleben,
dziatalnoscia kopalni Konrad i pracami
zwiazanymi z uzyskaniem przez nig licencji
na odpady nie generujace ciepta.

BfS jest kierowane przez Prezydenta mia-
nowanego przez Ministra Srodowiska, Ochro-
ny Przyrody i Bezpieczenstwa Jadrowego.

DBE jest zarzadzane przez Zarzad
Dyrektorow z dwoma Dyrektorami
Zarzadzajacymi odpowiedzialnymi za spra-
wy technologii, eksploatacji, administracji
oraz za finanse. Zarzad Dyrektoréw zdaje
sprawozdanie ze swojej dziatalno$ci Radzie
Nadzorczej sktadajacej sie z 15 czionkow,
10 reprezentujacych Rzad Federalny i pry-
watnych udziatlowcow, 5 reprezentujacych
zesp6t DBE.

Strukturg organizacyjng BfS tworza de-
partament centralny i cztery departamenty

naukowe. Jeden z nich jest odpowiedzialny
za postgpowanie z odpadami i transport.
Ten departament ma trzy dzialy do spraw:
przedsigwzig¢ zwiazanych z postgpowa-
niem z odpadami i sktadowiskami, bezpie-
czenstwa sktadowisk odpadow, cyklu pali-
wowego, transportu i magazynowania od-
pad6éw promieniotwoérczych.

Strukture korporacji DBE stanowia dwie
gatgzie do spraw administracyjnych i tech-
nicznych. Techniczna galaz jest tworzona
przez sze$é dzialow: dzial projektu Gorle-
ben, projektu Konrad, projektu Morsleben,
dziat eksploatacji Konrad, dziat eksploata-
cji, technologii i rozwoju Morsleben.

Wiladzqa wydajaca licencje zwigzana
z Ustawa o Energii Atomowe;j jest Minister
Panstwa Federacyjnego, odpowiedzialny za
zagrozenia Srodowiska na danym terenie.
Niezaleznie od tego Federalny Minister Sro-
dowiska, Ochrony Przyrody i Bezpiecze-
nstwa Jadrowego ma mozliwos$ci prawne
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wptywanta na wladze lokalne, aby przyspie-
szy¢ procedury uzyskiwania zezwolenia.
W odniesieniu do Morsleben wladza wy-
dajaca zezwolenie jest Minister Rolnictwa,
Planowania Przestrzennego i Srodowiska.

W zwiazku z podwdjnym systemem licen-
cjonowania i naktadaniem si¢ nadzorowania
ze strony gornictwa i instytucji jadrowych
podjeto dziatania w celu uczynienia procesu
licencjonowania bardziej efektywnym.

Podstawowa zasada rzadzaca finansowa-
niem dzialalnosci zwiazanej z postgpowa-
niem z odpadami promieniotworczymi jest
taka, ze producenci pokrywaja petne koszty
bezpiecznego unieszkodliwiania i sktado-
wania odpadow promieniotworczych.

Zasadniczym elementem niemieckiego
systemu optat za unieszkodliwianie i skta-
dowanie odpadéw promieniotwdrczych sg
koszty ponoszone przez ich producentow
na przyszle ostateczne sktadowisko (Roz-
porzadzenie w sprawie Przedplat na Osta-
teczne Sktadowisko).

* SZWECJA

Od 1997 roku Szwedzkie Przedsiebior-
stwo Gospodarki Paliwem Jadrowym i Od-
padami Promieniotworczymi (SKB-Svensk
Kérubrinslehantering AB) odpowiada za
rozwdj 1 wdrazanie zintegrowanych progra-
moéw dotyczacych postgpowania z odpada-
mi promieniotworczymi.

Ministerstwo Ochrony Srodowiska i Za-
sobow Naturalnych ponosi ogdélna odpo-
wiedzialno$¢ za zagadnienia dotyczace
bezpiecznego uzytkowania instalacji i urza-
dzen jadrowych, oraz za ochrong radiolo-
giczna tych instalacji.

Szwedzka Panstwowa Rada Odpadow
Promieniotworczych (KASAM) jest nauko-
wym organem doradczym rzadu. Jednym
z jej zadan jest przesylanie co trzy lata
rzadowi raportu o stanie wiedzy odnosnie
odpadéw promieniotworczych.

Szwedzki Instytut Ochrony Radiologicz-
nej (SSI), ktory opracowuje raporty dla Mi-
nisterstwa Ochrony Srodowiska i Zasobow
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Naturalnych, jest odpowiedzialny za koor-
dynacje polityki w zakresie ochrony przed
promieniowaniem o0séb. i $rodowiska. SSI
wydaje takze zarzadzenia regulujace spra-
wy ochrony przed promieniowaniem.
Szwedzki Inspektorat Energetyki Jadro-
wej (SKI) dysponuje $rodkami, z ktorych fi-
nansuje gospodarke 1 skladowanie od-
padéw jadrowych od roku 1996, kiedy to
weszly w Zycie nowe przepisy odnosnie tej
kwestii. Od roku 1996 odpowiedzialno$¢ za
gospodarke funduszem rezerwowym zostata
przeniesiona na nowa Agencje zwana Fundu-
szem Odpadéw Jadrowych. W skiad organu
zarzadzajacego funduszem wchodza przed-
stawiciele wihascicieli elektrowni jadrowych.
Szwedzki Inspektorat Energetyki Jadro-
wej (SKI) i Szwedzki Instytut Ochrony Ra-
diologicznej (SSI) sa organami, ktére nad-
zoruja dzialalno$¢ SKB i oceniajg bezpie-
czenstwo eksploatacji elektrowni i postgpo-
wania z odpadami promieniotworczymi.
Ustawa o Dziatalnosci Jadrowej stanowi, ze
przemyst energetyczny ponosi calkowita od-
powiedzialno$¢ za unieszkodliwianie i sktado-
wanie odpadow jadrowych w sposob bezpieczny.
W Szwecji istnieja cztery przedsigbior-
stwa energetyki jadrowej: Grupa Forsmarks,
OKG-SA, Vattenfall-SA 1 Barsback-SA.
Przedsigbiorstwa te sa zobowigzane prawnie
do unieszkodliwiania i sktadowania odpa-
dow. W tym celu powotaly one wspdlnie
przedsigbiorstwo SKB-AB — spotke akcyjna
(Svensk Kérnbranslehantering Aktiebolag).
SKB jest odpowiedzialne za to, aby od-
pady z energetyki jadrowej, a takze medy-
cyny, przemyshu i1 badan naukowych byly
unieszkodliwiane i sktadowane w sposob
bezpieczny dla ludzi i srodowiska.. W skiad
SKB wchodza trzy departamenty: rozwo-
jowy, glebokiego sktadowiska i urzadzen
(instalacji), oraz zespoty: obstugi, bezpie-
czenstwa jadrowego, zapewnienia jakosci,
administracji 1 finanséw, informacji pu-
blicznej, gospodarki odpadami i zaopatrze-
nia w paliwo jadrowe.

SKB, w imieniu przedsiebiorstw energe-
tyki jadrowej, opracowuje roczna kalkulacjg
kosztow wszystkich .przedsigwzig¢ zwigza-
nych z unieszkodliwianiem i sktadowaniem
odpadéw promieniotworczych oraz wypa-
lonym paliwem jadrowym pochodzacym
z obiektow energetyki jadrowej. Zestawienia
kosztow sa przesytane do Inspektoratu Ener-
getyki Jadrowej (SKI), ktéry rekomenduje
rzadowi, jakie koszty gospodarki i skiado-
wania odpadéw z obiektow energetyki po-
winny by¢ finansowane przez wlascicieli
reaktorow. Ustawa finansowa okresla tylko,
ktore koszty sg przypisywane do gospodarki
i skladowania wypalonego paliwa jadrowe-
go oraz odpaddéw pochodzacych z demonta-
zu i likwidacji reaktoréw. Plan finanso-
wo-rzeczowy SKB obejmuje takze odpady
pochodzace z eksploatacji obiektéw energe-

tyki jadrowej, a takze wszystkich szwedz-

kich odpadéw promieniotwoérczych glownie
ze Studsvik. Odpady te stanowia parg pro-
cent catkowitej ich ilosci.

W konicu roku 1995 parlament szwedzki
przyjal uzupehienie do ustawy finansowe;,
ktére uczynilo system bardziej bezpiecz-
nym. Podkresla sig, ze wilasciciele elek-
trowni sa odpowiedzialni za ponoszenie
catkowitych kosztéw gwarantujacych bez-
pieczenstwo, jesli przyszle koszty prze-
kroczg fundusz rezerwowy, albo jesli elek-
trownie jadrowe zostang wyltaczone wcze-
$niej, niz po 25 latach eksploatacji, lub tez
jesli aktualne koszty beda wyzsze od ocze-
kiwanych.

MATERIALY ZRODEOWE

PODSUMOWANIE

W -krajach Europy Zachodniej zostaty
utworzone, na podstawie decyzji rzado-
wych lub parlamentow, Agencje odpowie-
dzialne za gospodarke odpadami promie-
niotwoérczymi. Sa to organizacje panstwo-
we, prywatne lub panstwowo-prywatne.
Zajmuja sie one catoscia dziatalnosci
zwigzanych z unieszkodliwianiem i sktado-
waniem odpadow promieniotwdrczych,
tak, jak to ma miejsce w przypadku np. Bel-
gii, Holandii i Hiszpanii, lub tylko w czesci,
np. Niemcy, Francja, Wiochy, W. Brytania.

Belgia, Francja, Hiszpania posiadaja
Agencje, ktore sa instytucjami panstwowy-
mi. W Holandii, Szwecji i W. Brytanii
unieszkodliwianiem i skladowaniem
odpadéw promieniotwérczych zajmuja sig
wylacznie instytucje prywatne.

Nie ma, zatem, jednego uniwersalnego mo-
delu gospodarki odpadami promienio-
tworczymi, ktory moglby by¢ wzorcem dla
ewentualnych przysztych rozwigzan w Polsce.

Krajem, w ktérym model gospodarki od-
padami promieniotwérczymi odpowia-
dalby warunkom polskim, moze by¢ Bel-
gia. W Belgii cala gospodarka odpadami
zajmuje sie instytucja panstwowa, a produ-
cenci odpadéw ponosza koszty ich uniesz-
kodliwiania i sktadowania. Przy czym wiel-
cy producenci pokrywaja pelne koszty go-
spodarki odpadami za$ drobni producenci
placa wedlug taryfy corocznie zmieniane]
na podstawie kontraktu.

1. Praca zbiorowa ,,Opracowanie zgodnego ze standardami europejskimi systemu organizacyjnego
gospodarki odpadami promieniotwérczymi w Polsce”. Opracowanie ATOMENERGOSERVICE
Sp. z 0.0. wykonane na zlecenie PAA, SPA-PAA 10-01-01, Warszawa 1992.

2. Dokumenty nie publikowane.
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