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Pani

Dorota Piotrowska-Maslanka
Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy
w Lwéwku Slaskim

ul. Budowlanych 1

59-600 Lwowek Slaski

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

(Jednostka kontrolowana nie wniosta zastrzezen do projektu wystapienia pokontrolnego)

Wroctaw, dnia 1 pazdziernika 2026 .



I. Informacje organizacyjne

Jednostka
kontrolowana

Kierownik
jednostki
kontrolowanej

Zakres kontroli

Podstawa prawna
kontroli

Data rozpoczecia
1 zakonczenia
czynnosci
kontrolnych

Kontrolerzy

Powiatowy Urzad Pracy w Lwowku Slaskim

Dorota Piotrowska-Maslanka — Dyrektor Powiatowego Urzedu
Pracy w Lwowku Slaskim

Przyznawanie dodatkoéw aktywizacyjnych,

wydawanie decyzji administracyjnych w trybie art. 132, 154,
155 Kodeksu postepowania administracyjnego,

wydawanie decyzji administracyjnych w trybie wznowienia
postepowania.

Okres objety kontrola: od 01.01.2025 r. do dnia rozpoczecia kontroli.

Ustawa z dnia 20 marca 2025 r. o rynku pracy i stuzbach zatrudnienia.
(Dz.U. z 2025 1. poz. 620 ze zm.), ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 1691),
z uwzglednieniem stanu prawnego obowigzujacego

w kontrolowanym okresie.

(Kontrola realizowana byta zgodnie z zatwierdzonym w dniu
22 grudnia 2025r., przez Wojewode Dolnoslaskiego okresowym
planem kontroli na I potrocze 2026 r.)

30.04.2026 r. — 29.05.2026 1.

Pawel Kuchalski — inspektor wojewodzki

- Upowaznienie nr 211/2026 z dnia 24 kwietnia 2026 r. sygn.
PS-P.0030.211.2026.PK,

Hanna Bylicka — starszy inspektor wojewodzki

- Upowaznienie nr 212/2026 z dnia 24 kwietnia 2026 r. sygn.
PS-P.0030.212.2026.PK

(akta kontroli str. 9-12)
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II.  Ocena kontrolowanej jednostki

Ogolna ocena kontrolowanej jednostki jest pozytywna pomimo stwierdzonych

nieprawidlowosci.

III. Ustalenia kontroli

Przedmiotem kontroli bylo ustalenie stanu faktycznego, udokumentowanie i ocena
dziatalnosci podmiotu kontrolowanego w zakresie:
1. przyznawania dodatkow aktywizacyjnych,
2. wydawania decyzji administracyjnych w trybie art. 132 Kodeksu postepowania
administracyjnego,
3. wydawania decyzji administracyjnych w trybie art. 154 oraz art. 155 Kodeksu
postepowania administracyjnego,

4. wydawanie decyzji administracyjnych w trybie wznowienia postgpowania.

Przedmiotowa kontrola zostata przeprowadzona na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej (Dz. U. z 2026 r. poz. 158) poza jednostka
kontrolowang, w siedzibie Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroctawiu — w trybie
zdalnym.
Material kontrolny zostal przestany przez jednostke kontrolowang do Dolnos$laskiego Urzedu
Wojewddzkiego we Wroctawiu za posrednictwem platformy e-Dorgczenia.
Zgodnie z o$wiadczeniem Dyrektora kontrolowanej jednostki, kopie przestanych dokumentéw
znajduja odzwierciedlenie w formie oryginalnej w Powiatowym Urzedzie Pracy

w Lwowku Slaskim.

(akta kontroli str. 27-28 , dowod nr 1 — o$wiadczenie Dyrektora jednostki kontrolowane;j)

Wszystkie skontrolowane decyzje administracyjne zostaly podpisane przez osoby
posiadajace stosowne upowaznienia do dzialania w imieniu Starosty Lwoweckiego, upowaznienia

te zostaly zataczone do akt kontroli.

(akta kontroli str. 29-34, dowdd nr 2 — kserokopie upowaznien)
1. Przyznawanie dodatkow aktywizacyjnych.

W kontrolowanym okresie zadania bedace przedmiotem kontroli realizowane byty

w Dziale Organizacyjno — Ewidencyjnym Powiatowego Urzedu Pracy w Lwéwku Slaskim.
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W okresie objetym kontrola, badane zagadnienie zostalo uregulowane w Regulaminie
Organizacyjnym Powiatowego Urzedu Pracy w Lwowku Slaskim, stanowigcym zatacznik do
Uchwaly nr 8/15/2018 Zarzadu Powiatu Lwoweckiego z dnia 28 grudnia 2018 r. oraz
w Regulaminie Organizacyjnym Powiatowego Urzedu Pracy w Lwowku Slaskim, stanowiacym
zalacznik do Uchwaty nr 86/79/2025 Zarzadu Powiatu Lwoweckiego z dnia 22 sierpnia 2025 r.
wprowadzonym Zarzadzeniem nr 11/25 z dnia 1 wrze$nia 2025 r. Dyrektora Powiatowego Urzedu

Pracy w Lwowku Slaskim.

(akta kontroli str. 37-71, dowdd nr 3 — kserokopia Regulaminéw Organizacyjnych Powiatowego Urzedu Pracy

w Lwowku Slaskim wraz z Uchwatami)

W 2025 roku do Powiatowego Urzedu Pracy w Lwowku Slaskim wptyneto 120 wnioskow
o przyznanie dodatkow aktywizacyjnych, w wyniku ktérych wydano 118 decyzji pozytywnych
i 2 decyzje negatywne. W okresie od dnia 01.01.2026 r. do dnia rozpoczgcia czynnosci
kontrolnych, do Urzedu wptyneto 35 wnioskéw o przyznanie dodatkéw aktywizacyjnych, ktore
zakonczyly si¢ wydaniem 34 decyzji pozytywnych oraz 1 decyzji negatywne;.
(akta kontroli str. 72, dowod nr 4 — zestawienie danych statystycznych z zakresu przyznawania dodatkow
aktywizacyjnych sporzadzone przez jednostke kontrolowana)

Na podstawie rejestru wnioskow, do szczegdtowej kontroli pobrano 10 sposrod 118

pozytywnie rozpatrzonych spraw z 2025 roku.
(akta kontroli str. 72a, dowod nr 5 — zestawienie szczegotowych danych statystycznych z zakresu przyznawania

dodatkow aktywizacyjnych sporzadzone przez jednostke kontrolowang)

Akta poddane kontroli zawieraly dokumentacj¢ uzasadniajgca przyznanie dodatku
aktywizacyjnego, w tym w szczegolnosci wnioski 0sob uprawnionych oraz wymagane zatgczniki
potwierdzajace spetnienie przestanek do jego przyznania. Dokumentacja spraw obejmowata m.in.
wniosek o przyznanie dodatku aktywizacyjnego oraz dokumenty potwierdzajace podjgcie
zatrudnienia, w tym kopi¢ umowy wskazujacg termin rozpoczecia pracy oraz okres jej
obowigzywania.

(akta kontroli str. 73-82, dowdd nr 6 — kserokopia wniosku o przyznanie dodatku aktywizacyjnego oraz akt sprawy)

Wszystkie skontrolowane decyzje administracyjne zostaty wydane na podstawie wczesniej
ztozonych wnioskow o przyznanie dodatku aktywizacyjnego i zawieraly prawidtowe oznaczenie

organu administracji publicznej, tj. Starosty Lwoweckiego oraz stron postepowania.

Decyzje podlegajace kontroli zawieraly prawidlowe i kompletne powotanie podstawy
prawnej, zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa regulujacymi przyznawanie dodatku

aktywizacyjnego, a takze zgodnie z art. 107 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
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zwanego dalej ,.k.p.a.” zawieraly rozstrzygniecie w sprawie przyznania dodatku aktywizacyjnego,
wraz z okre$leniem czasu jego przystugiwania oraz wysokosci $wiadczenia.

Uzasadnienia faktyczne 1 prawne odnosily si¢ do przestanek przyznania Swiadczenia.

W trakcie przeprowadzonych czynnosci kontrolnych dokonano analizy prawidlowosci
sporzadzania pouczen zawartych w wydanych decyzjach administracyjnych. W wyniku tej analizy
stwierdzono, ze pouczenia we wszystkich skontrolowanych decyzjach administracyjnych nie
okreslaty organu, za pomoca ktorego strona ma prawo wnies¢ odwotanie od decyzji. Organ
wskazal, iz odwotanie nalezy wnies¢ ,,za moim posrednictwem”. Powyzszy zwrot moze
sugerowac, ze odnosi si¢ on do osoby podpisujacej decyzj¢ administracyjna, zwlaszcza gdy zostata
ona podpisana przez pracownika upowaznionego przez organ do wydania decyzji.

Zgodnie z art. 107 § 1 pkt. 7 k.p.a. jednym ze sktadnikéw decyzji administracyjnej jest pouczenie,
ktore zawiera informacje czy 1 w jakim trybie stuzy od niej odwotanie oraz o prawie do zrzeczenia
si¢ odwolania i skutkach zrzeczenia si¢ odwolania.

Art. 127 §2 k.p.a. okresla, ze odwotanie rozpatruje organ wyzszego stopnia, chyba ze ustawa
przewiduje inny organ odwotawczy.

Natomiast z tresci art. 129 § 1 oraz §2 wynika, ze odwotanie wnosi si¢ do wlasciwego organu
odwotawczego za posrednictwem organu, ktory wydal decyzje w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

Przywolane wyzej artykuly k.p.a. wskazuja jednoznacznie, ze prawidlowe pouczenie powinno
zawiera¢ co najmniej cztery elementy: wskazanie stronie prawa do odwotania, oznaczenie organu
wiadnego do rozpatrzenia odwotania, wskazanie organu ktéry wydat decyzje administracyjng oraz
wskazanie terminu do wniesienia $rodka zaskarzenia.

Ponadto zgodnie z art. 9 k.p.a. organ jest zobowigzany do nalezytego i wyczerpujacego
informowania stron o okolicznos$ciach faktycznych i prawnych mogacych mie¢ wptyw na ich
prawa i obowiagzki oraz do czuwania nad tym, aby strony nie poniosly szkody z powodu
nieznajomosci prawa.

Nieprecyzyjne pouczenie o sposobie wniesienia odwotania pozostaje w sprzecznos$ci
Z powyzszym przepisem k.p.a.

Podsumowujac, uzycie w pouczeniu sformutowania ,,za moim posrednictwem” nie spetnia
wymogéw natozonych na organ wydajagcy decyzj¢ administracyjng przez k.p.a.
Prawidlowe pouczenie powinno wskazywa¢ na konkretny organ, za ktérego posrednictwem

nalezy wnie$¢ odwotanie.

(akta kontroli str. 83-92, dowdd nr 7 - kserokopia decyzji o przyznaniu prawa do dodatku aktywizacyjnego)
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W wydanych decyzjach administracyjnych prawidtowo okreslono wysoko$¢ dodatku
aktywizacyjnego, ktéra pozostawala w pelnej zgodnosSci z zapisem art. 48 ustawy
o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz.U. z 2024 r. poz. 475 oraz z 2025 r.
poz. 214) . Ustalona kwota §wiadczenia odpowiadata obowigzujacym regulacjom prawnym oraz

zostala wyliczona w sposob zgodny z przewidzianymi w powotanych przepisach zasadami.

Decyzje byty wydawane w toku prowadzonych postepowan, przy uwzglednieniu regulacji
k.p.a. odnoszacych si¢ do terminéw zalatwiania spraw oraz okoliczno$ci wystepujacych

w poszczegblnych przypadkach.
(akta kontroli str. 92-94, dowdd nr 8 — kserokopia decyzji o przyznaniu prawa do dodatku aktywizacyjnego wraz ze

zwrotnym potwierdzeniem odbioru)

Okres wyptacania dodatku aktywizacyjnego zostal ustalony z uwzglednieniem
okoliczno$ci majacych znaczenie dla uprawnienia do $wiadczenia - faktu uprzedniego pobierania

zasitku dla bezrobotnych, ktéry wplywa na dlugos¢ okresu przystugiwania dodatku.
(akta kontroli str. 95-97, dowod nr 9 — kserokopia decyzji o utracie prawa do dodatku aktywizacyjnego wraz ze

zwrotnym potwierdzeniem odbioru)

Wysokos¢ wyplacanych $wiadczen pozostawata zgodna z kwotami okreslonymi
w wydanych decyzjach, a naliczenia dokonywane byty w oparciu
o obowigzujace przepisy. Wyplaty dodatku aktywizacyjnego realizowano w sposob ciagly,

w przyjetych terminach wyplat.
(akta kontroli str. 98-99, dowdd nr 10 — wydruk karty wyptat §wiadczen oraz wydruk historii biezacej rachunku

kontrahenta)

2. Wydawanie decyzji w trybie art. 132 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W 2025 roku w Powiatowym Urzedzie Pracy w Lwowku Slaskim wydano 2 decyzje
administracyjne w trybie art. 132 k.p.a., natomiast w 2026 do dnia kontroli wydano 1 decyzj¢
administracyjng w tym trybie.

Do dnia rozpoczecia kontroli do jednostki kontrolowanej wplynelo 14 odwotan od decyzji

administracyjnych, ktore przekazano do rozpatrzenia organowi wyzszej instancji.
(akta kontroli str. 100, dowod nr 11 — zestawienie danych statystycznych z zakresu wydawania decyzji

w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowana)

W toku czynnosci kontrolnych dokonano przegladu dwoch decyzji wydanych
w 2025 roku w trybie art. 132 k.p.a. wraz z aktami sprawy.

(akta kontroli str. 101-105, dowod nr 12 — zestawienie szczegdélowych danych statystycznych z zakresu wydawania

decyzji w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowang)
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Na podstawie pobranej dokumentacji ustalono, ze Urzad prawidlowo stosowat tryb art. 132
k.p.a. do decyzji nieostatecznej w ramach samokontroli, w stosunku do ktdrej strona w terminie

14-dniowym wniosta do urzgdu odwotanie.

(akta kontroli str. 106-116, dowod nr 13 — kserokopia przyktadowego odwotania wraz z materialem dowodowym)

W jednym przypadku organ wydajacy decyzj¢ administracyjng w trybie art. 132 k.p.a.,
w rozstrzygnieciu ograniczyt si¢ jedynie do uchylenia decyzji, od ktorej strona wniosta odwotanie.
Taka forma rozstrzygnigcia w opinii kontrolujacych nie jest prawidtowa, bowiem nie zalatwia ona
sprawy administracyjnej w sposob kompletny.
Zgodnie z dyspozycjg art. 132 k.p.a. organ wydajacy decyzj¢ powinien rozstrzygnac co do istoty
sprawy lub umorzy¢ postepowanie.
Podsumowujac, na organie wydajacym decyzje administracyjng na podstawie art. 132 spoczywa
obowigzek pelnego zatatwienia sprawy administracyjnej, rozstrzygniecie, ktore jedynie eliminuje
decyzje administracyjng w stosunku do ktorej wniesiono odwotanie z obrotu prawnego, nie jest

zgodne z dyspozycja art. 132 k.p.a.

(akta kontroli str. 117, dowod nr 14 — kserokopia omawianej decyzji administracyjnej wydanej w trybie art. 132 k.p.a.)

Analogicznie jak w przypadku pouczen zawartych w decyzjach przyznajacych dodatek
aktywizacyjny, analiza skontrolowanej dokumentacji wykazala, Zze pouczenia we wszystkich
skontrolowanych decyzjach administracyjnych nie okreslaly organu, za pomoca ktérego strona ma
prawo wnies¢ odwotanie od decyzji.

(akta kontroli str. 117, 118-119, dowdd nr 14,15 - kserokopie decyzji wydanych w trybie art. 132 k.p.a. zawierajacych
nieprawidlowe pouczenie)

W przypadku jednej decyzji administracyjnej, kontrolujacy stwierdzili, ze na pierwotny
numer decyzji administracyjnej zostat odrecznie naniesiony inny numer w celu jego korekty.
Tego typu dzialanie nie moze zosta¢ uznane za prawidtowe.

Kodeks postepowania administracyjnego wskazuje, ze w przypadku stwierdzenia oczywistej
omytki pisarskiej mozliwe jest jej sprostowanie na podstawie art. 113 § 1 k.p.a.
Sprostowanie powinno nastgpi¢ w formie postanowienia wydanego przez organ, ktory wydat

decyzj¢ z urzedu lub na wniosek strony.

(akta kontroli str. 117, dowdd nr 14 - kserokopia decyzji wydanej w trybie art. 132 k.p.a. z omawianym uchybieniem)

Skontrolowane decyzje zostaty osobi$cie odebrane przez strony w siedzibie organu.

(akta kontroli str. 119-119, dowdd nr 15 - kserokopia przyktadowej decyzji z potwierdzeniem osobistego odbioru

przez strong)
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3. Wydawanie decyzji administracyjnych w trybie art. 154 oraz art. 155 Kodeksu

postepowania administracyjnego.

Do dnia rozpoczgcia kontroli w jednostce kontrolowanej wydano 2 decyzje

administracyjne w trybie art. 154 k.p.a.

(akta kontroli str. 100, dowoéd nr 11 — zestawienie danych statystycznych z zakresu wydawania decyzji
w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowang)
W toku czynnosci kontrolnych dokonano przegladu i analizy wszystkich decyzji wydanych

w tym trybie, w kontrolowanym okresie.

(akta kontroli str. 101-105, dowod nr 12 — zestawienie szczeg6élowych danych statystycznych z zakresu wydawania
decyzji w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowang)

Analiza dokumentacji przestanej przez jednostke kontrolowang wykazala, ze w jednym
przypadku organ wydajacy decyzje nie zawiadomit strony o wszczgciu z urzedu postepowania

administracyjnego.

Zgodnie z dyspozycja art. 64 § 4 k.p.a. organ ma obowigzek zawiadomi¢ strong lub strony

0 wszczeciu postepowania z urzedu.

Akta przedmiotowej sprawy wskazuja, ze organ z wlasnej inicjatywy wszczal postepowanie,
kontrolujagcy nie stwierdzili obecnosci dowodu wskazujacego na wszczgcie postepowania

administracyjnego z powodu zadania strony.

Wskaza¢ nalezy, ze zawiadomienie strony o wszczgciu postgpowania administracyjnego stanowi
przejaw realizacji zasady informowania stron, okreslonej w art. 10 k.p.a. zgodnie, z ktorg organ
ma obowigzek zapewnienia stronie czynnego udziatlu w kazdym stadium postepowania, a przed
wydaniem decyzji umozliwi¢ jej ustosunkowanie si¢ co do zebranych dowodéw i materiatow oraz
zgloszonych zadan.

(akta kontroli str. 120-126, dowod nr 16 — kserokopia akt sprawy wraz z decyzja wydana w trybie art. 154 k.p.a.)

W toku czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze jedna skontrolowana decyzja nie zawierata
wskazania stusznego interesu strony lub interesu spotecznego uzasadniajgcego zmiang lub
uchylenie decyzji wydanej w trybie art. 154.

Organ wydajacy decyzj¢ administracyjng w przedmiotowym trybie powinien wskazaé stuszny
interes strony lub interes spoteczny w sposob zindywidualizowany tj. oparty na stanie prawnym

1 faktycznym sprawy, ktorej postepowanie administracyjne dotyczy.

(akta kontroli str. 127-128, dowod nr 17 — kserokopia decyzji wydanej w trybie art. 154 k.p.a.)
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Skontrolowane decyzje wydane zostaly bez zbednej zwloki, zgodnie z dyspozycja art. 35
§1 k.p.a.

Decyzje administracyjne zostaty dorgczone stronom za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

(akta kontroli str. 129-130, dowdd nr 18 — kserokopia przyktadowego zwrotnego potwierdzenia odbioru przez strone
decyzji wydanej w trybie art. 154 k.p.a.)
W kontrolowanym okresie w Powiatowym Urzedzie Pracy w Lwowku Slaskim zostato

wydanych 5 decyzji w trybie art. 155 k.p.a.

(akta kontroli str. 100, dowod nr 11 — zestawienie danych statystycznych z zakresu wydawania decyzji

w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowana)

W toku czynno$ci kontrolnych dokonano przegladu i analizy 2 pierwszych decyzji

wydanych w 2025 roku tym trybie, w kontrolowanym okresie.

(akta kontroli str. 101-105, dowod nr 12 — zestawienie szczeg6élowych danych statystycznych z zakresu wydawania
decyzji w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowana)

Na podstawie pobranej dokumentacji ustalono, ze w kontrolowanych postepowaniach
zostaly spelnione przestanki warunkujgce dopuszczalno$¢ uchylenia lub zmiany decyzji

ostatecznej, okreslone w art. 155 k.p.a. tj.:

a) strony wyrazity zgode na zmiane lub uchylenie decyzji w sposob wyrazny i niebudzacy
watpliwosci, co potwierdza przykladowa pisemna zgoda strony na zmiang decyzji
administracyjnej znajdujaca si¢ w aktach sprawy;

b) przepisy prawa nie sprzeciwialy si¢ uchyleniu lub zmianie decyz;ji.

Wszystkie skontrolowane decyzje administracyjne nie zawieralty natomiast wskazania stusznego
interesu strony lub interesu spotecznego uzasadniajgcego zmiang lub uchylenie decyzji wydane;j
w trybie art. 155.

Organ wydajacy decyzje administracyjng w przedmiotowym trybie powinien wskaza¢ wskazany
wyzej interes w sposob zindywidualizowany tj. oparty na stanie prawnym i faktycznym sprawy,

ktorej postepowanie administracyjne dotyczy.

Decyzje administracyjne zawieraly elementy zgodne z trescig art. 107 k.p.a., tj. dat¢ wydania,
prawidlowe oznaczenie organu, prawidtowe oznaczenie stron, powotanie podstawy prawnej,
sentencj¢, uzasadnienie faktyczne i prawne, pouczenie o mozliwosci odwotania, podpisy oséb

uprawnionych.

(akta kontroli str. 131-132, dowod nr 19 — kserokopie decyzji administracyjnych wydanych w trybie art. 155 k.p.a.)
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Skontrolowane decyzje wydane zostaly bez zbednej zwloki, zgodnie z dyspozycja art. 35
§1 k.p.a.

Decyzje administracyjne zostaty dorgczone stronom za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

(akta kontroli str. 133-134, dowdd nr 20 — kserokopia przyktadowego zwrotnego potwierdzenia odbioru przez strone

decyzji wydanej w trybie art. 155 k.p.a.)

4. Wydawanie decyzji administracyjnych w trybie wznowienia postepowania

W 2025 roku w jednostce kontrolowanej wydano 32 decyzje administracyjne w trybie

wznowienia postepowania, natomiast w 2026 roku do dnia kontroli wydano 9 decyzji w tym trybie.

(akta kontroli str. 100, dowod nr 11 — zestawienie danych statystycznych z zakresu wydawania decyzji

w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowang)

Do szczegotowej kontroli pobrano akta spraw, w ktorych znajdowaty sie 3 pierwsze
decyzje administracyjne wydane w 2025 roku.
(akta kontroli str. 101-105, dowod nr 12 — zestawienie szczegdélowych danych statystycznych z zakresu wydawania
decyzji w kontrolowanych trybach sporzadzone przez jednostke kontrolowana)

Wznowienia postepowania dokonywatl wiasciwy organ w drodze postanowienia. Stronom
zapewniono czynny udzial w postgpowaniu.
Organ prawidlowo badal przestanki wznowienia postgpowania. Strony byly prawidtowo

poinformowane, Ze na postanowienie o wznowieniu nie stuzy zazalenie.
(akta kontroli str. 135-142, dowod nr 21 - kserokopia postanowienia o wznowieniu postgpowania, wraz z aktami

sprawy)

Decyzje administracyjne zawieraly elementy zgodne z tre$cig art. 107 k.p.a., tj. date
wydania, prawidlowe oznaczenie organu, prawidlowe oznaczenie stron, powotanie podstawy
prawnej, sentencje, uzasadnienie faktyczne 1 prawne, podpisy o0s6b uprawnionych.
Podobnie jak w przypadku decyzji wydanych w trybie art. 132 k.p.a. dwie skontrolowane decyzje

wydane w trybie wznowienia postgpowania zawieraly nieprecyzyjne pouczenie.
(akta kontroli str. 143-144, dowod nr 22 — kserokopie decyzji administracyjnych wydanych w trybie wznowienia

postepowania)

Skontrolowane decyzje wydane zostaly bez zbednej zwloki, zgodnie z dyspozycja art. 35
§1 k.p.a.

Decyzje byly prawidlowo dorgczane stronom za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.
(akta kontroli str. 145-146, dowdd nr 23 — kserokopia przyktadowego zwrotnego potwierdzenia odbioru decyzji

administracyjnej przez strong)
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IV. Pozostale informacje i zalecenia pokontrolne

Projekt wystgpienia pokontrolnego sporzadzono w dwoch  jednobrzmigcych

egzemplarzach. Jeden egzemplarz przekazano Dyrektorowi Powiatowego Urzgdu Pracy

w Lwowku Slaskim.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanego zadania, nalezy:

1.

Wydajac decyzje w trybie art. 132 k.p.a. rozstrzyga¢ co do istoty sprawy bedacej
przedmiotem odwotania, uwzgledniajac w catosci zadanie strony.

Zawiera¢ w decyzjach wydawanych w trybie art. 132, art. 154 1 art. 155 k.p.a,,
W postepowaniu 0 wznowienie postegpowania oraz w decyzjach o przyznaniu dodatku
aktywizacyjnego pouczenia spetniajace wymogi art. 107 § 1 pkt 7 w zw. z art. 127 § 2
oraz art. 129§ 11§ 2 k.p.a.

Stosowac tryb przewidziany w art. 113 § 1 k.p.a. w przypadku stwierdzenie oczywistej
omyfki pisarskiej w decyzjach wydawanych w trybie art. 132 k.p.a.

Zawiadamia¢ strony o wszczgciu postepowania administracyjnego w przypadku
wszczecia postepowania z urzedu w trybie art. 154 k.p.a.

W decyzjach wydawanych w trybie art. 154 oraz 155 k.p.a. wskazywac interes strony
lub stuszny interes spoteczny przemawiajacy za zmiang lub uchyleniem decyzji

administracyjne;j.

Zgodnie z art. 358 ustawy z dnia 20 marca 2025 r. o rynku pracy i stuzbach zatrudnienia:

1.

Jednostka kontrolowana moze, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen

pokontrolnych, zgtosi¢ do nich pisemne umotywowane zastrzezenia.

Wojewoda, w terminie 14 dni od dnia otrzymania zastrzezen przedstawia stanowisko

w sprawie ich uwzglednienia.

. W przypadku nieuwzglednienia zastrzezen jednostka kontrolowana, w terminie 30 dni od

dnia otrzymania stanowiska wojewody, powiadamia wojewod¢ o realizacji zalecen

pokontrolnych.

W przypadku uwzglednienia zastrzezen jednostka kontrolowana, w terminie 30 dni od

dnia otrzymania stanowiska wojewody, powiadamia wojewod¢ o realizacji zalecen

pokontrolnych, majac na uwadze zmiany wynikajace z uwzglednionych zastrzezen.
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Zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej, nalezy
przekaza¢ informacje dotyczaca realizacji zalecen pokontrolnych albo wskaza¢ przyczyny ich

niewykonania, w terminie do dnia 30 pazdziernika 2026 r.

Z up. WOJEWODY DOLNOSLASKIEGO
Magdalena Stefanska
Dyrektor Wydzialu Polityki Spolecznej

/-podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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