WOJEWODA PODKARPACKI Rzeszow, 2026-01-16
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

SR-1V.431.2.2025

Pan
Wiadystaw Ortyl
Marszalek Wojewodztwa

Podkarpackiego

Na podstawie art. 46 ust. 1 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224 ze zm.) przekazuje wystgpienie
pokontrolne po kontroli sprawdzajacej przeprowadzonej w dniach: 31 pazdziernika 2025 r.,
03 listopada 2025 r., 04 listopada 2025 r., 05 listopada 2025 r., 06 listopada 2025 r.,
07 listopada 2025 r., 12 listopada 2025 r., 14 listopada 2025 r., 17 listopada 2025 r.,
19 listopada 2025 r., 20 listopada 2025 r., 21 listopada 2025 r., 24 listopada 2025 r.,
26 listopada br., 27 listopada 2025 r., 03 grudnia 2025 r., 05 grudnia 2025 r., 11 grudnia
2025 r., 12 grudnia 2025 r., 16 grudnia 2025 r. w Urzgdzie Marszatkowskim Wojewddztwa
Podkarpackiego, al. Lukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszow.

Kontrolg przeprowadzita Pani Marta Pietrzyk — inspektor wojewddzki w Wydziale
Srodowiska i Rolnictwa Podkarpackiego Urzedu Wojewoddzkiego w Rzeszowie, na podstawie
imiennego upowaznienia Nr 1 do kontroli udzielonego przez Pana Krzysztofa Kosinskiego
Dyrektora Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa dziatajacego z upowaznienia Wojewody
Podkarpackiego (pismo z dnia 27 pazdziernika 2025r., znak: SR-1V.431.2.2025) oraz Pani
Elzbieta Lis — kierownik Oddziatu w Wydziale Srodowiska i Rolnictwa Podkarpackiego
Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie na podstawie imiennego upowaznienia Nr 2 do
kontroli udzielonego przez Pana Krzysztofa Kosinskiego Dyrektora Wydzialu Srodowiska
1 Rolnictwa dziatajacego z upowaznienia Wojewody Podkarpackiego (pismo z dnia
27 pazdziernika 2025 r., znak: SR-1V.431.2.2025).

Przedmiotem kontroli byla ocena realizacji zalecen pokontrolnych Wojewody

Podkarpackiego dotyczacych wykonywania zadan z zakresu administracji rzadowej



okreslonych w ustawie o rybactwie $rodladowym, zawartych w wystgpieniu pokontrolnym
z dnia 28 lipca 2022 r. znak: SR-1V.431.3.2021.

Ustalenia kontrolne dokonane zostalty w obszarze wydawanych przez Marszatka
Wojewddztwa Podkarpackiego zezwolen na odstepstwa od zakazow potowu ryb oraz na
dokonywanie potowu ryb w obrebach ochronnych, zgodnie z art. 17 ustawy
o rybactwie §rodladowym, w oparciu o stan faktyczny istniejacy od dnia 01 stycznia 2023 r.
do dnia rozpoczecia czynnosci kontrolnych wiacznie.

W oparciu o poczynione ustalenia, stosownie do skali ocen przyjetej w Programie
kontroli sprawdzajgcej Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego realizowanej w ww.
zakresie, dziatalno$¢ Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego w zakresie objetym kontrola
nalezy oceni¢ pozytywnie z uchybieniami®.

W toku kontroli (w oparciu o dokumenty objete kontrolg) ustalono, iz Marszalek
Wojewodztwa Podkarpackiego w duzej mierze prawidlowo realizowal swoje zadania.
Stwierdzone uchybienia w swych skutkach nie miaty charakteru kluczowego (strategicznego)
dla jej funkcjonowania. W duzej mierze miaty one charakter formalny, przejawiajac si¢
odstepstwami od stanu pozadanego, nie powodujac jednak negatywnych nastepstw
dla kontrolowanej dziatalnosci, zar6wno w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadan.
Ww. uchybienia wynikaly m.in. z braku dostatecznej wiedzy i1 dos$wiadczenia kadry
pracowniczej oraz odpowiedniego nadzoru sprawowanego przez kadre kierownicza.

Kontrola nie wykazata okolicznosci wskazujacych na popetnienie przestepstwa,
wykroczenia lub przestgpstwa, wykroczenia skarbowego lub innych czynow, za ktore

ustawowo przewidziana jest odpowiedzialno$¢ prawna.

I. Weryfikacja otrzymanych dokumentdow 1 rzetelnos¢ dokumentowania w aktach sprawy

wszelkich czynnosci dokonywanych w toku prowadzonych postepowan, a takze dbanie

0 spojnos$¢ danych we wszystkich dokumentach.

W  wyniku prowadzonej kontroli stwierdzono, Zze Marszalek Wojewodztwa
Podkarpackiego weryfikowat otrzymane wnioski stron o wydanie zezwolen na odstepstwa
od zakazéw polowu ryb oraz na dokonywanie potowu ryb w obrebach ochronnych.

W przypadku stwierdzenia brakéw formalnych we wnioskach Marszatek Wojewodztwa

1 Stosownie do § 37 ust. 2 zarzadzenia Nr 1/14 Wojewody Podkarpackiego z dnia 2 stycznia 2014 r. w sprawie

szczegOtowych warunkow i trybu prowadzenia kontroli w ramach realizacji niniejszych czynnosci kontrolnych stosowana
byla 4-stopniowa skala ocen, tj. ocena pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidtowo$ciami,
negatywna.
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Podkarpackiego wzywal strony do ich uzupeklnienia, a wszczgcie postepowania
administracyjnego nastepowato po uzyskaniu niezbednych wyjasnien, badz brakujacych
dokumentéw. Wydawane przez Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego w drodze decyzji
zezwolenia na odst¢pstwa od zakazow potowu ryb oraz na dokonywanie potowu ryb
w obrebach ochronnych byty, co do zasady, zgodne i spdjne z wnioskami stron. Decyzje
Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego zawieraly niezbgdne elementy skladowe
wymienione w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
i wydane byly z zachowaniem terminow ustawowych wraz ze wskazaniem organu
odwotawczego.

Dokumenty wydawane w trakcie prowadzonych postepowan administracyjnych
podpisywane byty przez Panig Ann¢ Huk — Cztonka Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego,
Pana Piotra Pilcha Wicemarszatka Wojewddztwa Podkarpackiego, Pana Piotra Kedrka
Dyrektora Departamentu Rolnictwa, Geodezji 1 Gospodarki Mieniem w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie oraz Pana Zbigniewa Kryse
Zastepce Dyrektora Departamentu Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mieniem w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie, na podstawie wydanych
im upowaznien do podpisywania pism nalezacych do wiasciwosci Marszatka Wojewodztwa
Podkarpackiego.

Analiza dokumentéw wykazata, ze do Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie wptyngto 36 wnioskéw w tematyce objetej kontrola, przy czym
2 wnioski przekazane zostaly do zatatwienia zgodnie z wilasciwoscia. W pozostatych
sprawach Marszatek Wojewddztwa Podkarpackiego wydat 31 decyzji, przy czym 3 sprawy
rozpatrzono w czg$ci, natomiast w pozostatej przekazano do =zatatwienia zgodnie
z whasciwoscig. W jednej sprawie wydano zawiadomienie o pozostawieniu wniosku bez
rozpatrzenia z uwagi na brak wymaganych uzupetnien. Jedna sprawe pozostawiono w aktach
sprawy ze wzgledu na brak przestania do Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie, odrebnego wniosku wymaganego przepisami prawa.
Jednocze$nie w jednej sprawie nie zostato wszczgte postgpowanie administracyjne z uwagi na
wycofanie wniosku przez strone.

W toku kontroli stwierdzono, ze w dniu 24 marca 2023 r. wnioskodawca zlozyl do
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie pismo w sprawie
wyrazenia zgody na wydanie zezwolenia na odstgpienie od zakazéw polowu ryb. Marszatek
Wojewodztwa Podkarpackiego, prowadzac postepowanie administracyjne zawiadomit strony
o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy, wskazujac w dacie pisma rok 2022 r. zamiast rok

2023 r. (pismo znak: RG-1V.7143.2.2023.MP z dnia 28 kwietnia 2022 r.).
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Analogiczna sytuacja miala miejsce w trakcie prowadzonego postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania zezwolenia na odldw ryb przy uzyciu rybackich
elektrycznych narzgdzi potowowych do celéw hodowlanych i zarybieniowych, na podstawie
wniosku ztozonego do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie w dniu 1 marca 2024 r.,, gdzie w decyzji Marszalkka Wojewodztwa
Podkarpackiego wpisano w dacie wydania rok 2023 zamiast rok 2024 (pismo znak:
RG-1V.7143.2.2024.MP z dnia 25 marca 2023 r.).

Dodatkowo zespot kontrolny ustalit, ze w okresie objetym kontrolg Marszatek
Wojewoddztwa  Podkarpackiego w  zawiadomieniu o  wszczeciu — postegpowania
administracyjnego (pismo znak: RG-1V.7143.6.2023.MP) w dacie wydania wskazal dzien
28 maja 2023 r., ktory przypadat na dzien ustawowo wolny od pracy, tj. w niedzielg.
W trakcie ogledzin dokumentacji stwierdzono, ze wysytka wspomnianego dokumentu
nastgpita w dniu 26 maja 2023 r., tj. jest w terminie poprzedzajacym date widniejaca
na zawiadomieniu, stad tez wpisanie dnia w dacie w powyzszym zawiadomieniu
przypadajacego na dzien ustawowo wolny od pracy byto oczywistag omytka pisarska.

W trakcie czynno$ci kontrolnych wustalono, ze Marszalek Wojewddztwa
Podkarpackiego w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania administracyjnego znak:
RG-1V.7143.14.2024 KL z dnia 2 stycznia 2025 r. wskazal planowany termin odlowow ryb
od dnia uprawomocnienia si¢ decyzji do dnia 28 lutego 2024 r., podczas gdy wnioskodawca
wskazal termin graniczny przypadajacy na dzien 28 lutego 2025 r. Jednocze$nie Marszatek
Wojewddztwa Podkarpackiego w wydanej w powyzszej sprawie decyzji okreslit prawidlowo
termin na dokonanie odlowdw ryb, zgodnie z wnioskiem strony.

Ponadto w toku kontroli stwierdzono, ze w treSci zawiadomienia znak:
RG-1V.7143.14.2023.MP z dnia 6 wrzesnia 2023 r. informujacego wnioskodawce
0 rozpoznaniu przez Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego sprawy wylacznie w czgsci
nalezacej do jego wilasciwosci 1 konieczno$ci wniesienia odrebnego podania w sprawie
wydania zezwolenia dotyczacego odlowdw ryb, nie ujeto wszystkich obwodow rybackich,
jakie w swoim wniosku zawarl wnioskodawca. Dodatkowo we wspomnianym wyzej
zawiadomieniu Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego nie przywotal w podstawie prawnej
art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy o rybactwie $rodladowym, ktory zostal wymieniony we wniosku
strony. Jednoczesnie w trakcie czynno$ci kontrolnych stwierdzono, ze w wydanej przez
Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego w powyzszej sprawie decyzji wspominany wyzej
artykut zostat ujety.

Z analizy dalszej dokumentacji wynika, ze Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego

w zawiadomieniu 0 wszczeciu postepowania administracyjnego znak:
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RG-1V.7143.9.2023.MP z dnia 12 lipca 2023 r. nie przywotal w podstawie prawnej
art. 8 ust. 1 pkt 3a ustawy o rybactwie §rédladowym, ktory zostat wymieniony we wniosku
strony. Jednocze$nie w trakcie czynnos$ci kontrolnych stwierdzono, ze w wydanej przez
Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego w powyzszej sprawie decyzji wspominany wyzej
artykut zostat ujety.

W przypadku zawiadomienia o wszczeciu postgpowania administracyjnego znak:
RG-1V.7143.9.2024.MP z dnia 19 lipca 2024 r. przeprowadzona kontrola wykazata,
ze Marszalek Wojewodztwa Podkarpackiego przywotalt w podstawie prawnej art. 8 ust. 1
pkt 2-5 ustawy o rybactwie $rédlagdowym, przy czym strona we wniosku, podajac takg samg
podstawe prawng, dokonata jednocze$nie uszczegdtowienia zakresu odstepstw od zakazdéw
polowdw ryb, nie wskazujgc odstepstwa od zakazu wynikajacego z art. 8 ust. 1 pkt 3a ustawy
o rybactwie srodladowym. W aktach sprawy umieszczona byla notatka stuzbowa sporzadzona
przez pracownika Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie,
w ktorej zawarte byly informacje dotyczace ustalen w zakresie podstaw prawnych, w oparciu
o ktore wnioskodawca ubiegat si¢ o uzyskanie zgody na dokonywanie odlowow ryb.
Z jej tresci wynikalo, iz intencjg strony nie byto wnioskowanie o wydanie zgody w oparciu
o art. 8 ust. 1 pkt 3a ustawy o rybactwie srodladowym. Jednocze$nie w trakcie czynnosSci
kontrolnych stwierdzono, ze w wydanej przez Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego
w powyzsze] sprawie decyzji, przywotane w podstawie prawej artykuly byly zgodne
z wnioskiem strony.

W wyniku czynno$ci kontrolnych dokonanych przez zespo6t kontrolny ustalono,
ze w zawiadomieniu o0  Wwszczgciu  postepowania  administracyjnego  znak:
RG-1V.7143.14.2024 KL z dnia 2 stycznia 2025 r. Marszalek Wojewodztwa Podkarpackiego
przywotat w podstawie prawnej dodatkowo art. 8 ust. 1 pkt 3a, ust. 2 oraz art. 10 ust. 1 pkt 1
ustawy o rybactwie $rodladowym, podczas gdy strona nie wnioskowala o wydanie odstepstw
od zakazow potowoOw ryb w oparciu o wspomniane wyzej przepisy prawne. Jednoczesnie
w toku kontroli stwierdzono, ze w wydanej przez Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego
w powyzszej sprawie decyzji, przywolane w podstawie prawej artykuty byly zgodne
z wnioskiem strony.

Na podstawie analizy dokumentow stwierdzono, ze w przypadku trzech postgpowan
administracyjnych  stwierdzono  rozbieznosci  pomigdzy  zapisami  zawartymi
we wnioskach strony w zakresie wskazania ilosci planowanych do odlowéw ryb
w poszczeg6lnych obwodach rybackich, z zapisami uwzglednionymi
A4 zawiadomieniach 0 Wwszczeciu postepowania administracyjnego

(znak: RG-1V.7143.1.2023.MP z dnia 20 lutego 2023 r., znak: RG-1V.7143.2.2024.MP z dnia
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12 marca 2024 r., znak: RG-1V.7143.1.2025.KL z dnia 27 stycznia 2025 r.) oraz decyzjach
Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego (znak: RG-1V.7143.1.2023.MP z dnia 3 marca
2023 r., znak: RG-1V.7143.2.2024.MP z dnia 25 marca 2023 r.,
znak: RG-1V.7143.1.2025.MP z dnia 11 lutego 2025 r.). Jak wynika z ustnych wyjasnien
przedstawionych przez Pana Macieja Pietruche — Kierownika Oddziatu rolnictwa i rybactwa
w Departamencie Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mieniem Urzgdu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie zapisy, jakie znalazty si¢ w przywotanych
dokumentach wydanych przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie, byly na etapie prowadzonych postepowan konsultowane i1 uzgadniane
z wnioskodawca. Ustalenia dotyczyly okreslenia ilosci ryb, ktore wnioskodawca chciat
odtowi¢ z kazdego wnioskowanego obwodu rybackiego. Wskazana suma odtowionych
tarlakow ryb dotyczyta kazdego obwodu rybackiego z osobna, a nie dla wszystkich.
Jednoczesnie w trakcie trwania czynnosci kontrolnych kontrolowany zwrocit si¢
do wnioskodawcy z prosba o przedtozenie o$wiadczenia potwierdzajgcego zaistnienie tego
faktu, ktore zostatlo dotaczone do akt sprawy prowadzonej przez pracownika Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie.

W trakcie kontroli ustalono, iz przy wydanym przez Marszatka Wojewddztwa
Podkarpackiego zawiadomieniu 0 niezatatwieniu sprawy w terminie
znak: RG-1V.7143.7.2023.MP z dnia 07 lipca 2023 r. stwierdzono brak zwrotnego
potwierdzenia odbioru przez wnioskodawcge wspomnianego wyzej zawiadomienia.
Jak wynika z uzyskanych wyjasnien przedstawionych przez Pana Macieja Pietruche —
kierownika Oddziatu rolnictwa i rybactwa w Departamencie Rolnictwa, Geodezji
1 Gospodarki Mieniem Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie, brak zwrotnego potwierdzenia odbioru przez wnioskodawce zawiadomienia
Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego o przedluzeniu terminu prowadzonego
postepowania administracyjnego spowodowane bylo zagubieniem zwrotnego potwierdzenia
odbioru juz po zakonczonym postgpowaniu. Jednoczesnie w trakcie trwania czynnosSci
kontrolnych kontrolowany zwrécit si¢ do wnioskodawcy o przekazanie informacji,
w jakim terminie wyzej wymienione pismo zostalo odebrane. Uzyskano informacje
potwierdzajacg skuteczne odebranie w dniu 13 lipca 2023 r. przez wnioskodawce dokumentu,
co wyjasnia dalszy wilasciwy, tj. zgodny z ustawowymi terminami, tok prowadzonego
postepowania administracyjnego.

Podobna sytuacja wystapita w przypadku wydanej przez Marszalka Wojewodztwa
Podkarpackiego decyzji znak: RG-1V.7143.14.2024.KL z dnia 15 stycznia 2025 r., gdzie

w dokumentacji stwierdzono brak potwierdzenia jej odbioru przez wnioskodawce. W toku
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kontroli wyjasnienia przedstawit Pan Maciej Pietrucha — Kkierownik Oddziatu rolnictwa
i rybactwa w Departamencie Rolnictwa, Geodezji 1 Gospodarki Mieniem Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie informujac, ze brak
zwrotnego potwierdzenia odbioru przez wnioskodawce decyzji Marszatka Wojewodztwa
Podkarpackiego wynikal z zagubienia zwrotnego potwierdzenia odbioru juz po zakonczonym
postepowaniu administracyjnym. Jednocze$nie w trakcie trwania czynnosci kontrolnych
kontrolowany zwrdécit si¢ do wnioskodawcy o przekazanie informacji, w jakim terminie
wyzej wymienione pismo zostato odebrane. Uzyskano informacj¢ potwierdzajaca skuteczne
odebranie przez wnioskodawce decyzji w dniu 17 stycznia 2025 r. Ponadto kazda ze stron
w trakcie prowadzonego postgpowania administracyjnego poinformowata pisemnie
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania do wydanej decyzji. Powyzsze jednoznacznie

wskazuje, ze strony zostaty skutecznie poinformowane o wydanej decyz;ji.

Il. Zapewnienie czynnego udzialu wszystkich stron w kazdym stadium postepowania.

W okresie objetym kontrola w prowadzonych przez Marszatka Wojewoddztwa
Podkarpackiego 31 postepowaniach administracyjnych dotyczacych wydawania zezwolen na
odstgpstwa od zakazow polowu ryb oraz na dokonywanie potowu ryb w obrgbach
ochronnych, wszystkim stronom zapewniono czynny udziat w kazdym stadium postgpowania.
Strony kazdorazowo informowane byly o mozliwo$ci wypowiedzenia si¢, co do zebranych

dowodow 1 materiatow oraz zgloszonych zadan.

I1l. Okre$lanie praw i1 obowiazkdéw stron oraz terminéw ich obowiazujacych

W wyniku przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych stwierdzono, ze Marszaltek
Wojewodztwa Podkarpackiego, co do zasady prawidlowo okreslat prawa i obowigzki stron
oraz terminy ich obowigzujace w prowadzonych postegpowaniach administracyjnych.
Wydawane przez Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego dokumenty zawieraly pouczenia
o przystugujacym stronom prawie do wniesienia odwotania od wydanych decyzji, wniesienia
zazalenia od wydanego postanowienia, wniesienia ponaglen na niezatatwienie spraw
w terminie. Jednocze$nie Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego w pouczeniach zawartych
w zawiadomieniach o wszczgciu postgpowania administracyjnego zawieratl informacje
0 obowigzku stron postgpowania w zakresie powiadamiania organu o kazdej zmianie swojego
adresu.

W postanowieniu znak: RG-1X.7143.2.2025.KL z dnia 26 marca 2025 r.
sprostowujacym oczywista omytke pisarska w wydanej decyzji, Marszatek Wojewddztwa
Podkarpackiego w pouczeniu prawidlowo wskazat przystugujace stronie prawo do wniesienia
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zazalenia, jednakze w czeSci informujgcej O sposobie jego wniesienia bi¢dnie uzyt
sformutowania ,,odwotanie” oraz ,decyzja”, niemniej jednak strony nie skorzystaty
z przystugujacego im prawa do wniesienia zazalenia na wydane postanowienie.

W pismie Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego znak: RG-1V.7143.8.2025.KT
z dnia 2 wrze$nia 2025 r. blgdnie ustalono termin na usunigcie brakéw w zlozonym do
Urzgdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego Rzeszowie wniosku, wskazujac
siedem dni na dokonanie powyzszych czynnos$ci, z jednoczesnym podaniem daty, do ktorej
nalezato ztozy¢ uzupeknienia. Z uwagi na fakt, ze strona odebrata pismo w dniu 4 wrze$nia
2025 r., a wyznaczona w pismie data przypadata na dzien 9 wrzesnia 2025 r., nie zostal
zachowany siedmiodniowy termin przyshugujacy stronie na zlozenie uzupetien. Jednakze
strona ztozyta uzupeknienie przed wymagana, wskazang w wezwaniu datg, stad tez sytuacja
powyzsza nie wptyneta na ograniczenie terminéw zezwalajacych na prowadzenie odlowow
ryb przez wnioskodawce.

Ww. ustalenia, w tym ocena kontrolowanej dziatalno$ci, zostalty udokumentowane
w aktach kontroli, na ktore sktadajg si¢ kopie dokumentow, protokédt ogledzin oraz protokot
przyjecia ustnych wyjasnien.

Zgodnie z art. 40 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej, do ustalen kontrolnych zawartych w projekcie wystgpienia pokontrolnego
przekazanego pismem z dnia 22 grudnia 2025 r. przystugiwalo Panu prawo zgloszenia
umotywowanych zastrzezeh w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania projektu
wystapienia pokontrolnego, jak rdwniez prawo skierowania wniosku o przedluzenie terminu
do zlozenia zastrzezen, z ktorych Pan nie skorzystat.

W zwigzku z powyzszym, stosownie do art. 46 ust. 1 ustawy o kontroli
w administracji rzadowej, sporzadzono niniejsze wystgpienie pokontrolne, obejmujace m.in.
tre$¢ projektu wystapienia pokontrolnego.

Przedstawiajac powyzsze oceny 1 uwagi, w celu usuni¢cia stwierdzonych uchybien
oraz usprawnienia badanej dziatalno$ci — na podstawie art. 46 ust.3 pkt 1 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej — przekazuje¢ nastgpujace zalecenia
pokontrolne:

- zapewni¢ rzetelnie i staranne weryfikowanie otrzymywanych wnioskow oraz dbaé
0 spojnos¢ danych w sporzadzanych dokumentach,
- w prowadzonych postgpowaniach administracyjnych prawidlowo okresla¢ terminy
obowiazujace strony oraz przystugujace im prawa.
O sposobie wykonania powyzszych zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub

przyczynach ich niepodjecia - majgc na wzgledzie art. 46 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca
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2011 r. o kontroli w administracji rzadowej - prosz¢ mnie poinformowaé na piSmie

w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego.

z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
)
Tomasz Lorenc

Il Wicewojewoda Podkarpacki

(Podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym)
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