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I. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedlug stanu na 1.01.2017 r.

L.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha
w tym wedlug obrebéw lesnych:

1) Dtugosiodlo | |8]o]1]5]6]1] 2) Jegiel

3) Leszczydot | |e|1]2]7]4]9]

1.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha,
w tym:
a) wedlug petnionych funkcji:
- lasow stanowiacych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne
- pozostatych lasow (lasow gospodarczych)
b) wedlug grup kategorii uzytkowania:
- gruntéw zalesionych
- gruntéw niezalesionych

w tym: do odnowienia

- gruntow zwiazanych z gospodarka lesna

1.3. POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha

w tym: przeznaczonych do zalesienia
II. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2017 DO 2026

IL.1.POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZE] NIZ:

|1]2]7]4]5]0]5]|m?®grubizny netto, w tym:

[2]1]0]4]4]5]5]

[_lefofof1]4]5]

[2]0]5]8]1]3]8]

[ [ [ loJo]o]

[_[3]o]5]5]4]0]

[1]7]5]2]5]9]8]

[1]9]6]5]3]5]8]

| [33]t]1]9]

[ | [2]6]3]0]4]

L | [5]9]6f6]1]

|| [4]o3]1]7]

L[ [ | [ofo]o]




a) obligatoryjny etat ci¢¢ w uzytkowaniu r¢bnym
| [7]2]0]3]6]9|m’grubizny netto

b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym — ha
o orientacyjnej migzszosci
| |5]5]4]1]3]6]|m®grubizny netto

11.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI — ha,

W tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikow

¢) trzebieze

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:
I1.3.1. Zadania dotyczace zalesien i odnowien;

a) zalesienia gruntéw przeznaczonych do zalesienia
- ha

b) odnowienie zr¢bow - ha

¢) orientacyjna powierzchnia odnowiefi drzewostanow przewidzianych
do uzytkowania rebnego - ha

w tym: zr¢bami zupelnymi
d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i1 dolesient — ha
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i1 uzupetnien - ha
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzania podszytéw - ha
@) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha

w tym: wodnych

[1]o]2]9]o]8]5]

[1]2]8]1]2]6]6]

[1]3]3]3]0]2]

[1]t]8]8]8]1]

[1]o]2]9]o]8]3]

| | | Jo]o]o]

| [2]6]3]0]4]

[1lefo]1]7]8]

| [9]2]5]8]s]

| L Jaf7]e]

| _12]8]ofo]o]

| | | fofo]o]

[1]9]3]0]8]8]

| | | fofo]o]

11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowei)

przedstawione opisowo oraz na mapach przegladowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki lowieckie] przedstawione opisowo oraz na

mapie przegladowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo
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1 OGOLNA CHARAKTERYSTYKA
LASOW

1.1 PRZESTRZENNE USYTUOWANIE URZADZANEGO
NADLESNICTWA ORAZ KROTKI RYS HISTORYCZNY

1.1.1 Przestrzenne usytuowanie laséw nadlesnictwa w jego zasiggu
terytorialnym oraz pofozenie siedziby Nadlesnictwa

Nadles$nictwo Wyszkéw jest Nadlesnictwem tréjobrebowym. Podlega Regionalnej Dyrekcji

Lasow Panstwowych w Warszawie. Obszar Nadlesnictwa graniczy z nastgpujacymi jednostkami

LP: od pdélnocnego-zachodu z Nadlesnictwem Pultusk, od poludnia — z Nadlesnictwem

Drewnica, od poludniowego-wschodu - z Nadle$nictwem F.ochéw, od zachodu 1 péinocnego-

zachodu — z Nadlesnictwem Ostrow Mazowiecka (wszystkie RDLP w Warszawie), natomiast od

poinocy — z Nadlesnictwem Ostroleka (RDLP w Olsztynie).

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa Wyszkow zostal ustalony Zarzadzeniem nr 89 Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014 r. w sprawie okreslenia zasi¢gu
terytorialnego nadlesnictw nadzorowanych przez Regionalng Dyrekcje Laséow Panstwowych

w Warszawie (OR-0151-19/14).

Nadles$nictwo polozone jest w wojewddztwie mazowieckim, w gminach: Branszczyk,
Dtugosiodlo, Rzasnik, Somianka, Wyszkow (powiat wyszkowski), Ostrow Mazowiecka, Wasewo

(powiat ostrowski) oraz Goworowo (powiat ostrotecki).

Szczegblowe zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow gruntowych,
kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

przedstawia Tabela I zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.

Siedziba Nadles$nictwa znajduje sic w miejscowosci Leszczydot Nowiny, w oddz. 1741 (obreb

Leszczydol).
e adres: Leszczydot Nowiny, ul. Lesnikow 27, 07-200 Wyszkow
e tel: 29 742 50 46

e c-mail: wyszkow@warszawa.lasy.gov.pl



Tab. 1.[Wzor nr 7] Zestawienie powierzchni laséw znajdujacych si¢ w zasiggu
terytorialnym Nadle$nictwa
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Powierzchnia w ha
1 7 3 4 5 | 6 7 8 9 10 11 12
Woj- | 67704 | 2058138 ool -] 2058138 | 396129 | 0,68 | 396197 | 2454609 | 363
mazowieckie
Powiat | (2cos | 1818895 || -] 1818895 | 368269 | 068 | 368337 | 2187506 | 344
wyszkowski
Gmina 158 58 7332,62 N 733262 | 66437 | 66437 799699 | 504
Branszczyk
Gmina 167,58 479491 o S| 479491 | 182838 | 0,68 | 182906 662671 | 395
Dtugosiodfo
Gmina 139,61 4656,34 N 465634 | 674,94 S| 67494 | 533128 | 382
Rzgsnik
Gmina 87,19 873,84 N I 87384 | 21407 S| 21407 | 108791 | 125
Somianka
Gmina 64,62 531,24 ] - 53124 | 25829 - 25829 78953 | 122
Wyszkow w.
Gmina 17,66 - ] - - 42,64 | 4204 4264 | 24
Wyszkow m.
Powiat 38,78 2090,56 oo o] 209056 2786 2186 | 236916 | 611
ostrowski
Gmina
16,30 907,71 B I 907,71 - - - 907,71 | 557
Ostrow Maz. > > ? ? >
Gmina 2248 1182,85 N 1182,85 278.6 ; 278.6 146145 | 650
Wasewo
Powiat 3,02 301,87 B 301,87 ; - - 301,87 | 99,8
ostrotecki
Gmina 3,02 301,87 N 301,87 ; ; ; 301,87 | 998
Goworowo
Ogélem 677,04 | 2058138 o S 2058138 | 396129 | 0,68 | 396197 | 2454609 | 363

DWW przypadkn gruntdw innych nadlesnictw w asiegu terytorialnym (np. siedgiby lesnictwa)




Tab. 2.

Zestawienie powierzchni w zarzadzie Nadlesnictwa wedtug jednostek
podziatu administracyjnego kraju

Grupy kategorii uzytkowania

Gmina, Lesna Lesna /wigzana z L Ogoblem
. . . . gospodarka Lasy razem Nielesna
Powiat zalesiona niezalesiona ,
lesng,
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7
Gmina 6935,6662 147,3000 249,6397 7332,6059 | 2474117 7580,0176
Branszczyk
Gmina 4600,1654 54,9693 139,7986 4794,9333 97,9584 4892,8917
Dtugosiodio
Gmina 44894337 67,4900 99,3967 4656,3204 39,7314 4696,0518
Rzgsnik
Gmina 829,6971 18,7028 25,4452 873,8451 18,1049 891,9500
Somianka
Gmina 5154310 1,3800 14,4308 5312418 6,1187 537,3605
Wyszkow w.
Gmina 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 2,1143 2,1143
Wyszkow m.
R-m pow. 17370,3934 289,8421 528,7110 18188,0465 |  411,4394 18600,3859
wyszkowski
Z’Z;’a Ostrdw 845,0340 35,2800 27,4087 907,7227 39,5600 947,2827
Gmina 1142,9284 6,0700 33,8505 1182,8489 12,1652 1195,0141
Wasewo
R-m pow. 1987,9624 41,3500 61,2592 2090,5716 51,7252 2142,2968
ostrowski
Gmina 2952500 0,0000 6,6200 301,8700 0,0000 301,8700
Goworowo
R-m pow. 295,2500 0,0000 6,6200 301,8700 0,0000 301,8700
ostrotecki
R-m woj. 19653,6058 331,1921 596,5902 20581,3881 463,1646 21044,5527
mazowieckie
Ogotem 19653,6058 331,1921 596,5902 20581,3881 | 463,1646 21044,5527

Nadles$nictwo prowadzi nadzér nad lasami nie stanowiacymi wlasnosci Skarbu Panstwa na

podstawie porozumienia ze Starosta powiatu wyszkowskiego.

Powierzchnia laséw nadzorowanych to 3 730 ha.

Nadlesnictwo zostalo podzielone na 13 lesnictw terytorialnych, zgodnie z zarzadzeniem Nr

7/2013 Nadlesniczego Nadlesnictwa Wyszkéw z dnia 18 marca 2013 r. w sprawie Regulaminu

Organizacyjnego Nadlesnictwa Wyszkow.




Tab. 3.

Zestawienie powierzchni Nadlesnictwa lesnictwami

Lesnictwo,
numer

Oddziaty

Grunty
zalesione i
niezales.

Grunty
zwigzane z
gosp. lesng

Razem
grunty
lesne

Grunty
niele$ne

Ogotem

Powierzchnia w ha

1

4

I

(=}

Obreb Dlugosiodlo

1. Czary

1-25,29-36,40-
4552-58,65-68,79-
82,94-98,108-
112,121-125,151-
157

1734,80

48,26 1783,06

17,68

1 800,74

2. Wisniewo

162-174,185-
191,201-211,224-
232,234-242,244-
248,252

1 340,40

39,86 1380,26

62,04

144230

3. Mataszek

26-28,37-39A,46-
51,59-64,69-78,83-
93,99-103,113-
117,126-127,137-
150A,160A

152433

40,56 1564,89

14,51

1 579,40

4. Przetycz

104-107,118-
120,128-136,158-
161A,175-
184B,192-
200A,212-
223D,233,243,312-
316A

1572,74

54,91 1 627,65

36,97

1 664,62

5. Jeziorko

249-251,253-311

143827

46,47 148474

4381

152855

Obreb Jegiel

7. Dalekie

1-60,67-76,91-101

1703,96

66,79 1770,75

38,72

1 809,47

8. Knurowiec

62-66,84-90,108-
116,131-140,161-
172,189-191,193-
198,216-225,241-
248,264-266,285

1437,10

54,05 1 491,15

121,65

1 612,80

9. Tuchlin

61,77-83,102-
107,127-130,151-
160,183-188,209-
215,233-240,255-
263,271-284

1607,14

41,70 1648,84

55,86

1704,70

10. Natalin

117-126,141-
150,173-182,199-
208,226-232,249-
254,267-270,286-
318

1703,89

64,73 1 768,62

5,86

177448

Obreb Leszczydé!

11. Porzadzie

1-65,235-243

1707,40

37,73 174513

11,61

1756,74

12. Ochudno

76-83,04-104,115-
122,133-140,148-
169

1678,85

34,96 171381

21,13

1734,94

13. Nowiny

66-75,84-93,105-
114,123-132,141-
147,170-188,234

1 687,50

41,14 1728,04

15,22

1 743,86

14. Somianka

189-233

848,39

25,45 873,84

18,11

891,05

Razem

19 984,77

596,61

20 581,38

463,17

21 044,55




1.1.2 Krétki rys historyczny urzadzanego Nadlesnictwa

Lasy Nadlesnictwa Wyszkéw wchodzg w sklad Puszczy Bialej, ktéra w zamierzchlych czasach
byla wlasnoscig ksiazat mazowieckich. W 1204 lub 1234 roku Konrad Mazowiecki nadat Puszcze
biskupom plockim. Puszcze zwano wowczas Puszcza Biskupia, a takze Nadbuzanska lub
Narwianska. Obecna nazwa pojawila si¢ dopiero w II potowie XIX w. i jak podaja niektore
zrédla pochodzi od ,,bialego blota”, jak nazwane sa puszczanskie piaski, okreslane tez jako
»dziadowskie morze”. Inne zrédia nazwe Puszczy Bialej wywodza od welnianki porastajacej
bagna rozciagajace si¢ na obrzezu Puszczy. Gospodarke lesng prowadzona przez biskupow
cechowala rozwaga i troska o drzewostan. Lasy przetrwaly jednak gléwnie na glebach niemal

zupelnie nieprzydatnych dla rolnictwa.

Po trzecim rozbiorze Polski w roku 1795, tereny te nalezaly do zaboru pruskiego. Zaborcy
skonfiskowali dobra biskupie, a lasy wlaczyli do wlasnosci rzadowych. W 1807 r. lasy obecnego
Nadlesnictwa weszly w sklad Ksigstwa Warszawskiego, a po Kongresie Wiedenskim (1815 r.) -

do Kroélestwa Kongresowego.

W czasach Krolestwa lasy te wchodzily w sklad lesnictwa Branszczyk oraz nastgpujacych strazy:
Pecyna, Osuchowa, Udrzyn, Trzcianka. Straze dzielily si¢ na obreby, te za$ na okregi. Na czele

lesnictwa stal nadle$niczy, natomiast strazy - podlesniczy. Obrebow strzegli straznicy i strzelcy.

Lasy byly zagospodarowane metoda dzielnicowo-powierzchniowa, a jednostka podziatu
gospodarczego byl obreb, ktéry dzielit si¢ na okregi. Okreg obejmowal drzewostany

przeznaczone do wyrebu w poszczegélnych okresach. Okregi dzielono na:
e wysokopienne, o wieku rebnosci 120 lat dla gatunkéw iglastych,

e niskopienne, obejmujace gatunki lisciaste odnawiane z odrosli o kolei rebu 30-60 lat.

Pierwszy plan urzadzenia dla tych lasow sporzadzony zostal w 1830 r. W okresie
mi¢dzywojennym prowizoryczne urzadzanie laséw przeprowadzono w roku 1925. Gléwne
uroczysko Dlugosiodlo wchodzito wéwezas w sklad Nadlesnictwa Wisniewo. Po reorganizacii
nadlesnictw w Inspekcji Kurpiowskiej, Nadlesnictwo Wisniewo przejelo uroczysko Jeziorko
o powierzchni 1388 ha, natomiast uroczysko Nagoszewka przekazano do nowoutworzonego

Nadlesnictwa Ostrow, a uroczyska Osuchowa Nowa i Ke¢pa do Nadlesnictwa Brok.

W 1929 1. przeprowadzono definitywne urzadzanie w granicach zblizonych do aktualnych granic

obrebu Dlugosiodlo, za wyjatkiem uroczysk: Goéry, Szeski I, 11, Lipnik I - III, ktére jako lasy



pomajatkowe zostaly upanistwowione w 1944/45 r. idopiero woéwcezas weszly w sklad
Nadles$nictwa Wisniewo. Sposoby gospodarowania 1rozmiary cig¢ w latach 1945-49
w Nadlesnictwie Wisniewo, ktére w 1950 r. zmienilo nazwe¢ na Dlugosiodlo, ustalono na

podstawie prowizorycznej tabeli klas wieku w wysokosci 6 tys. m® grubizny rocznie.

Dane historyczne z okresu przed Il wojng swiatowa, dla obecnego obrebu Leszczydol sa bardzo
skape. Obreb Leszczydo! przed 1 wojng Swiatowa wchodzit w sklad Panstwowego Nadlesnictwa
Wyszkow. W czasie I wojny swiatowej okupanci podzielili Nadlesnictwo Wyszkow na dwa
nadles$nictwa: Lemany i Pultusk. Podzial ten utrzymal si¢ do 1923 r. Rozporzadzeniem Ministra
Rolnictwa i D6br Paistwowych Nr 1498/1.111 z dnia 12 pazdziernika 1923 r. obszar nadlesnictw
Lemany i Pultusk podzielony zostal na trzy nadlesnictwa: Leszczydol, Lemany
i Pultusk. W 1924 r. na terenie Nadlesnictwa Leszczyddl przeprowadzono urzadzanie lasu
i opracowano plan gospodarczy na okres 1925/26 - 1934/35. Z laséw Nadlesnictwa utworzono
jeden obreb gospodarczy - sosnowy z 90-letnig kolejg rebu. Uzytkowanie prowadzono zr¢bami
zupelnymi. W obecnych granicach byte Nadlesnictwo Leszczydol utworzono w 1944 1., gléwnie
z laséw pafistwowych oraz z laséw upafstwowionych podczas reformy rolnej w latach 1944/45.
W 1945 r. opracowano rejestr powierzchniowy 1 przyblizona tabele klas wieku, na podstawie

ktorej ustalono wysoko$¢ rocznego rozmiaru uzytkowania na lata 1945 - 1949.

W 1949 1. dla bylych Nadlesnictw Dlugosiodlo, Jegiel i Leszczydol zostaly opracowane plany
gospodarcze prowizorycznego urzadzania na okres 1.10.1949 - 30.09.1959 r., a w 1962 r.
opracowano plan definitywnego urzadzenia gospodarstwa lesnego na okres 1.10.1962 -

30.09.1972.

Na podstawie decyzji Naczelnego Dyrektora Laséw Panstwowych dotyczacej rozszerzenia
zasiegu terytorialnego jednostek organizacyjnych, z dniem 1 stycznia 1973 r., zostalo utworzone
Nadlesnictwo Wyszkéw, w sklad ktérego wlaczono Nadlesnictwa: Leszczydol, Diugosiodio
i Jegiel (Dz. Urz. Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego Nr 1/194 z dnia 28 lutego 1973 .,
poz. 3 - Komunikat Naczelnego Dyrektora Laséow Panstwowych w sprawie zmian

organizacyjnych w Lasach Pafnstwowych).

Do 1975 r. Nadle$nictwo administracyjnie nalezalo do Okregowego Zarzadu Lasow
Panstwowych w Siedlcach. Po likwidacji OZLP Siedlce (zarzadzenie Nr 41 Ministra Lesnictwa
i Przemystu Drzewnego z dnia 15 maja 1975 r., znak: EF-1-2120-61/75 oraz zarzadzenie Nr
16 Naczelnej Dyrekcji Laséw Padstwowych z dnia 15 maja 1975 r., znak: E-2-0102-13/75), od
1 lipca 1975 r. Nadlesnictwo Wyszkow weszto w sktad OZLP Bialystok.



Na podstawie zarzadzenia Nr 42 NDLP z dnia 10 listopada 1978 r., do Nadles$nictwa Wyszkow
dolaczono czg$¢ obrebu Thuszez, znajdujacego si¢ w wojewddztwie ostroleckim, nalezacego
dotychczas do Nadlesnictwa Y.ochéw - oddzialy: 256, 260-345, 437-441, 455-497, 520-533, oraz
czesci obrebu Drewnica z Warszawskiego Zespotu Lesnego - oddziaty 1-23.

Od 1 stycznia 1978 r. na podstawie zarzadzenia Nr 44 NDLP z dnia 7 listopada 1977 r., znak: E-
2-0102 /26/77, Nadlesnictwo zostato wlaczone do OZLP Olsztyn.

Druga rewizje planu urzadzania gospodarstwa lesnego wykonano wg stanu 1.01.1987 r. na okres

do 31.12.1996 r.

W 1990 r. na podstawie zarzadzenia 8/90 Naczelnego Dyrektora Laséw Panistwowych z dnia
29.05.1990 r., obreb Thuszez przekazany zostal do Nadlesnictwa Lochow.

Od 1978 r. do 1993 r. Nadlesnictwo Wyszkéw wchodzito w sklad Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Olsztynie. W wyniku reorganizacji Laséw Panstwowych na podstawie
zarzadzenia Nt 4 MOSZNIL 7 dnia 7 stycznia 1994 1., z dniem 1 stycznia 1994 r. Nadlesnictwo

Wyszkow znalazto sie w zasiegu Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych w Warszawie.

Trzecia rewizje planu urzadzenia lasu Nadles$nictwa Wyszkow wykonano wg stanu 1.01.1997 1. na
okres do 31.12.2006 r. Natomiast czwarta rewizje wykonano wg stanu 1.01.2007 r. na okres do
31.12.2016 r. Wykonanie zadan gospodarczych w tym okresie szczegdlowo przedstawiono

w rozdziale ,,Analiza gospodarki przeszlej”.

W ponizszej tabeli przedstawiono dostepne dane dotyczace wielkosci zasobéw 1 ich

uzytkowania w kolejnych okresach gospodarczych, poczawszy od urzadzania definitywnego.



Tab. 4.

Zestawienie danych historycznych

Uszczeg, Obreb (Nadlesnictwo) Diugosiodlo Obreb (Nadlesnictwo) Jegiel
Wyszczegdlnienie informac. Stan na: Stan na:
1962 | 1972 | 1987 | 1997 | 2007 | 2017 | 1962 | 1972 | 1987 | 1997 | 2007 | 2017
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Pow. ogdlna ha 782322 7856,03| 8004,56 8029,30] 8030,78] 8015,61| 6977,53| 6976,13] 6941,03| 6967,32] 6962,38]6901,45
g;’;;’)'. lleess,izb“ ez . 7357,68|  7366,75| 7552,42| 7585,36| 7623,81| 7610,54| 6446,32| 6434,56| 6451,09| 6459,52| 6488,43| 6452,09
Pow. laséw ochron ha 580,12]  57937| 323,75| 2577,12] 1405,95] 1406,36] 26,61| 1287,30] 937,60| 1551,83| 1297,88] 1286,71
Pow. rezerwatéw ha - - - - - - - - - - - -
Zapas na pow. les. m’ 879569 1105062] 1318397[1762019]1939558[2078501| 932080] 1152786] 1303308 1785176]2039677|2172983
Przec. zapas na pow. 120 150 175 232|  254| 273|145 179 202 276|314 337
lesnej m3/ha
Drzec. wick lat 42 42 47 52 56 60 42 46 52 57 63 67
Etat uzytkowania plan 54332  580,32| 333,50] 569,96] 809,60| 872,65 412,15| 47345| 224,30] 458,60 933,85| 112822
rebnego - pow. ha wykonanie | 561,62] 734,00 329,15] 591,86 806,66 452,80] 613,00] 224,16] 459,44] 932,02
Etat uzytkowania plan 89980 129715| 74700| 110880| 174378 231200] 70032| 105412 54479| 91032| 179920| 296542
rebnego - m? netto wykonanie | 97203| 157209] 71596 111950] 155527 70088 142899 56684 79182 169246
Wielkos¢ uzytkow. plan 33728] 76687 91172| 167317| 229100 218760 45266] 83199 72864| 151604 194015| 178560
przedr. - m? netto wykonanic | 54418 145092| 125875 178336] 203608 78030] 159152 127990| 128718 194499
Wielko$é odnow. i plan 05837| 672,62| 39246] 391,85 686,17| 71127| 53801| 542,86] 243,77| 214,12 654,02] 801,37
@;;é‘g%tgh) ha | wykonanie | g1y 44l go797| 432,68| 48036 559,96 537,93 67697| 25173 263,15 51391
Wieki rebnosci So 100 100 120]  120[ 110 100 100 120 120 110
Db,Js 120 120 120 120 120 120 120 120
Sw 80 80 80 80 80 80 80 80 80
Ol, Bz 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
Gb 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
Os 50 50 50 50 60 50 50 50 50
Tp 40 40 40 40 40 40 40 40
Tab. 5. Zestawienie danych historycznych (c.d)
Uszczeg,. Obre¢b (Nadle$nictwo) Leszczydot Nadlesnictwo Wyszkéw
Wyszczegdlnienie informac. Stan na: Stan na:
1962 | 1972 | 1987 | 1997 | 2007 | 2017 | 1962 | 1972 | 1987 | 1997 | 2007 | 2017
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Pow. ogolna ha 612556] 6104,99| 6116,67| 6130,01| 6129,36] 6127,49|20926,31|20937,15|21062,26|21126,63|21122,52[21044,55
g(‘));;'_ lleess,‘;zbez .z I 5817,26| 5806,90| 5857,04| 5875,12| 5920,33| 5922,14[19621,26|19608,21|19860,55|19920,00(20032,57 | 19984,77
Pow. laséw ochron ha 38,04] 1152,07| 1164,65] 493,02| 362,38| 362,33| 645,67 3019,64] 2426,00] 4622,87| 3066,21] 305540
Pow. rezerwatéw ha - - - - - - - - - - - -
Zapas na pow. les. m’ 840900 811782[1266610]1654290(1775734|1872086] 2652549 306930| 3888315 5201485 5754969 6123570
Przec. zapas na pow. 144 140| 216|282 300 316 135 157 196 261 287 306
lesnej m3/ha
Przec. wick Jat 51 53 52 58 63 66 42 44 49 55 61 64
Ftat uzytkowania plan 45336 446,09 172,00] 45833 842,07 862,30| 1408,83] 1499,86] 729,98| 1486,89| 2585,52| 2863,17
rebnego - pow. ha wykonanie | 365,51| 546,00] 176,45] 513,93 838,69 1379,93| 1893,00] 729,76] 156523| 2577,37
Etat uzytkowania plan 84315 114933| 44678 87008 146185| 192627| 244327 350060] 173857| 288920] 500483| 720369
rebnego - m? netto wykonanie | 61756] 141440| 47514] 92886| 132446 229047| 441548] 175794 284018| 444699
Wielkos¢ uzytkow. plan 39083| 69662 64G85| 143752 176735| 156816| 118077 229548 228721| 462673| 599850] 554136
przedr. - m? netto wykonanie | 66025] 139467| 116904] 160305 195070 198473| 443711| 370769| 467359 593177
Wielko$¢ odnow. i plan 61597]  492,69] 199,07| 260,13| 567,70] 547,93| 2113,25] 1708,17| 835,30] 866,10] 1907,89] 2060,57
zales. (otwartych) ha wykonanie
Wszs((STKIE ) ) 538,55|  635,19| 213,71 301,24 463,02 1987,92| 221013 898,12| 1044,75| 1536,85
Wicki rebnosci So 100 100 120]  120[ 110 100 100 120 120 110
Db,Js 120 120 120 120 120 120 120 120
Sw 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
Ol, Brz 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
Gb 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80
Os 60 50 50 50 50 60 50 50 50 50
Tp 40 40 40 40 40 40 40 40




1.1.3 Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Nadles$nictwo  Wyszkow — zarzadza gruntami  Skarbu Panstwa o lacznej powierzchni

21 044,55 ha, podzielonymi na 3 obreby lesne:

o Dtlugosiodto - o powierzchni 8 015,61 ha
o Jegiel - o powierzchni 6 901,45 ha
o Leszczydol - o powierzchni 6 127,49 ha

97,8% powierzchni zarzadzanej przez Nadle$nictwo, czyli 20581,38 ha zajmujg grunty lesne,

natomiast 2,2%, czyli 463,17 ha, grunty nielesne.

Do planu ul. przyjeto granice i powierzchnie dzialek i uzytkéw oraz rodzaje uzytkow
z pafistwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego. Wykonawca prac urzadzeniowych
otrzymal od Nadlesnictwa niezbedne dokumenty geodezyjne, spelniajace wymagania techniczne

okreslone w instrukeji u.l.

Po zakoniczeniu prac terenowych i rozliczeniu powierzchni sporzadzono wykaz rozbieznosci,
ktory zostal uzgodniony z Nadlesnictwem. Rozbiezno$ci miedzy stanem faktycznym na gruncie,
a ewidencjg dotycza glownie gruntéw rolnych, ktore ulegly juz samoistnej sukcesji roslinnosci
drzewiastej i tym samym spelniaja kryteria uznania za las. Linie energetyczne wskazane w wykazie
rozbieznosci jako linie na Ls sa to te linie, ktore przebiegaja przez grunty réwniez wskazane do
przeklasyfikowania na Ls. Czg$¢ rozbieznosci wynika takze z korekty przebiegu granic uzytkow,

zgodnie z ich polozeniem w terenie.

W stanie posiadania Nadle$nictwa nie wystepuja grunty stanowigce wspolwlasno§é Skarbu

Panstwa z osobami fizycznymi lub prawnymi.

Nadle$nictwo nie prowadzi zadnego postepowania wynikajacego ze sporu o przebieg granic

zarzadzanych gruntéw. Grunty okreslone jako sporne w ewidencji Nadlesnictwa nie wystepuja.



Tab. 6.

Charakterystyka wybranych elementéw podzialu powierzchniowego

Wyszczegolnienie Cecha Dlugosiodio Obrfeb;d el Nadlesnictwo
1 2 3 4 5 6
Liczba oddzialow szt. 345 330 248 923
Srednia
powierzchnia ha 23,23 20,91 24,71 22,80
oddziatu
Brakujace nr
oddzialéw numer ] 192 ) ]
1A, 2A, 39A, 40A,
139A, 150A, 151A,
152A, 155A, 150A,
156B, 159A, 160A, 5A, 5B, 6A, 0B,
Oddzialy z litera numer 161A, 1717, 1734, 8A, T0A, 144, ;‘géi‘;lggé\j’ﬂ -
184A, 184B, 200A, 15A, 25A, 25B, 238A’ ’
220A, 220B, 222A, 40A, 108A, 108B
223A, 223B, 223C,
223D, 315A, 315B,
316A
Liczba pododdz. szt. 2796 2239 1729 6764
Srednia
powierzchnia ha 2,80 3,01 3,47 3,04
pododdz.
Liczba wylaczen
L ’ szt. 590 586 429 1605
nieliterowanych
Ogdlna liczba szt. 3386 2825 2158 8369
wylaczen
Srednia
powierzchnia ha 2,37 2,44 2,84 2,51
wylaczenia

Obowiazujacy plan urzadzenia lasu na lata 2017-2026 zestawiony jest z dokladnoscia do

1 ara i w stosunku do tabeli I zestawionej dla obreb6éw i Nadlesnictwa z dokladnoscia do 1 m

nieznacznie

sie

rozni

uwagi  na

przyjecie

zasady

zaokraglania

2

powierzchni

w planach urzadzenia lasu dla poszczegdlnych dzialek ewidencyjnych do pelnych aréw.

Ponizej przedstawiono syntetyczne zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wg gléwnych

kategorii uzytkowania z doktadnoscia do 1 m’ wedlug stanu na 1 stycznia 2017 r. oraz rozliczenie

powierzchni ewidencyjnej i znajdujacej si¢ w planie urzadzenia lasu na biezace 10-lecie.
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Tab. 7.

Tabelaryczne zestawienie stanu posiadania gruntow Nadlesnictwa Wyszkow wg grup uzytkéw oraz powierzchni
ewidencyjnej i wynikajacej z opiséw taksacyjnych lasu

Grunty lesne Grunty niele$ne
| ) g g g —
£ 2 de |3 2 g Y = 3 = g .
g 7 3 285 |12e| % £ £ S s E & 28 | 3 2 ,
L .S 2 = v Z & g N S E ) H < O = R = = ogo6lem
Wyszczegolnienie o =} k%) s 2 N 0 g 2 5 & g £ N3 = 3 Razem
K E E gy |5 g7 5 & g [l < 2 g 2
N 5 ] R -8 o N & = 28, = 5 N b} Z
2 ol e & N O g £ 5 =
A & = 2 = 2 & o
5 £ | S S
Powierzchnia
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 | 14 15 16 17
Obreb Dlugosiodto
Pow. ewidencyjna (m?) 7498,8487 82,1500 3,4200 26,0993 - | 230,0640 - 7840,5820 | 133,6750 0,0700 41,0400 - - 0,2300 175,0150 8015,5970
Pow. z planu u.l. (ha) 7498,87 82,15 3,42 26,10 - 230,06 - 7840,60 133,67 0,07 41,04 - - 0,23 175,01 8015,61
Réznica (m?) 0,0213 0 0 0,0007 0,0040 - 0,018 0,0050 0 0 - - 0 0,050 0,013
Obreb Jegiel
Pow. ewidencyjna (m?) 6320,1953 | 107,2900 7,2000 17,4600 - | 227,2535 - 6679,3988 | 177,3745 - 42,3600 0,4858 - 1,8600 222,0803 6901,4791
Pow. z planu u.l. (ha) 6320,14 107,29 7,20 17,46 - 227,27 - 6679,36 177,38 - 42,36 0,49 - 1,86 222,09 6901,45
Roznica (m?) 0,0553 0 0 0 - 0,0165 - 0,0388 0,0055 - 0 0,0042 - 0 0,0097 0,0291
Obreb Leszczydot
Pow. ewidencyjna (m?) 5834,5618 73,6000 3,5300 10,4428 - | 139,2727 0,4100 6061,8173 55,3164 - 8,0000 0,1029 - 2,2400 66,0693 6127,4766
Pow. z planu u.l. (ha) 5834,57 73,60 3,53 10,44 - 139,28 0,41 6061,83 55,32 - 8,00 0,10 - 2,24 66,07 6127,49
Réznica (m?) 0,0082 0 0 0,0028 - 0,0073 0 0,0127 0,0036 - 0 0,0029 - 0 0,0007 0,0134
Nadles$nictwo Wyszkow
Pow. ewidencyjna (m2) 19653,6058 | 263,0400 14,1500 54,0021 - | 596,5902 0,4100 | 20581,7981 | 366,3659 0,0700 91,4000 0,5887 - 4,3300 463,1646 21044,5527
Pow. z planu u.l. (ha) 19653,58 263,04 14,15 54,00 - 596,61 0,41 20581,79 366,37 0,07 91,40 0,59 - 4,33 463,17 21044,55
Roznica (m2) 0,0268 0 0 0,0021 - 0,0198 0 0,0081 0,0041 0 0 0,0013 - 0 0,0054 0,0027
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1.2 PODSTAWOWE ZALOZENIA POLITYKI
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO REGIONU
DOTYCZACE GOSPODARKI LESNE]J I OCHRONY PRZYRODY
Z UWZGLEDNIENIEM REGIONALNYCH STRATEGII
ROZWOJU ORAZ REGIONALNYCH PROGRAMOW
OCHRONY SRODOWISKA

1.2.1 Ogodlne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Podstawowym dokumentem z zakresu zagospodarowania przestrzennego regionu jest Plan
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego przyjety uchwala Nr 180/14
Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 7 lipca 2014 r. Dokument ten traktuje rowniez

ogolnie o lasach.

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa jest 9 gmin (w tym traktowane odr¢bnie miasto Wyszkow).
Niemal wszystkie gminy posiadaja obowigzujace studia uwarunkowan 1 kierunkéow
zagospodarowania przestrzennego. Wyjatkiem w tym wzgledzie jest gmina Goworowo, ktéra nie
posiada aktualnego studium (Mechowska i Podolak 2015) — aktualnie jest w trakcie
opracowywania (projekt wylozony do publicznego wgladu w dniach 2-23 listopada 2016 r.).
Wszystkie gminy posiadaja opracowane miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego,

o réznym stopniu aktualnosci.

Obowiazujace w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Wyszkéw dokumenty planistyczne

wymieniono ponizej.

Gmina Branszczyk:

e studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr
XX/87/2008 Rady Gminy w Branszczyku z dnia 22 lutego 2008 t.;

® miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwata Nr XXVII/166/2001 Rady
Gminy Branszczyk z dnia 30 marca 2001 r. w sprawie zmian w miejscowym planie
ogdblnym zagospodarowania przestrzennego gminy Brafszczyk;

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwata Nr XXI/118/04 Rady
Gminy Branszczyk z dnia 10 wrzesnia 2004 r. w sprawie miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego gminy Branszczyk.
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Gmina Dtugosiodto:

e studium uwarunkowan i1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr

IV/20/2002 Rady Gminy w Dtugosiodto z dnia 27 grudnia 2002 t.;

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwalta Nr XX/134/2004 Rady
Gminy w Dlugosiodlo z dnia 5 listopada 2004 .

Gmina Rzas$nik:

e studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr

VIII/45/2003 Rady Gminy w Rzasniku z dnia 27 maja 2003 t.;

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwata nr XXVII/130/04 Rady
Gminy Rzasnik z dnia 30 grudnia 2004 r.

Gmina Somianka:

e studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr
I11/20/2002 Rady Gminy Somianka z dnia 31 grudnia 2002 r.;
e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwata nr V/15/98 Rady Gminy

Somianka z dnia 31 grudnia 1998 r.

Miasto 1 Gmina Wyszkow:

e studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr
XXVIII/280/16 Rady Miejskiej w Wyszkowie z dnia 27 pazdziernika 2016 r.;

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — wykaz obowigzujacych planéw
dostepny w  Biuletynie Informacji  Publicznej Miasta 1 Gminy Wyszkéw

http://www.bip.wyszkow.pl/index.php?cmd=zawattosc&opt=pokaz&id=266

Gmina Ostrow Mazowiecka:

e studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr

V/40/15 Rady Gminy Ostréw Mazowiecka z dnia 15 maja 2015 r.;

¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwata Nr XV/157/04 Rady Gminy

Ostréw Mazowiecka z dnia z dnia 29 pazdziernika 2004 r.

Gmina Wasewo:

e studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr

X/70/2011 Rady Gminy Wasewo z dnia 27 wrzesnia 2011 r.;
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e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nr XXXV /248/2014 Rady
Gminy Wasewo z dnia 17 kwietnia 2014 r.;
e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwala Nt XIX/88/08 Rady Gminy

Wasewo z dnia 26 wrzes$nia 2008 .

Gmina Goworowo:

e studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego — w  trakcie
opracowywania (projekt wylozony do publicznego wgladu w dniach 2-23 listopada 2016 r.);
e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego — uchwata Nr I111/194/02 Rady Gminy
Goworowo z dnia 6 czerwca 2002 r. w sprawie zmian w miejscowym ogolnym planie

zagospodarowania przestrzennego gminy Goworowo.

1.2.2 Ogolne dane o regionalnych: strategiach rozwoju, programach
ochrony $§rodowiska oraz programach operacyjnych

Na poziomie wojew6dzkim opracowano ,,Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa

Mazowieckiego na lata 2011-2014 z uwzglednieniem perspektywy do 2018 roku” a takze

»wotrategie Rozwoju Wojewddztwa Mazowieckiego do 2030 roku”.

Z kolei powiat wyszkowski, na terenie ktorego zlokalizowana jest wigkszo§¢ Nadlesnictwa,
posiada opracowana ,,Strategi¢/Program Rozwoju Powiatu Wyszkowskiego do roku 2025” oraz
,»Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Wyszkowskiego na lata 2017-2020 z perspektywa do
2024 roku”.

1.2.3 Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte
w planach zagospodarowania przestrzennego

Poziom wojewddzki

Generalnym dokumentem w dziedzinie polityki zagospodarowania przestrzennego na
omawianym terenie jest Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego.
W dokumencie tym, wsrod kierunkéw dziatan majacych na celu ochrong waloréw srodowiska,

przyrody i krajobrazu oraz wzrost bioréznorodnosci, w odniesieniu do laséw wskazano na m.in.:

e ,ochron¢ gruntow lesnych przed zmiana funkcji na nielesna, z uwzglednieniem: czynnikdw
polozenia, arealu oraz struktury terenéw przewidzianych do zmiany przeznaczenia,

szczegdlnie lasow polozonych w granicach administracyjnych miast oraz w odleglosci do
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10 km od granic miast liczacych ponad 50 tys. mieszkancéw, z wyjatkiem zmian przeznaczenia
na potrzeby realizacji niezbednej infrastruktury komunikacyjnej i technicznej;

e zwickszanie powierzchni lesnej w wojewddztwie, majacej na celu przeciwdzialanie
fragmentacji przestrzeni przyrodniczej poprzez:

- zalesianie gruntéw z uwzglednieniem warunkow przyrodniczokrajobrazowych
1 potrzeb réznorodnosci biologicznej;

- utrzymanie lesnych komplekséw promocyjnych wdrazajacych nowoczesne,
proekologiczne zasady gospodarowania w lasach;

e sporzadzanie i wprowadzanie programéw zwigkszania lesistosci na terenie gmin;

e wylaczanie z uzytkowania laséw zastugujacych na ochrone prawna lub objecie ich zasadami
gospodarstwa specjalnego;

e dostosowywanie koncepcji zagospodarowania 1 uzytkowania lasu do przyrodniczych,
gospodarczych i spolecznych warunkéw funkcjonowania gospodarstwa lesnego z priorytetem
naturalnego 1 polnaturalnego kierunku hodowli lasu, preferujacego rebnie zlozone
1 wykorzystanie odnowien naturalnych,

e promowanie 1 ochrone réznorodnosci biologicznej w calym procesie zarzadzania
1 gospodarowania lasami;

e nadzor nad przestrzeganiem prawidlowych metod gospodarowania w lasach wszystkich form

wlasnos$ci”.

Poziom powiatowy

Zdecydowana wickszo$¢ zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa Wyszkow — znajduje  si¢
w powiecie wyszkowskim. Dokumenty opracowane na poziomie powiatu odzwierciedlaja ogdlne
zalozenia zawarte w dokumentach wojewddzkich, dodatkowo je uszczegdlawiajac w oparciu

o lokalna specyfike.

Program  Ochrony Srodowiska dla  Powiatu Wyszkowskiego na lata  2017-2020
z perspektywa do 2024 roku, w ramach obszaru priorytetowego III — ochrona przyrody,

wymienia nastgpujace cele $redniookresowe:

e ochrona waloréw przyrodniczych,
o zwickszenie lesistosci,

e ochrona lasow, ze szczegdlnym uwzglednieniem réznorodnosci biologiczne;.
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Poziom gminny

Gminy lezace w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa realizuja plany i strategie bedace
odzwierciedleniem planéw 1 strategii jednostek nadrzednych. Podstawowymi dokumentami
z zakresu planowania przestrzennego, w ktorych znajduja si¢ odniesienia do obszaréw lesnych sq
studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego. W dokumentach tych zawarte sa ogdlne informacje o lasach
na danym terenie, w tym ich powierzchni, strukturze wlasno$ciowej, charakterze oraz znaczeniu
w ksztaltowaniu lokalnych 1 regionalnych waloréw przyrodniczych. Wskazuje si¢ w nich m.in. na
konieczno$¢ maksymalnej ochrony gruntéw lesnych, a ewentualne zmiany przeznaczenia gruntow
lesnych musza by¢ zgodne 2z przepisami odr¢bnymi. Podkredla si¢ réwniez potrzebe
sukcesywnego zwickszania lesistosci, potrzebe ochrony istniejacych komplekséw lesnych, a takze
zadrzewien §$rédlakowych, $rédpolnych, przydroznych. Zadrzewienia te sa szczegdlnie cenne
w obszarach, w ktérych lasy sa pofragmentowane i rozdrobnione. Dokumenty wskazuja rejony,
w ktorych nalezy preferowac zalesienia na stabych gruntach rolniczych oraz ustalaja tereny

przeznaczone pod zalesienia.

W planach zagospodarowania przestrzennego gmin nie przewidziano do zalesienia zadnych

gruntow bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Wyszkow.

Przewidywane inwestycje o znaczeniu ponadlokalnym - inwestycje strategiczne, w tym inwestycje
celu publicznego planowane/realizowane w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa:

e budowa linii 400 kV Ostroleka — Stanistawow z czg$ciowym wykorzystaniem trasy istniejacej

linii 220 kV (Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju);

e modernizacja inwestycji przegradzajacych koryto rzek o wysokosci pigtrzenia > 4m (rz.

Tuchelka, gm. Branszczyk) (Program Malej Retencji dla Wojewodztwa Mazowieckiego);

e rewitalizacja lub modernizacja obszaréw mokradtowych o powierzchni > 500 ha (Sieczychy,

gm. Dlugosiodto) (Program Malej Retencji dla Wojewddztwa Mazowieckiego);

e odbudowa jazu na rzece Tuchelka w m. Udarzynek, gm. Branszczyk (Wieloletnia Prognoza

Finansowa Wojewodztwa Mazowieckiego 2014 — 2039);

e odbudowa jazu na rzece Wymakracz w m. Chrzczanka Wloscianska, gm. Dtugosiodto

(Wieloletnia Prognoza Finansowa Wojewodztwa Mazowieckiego 2014 — 2039);
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e przebudowa DKS8 z dostosowaniem do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Wyszkow
— Bialystok (wniosek Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych 1 Autostrad GDDKIA-
O/WAP.5.1-0400/4/2012; Program Budowy Drég Krajowych na lata 2011-2015 — zal. 1a);

e rozbudowa drogi krajowej nr 62 przejscie przez Wyszkéw (Program Budowy Drég Krajowych
na lata 2011-2015 — zal. 1a);

e uwzglednienie planowanej rozbudowy DKG62 Wierzbica — Wyszkéw (wniosek Generalnej

Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad GDDKIA-O/WAP.5.1-0400/4/2012);

e modernizacja linii nr 29 Tluszcz — Ostrolgka (Wieloletni Program Inwestycji Kolejowych do
roku 2015).

Plan urzadzenia lasu jest zgodny ze strategia zagospodarowania przestrzennego.
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1.3 CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW PRZYRODNICZYCH
W LASACH ZARZADZANYCH PRZEZ NADLESNICTWO
Z UWZGLEDNIENIEM INNYCH LASOW W ZASIEGU
TERYTORIALNYM NADLESNICTWA

1.3.1 Przynalezno$c¢ do krainy przyrodniczo-le$nej i mezoregionow

Stosownie do regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony i Kliczkowska 2010), uwzgledniajace;j
ekologiczne i fizjograficzne elementy przyrody i1 krajobrazu, obszar Nadlesnictwa znajduje si¢
w Krainie IV Mazowiecko-Podlaskiej. Ma ona cechy klimatu kontynentalnego, nasilajacego si¢ ku
wschodowi. Kraing t¢ charakteryzuje malo urozmaicona, w wigckszosci staroglacjalna, rzezba
terenu. Wystepuja tu siedliska stabe, gléwnie borowe, a w dolinach rzecznych olsowe i tegowe.
Kraine, z racji niskich opadéw, charakteryzuje niewielki udzial jodly, §wierka 1 buka - gatunkow
w naturalnych zbiorowiskach zwigzanych z klimatem wilgotnym. Charakteryzuje si¢ ona nizsza

niz przeci¢tna w Polsce lesisto$cig na poziomie 23,1%.

N-ctwo
Ostroteka

N-ctwo
\ Ostrow
% Mazowiecka

N-ctwo Puttusk

“ N-ctwo Lochéw

Legenda

E granice nadlesnictw
D mezoregiony przyr-lesne
_ lasy inne

- lasy Nadlesnictwa Wyszkow

Ryc. 1. Potozenie Nadle$nictwa Wyszkéw na tle podziatu przyrodniczo-lesnego
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Nadles$nictwo znajduje si¢ na obszarze 3 mezoregionow: Wysoczyzny Fomzynskiej (IV-0,
najwigksza cz¢$¢), Doliny Dolnej Narwi (IV-5, cz¢$¢ pétnocno-zachodnia) oraz Doliny Dolnego
Bugu (IV-9, cz¢$¢ poludniowa). Sposréd wyzej wymienionych najwigksza lesistoscia
charakteryzuje si¢c mezoregion Wysoczyzny Lomzynskiej (31,1%), przed mezoregionem Doliny

Dolnego Bugu (29,7%) oraz Doliny Dolnej Narwi (25,7%).

1.3.2 Poftozenie geograficzne i wysokoséciowe

Grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo Wyszkéw, w odniesieniu do ogdlnej sieci geograficznej,
polozone sa miedzy 21°45'02.9" a 21°12'46.2" dlugosci geograficznej wschodniej oraz miedzy
52°05'24.9" a 52°31'42.3" szerokosci geograficznej pétnocne;.

Skrajne punkty Nadlesnictwa okreslaja nastepujace wspotrzedne:

e pdlnoc 52°0524.9"N 20°36'57.3"E,
e poludnie 52°31'42.3"N 21°20'31.5"E,
e wschod 52°48'31.3"N 21°45'02.9"E,
e zachod 52°34'05.2"N 21°12'46.2"E.

Wedlug fizyczno-geograficznego podziatu Polski (Kondracki 2002) obszar Nadlesnictwa

zaliczony zostal do:

Tab. 8. Jednostki fizyczno-geograficzne w zasiggu Nadlesnictwa
§ éo g % & Sc.f Nazwa jednostki fizyczno-
”8 go 5 _é: ?% g geograficznej
= = K = =
1 Europa Zachodnia
924.3 Pozaalpejska Europa Srodkowa
31 Niz Srodkowoeuropejski
318 Niziny Srodkowopolskie
318.6 Nizina PéInocnomazowiecka
318.66 | Dolina Dolnej Narwi
318.67 | Migdzyrzecze Lomzyniskie
318.7 Nizina Srodkowomazowiecka
318.74 | Dolina Dolnego Bugu
318.73 | Kotlina Warszawska
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D mezoregiony fiz-geogr.
- lasy inne

- lasy Nadlesnictwa Wyszkéw

N-ctwo
Ostrow
Mazowiecka

N-ctwo Puttusk

N-ctwo Lochéw

. N
N-ctwo Drewnica
w E
. i
Kotlina Warszawska
i e S
Ryc. 2. Potozenie Nadle$nictwa Wyszkow na tle podziatu fizyczno-geograficznego

Wysokos¢ bezwzgledna zawiera si¢ w przedziale od 76 m n.p.m. w dolinie Bugu w okolicach

Barcic do ok. 135 m n.p.m. w okolicach Plewek i Pecynki w gminie Dtugosiodto.

1.3.3 Potozenie geobotaniczne

Wedlug podzialu geobotanicznego Matuszkiewicza (2008), opartego na zréznicowaniu
przestrzennym typow roslinnosci, obszar Nadlesnictwa Wyszkéw polozony jest w granicach nizej

wymienionych jednostek.
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Tab. 9. Jednostki geobotaniczne w zasiggu Nadlesnictwa

<
S| < | 2| £ & &
£ % R 'c% 5 g % Nazwa jednostki geobotaniczne]
N
S 2|f |83 8| 3 e ’
.s]
A~ 3 ~ ~
~
- Srodkowoeuropejska
- Srodkowoeuropejska Wlasciwa
E Mazowiecko-Podlaski
B2 Pétnocnomazowiecko-
] Kurpiowska
E.2a Wkry
E.2a.4 Kotliny Warszawskiej
E2a4h Ujsciowego Odcinka Doliny
Bugu
E.2b Kurpiowska
E.2b.8 Doliny Dolnej Narwi

E.2b.8.a | Lubielski

E.2b.8.b | Bagna Pulwy

E.2b.9 Puszczy Bialej

E.2b.9.b | Pniewski

E.2b.9.c | Zatorski

E.2b.9.d | Brocki

E.2b.10 Miedzyrzecza Lomzynskiego

E.2b.10.b | Ostrowsko-Lomzynski

Poludniowomazowiecko-

Podlaska

E.3a Poludniowomazowiecka

E.3a.5 Doliny Dolnego Bugu
Doliny Bugu ,,Granne-

E.3a.5.a Rybiezko”gu

E.3

1.3.4 Rzezba terenu i warunki geologiczne

Obszar Nadlesnictwa Wyszkow w  wigkszosci znajduje si¢ w  zasiggu zlodowacenia
srodkowopolskiego, na placie wysoczyzny morenowej, bedacej lekko pofalowanym obszarem
potozonym w widlach Narwi i Bugu. PéInocno-zachodnia cz¢s¢ obszaru Nadlesnictwa znajduje
sie¢ w zasiggu doliny dolnej Narwi, uformowanej w czasie zlodowacenia pdélnocnopolskiego.
Roéwnina wodnolodowcowa (sandrowa), o wysokosci bezwzglednej 110-120 m n.p.m., jest
tagodnie pochylona ku potudniowemu zachodowi. Powierzchnia réwniny sandrowej
charakteryzuje si¢ na ogél monotonna rzezba, w obrebie ktérej wystepuja niewielkie platy
zdenudowanych glin lodowcowych oraz niewielkich réwnin zastoiskowych. Rzadziej wystepuja tu

pojedyncze pagérki moren akumulacyjnych o wysokosci wzglednej do 5 m. Charakterystycznym
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elementem urozmaicajacym rzezbe réwnin sandrowych sa doliny wod roztopowych o przebiegu
potudnikowym. Cz¢§é dolin wod roztopowych uleglo przeksztalceniu w erozyjno-akumulacyjne
réwniny wod roztopowych, niekiedy o znacznej szerokosci, dochodzacej do dwoéch kilometrow.
Na potudniowej krawedzi jednej z wigkszych tego typu dolin lezy Dtugosiodlo. Dolinami wod
roztopowych plyna obecnie rzeki: Ostréwek, Wymakracz, Tuchetka i inne bezimienne cieki
uchodzace do Bugu i Narwi. Na powierzchni réwniny wodnolodowcowej uksztaltowaly sie

wydmy o wysokos$ciach wzglednych osiagajacych kilkanascie metréw.

Krawedzie i stoki wysoczyzny sa wyrazne i dobrze wyksztalcone w poblizu Rzasnika, Porzadzia
1 Sieczych. W dolinie Narwi wystepuje kilka poziomdéw tarasowych o powierzchni wtérnie
przeksztalconej przez erozje lub nadbudowanej utworami pochodzenia eolicznego i torfami.
Szczegdlnie rozlegla réwnina torfowa, zwana Bagnem Pulwy, rozciaga si¢ na pdlnoc od
gléwnego kompleksu Nadlesnictwa. Wystepujace tu torfy o migzszosci ponad 4 metry pokrywaja
holocenskie aluwia Narwi. Ich powstawanie wiaze si¢ ze zmianami koryta Narwi na pograniczu
plejstocenu i holocenu. Torfowisko to obecnie, po zmeliorowaniu, zajete jest przez laki kosdne.
Inne wigksze torfowiska wystepuja w dnach dolinnych rzek w okolicy Wisniewa (dolina

Wymakracza, Przeds$witu i Ostrowka).

Potudniowa cze$¢ obszaru Nadlesnictwa polozona jest w obnizeniu doliny Bugu, wyraznie
odcinajacej si¢ od rowniny sandrowej. Granica ta jest dobrze widoczna w lesnictwie Tuchlin; na
potnoc od tak zwanego ,,Traktu Napoleonskiego”, czyli drogi asfaltowej taczacej Branszczyk
z Udrzynkiem, rozposciera si¢ réwnina sandrowa, a na poludnie dolina Bugu. Granica miedzy
nimi jest malownicza skarpa porosnigta lasami gradowymi. Ponizej tej skarpy znajduje si¢

rozlegla, zatorfiona kotlina, z wystajacymi gdzieniegdzie pagérami mineralnymi.

1.3.5 Warunki glebowe

Gleby w Nadle$nictwie sa dobrze rozpoznane. Nadlesnictwo posiada opracowanie

glebowosiedliskowe, wykonane w latach 2004-2005 przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji

Lesnej Oddzial w Warszawie.

W Nadlesnictwie dominuja gleby rdzawe, zajmujace niespetna 71% powierzchni. Udziat tych gleb
jest mniej wigcej podobny w kazdym z obr¢bow lesnych. Najubozszy pod wzgledem Zyznosci
gleb jest obreb Dlugosiodto, gdzie 4,5% powierzchni zajmuja arenosole, a dalsze 16,8% - gleby
bielicowe. Jednoczesnie w obrebie Dlugosiodlo wystepuje najwicksza powierzchnia gleb

organogenicznych (facznie ponad 12%), cho¢ podobna powierzchni¢ zajmuja one rowniez
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w obrebie Jegiel (11%). Natomiast zyzne gleby brunatne i plowe najwiekszy udzial maja

w obrebie Leszczydot.

Tab. 10. Zestawienie typow gleb w Nadle$nictwie Wyszkow
Dtugosiodto Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo
Typy gleb

Pow. [ha] | % |Pow. [ha]| % |Pow.[ha]| % |Pow.[ha]| %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Arenosole 340,54 | 446 43,69 | 0,67 118,53 | 2,00 502,76| 2,51
Czarne ziemie 3,64 0,05 58,44 0,90 0,00 62,08 | 0,31
Gleby bielicowe 1277,54 | 16,79 | 543,44| 842| 889,82| 15,03| 2710,80| 13,56
Gleby brunatne 491 0,06 45,51 0,71 339,7| 5,74| 390,11 1,95
Gleby deluwialne 0,00 3,84| 0,06 0,00 3,84 0,02
Gleby gruntowoglejowe 78,65| 1,03 70,83 | 1,10 3841| 0,65 187,89 | 0,94
Gleby industro- i utbanoziemne 2,04 0,03 0,00 0,00 2,04 0,01
Gleby mutowe 0,00 28,43 0,44 6,8| 0,11 3523 0,18
Gleby murszowate 664,24 | 873| 319,73| 4,96 96,69 | 1,63| 1080,66| 5,41
Gleby murszowe 62,23 | 0,82 18,7 0,29 1,08| 0,02 82,01 0,41
Gleby opadowoglejowe 15,17 0,20 155,59 | 241 22,82 0,39 193,58 | 0,97
Gleby plowe 2559 034 11791 183 135,82 2,29 279,32| 1,40
Gleby rdzawe 5023,61| 66,01 | 4900,83| 75,96| 4207,01| 71,04| 14131,45| 70,71
Gleby torfowe 109,58 | 1,44| 145,15| 2,25 64,211 1,08| 31894| 1,60
Mady rzeczne 2,81 0,04 0,00 1,25| 0,02 4,06| 0,02
Razem 7610,54 | 100,00 | 6452,09 | 100,00 | 5922,14 | 100,00 | 19984,77 | 100,00

Mady rzeczne  Arenosole

0
Gleby totfowe 0,02% 251
Czarne ziemie

1,60% \
/ 0,31%
Gleby deluwialne

0,02%
Gleby bielicowe Gleby
13,56% gruntowoglejowe
/ 0.94%

Gleby rdzawe Gleby industro- i
70,71% urbanoziemne
0,01%
Gleby mutowe
0.18%

Gleby
murszowate
5,41%
Gleby A
Gleby ptowe opadowoglejowe Gleby murszowe
1,40% 0,97% 0,41%

Gleby brunatne
1,95%

Ryc. 3. Struktura gleb w Nadlesnictwie Wyszkow
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1.3.6 Warunki klimatyczne

Warunki klimatyczne obszaru Nadlesnictwa Wyszkéw ksztaltowane sa w przewazajacej mierze
w makroskali, w efekcie zonalnego uktadu stref klimatycznych. Klimat obszaru Nadle$nictwa
zostal zaliczony (wg Romera 1949) do Klimatu Wielkich Dolin, charakteryzujacego si¢
kontynentalizacja klimatu, przejawiajaca si¢ w duzej amplitudzie rocznych temperatur, dosc
naglych przejsciach w porach roku, jak réwniez niewielka iloscia opadéw. Klimat ten
ksztaltowany jest w wigkszym stopniu przez wplywy kontynentalne niz morskie. Uwidacznia si¢
to w takich jego cechach jak rozklad temperatur w regionie oraz znaczne roczne amplitudy
temperatur powietrza. Polozenie Nadlesnictwa na Nizu Srodkowopolskim — decyduje
o podstawowych cechach klimatu. Obszar lezacy w zachodniej cze¢sci Nadlesnictwa odznacza si¢
klimatem nieco bardziej fagodnym niz w cze¢sci pétnocno-wschodniej, gdzie w wickszym stopniu
zaznaczajg si¢ cechy klimatu kontynentalnego, wyrazone przede wszystkim w ostrzejszych zimach

1 skréconej dlugosci okresu wegetacyjnego.

Z rozkladu $rednich miesigcznych temperatur powietrza wynika, ze najchtodniejszym miesiagcem
byl styczen (-2,3°C), a najcieplejszym lipiec (20,2°C). Srednia roczna temperatura wiclolecia, za
lata 2011-2015, wynosita 8,9°C. Na wahania temperatury ma wplyw wystepowanie
powierzchniowych oraz lokalnych obnizen terenu. Diugos$¢ okresu wegetacyjnego, z temperaturg
dobowg przekraczajaca 5°C, to ok. 200-210 dni. W poréwnaniu z wczesniejszymi okresami
zauwazalny jest sukcesywny wzrost §redniej rocznej temperatury powietrza, ktéra np. w latach
1971-2000 wynosila na analizowanym terenie ok. 7,5°C. Przymrozki wczesnojesienne pojawiajg

si¢ juz we wrzedniu, a przymrozki pdznowiosenne wystepuja jeszcze w maju.

Cechg charakterystyczng klimatu w obszarze Nadles$nictwa, podobnie jak w calym pasie Polski
srodkowej, sa dos¢ niskie roczne sumy opaddw. Stosunkowo niski poziom opadéw stanowi
istotny czynnik wplywajacy na warunki przyrodnicze i ksztalt szaty rodlinnej omawianego terenu.
W okresie 2011-2015 $rednia roczna suma opadéw wynosita ok. 535 mm i byla zblizona do
sredniej z wielolecia 1971-2000 (ok. 550 mm). O powyzszym wyniku zadecydowal jednak
w duzym stopniu bardzo suchy rok 2015 (435 mm), podczas gdy w 5-leciu 2010-2014 suma
opadéw wynosita §rednio ok. 590 mm (w poszczegélnych latach: 2010 — 725 mm, 2011 — 550
mm, 2012 — 550 mm, 2013 — 620 mm, 2014 — 515 mm). Generalnie sumy opadéw rosng w miare

przesuwania si¢ na pétnoc Nadlesnictwa.

Obserwowane w ostatnich latach zjawisko wystepowania wzmozonych opadéw w okresie

poéznowiosennym 1 letnim ma istotne znaczenie dla rozwoju szaty roslinnej z uwagi na niedostatki
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wody na poczatku okresu wegetacyjnego. Najwiecej opadéw wystepuje w miesigcach maj-sierpien

— $rednio ok. 70 mm/miesiac, najsuchszymi miesiacami sa z kolei luty i pazdziernik (20-21 mm).

Tab. 11. Srednie miesigczne temperatury powietrza oraz sumy opadow
atmosferycznych w latach 2011-2015 dla obszaru Nadle$nictwa Wyszkow

Miesiace Rok. ItVI;lX
Cecha (temp- (~es’r P
klimatu I 11 11 v % VI | VII | VIII | IX X XI | XII | ér., opad- o a;i-
sum.) p
sum.)
Temp. (°C) 23 121 32 190 141 | 174 1 20,2 | 189 | 141 |83 |46 |13 |89 14,6
Opady (mm) | 44 20 27 39 66 67 89 58 43 21 25 35 535 383
25 100
e st. C mm

[\
(e}

80
S \
7~ 60

—_
wu

stopnie C
=
~
S

mm opadu

miesiace

Ryc. 4. Srednie miesigczne temperatury powietrza oraz sumy opadow
atmosferycznych w latach 2011-2015 dla obszaru Nadle$nictwa Wyszkow

Na omawianym obszarze przewazaja wiatry z kierunku zachodniego. Latem wzrasta udzial
wiatréw poétnocno-zachodnich, zima za$ poludniowo-zachodnich. W przejsciowych porach roku

pojawiaja si¢ wiatry od wschodu, a jesienia poludniowo-zachodnie.

1.3.7 Warunki wodne

Zasoby woéd powierzchniowych omawianego terenu stanowia zasadniczo wody plynace iich

starorzecza. Zgodnie z podzialem hydrograficznym Polski (http://www.kzgw.gov.pl/pl/
rastrowa-mapa-podzialu-hydrograficznego-polskihtml), Nadlesnictwo Wyszkéw znajduje si¢
w calodci w zlewni Wisly, w dolinach dwoéch duzych rzek — Narwi 1 Bugu. Zgodnie z tym
podziatem, Narew jest rzeka II, rzedu stanowiaca doptyw Wisty. Bug natomiast stanowi rzeke 111

rzegdu — doplyw Narwi. Inne wazniejsze cieki przeplywajace przez teren Nadle$nictwa to:
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Ostrowek, Wymakracz, Struga, Prut (lewobrzezne doplywy Narwi), Tuchetka, Doplyw
z Nowych Bud (prawobrzezne doplywy Bugu). Przez teren Nadlesnictwa przeplywa takze wiele
ciekow okreslanych zwykle nazwami miejscowosci w rejonie, ktorych biora swoéj poczatek, np.

Doptyw z Lipniak-Majoratu, Doptyw z Trzcianki, Doplyw spod Knurowca.

Zdecydowana wigkszos$¢ lasow Nadlesnictwa jest polozona na rozleglym sandrze oddzielajacym
od siebie doliny Bugu i Narwi. Obie rzeki okalaja teren Nadlesnictwa — Bug od potudnia, Narew

— od péinocnego-zachodu, stanowiac jego naturalne granice.

Bug jest najwicksza rzeka w terytorialnym zasiggu Nadle$nictwa. Od strony poludniowej, na
dtugosci ok. 60 km, stanowi jego granice. Catkowita dlugos¢ Bugu to 772 km, z czego 184 ptynie
poza terytorium Polski. Calkowita powierzchnia zlewni wynosi 39 420 km2. Bug charakteryzuje
si¢ duza nieregularnoscig pod wzgledem hydrologicznym, co jest bardzo istotne dla ksztaltowania
warunkéw przyrodniczych obszaru. Proces roztopowy w dorzeczu Bugu rozpoczyna sie
weczesniej na obszarze zréodlowym niz w odcinkach $rodkowym i ujSciowym. Bug ma $niezno-
deszczowy ustrdj zasilania z dwoma wysokimi stanami wody w ciagu roku. Wiosenny wysoki stan
wody wynika z zasilania $nieznego, a letni z zasilania deszczowego, zwigzanego z letnim
maksimum opadow. Okres niskiego stanu wody w rzece przypada na wrzesien 1 zwigzany jest
z niewielkimi opadami. Szeroko$¢ koryta, glebokos¢ rzeki oraz jej nurt na poszczegdlnych
odcinkach wykazuja duza zmiennos¢. Czg$¢ doliny Bugu jest chroniona w ramach

Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego oraz obszaréw Natura 2000.

Dolina Bugu powstata wskutek dziatalnosci lodowca 1 wod polodowcowych. Jej obecny wyglad
uksztaltowany zostal przez wody plynace. Jest to jedna z ostatnich duzych europejskich rzek
o naturalnym przebiegu koryta, z dobrze wyksztalcona strefowoscig rodlinnosci, stanowigca
wazne szlaki migracyjne dla ptakéw wodno-blotnych oraz innych kregowcédw. Cala dolina ma
charakter mineralny; osady organiczne wystepujg gléwnie wzdluz mniejszych ciekéw oraz
w zatorfionych zaglebieniach. Naturalnie meandrujaca rzeka z licznymi zakolami powoduje
powstawanie licznych wysokich skarp tam, gdzie jej nurt wcina si¢ w wywyzszone brzegi
erozyjne. Poprzeplatane s one plyciznami 1 piaszczystymi plazami po stronie akumulacyjnej
meandrow. Roéznorodno§¢ malo przeksztalconych siedlisk w dolinie Bugu, a przede wszystkim
duza wielkos¢ platéw typowych zbiorowisk, przyczyniaja si¢ do bogactwa gatunkowego obszaru,

zwlaszcza najlepiej zbadanej awifauny.
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W catej Dolinie Dolnego Bugu stwierdzono wystepowanie 164 gatunkéw ptakéw legowych (ok.
72% awifauny krajowej), w tym 98 gatunkéw klasyfikowanych jako zagrozone w Europie oraz

110 - w Polsce (Kot i Dombrowski 2001).

Uktad przestrzenny zbiorowisk roélinnych w dolinie Bugu jest czesciowo zaburzony przez
istniejace obwalowania, ktére zasadniczo wplynely na przeksztalcenie warunkéw siedliskowych,
szczegolnie terasy zalewowej. Przede wszystkim odzwierciedla si¢ to w szybszym zarastaniu
1 zanikaniu starorzeczy, zasilanych dotychczas przez coroczne wylewy. Swoj charakter zmieniaja

réwniez wilgotne aki, ksztaltowane najczesciej pod wplywem czestych zalewow.

Szczegolnie cennym siedliskiem w Dolinie Dolnego Bugu sa stosunkowo duze platy dobrze
zachowanych muraw psammofilnych (napiaskowych), bedace pozostaloscia po wylesionych
i przesuszonych fragmentach usypisk rzecznych. Sa one obecnie cennym siedliskiem rzadkich
gatunkow roélin i zwierzat. Jeszcze do niedawna bylo to jedno z nielicznych stanowisk kulona
Burbinus oedienemns w Polsce. Ciekawym 1 rzadkim w innych czesciach kraju zbiorowiskiem

roslinnym, sa rowniez taki selernicowe, dos¢ pospolite w dolinie Bugu.

Narew jest prawobrzeznym doplywem Wisly II rzedu o charakterze wybitnie nizinnym, ze
$niezno-deszczowym systemem zasilania. Catkowita dlugosé¢ Narwi wynosi 484 km, w tym
w granicach Polski 448 km. W jej poczatkowym i koncowym biegu znajduja si¢ zbiorniki

zaporowe: Siemianowka i Jezioro Zegrzynskie.

Narew plynie pélnocno-zachodnia granica Nadlesnictwa na odcinku ok. 15 km. W miejscu tym
rzeka tworzy szeroki tuk, a dolina ktoéra sie rozwinela na jej lewym brzegu, ma szerokos§¢ 7 km.
Wyksztalcito si¢ tu duze torfowisko niskie ,,Bagno Pulwy”, bezposrednio sasiadujace z lasami

obrebu Leszczydotl. W dolinie Narwi utworzono kilka obszaréw Natura 2000.

Bug jest rzeka dluzsza od Narwi, ma réwniez wicksza od niej zlewnie, ale poniewaz odcinek
pomiedzy polaczeniem Narwi z Bugiem, a ich ujsciem do Wisly, byl przez miejscowa ludnosé

nazywany ,,Narwia”, wigc nazwa ta pozostata jako tradycyjna.

Istotny element zasobéw wodnych stanowi takze szereg naturalnych zbiornikéw 1 oczek
wodnych, wypetniajacych zaglebienia terenu. Wiele z nich znajduje si¢ w dolinie Bugu, gdzie
przyjmuja postaC starorzeczy majacych ogromne znaczenie w utrzymywaniu réznorodnosci
biologicznej. Oczka wodne wystepuja takze w obrebie laséw na siedliskach wilgotnych oraz
bagiennych 1 sa czesto obejmowane ochrona prawna jako uzytki ekologiczne. Na terenie

Nadles$nictwa nie ma jednakze naturalnych duzych zbiornikéw wodnych, dlatego waznym
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elementem sieci wod powierzchniowych sa takze stawy hodowlane w lesnictwie Knurowiec,

o powierzchni ok. 80 ha.

Tab. 12. Najwazniejsze zbiorniki wodne i rzeki terenu Nadlesnictwa.
Wyszczegolnienie Nazwa Obreb Ig)i((iizz Pow. (ha) Uwagi
1 2 3 4 5
W stanie Rzeki Struga Dlugosiodlo | 2211 0,07 | RZEKA
posiadania - Jegiel 109h 3,05 | STAW RYB
nadlesnictwa - jw. 166a 5,76 | STAW RYB
- jw. 166b 2,96 | STAW RYB
- jw. 166¢ 1,02 | STAW RYB
- jw. 166d 1,61 | STAW RYB
- jw. 166f 0,30 | STAW RYB
- jw. 166g 491 | STAW RYB
- jw. 166h 8,69 | STAW RYB
Stawy i inne | jw. 166i 3,55 | STAW RYB
- jw. 166 0,16 | STAW RYB
- jw. 166k 10,36 | STAW RYB
- jw. 1661 17,60 | STAW RYB
- jw. 166m 9,09 | STAW RYB
- jw. 166p 1,97 | STAW RYB
- jw. 219d 5,89 | STAW RYB
- jw. 219¢ 4,31 | STAW RYB
- jw. 234j 0,36 | E-WS
- Leszczydél | 1740 0,10 | URZ WOD
W zasiegu Narew -
terytorialnym Ostréwek lewobrzezny doptyw
Narwi
Wymakracz jw.
Struga jw.
Rzeki Prut jw.
Bug -
Tuchetka prawobrzezny
doplyw Bugu
Doplyw z jw.
Nowych Bud

Wody podziemne na terenie Nadlesnictwa wystepuja gléwnie w poziomach czwartorzedowym,

trzeciorzedowym, rzadziej jurajskim i kredowym. Ze wzgledéw praktycznych - eksploatacyjnych

— najwicksze znaczenie posiada poziom czwartorzedowy, co jest zwigzane z latwoscia jego

odnawiania 1 plytkim wystepowaniem. Gleboko$¢ wystepowania zwierciadla wod podziemnych

w okolicy Wyszkowa jest zmienna i waha si¢ od 0 do 20 m. Podstawowym zrédlem zasilania wod

podziemnych sa opady atmosferyczne, z ktorych czes¢ infiltruje do ziemi 1 tworzy zbiorniki wod

podziemnych o zréznicowanej zasobnosci. Cz¢$¢ wod pierwszego poziomu przesacza si¢ w glab,

zasilajac poziomy nizsze, a cze$¢ jest drenowana przez sie¢ rzeczna i rowy melioracyjne.

Wojewddztwo mazowieckie jest jednym z najbardziej zasobnych w wody podziemne w skali

kraju. Mimo duzego zagrozenia ze wzgledu na cienka warstwe glin w podlozu nie stanowiaca

skutecznego filtra, dzigki duzej lesistosci omawianego terenu, wody podziemne sa tu
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w niewielkim stopniu zanieczyszczone. W obrebie powiatu wyszkowskiego znajduja si¢ dwa

gléwne zbiorniki wéd podziemnych (GZWP) — nr 221 1 nr 215A (Strategia 2015).

1.3.8 Zestawienie typow siedliskowych lasu wedtug panujacych i
rzeczywistych gatunkéw drzew

W Nadlesnictwie siedliska borowe zajmujg ok. 57,5% powierzchni. Najwigkszy udziat (88,5%)

maja siedliska Swieze, w tym gtownie BM$w i LMsw. Siedliska wilgotne zajmuja ok. 6%, a f¢gowe

1 bagienne — ok. 5%.

Najubozszy siedliskowo jest obreb Dlugosiodlo, w ktérym siedliska borowe zajmuja ponad 73%
powierzchni. Jednoczesnie najwigkszy jest w tym obrebie udzial siedlisk hydrogenicznych,
zajmujacych lacznie 16% powierzchni. Najwickszy w tym obrebie jest takze udzial boru $wiezego
— prawie 43%. Obreby: Jegiel i Leszczydo! sa zyzniejsze — siedliska lasowe zajmuja w nich ponad
potowe powierzchni. W obrebie Jegiel znaczacy udzial maja siedliska hydrogeniczne — 12,5%.
Siedliska takie w o. Leszczyddl zajmuja tylko nieco ponad 4%. Z kolei w o. Leszczydol

najczestsze jest siedlisko BM$w 1 LM$w.

Tab. 13. Zestawienie powierzchni i udziatu procentowego typow siedliskowych lasu
Typ Dtugosiodto Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo
Sledﬁi"“’y Pow. [ha] % Pow. [ha] % Pow. [ha] % Pow. [ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Bs 5,78 0,08 5,22 0,09 11,00 0,06

Bsw 3244,74 42,63 961,23 14,90 567,04 957 477301 23,88

Bw 1,41 0,02 1,41 0,01

BMs$w 2196,39 28,86 2237,65 34,68 2090,23 35,30 6524,27 32,65

BMw 165,65 2,18 17,43 0,27 0,54 0,01 183,62 0,92

LMs$w 852,71 11,20 2149,73 33,32 2350,34 39,69 5352,78 26,78

LMw 433,72 5,70 153,74 2,38 110,53 1,87 697,99 3,49

LMb 3,48 0,05 348 0,02

Lsw 74,3 0,98 299,91 4,65 669,88 11,30 1044,09 5,22

Lw 32,97 0,43 2706 419 45,05 0,76 348,62 1,74

LI 0,84 0,01 1,25 0,02 2,09 0,01

Ol 219,41 2,88 103,87 1,61 22,42 0,38 345,70 1,73

o] 379,14 4,98 257,93 4,00 59,64 1,01 696,71 349

Razem 7610,54 100 6452,09 100 5922,14 100 | 19984,77 100
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Ryc. 5. Struktura typow siedliskowych lasu Nadles$nictwie Wyszkow
Tab. 14. Powierzchnia i udziat gatunkéw panujacych w siedliskowych typach
So ’ Md | Sw ’ Bk | Db | Wz | Brz | Ol Razem
TSL - -
Powierzchnia (ha)
1 2 R 4 5 1 6 ] 8 9 10
Obreb Dtugosiodto
Bs 5,78 5,78
Bsw 3242,62 2,12 324474
Bw 1,41 1,41
BMsw 2184,32 6,07 1,56 4,25 0,19 2196,39
BMw 160,20 3,23 1,12 1,10 165,65
LMsw 76720 | 31,55 | 0,90 4343 9,63 852,71
TMw 240,49 1,73 | 22,82 10,47 37,46 120,75 43372
L.Mb 3,48 3.48
Léw 5121 182 1,50 15,42 435 74,30
Lw 7,77 565 | 2,02 5,41 0,99 11,13 32,97
Ol 219,41 219,41
ol 2,01 221 374,92 379,14
i 0,84 0,84
Razem 6661,00 | 46,82 | 34,04 83,15 55,84 729,69 7610,54
Obreb Jegiel
Bsw 957,97 2,60 0,66 961,23
BMsw 2225,00 3,03 1,56 4,75 3,31 2237,65
BMw 15,22 2,21 17,43
LMsw 2032,88 | 3526 | 738 62,93 8,95 233 214973
T.Mw 66,23 238 | 1831 21,10 8,02 3770 153,74
Léw 221,16 2,43 | 121 72,81 135 0,95 299,91
Tw 2552 041 | 380 85,88 12,72 142,27 270,60
ol 1,06 1,29 101,52 103,87
O] 5.82 252,11 257,93
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So | Md [ Sw | Bk | Db | Wz | Brz | Ol | Razem
TSL - -
Powierzchnia (ha)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Razem 5545,04 43,51 | 32,26 258,10 36,30 536,88 6452,09
Obreb Leszczydot
Bs 5,22 5,22
Bsw 565,33 0,45 1,26 567,04
BMsw 2064,07 1,24 3,86 15,61 5,45 2090,23
BMw 0,54 0,54
LM$w 224393 22,78 1,86 0,22 53,94 25,84 1,77 2350,34
LMw 84,03 1,65 10,29 0,77 13,79 110,53
L$w 603,93 3,06 0,76 3,15 56,13 2,36 0,49 669,88
Lw 0,53 0,65 0,97 4,10 38,80 45,05
ol 22,42 22,42
o)1) 59,64 59,64
Lt 1,25 1,25
Razem 5567,58 27,53 8,78 3,37 136,94 1,25 39,78 136,91 5922,14
Nadleénictwo
Bs 11,00 11,00
Bsw 4765,92 0,45 2,60 4,04 4773,01
Bw 1,41 1,41
BMsw 6473,39 10,34 6,98 24,61 8,95 6524,27
BMw 175,96 3,23 3,33 1,10 183,62
LM$w 5044,01 89,59 | 10,14 0,22 160,30 44,42 4,10 5352,78
LMw 390,75 4,11 | 42,78 41,86 46,25 172,24 697,99
LMb 348 348
Léw 876,30 731 | 347 | 315]| 14436 8,06 1,44 1044,09
Lw 33,82 6,06 | 6,47 92,26 17,81 192,20 348,62
ol 1,06 1,20 34335 345,70
Ol 2,01 8,03 686,67 696,71
LI 0,84 125 2,09
Ogodtem 17773,62 117,86 | 75,08 3,37 478,19 1,25 131,92 1403,48 19984,77
100
.
s @ H = ® B =2 E =E B =R =
S T R R BB RLEERGEGN R
%
WEE = B B B B B B B N =
yijii = = = =® = =E =®E = =E =2 B = 3
I
O T T T T T T T T T T T T 1
Bs Bsw Bw BMsw BMw LMsw LMw LMb Lésw Lw Ol Ol Lt
So Md mSw mBk mDb mWz = Brz =0l
Ryec. 6. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w typach siedliskowych lasu

Nadle$nictwa Wyszkow
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Tab. 15.

Zestawienie wilgotnosciowo-troficzne powierzchni siedlisk lesnych

Grupy Grupy wilgotnosciowe siedlisk
ZYZS?:;E;EWC Jedn. suche swieze | wilgotne | legowe | bagienne Razem
1 2 3 4 5 6 7 8
Bory % 0,06 23,88 0,01 23,95
Bory mieszane % 32,65 0,92 33,57
Lasy mieszane % 26,78 3,49 0,02 30,29
Lasy % 5,22 1,74 3,50 1,73 12,19
Ogolem % 0,06 88,53 6,16 3,50 1,75| 100,00

Stan siedlisk w nadlesnictwie przedstawia si¢ korzystnie:

> 90,2 % siedliska w stanie naturalnym

> 9.8% siedliska znieksztatcone

W stosunku do poprzedniej rewizji u.l. nastapily drobne, nieistotne réznice powierzchni STL

wynikajace z korekty granic wydzielen oraz zmian w powierzchni lesnej Nadles$nictwa.

Dla petniejszego

przedstawiono

w typach siedliskowych lasu.

zobrazowania

charakterystyki  przyrodniczej

Nadlesnictwa

ponizej

na podstawie tabeli Va powierzchniowy udzial gatunkéw rzeczywistych

Tab. 16. Zestawienie powierzchni wg gatunkow rzeczywistych w typach
siedliskowych lasu
Gatunki ,,rzeczywiste”
. Typ . Pozo | Razem
siedliskowy So Md Sw Bk Db Wz Gb Btz Ol
lasu st. (ha)
Powierzchnia (ha)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Bs 9,62 1,38 11,00
Béw 4485,15 10,62 5,09 1,32 17,31 163,77 0,67 0,76 4684,69
Bw 1,41 1,41
BMsw 5811,08 88,49 | 56,48 624 | 21250 0,12 | 197,25 5,77 7,57 6385,50
BMw 153,38 2,40 7,41 3,51 11,13 4,77 182,60
LMséw 4172,42 137,88 | 7787 | 11,13 595,48 9430 | 155,86 1558 | 37,26 5297,78
LMw 298,44 7,72 | 60,22 72,68 | 1,05 411 83,56 164,18 1,41 693,37
LMb 1,04 0,35 2,09 3,48
Léw 623,27 20,04 | 13,64 519 | 235,12 103,45 20,75 879 | 11,70 1041,95
Lw 34,24 674 | 14,85 0,16 90,01 | 0,68 5,36 31,71 162,89 1,64 348,28
Ol 3,99 3,80 828 | 1,47 0,14 11,05 281,83 1,52 312,08
Q)] 3,82 0,15 | 13,79 11,72 | 6,13 30,60 615,65 8,74 690,60
L1 0,17 0,67 0,84
Ogoétem 15597,86 | 27404 | 25332 | 24,04 | 124728 | 933 207,48 | 707,41 126222 | 70,60 | 19653,58
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1.3.9 Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji

przemystowych

Pod wzgledem pochodzenia, zanieczyszczenia powietrza mozna podzieli¢ na trzy rodzaje:

* zanieczyszczenia punktowe, pochodzace z dziatalnosci przemystowej,
* zanieczyszczenia powierzchniowe pochodzace z aglomeracji miejskich, osiedli itp.,

* zanieczyszczenia liniowe, pochodzace z tras komunikacyjnych.

Na terenie dzialania Nadle$nictwa Wyszkéw nie wystepuja zrodla zanieczyszczen o znaczeniu

krajowym.

Wsrod najwigkszych emitoréw zanieczyszezet do powietrza na terenie powiatu wyszkowskiego

nalezy wymieni¢ (Strategia 2015):

ARDAGH GLASS WYSZKOW S.A., miasto Wyszkow, ul. Zakolejowa 23;
Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z o.0. w Wyszkowie, ul. Przemystowa 4;
Zaklad Prefabrykacji Elementéw Betonowych w m. Gaj, gmina Zabrodzie;

»ROSTAL PAWLOWSKI”, J. Pawlowski, Ostréw Maz., ul. Roézanska 45, Filia

w Wyszkowie, miasto Wyszkow, ul. Przemystowa 3;
CRT Sp. z o.0., miasto Wyszkow, ul. Puttuska 120;
MASARNIA — PLEWKI Tadeusza Zebrowskiego, Plewki 23, gm. Dlugosiodlo;

Przedsi¢gbiorstwo Budowy i1 Utrzymania Drog Spélka z o.o., Ostréw Maz., ul. Brokowska

37 — wytwornia mas bitumicznych w m. Trzcianka, gm. Branszczyk;
‘TADEX” Tadeusz Wisniewski, Turzyn 108, gm. Brafdszczyk — linia uboju bydta;
Zaklady Migsne Somianka, Andrzej Rucinski, Somianka 88, gm. Somianka;

Krematorium Wyszkéw, ul. Puttuska 177.

Badania zanieczyszczen powietrza prowadzone sa m.in. dla nastgpujacych zwigzkéw: dwutlenku

siarki, tlenku azotu, tlenku wegla, pylu zawieszonego PM10 1 PM2,5, benzo(a)pirenu, otowiu.

Wigkszo§¢ z tych substancji powstaje w wyniku gospodarczej i komunalnej dziatalnosci

czlowieka.

34



Tab. 17.

wyszkowskiego (WIOS 2014)

Sumy emisji zanieczyszczen powietrza w 2013 r. na terenie powiatu

Rodzaj SO, NO, CO PM10 PM2,5 B(a)P Pb
zanieczyszczen [Mg] [Mg] [Mg] [Mg] [Mg] [kg] [kg]
Powiat wyszkowski

Przemystowe 126 19 93 8 4 0,012 1,348
Indywidualne

ogrzewanie 527 294 4796 1251 987 148 759,56
budynkéw

Komunikacyjne 62 824 2156 331 79 5,5 121,6
RAZEM ppwlat 715 1137 7045 1590 1070 153,512 882,508
wyszkowski

Srednia dla powiatéw w wojew6dztwie mazowieckim*

Przemystowe 921 565 203 48 22 8,4 29,6
Indywidualne

ogrzewanie 534 313 4875 1268 1000 150 771,2
budynkéw

Komunikacyjne 68 913 2791 363 87 6,56 158,14
RAZEM srednia

ilij powIatow W 1523 1791 7869 1679 1109 164,96 958,94
mazowieckiego

Gléwna  przyczyna  zanieczyszczenia — powietrza  jest  komunikacja  samochodowa

1 niezorganizowana emisja powierzchniowa (emisja niska z indywidualnego ogrzewania
budynkéw). W celu wdrozenia dzialan ograniczajacych emisje szkodliwych substancji do
atmosfery na poziomie gmin opracowywane sa dokumenty strategiczne tzn. Plany Gospodarki

Niskoemisyjnej (Strategia 2015).

Na terenie powiatu wyszkowskiego, najwigkszy udzial w skladzie emitowanych zanieczyszczen
ma tlenek wegla (CO), stanowiacy znacznie ponad polowe ilosci emitowanych zanieczyszczen.
Duze znaczenie maja takze pyly zawieszone PM10 i PM2,5, ktérych gléwnymi Zrédlami sa
indywidualne instalacje grzewcze w budynkach (tzw. emisja powierzchniowa). Stosunkowo
niewielkie jest zanieczyszczenie dwutlenkiem siarki, ktérego gléowne zrédlo stanowi zwykle
przemyst. Wynika to ze stosunkowo niewielkiego uprzemystowienia regionu oraz wyposazania
zakladow w technologie ograniczajace szkodliwe emisje. Podobnie, stosunkowo niewielkie jest
zanieczyszczenie tlenkami azotu, co wynika ze relatywnie niewielkiego nat¢zenia ruchu pojazdow
na drogach powiatu. Stan czystosci powietrza w zasiggu terytorialnym Nadles$nictwa mozna uznaé
za dobry. Poziom emisji wszystkich zaprezentowanych w tabeli zwiazkéw jest na terenie powiatu
wyszkowskiego nizszy niz $rednio w wojewoddztwie mazowieckim. W lasach Nadles$nictwa nie

stwierdzono znaczacych uszkodzen ze strony przemystu.
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1.3.10 Ocena waloréw genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Wedhig  rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 15 maja 2012 r. zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie wykazu obszaréw i mapy regionéw pochodzenia lesnego materiatu
podstawowego (Dz. U. z 2012 r., poz. 614), lasy Nadlesnictwa Wyszkéw polozone sa w granicach
regionu 402 (gminy: Branszczyk, Dlugosiodlo, Rzasnik, Somianka, Wyszkéw, Ostréw

Mazowiecka, Wasewo, Goworowo).

Region ten wyrézniono na podstawie wystgpowania populacji sosny zwyczajnej z Puszczy Bialej.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 29 lipca 2015 r. w sprawie wykazu,
obszaréw 1 map regionéw pochodzenia lesnego materialu rozmnozeniowego (Dz. U. z 2015 r.,

poz. 1425), jest to region mateczny sosny So41.

Przynalezno$¢ do regionu matecznego oznacza, ze na tym terenie mozliwe jest odnawianie sosny

zwyczajnej jedynie z wykorzystaniem rodzimej bazy nasiennej, pochodzacej z danego regionu.

W Nadlesnictwie znajduja si¢: wylaczone drzewostany nasienne, gospodarcze drzewostany
nasienne, drzewa doborowe, plantacyjna uprawa nasienna, drzewostan zachowawczy, zrodla

nasion, a takze uprawy pochodne.

Wytaczone drzewostany nasienne

Tab. 18. Wykaz wytaczonych drzewostanéw nasiennych
. Typ Opis drzewostanu
Lp. Oddzgl, Pow. (ha) siedliskowy (sktad, wick zadrz.,
pododziat ) S i L
asu pier$nica/wysokos¢, bonitacja, jakos¢)
1 2 3 5 6
Obteb Jegiel
1 2 o 1,75 LMéw '1OSo 1741, 51cm/29m, bon.-11,
jak.tech.-1
5 7 p 113 LMéw .1050 1741, 57c¢m/27m, bon.-11,
jak.tech.-1
3 90 447 BMéw .1050 1741, 49cm/28m, bon.-11,
jak.tech.-1
4 175 b 0.26 LMéw .1050 1141, 44cm/33m, bon.-IA,
jak.tech.-2
9So 1141, 46cm/30m, bon.-1, jak.tech.-
5 175 -¢ 21,11 LMs$w 2
1Db 601
8So 1141, 45cm/30m, bon.-1, jak.tech.-
6 | 176 -a 14,98 Léw 2
1Db 651, 1Db 401
Obreb Leszczczydot
9So 1801, 55cm/31m, bon.-1, jak.tech.-
7 127 ¢ 491 LMséw 2
1Db 501
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Gospodarcze drzewostany nasienne

Tab. 19. Zestawienie zbiorcze gospodarczych drzewostan6w nasiennych
Obr¢b .
G;;:lz ikT Dtugosiodto Jegiel Leszczydot Nadlesnictwo
panwacy Szt. | Pow. (ha) Szt. Pow. (ha) Szt. Pow. (ha) Szt. Pow. (ha)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Sosna 27 107,29 31 91,60 36 180,80 94 379,69
Dab 11 39,42 5 10,84 16 50,26
Olsza 3 9,34 1 2,59 4 11,93
Brzoza 1 1,90 1 1,90
Razem 27 107,29 45 140,36 43 196,13 115 443,78

Drzewostany zachowawcze

Tab. 20. Wykaz drzewostané6w zachowawczych
Oddzial, , , . Powierzchnia
Lp. sedesld Skrécony opis Planowany zabieg (ha)
1 2 3 4 5
Obreb Jegiel

6So 1941, 60cm/28m, bon.-11, jak.tech.-
1. 126 -d 2 brak 6,90
2Brz 501, 1Db 501, 10s 501

Drzewa doborowe

Na terenie Nadlesnictwa uznano 4 szt. drzew doborowych sosny w oddz.:

- 90c (o. Jegiel) - 1 szt., nr rejestru LMP - MP/3/40035/05,
- 175¢ (o. Jegiel) — 1 szt., nt rejestru LMP - MP/3/40034/05,
- 127¢g (o. Leszczydol) — 2 szt., nr rejestru LMP - MP/3/40036/05, MP/3/40037/05.

Zr6dia nasion

Zrodla nasion sa to drzewa rosnace na okreslonym obszarze, stanowigce lesny materiat
podstawowy sluzacy do produkeji lesnego materialu  rozmnozeniowego. Na terenie
Nadle$nictwa znajduja si¢ zrédia nasion nastepujacych gatunkéw: jawort, lipa, glog, sliwa tarnina
1 alycza, jarzab pospolity, bez czarny, ligustr, grusza pospolita, jablon pospolita, czeresnia ptasia,

grab, klon pospolity, wigz szyputkowy. Pelny wykaz zrédel nasion zamieszczono we wzorze nr 2.

Plantacyjne uprawy nasienne

Tab. 21. Wykaz plantacyjnych upraw nasiennych
Oddziat, . . . Powierzchnia
Lp. podocial Skrécony opis Planowany zabieg (ha)
1 2 3 4 5
Obreb Leszczydol
1. | 113 | 10Md 511, 40cm/29m, bon.-1 | Brak, usunigcie podszytu | 7,17
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Uprawy pochodne

Uprawy pochodne (w wigkszos$ci na terenie zwartych blokéw upraw pochodnych) zajmuja na
terenie Nadle$nictwa 710,41 ha.

Tab. 22. Wykaz upraw pochodnych
pc?ii)(iizéfi;l Pow. (ha) | Gatunek p(%i?izcili;l Pow. (ha) | Gatunek
2 3 4 2 3 4

17-14-2-07-22  -b -00 9,89 So 17-14-2-08-169 -a -00 10,38 |  So
17-14-2-07-23 -a -00 5,61 So 17-14-2-08-169 -b -00 6,36| So
17-14-2-07-23 -b -00 6,10 So 17-14-2-08-169 -c -00 2,701  So
17-14-2-07-23 ¢ -00 5,98 So 17-14-2-08-169 -d -00 404  So
17-14-2-07-23 -d -00 2,72 So 17-14-2-08-170 -b -00 4,55 So
17-14-2-07-23  -f -00 2,61 So 17-14-2-08-170 -c -00 4,19 So
17-14-2-07-24  -a -00 2,64  So 17-14-2-08-170 -d -00 2,25 So
17-14-2-07-24 -b -00 2,61 So 17-14-2-08-170 -g -00 2,54  So
17-14-2-07-24 ¢ -00 4,96 So 17-14-2-08-171 -a -00 402  So
17-14-2-07-24 -d -00 4,72 So 17-14-2-08-171 -¢ -00 2,26  So
17-14-2-07-24 -f -00 2,84  So 17-14-2-08-171 -f -00 3,61 So
17-14-2-07-24 -g -00 4,21 So 17-14-2-08-171 -g -00 1,80 So
17-14-2-07-49 ¢ -00 1,68 So 17-14-2-08-171 -h -00 2,33 So
17-14-2-07-499 -f -00 3,34| So 17-14-2-08-171 - -00 3,20  So
17-14-2-07-49 - -00 2,17 So 17-14-2-08-194 -b -00 1,80 Ol
17-14-2-07-5 -a -00 3,51 So 17-14-2-08-194 -f -00 287 So
17-14-2-07-5 -b -00 5,79 So 17-14-2-08-194 -g -00 2,71 So
17-14-2-07-5 -c -00 5,55 So 17-14-2-08-194 -h -00 1,54| So
17-14-2-07-50 -a -00 0,90 So 17-14-2-08-194 -i -00 0,84 So
17-14-2-07-50 -f -00 2,70 So 17-14-2-08-195 -a -00 0,69 So
17-14-2-07-6  -a -00 484 So 17-14-2-08-195 -b -00 436 So
17-14-2-07-6  -b -00 6,08 So 17-14-2-08-195 -f -00 2,00 So
17-14-2-07-6 ¢ -00 484 So 17-14-2-08-196 -a -00 7,56 |  So
17-14-2-07-6  -d -00 1,48 So 17-14-2-08-196 -b -00 547| So
17-14-2-07-6  -f -00 1,33 So 17-14-2-08-197 -a -00 5,13 So
17-14-2-07-6  -g -00 6,11 So 17-14-2-08-197 -b -00 2,78 |  So
17-14-2-07-7 -a -00 10,54 So 17-14-2-08-197 -f -00 220  So
17-14-2-07-7 -b -00 6,11 So 17-14-2-08-197 -g -00 3,43 So
17-14-2-07-7 ¢ -00 3,64| So 17-14-2-08-197 -h -00 3,161 So
17-14-2-07-7 -d -00 3,07 So 17-14-2-08-221 -d -00 406 So
17-14-2-07-8 -a -00 1,40 So 17-14-2-08-221 -f -00 244  So
17-14-2-07-8  -c¢ -00 4,00 So 17-14-2-08-221 -g -00 2,89 So
17-14-2-07-8  -d -00 0,96 So 17-14-2-08-221 - -00 2,28  So
17-14-2-07-8  -h -00 2,28 So 17-14-2-08-224 -c -00 3,45 So
17-14-2-07-8 - -00 1,60 So 17-14-2-08-224 -d -00 3,000  So
17-14-2-07-8 -n -00 0,93 So 17-14-2-08-224 -t -00 2,20 So
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pood(i)ddzcilfi;l Pow. (ha) | Gatunek pgdcz)ddzili;l Pow. (ha) | Gatunek

2 3 4 2 3 4
17-14-2-08-225 -a -00 3,34 So 17-14-2-09-157 -f -00 2,83 So
17-14-2-08-225 -c -00 4,20 So 17-14-2-09-157 -g -00 2,11 So
17-14-2-08-241 -a -00 1,76 So 17-14-2-09-157 -h -00 2,68 So
17-14-2-08-241 -b -00 2,96 So 17-14-2-09-157 -i -00 5,19 So
17-14-2-08-241 -c -00 4,12 So 17-14-2-09-157 - -00 0,70 So
17-14-2-08-241 -d -00 471 So 17-14-2-09-157 -k -00 1,02 So
17-14-2-08-241 -f -00 2,99 So 17-14-2-09-215 -d -00 2,33 So
17-14-2-08-241 -g -00 3,63 So 17-14-2-09-215 -i -00 2,34 So
17-14-2-08-241 -h -00 2,51 So 17-14-2-09-240 -b -00 6,30 So
17-14-2-08-241 -i -00 1,40 So 17-14-2-09-240 -c -00 1,42 So
17-14-2-08-242 -c -00 5,98 So 17-14-2-10-124 -d -00 3,12 So
17-14-2-08-242 -f -00 2,55 So 17-14-2-10-124 -f -00 7,30 So
17-14-2-09-128 -a -00 1,86 So 17-14-2-10-124 -g -00 1,56 So
17-14-2-09-128 -b -00 2,91 So 17-14-2-10-148 -a -00 15,33 So
17-14-2-09-128 -c -00 1,58 So 17-14-3-11-42  -b -00 1,82 Md
17-14-2-09-128 -d -00 1,92 So 17-14-3-11-42 ¢ -00 2,68 So
17-14-2-09-128 -f -00 2,03 So 17-14-3-11-42  -f -00 3,29 So
17-14-2-09-128 -g -00 1,42 So 17-14-3-11-42 -g -00 2,97 So
17-14-2-09-128 -h -00 1,38 So 17-14-3-11-42 -h -00 3,18 So
17-14-2-09-129 -a -00 3,75 So 17-14-3-11-42 - -00 2,58 So
17-14-2-09-129 -b -00 4,33 So 17-14-3-11-43 -a -00 3,89 So
17-14-2-09-129 -c -00 2,20 So 17-14-3-11-43  -b -00 4,79 So
17-14-2-09-129 -d -00 0,66 Db 17-14-3-11-43 ¢ -00 8,78 So
17-14-2-09-129 -f -00 0,64 So 17-14-3-11-43 -d -00 2,01 So
17-14-2-09-129 -g -00 2,35 So 17-14-3-11-43 -g -00 0,70 So
17-14-2-09-129 -h -00 1,44 So 17-14-3-11-44 -a -00 4,20 So
17-14-2-09-129 -i -00 1,09 So 17-14-3-11-44  -b -00 4,30 So
17-14-2-09-129 - -00 1,06 So 17-14-3-11-51 -a -00 3,10 So
17-14-2-09-129 -k -00 2,49 So 17-14-3-11-51 -b -00 5,85 So
17-14-2-09-129 -m -00 0,53 So 17-14-3-11-51 -c -00 2,86 So
17-14-2-09-130 -1 -00 2,83 So 17-14-3-11-51 -d -00 2,14 So
17-14-2-09-130 -m -00 3,00 So 17-14-3-11-51 -i -00 1,96 So
17-14-2-09-130 -n -00 4,99 So 17-14-3-11-52  -b -00 3,62 So
17-14-2-09-156 -b -00 0,92 Md 17-14-3-11-52 ¢ -00 4,81 So
17-14-2-09-156 -c -00 0,98 So 17-14-3-11-52 -d -00 3,28 So
17-14-2-09-156 -f -00 0,54 So 17-14-3-11-52 -f -00 1,58 So
17-14-2-09-156 -g -00 3,09 So 17-14-3-11-52  -g -00 3,28 So
17-14-2-09-156 -h -00 3,25 So 17-14-3-11-52 -h -00 3,28 So
17-14-2-09-156 -i -00 3,33 So 17-14-3-11-53 -a -00 4,47 So
17-14-2-09-157 -a -00 1,74 So 17-14-3-11-53 -b -00 4,81 So
17-14-2-09-157 -b -00 2,16 So 17-14-3-11-53 ¢ -00 4,38 So
17-14-2-09-157 -c -00 1,26 So 17-14-3-11-58 -b -00 2,34 So
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Oddziat,

pododdzial Pow. (ha) | Gatunek
2 3 4
17-14-3-11-58 -¢ -00 6,05 So
17-14-3-11-58 -d -00 2,37 So
17-14-3-11-58 -f -00 2,78 So
17-14-3-11-58 -g -00 2,50 So
17-14-3-11-58 -h -00 2,10 So
17-14-3-11-58 -1 -00 0,72 So
17-14-3-11-58 -j -00 0,74 So
17-14-3-11-58 -k -00 0,92 So
17-14-3-11-59 ¢ -00 3,36 So
17-14-3-11-60 -d -00 1,20 So
17-14-3-11-60 -f -00 2,20 So
17-14-3-11-61 -d -00 1,02 So
17-14-3-11-61 -f -00 1,58 So
17-14-3-11-61 -g -00 1,73 So
17-14-3-11-61 -h -00 0,50 Db
17-14-3-11-61 - -00 1,56 So
17-14-3-11-61 -1 -00 1,20 So
17-14-3-11-61 -0 -00 2,40 So
17-14-3-11-61 -p -00 1,10 So
17-14-3-12-102 -¢ -00 3,24 So
17-14-3-12-102 -d -00 4,06 So
17-14-3-12-76  -b -00 4,97 So
17-14-3-12-76  -¢ -00 3,14 So
17-14-3-12-76  -d -00 0,72 Md
17-14-3-12-76  -f -00 3,00 So
17-14-3-12-76  -g -00 3,71 So
17-14-3-12-76  -h -00 2,97 So
17-14-3-12-77 -a -00 1,20 So
17-14-3-12-77 -b -00 3,10 So
17-14-3-12-77 -c -00 2,95 So
17-14-3-12-77 -d -00 2,69 So
17-14-3-12-77 -f -00 2,70 So
17-14-3-12-77 -g -00 1,50 So
17-14-3-12-77 -i -00 2,64 So
17-14-3-12-78 -a -00 4,07 So
17-14-3-12-78 -b -00 3,78 So
17-14-3-12-78 -c¢ -00 2,33 So
17-14-3-12-78 -f -00 2,62 So
17-14-3-12-78 -h -00 2,00 So
17-14-3-12-78 -1 -00 4,42 Db
17-14-3-12-79 -a -00 3,80 So
17-14-3-12-98 -g -00 6,98 So
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Oddziat,

sodeddr Pow. (ha) | Gatunek
2 3 4
17-14-3-13-126 -¢ -00 1,91 So
17-14-3-13-126 -f -00 1,71 So
17-14-3-13-126 -g -00 2,04 So
17-14-3-13-126 -i -00 1,89 So
17-14-3-13-126 -k -00 1,95 So
17-14-3-13-127 -a -00 6,09 So
17-14-3-13-127 -b -00 3,54 So
17-14-3-13-127 -¢ -00 2,37 So
17-14-3-13-127 -d -00 4,01 So
17-14-3-13-127 -h -00 2,94 So
17-14-3-13-186 -b -00 1,66 So
17-14-3-13-186 -f -00 1,89 So
17-14-3-13-186 -g -00 5,31 So
17-14-3-13-186 -h -00 6,60 So
17-14-3-13-73 -b -00 413 So
17-14-3-13-73 ¢ -00 1,28 So
17-14-3-13-73 £ -00 1,78 So
17-14-3-13-73 -g -00 1,47 So
17-14-3-13-73 -h -00 1,34 So
17-14-3-13-73  -i -00 1,18 So
17-14-3-13-73 4 -00 0,83 So
17-14-3-13-74  -a -00 2,73 So
17-14-3-13-74 ¢ -00 2,48 So
17-14-3-13-74 -d -00 2,29 So
17-14-3-13-74  -f -00 2,00 So
17-14-3-13-74 - -00 0,15 So
17-14-3-13-74 -k -00 1,17 So
17-14-3-13-74 -1 -00 1,22 So
17-14-3-13-75 -a -00 1,19 So
17-14-3-13-75 -¢ -00 0,71 So
17-14-3-13-75 -d -00 3,03 So
17-14-3-13-75 -f -00 2,28 So
17-14-3-13-75 -g -00 1,96 So
17-14-3-13-75 -h -00 2,12 So
17-14-3-13-75 - -00 2,65 So




Tab. 23.

Zbiorcze zestawienie powierzchniowych obiektéw bazy nasiennej

. Obtreb Obreb Obreb
Rodzaj Gatunek Dtugosiodto Jegiel | Leszczydot Razem
So 107,29 91,6 180,8 379,69
Brz 1,9 1,9
Gospodarcze drzewostany nasienne Db 39,42 10,84 50,26
Ol 9,34 2,59 11,93
Razem 107,29 140,36 196,13 443,78
Wrylaczone drzewostany nasienne So 437 491 48,61
Plantacyjna uprawa nasienna Md 717 7,17
Drzewostan zachowawczy So 6,9 6,9
Razem 107,29 190,96 208,21 506,46
Tab. 24. [Wzor nr 2] Wykaz obiektow selekcji nasiennej
Podstawowe cechy obiektu
. Powierzchnia .
Oddzm.l pododdziatu Rodz.a] obiektu wg Gatunek | Liczba | Powierzchnia Uwagi
pododdziat rejestru LMP
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
Obreb Dlugosiodlo
31 ¢ 4,10 | GDN SO 410
31 4 2,58 | GDN SO 2,58
44 i 5,23 | ZR NAS JW
57 -b 343 | GDN SO 343
67 -g 4,35 | GDN SO 4,35
67 -k 1,79 | GDN SO 1,79
70 -h 4,50 | GDN SO 4,50
70 -o 2,40 | GDN SO 2,40
84 -a 9,25 | GDN SO 9,25
84 -b 5,24 | GDN SO 5,24
84 -k 1,13 | GDN SO 1,13
85 -b 5,00 | GDN SO 5,00
85 -c 3,20 | GDN SO 3,20
115 -b 4,39 | GDN SO 4,39
206 -h 5,80 | ZR NAS LP
207 - 4,50 | GDN SO 4,50
225 ¢ 2,25 | GDN SO 2,25
225 -h 5,25 | GDN SO 5,25
225 4 372 | GDN SO 3,72
283 -f 2,05 | ZR NAS LP
294 1,75 | GDN SO 1,75
294 -m 0,70 | GDN SO 0,70
295 -f 5,87 | GDN SO 5,87
295 4 3,85 | GDN SO 3,85
295 -k 1,85 | GDN SO 1,85
295 -1 3,36 | GDN SO 3,36
298 -b 8,34 | GDN SO 8,34
298 1,27 | GDN SO 1,27
302 -a 8,22 | GDN SO 8,22
302 ¢ 5,00 | GDN SO 5,00
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Podstawowe cechy obiektu

. Powierzchnia Lo
Oddz1a'1 pododdziatu Rodz.a] obiektu wg Gatunek | Liczba |  Powierzchnia Uwagi
pododdziat rejestru LMP
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
Obreb Jegiel
8 -l 1,60 | GDN SO 1,60
8 —p 0,41 | GDN SO 0,41
15 d 4,16 | GDN SO 4,16
16 -h 2,40 | GDN SO 2,40
16 - 2,78 | GDN SO 2,78
20 - 3,51 | GDN SO 3,51
21 f 6,06 | ZR NAS GLG
21 i 2,15 | ZR NAS GLG
21 -f 6,06 | ZR NAS SL.T
21 2,15 | ZR NAS SL.T
21 -f 6,06 | ZR NAS SL.A
21 - 2,15 | ZR NAS SL.A
21 f 6,06 | ZR NAS JRZ
21 4 2,15 | ZR NAS JRZ
25 g 0,73 | GDN SO 0,73
30 -b 1,30 | GDN SO 1,30
30 -d 0,81 | GDN SO 0,81
38 - 420 | GDN SO 4,20
38 d 4,82 GDN SO 4,82
47 1,56 | ZR NAS LP
50 -c 3,12 | GDN SO 3,12
50 -g 1,22 | GDN SO 1,22
50 -h 7,18 | ZR NAS BEZ.C
50 -h 7,18 | ZR NAS LIG
50 -h 7,18 | ZR NAS GR
50 -h 7,18 | ZR NAS SL.A
50 -h 7,18 | ZR NAS JRZ
50 -h 7,18 | ZR NAS JB
50 -h 7,18 | ZR NAS CZR.P
51 - 7,18 | ZR NAS CZR.P
52 -b 2,84 | GDN SO 2,84
52 - 7,87 | GDN SO 7,87
55 -a 3,10 | GDN SO 3,10
55 -b 3,64 | GDN SO 3,64
72 -0 1,75 | WDN SO 1,75
72 1,13 | WDN SO 1,13
90 - 4,47 | WDN SO 4,47
90 -c 447D SO 1
126 -d 6,90 | ZACH SO 6,90
165 -g 2,12| GDN SO 2,12
174 d 0,75 | GDN DB 0,75
174 -f 549 | GDN DB 5,49
174 -h 1,65 | GDN DB 1,65
175 -b 0,26 | WDN SO 0,26
175 21,11 | WDN SO 21,11
175 21,11 |D SO 1
176 -a 14,98 | WDN SO 14,98
200 -a 1,39 | GDN DB 1,39
201 -c 3,30 | GDN SO 3,30
201 -d 2,23 | GDN SO 2,23
201 -g 4,09 | GDN SO 4,09
202 -b 1,60 | GDN SO 1,60
203 -f 3,11 | GDN SO 3,11
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Podstawowe cechy obiektu

. Powierzchnia ..
Oddz1a'l pododdziatu Rodz.a] obiektu wg Gatunek | Liczba | Powierzchnia Uwagi
pododdziat rejestru LMP
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
216 -c 1,51 | GDN DB 1,51
217 d 348 | GDN DB 348
217 4 2,67 | GDN DB 2,67
217 -m 3,80 | GDN DB 3,80
218 -a 9,15| GDN DB 9,15
218 -f 4,60 | GDN DB 4,60
218 ¢ 4,93 | GDN DB 4,93
221 4 0,39 | GDN SO 0,39
227 -b 1,84 | GDN SO 1,84
227 ¢ 3,59 | GDN SO 3,59
227 -f 2,99 | GDN SO 2,99
227 ¢ 2,85 | GDN SO 2,85
238 i 1,10 | ZR NAS LP
238 i 1,10 | ZR NAS GB
238 i 1,10 | ZR NAS KL
244 -2 5,65 | GDN SO 5,65
245 -f 7,57 | ZR NAS GB
247 -t 1,04 | ZR NAS SL.T
261 -f 0,23 | ZR NAS GLG
261 -r 0,68 | ZR NAS WZ.S
265 - 6,23 | GDN SO 6,23
265 - 3,10 | GDN SO 310
277 -h 3,06 | GDN OL 3,06
278 4 221 | GDN OL 221
282 -a 4,07 | GDN OL 4,07
Obreb Leszczydoé!
1 £ 3,05 | GDN SO 3,05
1 4 4,05 | GDN SO 4,05
2 -h 2,99 | GDN SO 2,99
2 -k 2,66 | GDN SO 2,66
15 -b 5,80 | GDN SO 5,80
15 - 5,61 | GDN SO 5,61
15 d 14,37 | GDN SO 14,37
16 -b 4,84 | GDN SO 4,84
16 - 4,77 | GDN SO 4,77
16 -h 6,20 | GDN SO 6,20
41 -a 1,17 | GDN SO 1,17
59 -f 7,14 GDN SO 7,14
75 -k 6,68 | GDN SO 6,68
83 -f 3,61 | ZR NAS GR
85 -a 0,74 | GDN SO 0,74
85 -f 2,88 | GDN SO 2,88
86 -b 5,95 | GDN SO 5,95
91 -a 0,60 | GDN DB 0,60
91 d 346 | GDN DB 346
93 b 8,17 | GDN SO 8,17
93 ¢ 5,00 | GDN SO 5,00
93 d 5,38 | GDN SO 5,38
93 -f 7,77 | GDN SO 7,77
94 4 0,86 | GDN SO 0,36
103 ¢ 5,25 | GDN SO 5,25
113 7,17 |[PUN MD 717
117 -p 0,40 | GDN SO 0,40
127 g 491 | WDN SO 491
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Podstawowe cechy obiektu
. Powierzchnia L.
Oddz1a'1 pododdziatu Rodz.a] obiektu wg Gatunek | Liczba |  Powierzchnia Uwagi
pododdziat rejestru LMP
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
127 ¢ 491D SO 2
136 -n 3,23 | GDN SO 323
137 -1 1,08 | GDN SO 1,08
148 -a 2,10 | ZR NAS BEZ.C
162 -b 11,65 | GDN SO 11,65
163 -b 5,65 | GDN SO 5,65
163 -d 2,02 | GDN SO 2,02
174 -1 3,54 | ZR NAS LIG
180 -f 5,97 | GDN SO 5,97
181 -g 5,62 | GDN SO 5,62
181 -i 5,06 | GDN SO 5,06
183 -f 4,10 | GDN DB 4,10
185 -d 7,23 | GDN SO 7,23
185 - 5,45 | GDN SO 5,45
186 -c 5,52 | GDN SO 5,52
186 -i 5,95 | GDN SO 5,95
186 -j 4,64 | GDN SO 4,64
193 -a 2,59 | GDN OL 2,59
201 -k 1,90 | GDN BRZ 1,90
211 4 1,38 | GDN DB 1,38
211 -n 1,30 | GDN DB 1,30
3 GDN 443778
aczna

powierzchnia g(/UDNN 43’?;
obiektow 2

ZACH 6,90

Produkcija szkotkarska

Nadlesnictwo Wyszkow posiada jedna polowa szkoétke otwarta w lesnictwie Dalekie (o. Jegiel)

o powierzchni calkowitej 4,63 ha, w tym powierzchni produkcyjnej — 4,09 ha.

Prowadzona produkcja szkolkarska w pelni pokrywa potrzeby nadlesnictwa, prywatnych

wladcicieli laséw, w tym rowniez beneficjentow PROW oraz rynku detalicznego.

Uwarunkowania gospodarki szkoélkarskiej oraz jej rozwdj na przyszle lata okreslone zostaly
w Programie produkgi szkdtkarskief w Nadlesnictwie Wyszkow na lata 2016-2025. Gtéwnym zalozeniem
Programu jest wybudowanie nowej szkélki lesnej polowej, o powierzchni produkcyjnej minimum
6 ha, wyposazonej w infrastrukture szkotkarska z chlodnia i przechowalnig nasion. W przypadku
podjecia decyzji o realizacji budowy nowej szkoétki polowej, szkotka w lesnictwie Dalekie bedzie

stopniowo wygaszana.
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1.3.11 Ogodlna ocena stanu $rodowiska przyrodniczego

Opis waloréw przyrodniczych Nadle$nictwa

Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Wyszkow, jak 1 w jego zasiegu terytorialnym znajduja sie
niektére sposrdd form ochrony przyrody: obszary sieci Natura 2000, pomniki przyrody, uzytki
ekologiczne oraz strefy ochrony w ramach ochrony gatunkowej. Wystepuje tu takze wiele
chronionych gatunkéw rodlin, grzybow 1 zwierzat. Wszystkie te formy ochrony zostaly

szczegdlowo omdwione w Programie ochrony przyrody.

Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa znajduje si¢ wiele cennych tworéw przyrody,
w szczegolnodci wiekowych drzew. Cze$¢ z nich jest objeta ochrona w formie pomnikéow
przyrody. Aktualnie na gruntach Nadlesnictwa jest ich 9. W lasach wystepuje jednak wiele drzew
o wymiarach pomnikowych, ktére nie sa objete formalng ochrong, a mimo tego chronione

1 zachowywane.

Matopowierzchniowymi formami ochrony przyrody sa uzytki ekologiczne, chroniace §rédlesne
bagna i obszary podmokle, ktére wzbogacaja réznorodnosé biologiczng analizowanego obszaru.

Obecnie na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa jest ich 82 o lacznej powierzchni 91,40 ha.

Na terenie Nadles$nictwa wystepuja liczne chronione gatunki rodlin, grzybéw i zwierzat. Istnieja

réwniez 4 strefy ochrony powolane dla ochrony stanowisk bociana czarnego Ciconia nigra.

Najmltodsza forma ochrony przyrody sa obszary utworzone w ramach europejskiej sieci Natura
2000. Grunty Nadlesnictwa obejmuja lub wchodza w sktad 5 takich obszaréw. Sg to: obszary
specjalnej ochrony ptakéw Dolina Dolnego Bugu PLLB140001, Dolina Dolnej Narwi PLB140014,
Puszcza Biala PLB140007, Bagno Pulwy PLB140015 oraz obszar majacy znaczenie dla
Wspolnoty Ostoja Nadbuzanska PLH140011.

Znaczna réznorodno$é siedliskowa Nadlesnictwa Wyszkow, w ktéorym obszary bagienne
1 podmokle przeplataja si¢ z suchymi obszarami piaszczystymi, poro$nigtymi przez bory sosnowe,
sprawia, ze omawiany teren cechuje si¢ wysokimi walorami przyrodniczymi, mimo swojego
zasadniczo gospodarczego charakteru. Wystepujace tu liczne obiekty chronione sprzyjaja

zachowaniu tych walorow.
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Tab. 25. Zestawienie cennych obiektéw przyrodniczych

Powierzchnia w
Powierzchnia Powierzchnia. w zarzadzie Nadlesnictwa
Rodzaj obiektu Liczba catkowita zasiegu nadlesnictwa
Razem
ha ha ha %
1 2 3 4 9 10
Obszary Natura 2000 -
obszary specjalnej ochrony 4 188729,98 45409,40 2082877 99,0
ptakéw
Obszary Natura 2000 SOO 2 37602,17 3928,00 28,64 0,1
Pomniki przyrody 9 - - - -
Uzytki ekologiczne 82 91,40 91,40 91,40 0,4

Zagrozenia §rodowiska przyrodniczego

Zagrozenia lasu s3 wypadkowa uwarunkowan przyrodniczych, zabiegéw gospodarczych
realizowanych w przesztodci oraz zmian zachodzacych w §rodowisku przyrodniczym w wyniku
dzialalnosci czlowieka. Zwigckszona podatno$¢ na zagrozenia jest pochodna obnizonej
odpornosci ekosystemoéw, ktéra moze wynika¢ m.in. z niewladciwego skladu gatunkowego
i struktury drzewostanéw, degradacji siedlisk, niedostatku wody w glebie, niekorzystnego uktadu
warunkéw lokalnego mikroklimatu itp. Obowiazujaca Instrukcja ochrony lasu (Zarzadzenie
2011c) charakteryzuje szereg zagrozen drzewostanow oraz sposobéw postgpowania ochronnego
w przypadku ich zaistnienia. W zaleznos$ci od przyczyn powodujacych szkody lub zniszczenia,

wyrdznia si¢ trzy podstawowe kategorie zagrozen:
*  zagrozenia biotyczne — gléwnie powodowane przez zwierzeta (owady, ssaki) 1 grzyby,

e zagrozenia abiotyczne — w szczegdlnosdci wiatry, przymrozki, niskie i wysokie temperatury,

osady 1 opady atmosferyczne (stale i ciekle), susze, pozary,

*  zagrozenia antropogeniczne — bezposrednie, jak i posrednie bedace skutkiem dziatalnosci
czlowieka, m.in. zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego, wod 1 gleb, zaklécenie
poziomu wbd gruntowych 1 rezimu hydrologicznego ciekdw, pozary, zasmiecanie, fizyczne

niszczenie elementéw ekosystemu lesnego, zmiany uksztaltowania terenu itp.

Wymienione rodzaje zagrozen w rzeczywistosci zazwyczaj wystepuja kompleksowo, a pojawienie
si¢ jednego z nich pociaga za soba kolejne, np. w wyniku zaistnienia wywalajacych wiatréw

powstaje znaczna ilo$¢ ztomdw i wywrotow, ktére z kolei staja si¢ dogodnym siedliskiem wielu
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owadow 1 orzybow. Trudno zatem rozpatrywaé poszczegdlne rodzaje zagrozed w oderwaniu od
y

innych; bardziej odpowiednim jest tu podejscie catosciowe.

Z grupy zagrozen abiotycznych na omawianym terenie najwicksze znaczenie majg silne,

wywalajace wiatry oraz wystepujace okresowo susze. Srednie pozyskanie posuszu za minione
dziesigciolecie wynosito 49929 m*/rok, z czego 51,6% stanowily zlomy i wywroty. W zwiazku
z przejSciem przez obszar Nadle$nictwa huraganu w roku 2007, powstaly szkody w postaci
ztoméw i wywrotow drzew na powierzchni ponad 600 ha. Sumaryczne pozyskanie ztomoéw,
wywrotéw i posuszu wyniosto w tym roku 11529,8 m’, z czego 78% stanowily ztomy i wywroty.
Wzrost pozyskania posuszu odnotowano ponadto w latach 2008-2009 po wystapieniu szkod od
huraganowego wiatru. Nastepny okres masowego wydzielania posuszu dotyczacy przede
wszystkim drzew iglastych (sosna), gléwnie na zyzniejszych siedliskach, co obserwowano w latach

2015-2016 w zwiazku z trwajaca wowczas dlugotrwala susza.

Sposréd czynnikéw biotyeznych zagrozeniem dla drzewostanéw Nadlesnictwa sa grzyby oraz

niektére grupy owadow.

W minionym dziesiecioleciu wystepowaly problemy chorobowe wynikajace z obecnosci
w drzewostanach grzybow: Heterobasidion annosum — powodujacego hube korzeniows oraz
Ammillaria sp. - bedacego sprawca opienkowej zgnilizny korzeni. W okresie 2007-2016 huba
korzeni wystapita $redniorocznie na powierzchni 175,8 ha (wystgpowanie tej choroby
obserwowano w latach 2007-2009, gdy odnotowano ja na blisko 600 ha). Opienkowa zgnilizna
korzeni wystapila $redniorocznie na powierzchni 410,2 ha, za$§ najwigksze nasilenie jej
wystepowania przypadto na okres 2007-2009 (1450 ha w 2007 t.) i zwigzane jest prawdopodobnie

z zasiedleniem drzewostanéw ostabionych na skutek huraganu w 2007 r.

Na terenie Nadlesnictwa szczegélnie duze zagrozenie wystepuje ze strony pedrakéw chrabgszezy
majowego 1 kasztanowca. Na pograniczu 2 obrebéw lesnych: Jegla i Leszczydolu od lat wystepuja
problemy z utrzymaniem upraw w zwigzku z ich uszkadzaniem przez pedraki. Teren ten,
o powierzchni ok. 5800 ha traktowany jest jako uporczywe pedraczysko. Z analizy dawnych map
lesnych wynika, ze dawniej byly w tym miejscu problemy z odnawianiem drzewostanéw, czego
wynikiem sa obecne polacie jednowiekowych drzewostanéw. W minionych latach szkody od
imago chrabaszczy wystapily w latach: 2015 — 2301 ha oraz 2016 — 6192 ha. Pedraki chrabaszczy
najwigksze szkody wyrzadzily w roku 2015 — 969 ha (w pozostalych latach szkody nie
przekraczaly 60 ha). Problem odnowien upraw na stalym pedraczysku jest na tyle istotny, ze

w 2016 r., po konsultacji z ZOL w Y.odzi, zastosowano tu zwalczanie chemiczne imago
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chrabaszczy na powierzchni 5011 ha. Agrolotniczy zabieg zwalczania zostal wykonany w dniach
13-20 czerwca 2016 r. podczas r6jki chrabaszczy, przy wykorzystaniu preparatu Mospilan 20 SP
w dawce 0,4 kg/ha oraz srodka Ikar 95EC w dawce 1,0 1/ha. Po zabiegu stwietdzono duza
$miertelno$¢ owadéw doskonaltych chrabaszcza kasztanowca 1 majowego. Waznym sposobem
ograniczania skutkow zwigzanych z wystegpowaniem pedrakéw powinno byé tam, gdzie jest to
mozliwe 1 wystepuja ku temu warunki, wykorzystywanie w maksymalnym stopniu istniejacych
odnowien podokapowych jako przyszlego pokolenia lasu. Tam, gdzie takich odnowient brak,
przyjeto zalozenie, aby na uprawach zakladanych w miejscach szczegdlnie intensywnych
uszkodzen od pedrakow, jako pelnowartosciowe odnowienie uznawac kazdy rodzimy gatunek
drzewiasty, ktory rokuje szans¢ wzrostu na powierzchni zagrozonej, a ktéry pojawil si¢ czy to

w wyniku odnowienia sztucznego, czy spontanicznego obsiewu.

Stale ogniska gradacyjne na terenie Nadlesnictwa zostaly wyznaczone ze wzgledu na uporczywe
wystepowanie szkodnikéw pierwotnych sosny (w oparciu o dane z lat 1991-2016). Powierzchnia
zagrozona wystepowaniem szkodnikéw pierwotnych sosny wynosi okolo 11800 ha (w 471
oddziatach lesnych), co stanowi ok. 59% catkowitej powierzchni laséw Nadles$nictwa.
Zdecydowana wigkszo$¢ ognisk gradacyjnych dotyczy brudnicy mniszki oraz borecznikow.

W pojedynczych oddzialach zagrozenie dotyczy barczatki sosndwki i strzygonii choinéwki.
Na uprawach obserwowane sa szkody od szeliniakéw oraz smolikdw.

Srednioroczna powierzchnia wystepowania szkéd wyrzadzonych na uprawach przez szeliniaki to
84,4 ha. Ochrona przed tym szkodnikiem to przede wszystkim mechaniczne odlawianie poprzez
rowki-putapki na uprawach, putapki w postaci $wiezo okorowanych watkéw czy tez putapki IBL-

4.

Smolik znaczony, bedacy groznym szkodnikiem szczegdlnie dla upraw lesnych oraz mlodnikoéw,
w ostatnim dziesigcioleciu spowodowal szkody s$redniorocznie na powierzchni 132,4 ha.

Nadlesnictwo podjelo zwalczanie szkodnika na catej powierzchni jego wystepowania.

W roku 2013 oraz w mniejszej skali w roku 2014, drzewostany lisciaste, na powierzchni
przekraczajacej 500 ha, ngkane byly przez Zerowanie owadow z rodziny miernikowcowatych,

w tym piedzika przedzimka.

Duze znaczenie maja rowniez ssaki roslinozerne. Na obszarze Nadlesnictwa stwierdzane sa
szkody od zwierzyny powodowane przede wszystkim przez sarny, jelenie i losie. Jeleniowate

powoduja rokrocznie szkody na powierzchni ok. 230 ha. Utrzymanie i wyhodowanie upraw
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1 mlodnikéw pociaga za sobg konieczno$c ich zabezpieczania przed zgryzaniem i spalowaniem.
Do zabezpieczania poszczegélnych sadzonek wykorzystywane sa ostony mechaniczne tj.
zakladanie oslon przed spalowaniem, zakladanie tub na gatunki liciaste (gloéwnie dab),

podwigzywanie modrzewi oraz grodzenia.

Ze wzgledu na znaczny rozwdj populacji bobréw, réwniez 1 ten gatunek zaczal stwarzad
gospodarcze zagrozenia. Szkody powodowane przez ten gatunek sa rokrocznie odnotowywane

na $redniej powierzchni ok. 60 ha.

Z czynnikow antropogenicznych lasom zagrazaja: zanieczyszczenia powietrza, wod 1 gleb,
niewlasciwa gospodarka odpadami, pozary oraz zagrozenia wynikajace z bezposredniego
negatywnego oddzialywania czlowieka na lasy. Uciazliwym problemem dla Nadles$nictwa jest
zasmiecanie laséw, szczegélnie przy drogach publicznych, oraz wywozenie $mieci do lasu

1 tworzenie ,,dzikich wysypisk™.

Problemy te zostaly omoéwione szczegdlowo w ,,Programie ochrony przyrody”.
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1.4 CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW EKONOMICZNYCH
GOSPODARKI LESNE]J] ORAZ PROGNOZA SPODZIEWANEGO
WYNIKU EKONOMICZNEGO

1.4.1 Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesne;j
w granicach zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa

o siedliska laséw i olséw stanowia 42,48%;

e powierzchniowy udzial gatunkéw lisciastych (jako gatunkéw panujacych) wynosi 10,10%;

e powierzchniowy udzial drzewostanéw mlodszych oraz odnawianych (t. I 1 II kl. w.
oraz KO 1 KDO i zr¢béw) wynosi 31,15%;

e zagrozenie pozarowe oceniono na II kategorie zagrozenia pozarowego;

e kradziez drewna nie stanowi powaznego problemu; w poprzednim okresie gospodarczym
ujawniono §redniorocznie 46,6 przypadkéw kradziezy; warto§¢ skradzionego drewna
wynosila $redniorocznie okolo 5895,44 zI.- (37,56 m’);

e lasy innej wlasnosci w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa zajmuja tacznie powierzchnie
ok. 3962 ha; nNadles$nictwo prowadzi nadzér na lasami nie stanowigcymi wlasnosci
Skarbu Panstwa w powiecie wyszkowskim;

e uslugi z zakresu gospodarki lesnej w lasach Nadlesnictwa wykonuja zasadniczo

4 lokalne zaklady ustug lesnych, dostosowujacych mozliwosci wykonawcze do

biezacego zapotrzebowania Nadlesnictwa.

1.4.2 Ocena ekonomiczna regionu

Grunty bedace w stanie posiadania Nadle$nictwa znajdujg si¢ w 9 gminach (w tym odrebnie
traktowane miasto Wyszkow) nalezacych do 3 powiatéw. Jest to region rolniczy z duzym
udzialem laséw, charakteryzujacy si¢ $rednim zaludnieniem. Powierzchnia ogdlna zasiegu
terytorialnego Nadlesnictwa wynosi 677 km®. Lasy zajmuja 24546,09 ha, w tym lasy w zarzadzie
Nadle$nictwa — 20581,38 ha. Lesisto§¢ na omawianym terenie wynosi 36,3%. Ludnos¢ wiejska
trudni si¢ przewaznie prowadzeniem prywatnych gospodarstw rolnych. Wazna role na lokalnym
rynku pracy odgrywaja réwniez dzialajace na tym terenie zaklady ustug lesnych, wykonujace na
zlecenie Nadlesnictwa wigkszo$¢ prac z zakresu pozyskania 1 hodowli lasu. Ogolnie jest to region

o niskiej stopie bezrobocia wynoszacej ok. 7% (stan na grudzien 2016 wg GUS).
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Uwarunkowania ekonomiczne powiatéw i gmin, w ktorych zasiegu lezy Nadlesnictwo Wyszkow

przedstawiono w tabeli.

Tab. 26. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gmin i powiatow
Powierzchni Powierzchnia
Jednostka © e/lnc % 2 Lesisto$¢ gruntéw Ludnosés* Zaludnienie**
terytorialna Oglfmza [%0] nadlesnictwa [tys. os6b] [0s6b/km?|
1 2 3 4 5 6

Pow. wyszkowskd - 635,24 34,4 18600,3859 - -
razem

Gm. Brafiszczyk 158,58 50,4 7580,0176 8486 51
Gm. Dlugosiodlo 167,58 39,5 4892,8917 7937 47
Gm. Rzaénik 139,61 38,2 4696,0518 7016 42
Gm. Somianka 87,19 12,5 891,9500 5590 47
Grn. Wyszkéw m. 17,66 24 2,143 26675 1284
Gm. Wyszkéw w. 64,62 122 537,3605 12588 87
Pow. “ostrowski - 38,78 61,1 2142,2968 - -
razem

Gm. Ostréw Maz. 16,30 55,7 947,2827 12908 46
Gm., Wasewo 22,48 65,0 1195,0141 4413 37
Gm. Goworowo — 3,02 99,8 301,8700 8478 39
pow. ostrolecki

Razem 677,04 36,3 21044,5527 - -

*w zasiegn Nadlesnictwa

**dotyezy calej gminy/ powiatu

Wigkszo§¢ pozyskanego surowca (poza niewielkq pulg przewidziang dla odbiorcow
indywidualnych) sprzedawana jest za posrednictwem aukcji internetowych portalu lesno-

drzewnym. Dzigki temu systemowi sprzedazy oferta rynkowa Nadlesnictwa dociera do

podmiotéw gospodarczych z terenu calego kraju.

Do najwazniejszych odbiorcéw drewna z Nadlesnictwa Wyszkéw naleza:

- odbiorcy krajowi (strategiczni):

e PP.H.U. TARTAK IMPORT-EXPORT Jerzy Abramczyk

e STORA ENSO WOOD PRODUCTS Sp. z o.o.

e PPHU DREW-POL Marek Puscion

e MARDOM PRO SP. Z O.0. SPOLKA KOMANDYTOWA

- odbiorcy lokalni:

e FIRMA HANDLOWO-USLUGOWA TAR-TAK Ireneusz Salwin
e VOY-TEC WOJCIECH DYMCZYK
e DREWMAX GROSZYK SPOLKA JAWNA
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1.4.3 Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych w powigzaniu z
warunkami transportu drewna

Tab. 27. Charakterystyka przestrzenna kompleksow lesnych
O. Dtugosiodto O. Jegiel O. Leszczydol Nadle$nictwo
Wielkosé¢
kompleksu Liczba | pow. [ha] liczba pow. [ha] liczba pow. [ha] liczba pow. [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8 9

do1ha 39 1995| 18 8| 12 7,25 69 35,20
1-5 ha 34 78,78 6 12,72 18 38,77| 58 130,27
5-20 ha 6 53,36 2 11,23 3 2296 11 87,55
20-100 ha 4 158,84 0 1 41,03 5 199,87
100-500 ha 2 505,02 0 0 2 505,02
500-2000 ha 0 0 1 850,92 1 850,92
pow. 2000 ha 2 7199,66 1 6869,50 1 5166,56 4 19235,72
Suma 87 8015,61 | 27 6901,45| 36 6127,49 | 150 21044,55

Grunty Nadlesnictwa polozone sq w 150 kompleksach, ale wickszo$¢ z nich skupiona jest w 4
duzych kompleksach o lacznej powierzchni 19235,72 ha. Pozostale 146 kompleksow zajmuje
powierzchni¢ 1808,83 ha. Powierzchni¢ mniejsza od jednego hektara ma 69 komplekséw,
a 58 kompleksow wystepuje w przedziale od 1,01 ha do 5,00 ha. Kompleksy lasow prywatnych
czgsto przylegaja do laséw Nadlesnictwa, ale rzadko stanowia wsrdd nich enklawy. W péinocno-
wschodniej czesdci zasiggu terytorialnego nadlesnictwa przewazajg lasy innych form wlasnosci,

wérdd ktorych wystepuja fragmenty gruntéw Nadlesnictwa.

Odleglos¢ pomiedzy najdalej potozonymi kompleksami Nadlesnictwa na kierunku wschod —
zachéd wynosi ok. 23 km, a na kierunku pétnocny-wschéd — potudniowy-zachéd — ok. 44 km
(w linii prostej) Wystepujaca w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa sie¢ drég publicznych
o nawierzchni twardej jest dobra. Szosy i drogi utwardzone przecinajg teren Nadlesnictwa
w réznych kierunkach i facznie z drogami lesnymi tworza korzystne warunki do zrywki i wywozu

drewna.
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1.4.4 Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesne;j

Nadles$nictwa
Tab. 28. [Tabela XIX] Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej
Ubiegly Plan na
Lp. Wyszczegdlnienie okres biezacy okres
gospodarczy | gospodarczy
1 Pow1e,rzchn%a lesna* (stan na 1.91. pierwszego roku obowiazywania planu ul. bez 20032,57 1998477
gruntéw zwiazanych. z gosp. lesna) — ha
5 Zapas. drzewgy na powierzchni lesnej (stan na 1.01. pierwszego roku 5754969 6123570
obowigzywania planu ul.) - m?
Zasobnos¢ drzewostanéw (stan na 1.01. pierwszego roku obowiazywania planu
3. ’ 287 306
ul.) - m3/ha
Warto$¢ drzewostanéw (wg tablic) - tys. zt X X
Wartos¢ majatku Wartoé¢ gruntéw lesnych (20% wartosci
4. o . X X
nadlesnictwa drzewostanéw) — tys. zl
Razem X X
Uzytki rebne** — m’netto 500483 720369
5 Etat 10-letni Uzytki przedrgbne  — m3netto 599850 554136
' (grubizna netto) Razem uzytki gtéwne — m? netto 1100333 1274505
Udzial uzytkdéw przedrebnych - % 54,51 43,47
5 Oktesowy przyrost w | m? 1744017 1398053
' 10-leciu? przecigtnie m’/ha /rok 8,7 7,0
Uzytkowanie r¢gbne m?/ha pow. les. /rok 3,12 4,51
zytk i 3/h . les. /rok
Wkazniki gospodarki Uzyt owgnle przeslrcbr’le m3/ 3a pow. les. /ro 3,74 347
. sasobami (grubizna Razem uzytkowanie gléwne m?/ha pow. les. /rok 6,87 7,97
' brutto) Uzytkowanie gtéwne % zasobéw /rok 2,39 2,60
Uzytkowanie gtéwne % przyrostu /rok (dot. przyrostu
. 7,89 11,40
tablicowego)
8. Przecietne roczne przychody nadlesnictwa (z ostatnich trzech lat, bez doplat z 24559 24223
funduszu lesnego)- tys. zt
w tym ze sprzedazy drewna — tys. zt 23393 23311
Przecietne roczne koszty nadlesnictwa ogdlem (z ostatnich trzech lat, bez 19408 21601
9. funduszu lesnego)- tys. zt
w tym podatek lesny 610 665
10. | Przecietny roczny wynik finansowy - tys. z1 (netto) 5151 2622
11. Wskaznik rentownosci (10:9) - % 26,54 12,14
Udziat powierzchni prawnie wylaczonych z uzytkowania r¢bnego - % (udzial w
12. . S 0,00 0,00
powierzchni lesnej)
13. Udzial laséw ochronnych - % (udzial w powierzchni lesnej) 15,30 15,30
14. | Udzial gospodarstwa przebudowy - % (udzial w powierzchni lesnej) 0,08 0,00
15 Powierzchnia laséw nadzorowanych- ha 4687,60 4721,67
’ % udzialu w powierzchni laséw w nadlesnictwie 23,40 23,6

D Wedtug wzoru Vk -Vp + U, gdzie: Vk — zapas na koficu okresu, Vp — zapas na poczatku okresu, U — pozyskanie
w okresie obowiazywania planu (miazszos$¢ brutto).

*

Hok

- powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona bez zwiazanej z gosp. lesng

- facznie z 5% przyrostem
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Tab. 29. Wskazniki przychodow i kosztéw w minionym okresie gospodarczym
(miliony z¥)

Wyszczegdlnienie lata
2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Przychody ogolem 164 | 168 | 173 | 187 | 228 | 212 | 21,6 | 240 | 246 | 251
Koszty ogélem 146 | 159 | 17,1 ] 183 | 213 | 21,1 | 209 | 22,0 | 233 242
K/P*100 89,02 | 94,64 | 98,84 | 97,86 | 934 | 995 | 968 | 91,7 | 947 | 96,4
Tab. 30. Struktura przychodéw Nadle$nictwa w minionym okresie gospodarczym
Rodzaj dziatalnosci lata
2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Podstawowa (%) 950 | 933 | 955 950 | 943 | 947 | 932 | 952 | 955 | 964
Administracyjna (%) 0,5 02| 02] 02] 02| 03| 03| 03 0,3 0,3
Uboczna (%) 0,1 01| o1] o1] 00| 01| 01| 0,1 0,1 0,0
Dodatkowa (%) 1,0 1] 12| 1,1 1,0 12| 23] 1,0 1,0 0,6
Socjalno-bytowa (%) 2,3 2.4 1,3 2,3 2,6 1,7 2.4 1,6 1,7 1,3
Inna 1,2 39 1,7 13] 19 20| 17| 18 1,4 1,4
z;zlﬁcfgdy ogolem 164 | 168 ] 173 | 187 | 228 | 212 | 216 | 240 | 246 | 251

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej w poréwnaniu z ubieglym okresem gospodarczym

wykazujg spadek powierzchni lesnej o 47,8 ha oraz zmiane wskaznikdw:
- wzrost zasob6éw drzewnych o 368601 m’,

- wzrost zasobnosci 0 19 m’/ha,

- wzrost $redniego wieku o 3 lat,

- wzrost etatu uzytkéw gléwnych o 174172 m’ netto.

Nadle$nictwo uzyskalo w ubieglym okresie gospodarczym dodatni przecietny roczny wynik

finansowy w wysokosci 881,00 tys. zl 1 rentowno$¢ na poziomie 3,64%.
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1.4.5 Orientacyjna prognoza spodziewanych efektéw ekonomicznych
gospodarki lesnej Nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu

urzadzenia lasu

Tab. 31. [Tabela XX] Prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego
Wedtug etatu Wedtug orient. etatu
Wielkos¢ pozyskania Przecietnie uzytkowania potencjalnego
I drewna oraz wazniejsze Jednostka rocznie gléwnego z uwzglednieniem
P wskazniki kosztéw miary za ostatnie przyjetego do pozadanego
i przychodéw 3 lata realizacji w kierunku rozwoju
planie u.l zasobow drzewnych
1 2 3 4 5 6
. | Preecictna roczna ilos¢ m 109 962 127 450 127 450
pozyskiwanego drewna
2. | Koszty administracyjne zt 1901 036 1901 036 1901 036
3. | Koszty ochrony lasu zt 1058 244 1058 244 1058 244
4. | Koszty nasiennictwa i selekcji zt 53 080 53 080 53 080
5. | koszty odnowien i zalesiedd zt/ha 4 399,47 439947 4 399,47
6. .Przeci.et{la roczna ilos¢ odnowien ha 150,43 214,66 214,66
i zalesien ’
7. | Koszty piclegnowania upraw i 21/ha 625,41 62541 625,41
mlodnikow
Przecietna roczna ilo§é
8. | pielegnowania upraw i ha 610,33 376,32 376,32
mlodnikow
9 Koszty pozyskania i zrywki A/ 48,57 4857 4857
drewna
Suma kosztéw (k) 7t 23 195 057,86
10. | Przychody ze sprzedazy drewna 7t/ m3 195,33
Suma przychodow (p) zt 24 558 938,11
1. Wskaznik udziatu kosztéw i 0,94

w przychodach (k/p)
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1.5 CHARAKTERYSTYKA STANU LASU ORAZ ANALIZA STANU

ZASOBOW DRZEWNYCH NADLESNICTWA

1.5.1 Przecigtne bonitacje gatunkéw panujacych

Ponizsze zestawienie zostalo opracowane na podstawie tabeli nr II, zamieszczonej w czedci

tabelarycznej niniejszego elaboratu. Obrazuje ono udzial procentowy powierzchni drzewostanoéw

wg bonitacji i gatunkéw panujacych.

Tab. 32. (wyciag z instrukcyjnej tabeli II) Udzial procentowy powierzchni drzewo-
stanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedtug bonitacji i gatunkéw panujacych
Gatunki panujace
Bonitacja So Md Sw | Bk | Db [ B ol Razem %
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 | 5 | 6 | 7 8 9 10
Obreb Dlugosiodto
IA 1836,42 183642 24,49
I 331429 46,82 34,04 14.95 4936 7493 | 353439 4713
11 1293,76 46,98 6,48 448,13 1795,35 23,94
il 113,48 17,85 177,64 308,97 412
v 12,81 337 7,56 23,74 0,32
Razem 6570,76 46,82 34,04 83,15 5584 | 70826 | 749887 100
Obreb Jegiel
1A 2893,05 2893,05 45,78
I 2132,57 43,51 29.43 162,21 36,3 17927 | 258329 40,87
it 397,62 2.83 84,97 318,53 803,95 12,72
il 0,84 8,38 2433 3355 0,53
v 0.8 55 63 0.1
Razem 542408 43,51 32.26 256,36 36,3 52763 | 632014 100
Obreb Leszczydot
IA 320724 3207,24 54,98
I 1924 26,81 713 0,22 6721 31,47 1,73 | 205857 3528
i 342,08 0,72 1,54 315 59,63 7.36 73,72 489.1 8,38
TIT 1437 0,11 9,58 0,95 49,77 74,78 1,28
v 224 2,64 4,88 0,08
Razem 5490,83 27.53 878 337 136,42 39,78 12786 | 583457 100
Nadlesnictwo Wyszkow
A 7936,71 7936,71 40,38
I 7370,86 | 117,14 70,6 022 | 24437 | 117,13 | 25593 | 817625 41,61
i 203436 0,72 437 315 191,58 13,84 840,38 3088.4 1571
I 128,69 0,11 35,81 0,95 251,74 73 212
v 15,05 417 15,7 34,92 0,18
Razem 17485,67 117,86 75,08 337 | 475093 | 13192 | 1363,75 | 19653,58 100
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41,6% _\ /_ 15,7%
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40,4%
Ryc. 7. Udzial poszczegoélnych bonitacji drzewostanéw w Nadles$nictwie Wyszkow

W Nadlesnictwie przewazaja drzewostany wysokich bonitacji - IA oraz I (odpowiednio, 40,4%

oraz 41,6% powierzchni).

1.5.2 Udziat powierzchniowy i migzszos$ciowy w klasach i podklasach
wieku

Drzewostany Nadlesnictwa Wyszkéw odznaczaja si¢ znacznym zrdznicowaniem wiekowym.

Powierzchniowo 1 migzszosciowo przewazaja drzewostany S$redniowiekowe (50-90 lat),

a szczegodlnie widoczna jest nadreprezentacja drzewostanéw w Va klasie wieku, ktére miejscami

tworza rozlegle bloki. Udzial powierzchniowy drzewostanéw ponad 100-letnich wynosi 6,6%

(bez drzewostanow w KO 1 KDO). Znaczng powierzchni¢ maja réwniez drzewostany mlodszych

klas wieku.

W skali calego Nadles$nictwa, struktura wickowa drzewostanéw z dominacja $rednich klas wieku
(struktura zblizona do rozkladu normalnego), jest korzystna w kontekscie stosowanych
sposobow zagospodarowania. Rozklad zapasu w klasach i1 podklasach wieku oraz duzy udziat

drzewostanow w klasie odnowienia zapewnia trwalos¢ lasu i ciaglos¢ uzytkowania drzewostanow.

W stosunku do poprzedniej rewizji urzadzania lasu nastapily istotne zmiany w zakresie
zasobnosci drzewostanéw — wzrost o 19 m’/ha co $wiadczy o akumulacji zasobéw drzewnych

w minionym okresie i niezbyt intensywnym ich uzytkowaniu. Z kolei powierzchnia laséw
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zmniejszyla si¢ o 47,8 ha, co zwigzane bylo gléwnie z polozeniem czedci gruntéw Nadlesnictwa

w pasie przejetym pod budowe drogi S8.

Tab. 33. Zestawienie powierzchni i migzszo$ci drzewostanow wg klas wieku

Klasa i q Dtugosiodlo Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo

sodibsn o | O ol | % | powlbed | % | sowllel | % || mowe bl | %
sicby ha 8215 1,08 10729 1,66 7360 124 26304 132
m3 2513 0,12 2480 0,11 1146 0,06 6139 0,10
w prod, ubocz, |22 342] 0,04 720] 0,11 353] 0,06 1415 0,07
m3 52] 0,00 7] 0,00 11 0,00 80 0,00
voostale |22 2610|034 1746|027 1044] 018 5400|027
m3 331 0,02 757] 0,03 656| 0,04 1744 0,03

ha

przest na gr zal. 1= 18535 0,89 11089 0,51 9618 0,51 39242 0,64
I ha 450,07 591 34130 529 31914 539 111051 556
m3 830 0,04 70| 0,00 45 0,00 945| 0,02
o ha 47855 6,29 288,83 | 448 29696 501 106434 533
m3 15145 0,73 7055| 0,32 5130|027 27330| 045
- ha 43922 577 290,81 451 22216| 3,75 95219 476
m3 70715 340 46405| 2,14 29900|  1,60|  147020| 240
. ha 652,91 8,58 55204| 8,556 521,71 881| 172666| 864
m3 156685 | 7,54 136675| 629| 128125 6,84 421485 6,88
M ha 69692 9,16 370,01 5,73 39738 6,71 146431 733
m3 167500 |  8,06| 118930 547 110590] 591 397020 6,48
- ha 106498 | 13,99 50592 9,24 566,62  957| 222752] 11,15
m3 297585 1432  222555| 1024| 182630| 976|  702770| 11,48
Vs ha 118126 15,53 704,16| 1091 604,82 1021| 249024| 12,46
m3 372010 17,90 260690 | 12,00]  218025| 11,65|  850725| 13,89
vh ha 50954| 788 651,78] 10,10 60816| 1027| 185948] 930
m3 215405 10,36|  273150| 1257| 245605| 13,12]  734160| 11,08
Va ha 75132] 9,87 950,71 | 14,73| 113825| 1923| 284028 | 14,20
m3 205080 | 1423 419770| 1932| 467715| 2499| 1183465| 19,32
vh ha 49589 6,52 64813| 10,05 35503 601 149995 751
m3 207335 9,98 299125| 1377| 166980|  892|  673440| 11,00
Vi ha 37849| 497 482,05 747 31468  531| 117522| 588
m3 161730 | 7,78| 224210| 1032| 142350 7,60| 528290 8,63
vir ha 45,76] 0,60 616|010 53,51 0,90 10543 0,53
m3 18240 0,88 2770 0,13 20435 1,09 41445 | 0,68
VI ha 20,46 0,32 998 017 3044|015
m3 5405| 025 3825| 0,20 9230] 0,15
<O ha 25238 3,32 40333 625 39292 6,63| 104863 525
m3 74145 357| 136490|  628| 127700 6,82|  338335| 5,53
DO ha 1158 0,15 1445 022 3235 055 5838| 0,29
m3 3765| 0,18 5340|025 11600 0,62 20705 034
Rl B2 749887 | 9854| 6320,14| 9796| 583457 9852| 19653,58| 0834
m3 2075605| 99,86 2169729| 99.86| 1870273| 99,90| 6115607| 99,87
R pal 4 . 12 761054 100,00 6452,09| 100,00 5922,14| 100,00| 19984,77| 100,00
m3 2078501| 100,00 2172983| 100,00| 1872086| 100,00| 6123570 100,00
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Tab. 34. Powierzchniowa i migzszo$ciowa struktura klas wieku drzewostané6w Nadlesnictwa Wyszkow.

< Grunty leéne niezales. o Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% Do odnowienia | g % g I 11 I v v VI vi | VHL
Stan na: S S 9 & & starsze Grunty | Grunty
g Ptazo- Zreb: a2 S & KO L zalesione | leéne
R . h:l;'; ¥ B P 3 = 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | =141
winy 1y ~
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
Obr¢b Diugosiodto
ha 53,88 3,77 11,38 39529 | 443,82 [ 64895 | 698,84 | 1063,66 | 119899 | 659,43 779,60 523,91 585,76 | 427,74 6,05 2,11 117,32 3,31 7554,78 | 7623,81
% 0,7 0,1 0,2 5,2 5,8 8,5 9,2 14,0 15,7 8,7 10,2 6,9 7,7 5,6 0,1 0,0 1,5 0,0 99,1 100,0
1.01.2007 m? 922 9 382 5160 21550 | 117220 | 144980 | 243485 | 302640 | 212265 | 272715 | 197655 | 228920 | 159035 2035 600 29150 835 1938245 | 1939558
% 0,1 0,0 0,0 0,3 1,1 6,0 7,5 12,6 15,6 10,9 14,1 10,2 11,8 8,2 0,1 0,0 1,5 0,0 99,9 100,0
m?/ha 17,1 2,4 33,6 48,6 180,6 207,5 2289 2524 3219 3498 377,3 390,8 371,8 336,4 2844 2485 2523 256,6 2544
ha 82,15 3,42 26,10 450,07 | 478,55 | 439,22 | 65291 | 696,92 | 1064,98 | 1181,26 | 599,54 | 751,32 | 495,89 | 378,49 45,76 252,38 11,58 7498,87 | 7610,54
% 1,1 0,0 0,3 5,9 6,3 5,8 8,6 9,2 14,0 15,5 7,9 9,9 6,5 5,0 0,6 33 0,2 98,5 100,0
1.01.2017 m? 2513 52 331 18535 830 | 15145 [ 70715 | 156685 | 167500 | 297585 | 372010 [ 215405 [ 295980 | 207335 | 161730 [ 18240 74145 3765 | 2075605 | 2078501
% 0,1 0,0 0,0 0,9 0,0 0,7 3.4 7,5 8,1 14,3 17,9 10,4 14,2 10,0 7.8 0,9 3,6 0,2 99,9 100,0
m3/ha 30,6 15,2 12,7 1,8 31,6 161,0 240,0 240,3 2794 314,9 359,3 393,9 4181 4273 398,6 293,8 325,1 276,8 273,1
ha 28,27 -0,35 14,72 0,00 54,78 34,73 | -209,73 | -4593 | -366,74 | -134,01 | 521,83 | -180,06 | 22741 | -89.87 | -49,25 39,71 -2,11 | 135,06 8,27 -55,91 -13,27
% 0,4 0,0 0,2 0,0 0,7 0,5 -2,7 -0,6 -4.8 -1,7 6,9 2,4 3,0 -1,2 -0,6 0,5 0,0 1,8 0,1 -0,6 0,0
Réznica m? 1591 43 -51 13375 830 -6405 | -46505 | 11705 | -75985 -5055 | 159745 | -57310 98325 | -21585 2695 | 16205 -600 | 44995 2930 137360 | 138943
% 0,1 0,0 0,0 0,6 0,0 -0,4 -2,6 0,1 -4,5 -1,3 6,9 -3,7 41 -1,8 -0,4 0,8 0,0 21 0,1 -0,1 0,0
m3/ha 13,5 12,8 -20,9 0,0 1,8 -16,9 -19,6 32,5 11,4 27,0 -7,0 9,5 16,7 27,3 55,5 62,2 | -2844 45,3 72,9 20,2 18,7
Obreb Jegiel
ha 34,65 5,81 18,35 199,90 | 28246 | 557,13 | 373,58 | 609,07 | 734,71 | 667,87 | 975,50 | 909,24 | 573,63 | 348,77 12,18 20,46 | 152,81 12,31 6429,62 | 648843
% 0,5 0,1 0,3 3,1 4.4 8,6 58 9,4 11,3 10,3 15,0 14,0 8,8 54 0,2 0,3 2,4 0,2 99,1 100,0
1.01.2007 m? 727 1 800 2444 25| 12550 | 92875 | 92880 | 180955 | 230835 | 251845 | 387875 | 378335 | 225280 | 140940 4795 4390 | 29390 2735 | 2038149 | 2039677
% 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,6 4,6 4,6 8,9 11,3 12,4 19,0 18,6 11,0 6,9 0,2 0,2 1,4 0,1 99,9 100,0
m3/ha 21,0 0,2 43,6 0,1 44,4 166,7 248,6 297,1 3142 377,1 397,6 416,1 392,7 404,1 393,7 214,6 192,3 222,2 317,0 3144
ha 107,29 7,20 17,46 341,30 | 288,83 | 290,81 | 552,04 | 370,01 | 59592 | 704,16 | 651,78 | 950,71 | 648,13 | 482,05 6,16 20,46 | 403,33 14,45 6320,14 | 6452,09
% 1,7 0,1 0,3 53 4,5 4,5 8,6 5,7 9,2 10,9 10,1 14,7 10,1 7,5 0,1 0,3 6,3 0,2 98,0 100,0
1.01.2017 m? 2480 17 757 | 11089 70 7055 | 46405 | 136675 | 118930 | 222555 | 260690 | 273150 | 419770 | 299125 | 224210 2770 5405 | 136490 5340 | 2169729 | 2172983
% 0,1 0,0 0,0 0,5 0,0 0,3 2,1 6,3 5,5 10,2 12,0 12,6 19,3 13,8 10,3 0,1 0,3 6,3 0,3 99,9 100,0
m3/ha 23,1 24 43,4 0,2 24,4 159,6 247,6 3214 373,5 370,2 419,1 4415 461,5 465,1 4497 264,2 338,4 369,6 3433 336,8
ha 72,64 1,39 -0,89 0,00 [ 141,40 6,37 | -266,32 | 178,46 | -239,06 | -138,79 36,29 | -323,72 41,47 74,50 | 133,28 -6,02 0,00 | 250,52 2,14 -109,48 -36,34
% 1,1 0,0 0,0 0,0 2,2 0,1 -4,1 2,8 -3,7 2,1 0,6 -4,9 0,7 1,2 21 -0,1 0,0 3,9 0,0 -1,1 0,0
Réznica m? 1753 16 -43 8645 45 -5495 | -46470 | 43795 | -62025 -8280 8845 | -114725 41435 | 73845 | 83270 -2025 1015 | 107100 2605 131580 | 133306
% 0,1 0,0 0,0 0,4 0,0 -0,3 2,4 1,7 -3,4 -1,1 -0,4 -6,4 0,8 2,7 34 -0,1 0,0 48 0,1 -0,1 0,0
m3/ha 2,1 2,2 -0,2 0,0 0,1 -20,0 -7,1 -1,0 24,3 59,3 -6,9 21,5 25,4 68,8 61,0 56,0 49,6 146,1 1474 26,3 22,4
Obre¢b Leszczydot
ha 56,68 3,91 1,33 241,61 | 21449 | 51895 | 399,49 | 566,89 | 628,60 | 635,53 | 113493 | 501,74 | 393,73 | 370,16 45,43 9,98 | 171,84 25,04 5858,41 | 5920,33
% 1,0 0,1 0,0 4,1 3,6 8,8 6,8 9,6 10,6 10,7 19,2 8,5 6,7 6,3 0,8 0,2 2,9 0,4 99,0 100,0
1.01.2007 m? 790 15 6 2868 105 | 12130 | 77350 | 97660 | 144435 | 197265 | 225380 | 451285 | 210560 | 151510 | 141385 | 16255 3190 | 37490 6055 | 1774923 | 1775734
% 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,7 4.4 55 8.1 11,1 12,7 254 11,9 85 8.0 0,9 0,2 2.1 03 100,0 100,0
m3/ha 13,9 38 4,5 0,4 56,6 1491 244,5 254,8 313,8 354,6 397,6 419,7 384,8 382,0 357,8 319,6 218,2 241,8 303,0 299,9
ha 73,60 3,53 10,44 319,14 | 296,96 | 222,16 | 521,71 | 397,38 | 566,62 [ 604,82 | 608,16 | 113825 | 35593 | 314,68 53,51 9,98 | 39292 32,35 5834,57 | 5922,14
1.01.2017 % 1,2 0,1 0,2 5,4 5,0 3,8 8,8 6,7 9,6 10,2 10,3 19,2 6,0 5,3 0,9 0,2 6,6 0,6 98,5 100,0
m3 1146 11 656 9618 45 5130 | 29900 | 128125 | 110590 | 182630 | 218025 | 245605 | 467715 | 166980 | 142350 | 20435 3825 | 127700 11600 | 1870273 | 1872086
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< Grunty leéne niezales. o Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% Do odnowienia | < £ i) 11 111 v v VI v | VI
Stan na: ] S 9 & 23 starsze Grunty Grunty
3 Plazo- | Zreb: &2 S £ KO 900 | et | T
R A h a.lf % B R <} A 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | =141
winy zny =¥
1 2 3 4 5) 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
%% 0,1 0,0 0,0 0,5 0,0 0,3 1.6 6,8 5.0 9,8 11,7 13,1 25,0 8,0 7.6 1,1 0,2 6,8 0,6 99,0 100,0
m3/ha 15,6 3,1 62,8 0,1 17,3 134,6 245,6 278,3 3223 360,5 403,8 410,9 469,1 452,4 381,9 383,3 325,0 358,6 320,6 316,1
ha 16,92 -0,38 9,11 0,00 77,53 82,47 | -296,79 | 122,22 | -169,51 -61,98 | -30,71 | -526,77 636,51 -37,80 | -55,48 8,08 0,00 | 221,08 7,31 -23.84 1,81
% 0,3 0,0 0,2 0,0 1,3 14 50 2,1 29 1.1 0,5 89 10,8 0,6 09 0,1 0,0 3,7 0,1 04 0,0
Roéznica m3 356 -4 650 6750 -60 -7000 | -47450 | 30465 | -33845 | -14635 -7355 | -205680 | 257155 15470 965 4180 635 | 90210 5545 95350 96352
% 0,0 0,0 0,0 04 0,0 04 238 1,3 22 14 1,0 123 13,1 04 04 0,2 0,0 47 0,3 0,0 0,0
m3/ha 1,6 -0,7 58,3 0,0 -0,3 -39,3 -14,5 1,1 23,5 8,5 5,8 6,2 -8,8 84,3 70,4 24,1 63,6 106,8 116,8 17,6 16,2
Nadles$nictwo Wyszkow
ha 145,21 13,49 31,06 836,80 | 940,77 | 1725,03 | 1471,91 | 2239,62 | 2562,30 | 1962,83 | 2890,03 | 1934,89 | 1553,12 | 1146,67 63,66 32,55 | 441,97 40,66 | 19842,81 | 20032,57
% 0,7 0,1 0,2 4,2 4,7 8,6 7,4 11,2 12,8 9,8 14,4 9,7 7,8 5,7 0,3 0,2 2,2 0,2 99,1 100,0
1.01.2007 m3 2439 25 1188 10472 130 | 46230 | 287445 | 335520 | 568875 | 730740 | 689490 | 1111875 | 786550 | 605710 | 441360 | 23085 8180 | 96030 9625 | 5751317 | 5754969
% 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,8 5,0 5,8 9,9 12,7 12,0 19,3 13,7 10,5 7,7 0,4 0,1 1,7 0,2 99,9 100,0
m3/ha 16,8 1,9 38,2 0,2 49,1 166,6 227,9 254,0 285,2 351,3 384,7 406,5 390,0 384,9 362,6 251,3 217,3 236,7 289,8 287,3
ha 263,04 14,15 54,00 1110,51 | 1064,34 | 952,19 | 1726,66 | 1464,31 | 2227,52 | 2490,24 | 1859,48 | 2840,28 | 1499,95 | 1175,22 | 105,43 30,44 | 1048,63 58,38 | 19653,58 | 19984,77
% 1,3 0,1 0,3 5,6 53 438 8,6 7,3 11,2 12,5 9,3 14,2 7,5 5,9 0,5 0,2 53 0,3 98,3 100,0
1.01.2017 m3 6139 80 1744 | 39242 945 | 27330 | 147020 | 421485 | 397020 | 702770 | 850725 | 734160 | 1183465 | 673440 | 528290 | 41445 9230 | 338335 20705 | 6115607 | 6123570
% 0,1 0,0 0,0 0,6 0,0 0,5 2,4 6,9 6,5 11,5 13,9 12,0 19,3 11,0 8,6 0,7 0,2 5,5 0,3 99,9 100,0
m3/ha 23,3 5,7 32,3 0,9 25,7 154,4 244.1 271,1 315,5 341,6 394,8 416,7 449,0 449,5 393,1 303,2 322,6 354,7 311,2 306,4
ha 117,83 0,66 22,94 0,00 | 273,71 | 123,57 | -772,84 | 254,75 | -775,31 | -334,78 | 527,41 1030,5é 905,39 | -53,17 28,55 41,77 2,11 606,66 17,72 -189,23 -47,80
% 0,6 0,0 0,1 0,0 1,4 0,6 -3,9 1,3 -39 -1,6 2,7 -5,1 45 -0,2 0,2 0,2 0,0 3,0 0,1 -0,7 0,0
Réznica m? 3700 55 556 | 28770 815 | -18900 140425 85965 17185“'; -27970 | 161235 | -377715 | 396915 [ 67730 | 86930 | 18360 1050 | 242305 11080 364290 | 368601
% 0,1 0,0 0,0 0,5 0,0 -0,4 -2,6 1,1 34 -1,2 1,9 -7,4 5,6 0,5 1,0 0,3 0,0 39 0,2 -0,1 0,0
m3/ha 6,5 3,8 -6,0 0,0 0,7 -23,5 -12,2 16,2 17,1 30,3 -9,6 10,1 10,2 59,0 64,6 30,5 51,9 105,4 117,9 21,3 19,1
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Ryec. 8. Powierzchniowa i migzszo$ciowa struktura klas wieku drzewostanow
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Ryc. 11. Powierzchniowa i migzszos$ciowa struktura klas wieku drzewostanow

Nadlesnictwa Wyszkow



W ciagu ostatnich 10 lat struktura wiekowa drzewostanow ulegla zmianie. Nastapito przesunigcie
migdzy podklasami wieku. W 2007 najwicksza powierzchni¢ zajmowaly drzewostany w IVb
podklasie wieku. Aktualnie przeszly one do Va podklasy wieku prawie w catosci. 10 lat temu nie
byly to jeszcze drzewostany rebne (sosnowe). Ubylo natomiast nieco drzewostanow
przechodzacych z IIIb i IVa podklasy wieku (uzytkowanie r¢bne w drzewostanach olszowych
1 brzozowych).

Wzrosta powierzchnia 1 klasy wieku, co jest wynikiem prowadzonego uzytkowania rebnego.
Wzrosta takze powierzchnia gruntéw lesnych niezalesionych. Z jednej strony sa to zreby po
uzytkowaniu rebnym, a z drugiej powierzchnie lesne zalane przez bobry i przeznaczone do
szczegodlnej ochrony (rodzaj powierzchni w SILP). Zwigkszyla si¢ takze znacznie powierzchnia
zagospodarowana rebniami zlozonymi, co wida¢ po ponad dwukrotnym wzroscie udziatu KO

1 KDO.

16

2007 m2017

udziat %

nzal Ia Ib Ila IIb IIla IIIb IVa IVb Va Vb VI VII VII KO KDO

Ryec. 12. Poréwnanie zmian struktury wiekowej drzewostanéw Nadle$nictwa
w latach 2007-2017

W strukturze pietrowej drzewostanéw Nadle$nictwa przewazajaca powierzchnie zajmujg
drzewostany o strukturze jednopictrowej — 91,1% powierzchni. Drzewostany w  klasie
odnowienia i klasie do odnowienia (KO) stanowia 5,6% powierzchni. Pozostala powierzchnig
zajmuja drzewostany dwupigtrowe — 3,3% powierzchni, natomiast drzewostany wielopietrowe i o

budowie przergbowej nie wystepuja.
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Tab. 35.

Charakterystyka struktury pigtrowej drzewostanow

Struktura pictrowa Obreb Dlugosiodto Obreb Jegie Obreb Leszczydot Nadlesnictwo
drzewostanow Pow. [ha] % Pow. [ha] % Pow. [ha] % Pow. [ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Jednopictrowe 7065,95 94,2 5666,06 89,7 5169,07 88,6 17901,08 | 91,1
Dwupigtrowe 168,96 2,3 236,30 3,7 240,23 4,1 645,49 3,3
KO, KDO 263,96 3,5 417,78 6,6 425,27 7,3 1107,01 5,6
Razem 7498,87 | 100,0 6320,14 | 100,0 5834,57 | 100,0 19653,58 | 100,0

Z calej puli drzewostanéw Nadlesnictwa, 12,0% osiagneto dojrzalosé rebna, natomiast 3,1% to

drzewostany przeszlorebne, ktorych najwiecej wystepuje w obrebie Jegiel.

Tab. 36. Udziat kategorii drzewostanow ze wzgledu na dojrzatos$¢ rebng
[T Obreb Dlugosiodlo Obreb Jegiel Obreb Leszczydol Nadlesnictwo

Pow. [ha] % Pow. [ha] % Pow. [ha] %o Pow. [ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bliskor¢bne i mlodsze 6264,46 83,5 4677,48 74,0 4645,16 79,6 15587,10 79,3
Rebne 801,12 | 10,7 967,24 | 153 591,10 | 10,1 235946 | 12,0
Przesztorgbne 169,33 2,3 257,64 4,1 173,04 3,0 600,01 3,1
KO, KDO 263,96 35 41778 6.6 42527 7.3 1107,01 5.6
Razem 7498,87 | 100,0 | 6320,14 | 100,0 | 5834,57 | 100,0 19653,58 | 100,0

1.5.3 Powierzchniowy i migzszos$ciowy udziat gatunkéw panujacych

Procentowy udzial powierzchni 1 migzszosci drzewostanéow wedlug gatunkéw  panujacych

okreslony na podstawie tabeli nr IIT 1 IV przedstawiono w zestawieniu ponizej.

Tab. 37. Zestawienie powierzchni i migzszos$ci wg panujacych gatunkéow drzew
. Dtugosiodto Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo
Gat. panuj
[ha]/m> % [ha]/m> % [ha]/m> % [ha]/m> %
SO 6661,00 87,52 5545,04 85,95 5567,58 94,01 17773,62 88,94
1897417 91,29 1921114 88,41 1801790 96,24 | 5620321,00 91,78
MD 46,82 0,62 43,51 0,67 27,53 0,46 117,86 0,59
8756 0,42 7287 0,34 5291 0,28 21334,00 0,35
$W 34,04 0,45 32,26 0,50 8,78 0,15 75,08 0,38
7491 0,36 11705| 0,54 1620 0,09 20816,00 0,34
BK 337 0,06 337 0,02
930 0,05 930,00 0,02
OB 83.15| 1,09 25810 4,00 136,94 232 47819 2.39
462|020 58175 | 2,67 25725 1,37 88062,00 1,44
125] 0,02 125 0,01
Wz 0,00 0,00
BRY 55,84 0,73 36,30 0,56 39,78 0,67 131,92 0,66
10065 0,48 7405 0,34 4418 0,24 21888,00 0,36
OL 729,69 9,59 536,88 8,32 136,91 2,31 1403,48 7,02
150610 7,25 167297 7,70 32312 1,73 350219,00 5,72
Ogdlem 7610,54 | 100,00 6452,09 | 100,00 5922,14 | 100,00 19984,77 100,00
2078501 100 2172983 100 1872086 100 6123570 100,00
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Gléwnym gatunkiem tworzacym drzewostany w Nadlesnictwie Wyszkow jest sosna zwyczajna,
ktoéra zajmuje 88,9% powierzchni lesnej. Lacznie gatunki iglaste zajmuja 89,9% powierzchni. Na

pozostalej powierzchni panuja gatunki lisciaste, w tym gltéwnie olsza — 7,0% i dab — 2,4%.

" 1 B §F 8§ 1
80 -
m Ol
60 Brz
0 /0 | | Bk, WZ
u Db
40 - )
H Sw
H So, Md
20 -
O 4
Dtugosiodto Jegiel Leszczydot Nadlesnictwo
Ryc. 13. Struktura powierzchniowa drzewostanéw wg gatunkow panujacych
Yy P gg P jacy

W okresie minionych 10 lat zaszly niewielkie zmiany w udziale gatunkéw panujacych. Przede
wszystkim zmniejszyl si¢ powierzchniowy udzial drzewostanéw sosnowych o niespetna 0,5%.

Roéwnoczesnie, w poréwnywalnym stopniu zwickszyt si¢ udzial drzewostanéw debowych.

0,60
0,50
0,40
0,30
0,20
0,10
0,00
0,10
0,20
0,30
-0,40
0,50

zmiana udziatu %

Ryc. 14. Zmiana powierzchniowego udziatu gatunkéw panujacych w latach 2007-
2017
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1.5.4 Powierzchniowy i miazszo$ciowy udzial gatunkéw "rzeczywistych”

Bardziej precyzyjne dane dotyczace skladu gatunkowego drzewostanéw uzyskujemy analizujac
ich rzeczywisty udzial w drzewostanach, czyli nie ograniczajac charakterystyki wydzielenia do
gatunku panujacego. W trakcie prac taksacyjnych stwierdzono 20 gatunkéow drzew wystepujacych
w drzewostanach Nadlesnictwa, w tym 3 gatunki obcego pochodzenia (sosna Banksa, dab

czerwony i robinia akacjowa).

Tab. 38. Udziat gatunkoéw ,,rzeczywistych” w Nadle$nictwie Wyszkow
S Dtugosiodlo Jegiel Leszczydét Nadlesnictwo
Pow. [ha] % Pow. [ha] % Pow. [ha] Yo Pow. [ha] Yo

So 6038,37 80,51 4870,60 77,05 4689,19 80,37 15598,16 79,37
Md 90,91 1,21 77,45 1,23 105,68 1,81 274,04 1,39
Sw 121,21 1,62 85,38 1,35 46,73 0,80 253,32 1,29
Db 218,13 291 499,21 7,90 529,64 9,08 1246,98 6,34
Gb 31,03 0,41 62,20 0,98 114,25 1,96 207,48 1,06
Brz 335,98 4,48 175,89 2,78 195,54 3,35 707,41 3,60
Ol 637,93 8,51 509,80 8,07 113,27 1,94 1261,00 6,42
pozostate 25,31 0,35 39,61 0,64 40,27 0,69 105,19 0,54
Razem 7498,87 100,00 6320,14 100,00 5834,57 100,00 19653,58 100,00

Zmiana udzialu gatunkéw rzeczywistych w okresie minionych 10 lat byta analogiczna do zmiany
udzialu gatunkéw panujacych, przy czym spadek udzialu sosny byl w tym przypadku jeszcze
bardziej wyrazny — o 2,82% powierzchni, w bardziej znaczacy sposoéb wzrost tez udziat debu — o

1,18%.

1,50

1,00 Md $w Gb Brz pozostate
0.50 0,33 0.23 0,41 0,43 0,34

0,00 -

Ol

-0,50 4 -0,09

-1,00 -

1,50 -

zmiana udziatu %

2,00 -
250 -

23,00

23,50

Ryc. 15. Zmiana powierzchniowego udziatu gatunkoéw rzeczywistych w latach 2007-
2017
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Poréwnanie aktualnego udzialu gatunkéw panujacych i rzeczywistych pokazuje, ze rzeczywisty
udzial sosny jest o ok. 9,6% mniejszy nizby wynikalo to z analizy powierzchni drzewostandéw wg
gatunkow panujacych. Mniejszy o 0,6% jest tez udzial olszy. Z kolei wyzszy o ok. 3,9% jest udzial
debow, brzozy o 2,9%, Swierka o 0,9%, a modrzewia o 0,8%. Wskazuje to na znaczenie tych

gatunkow jako drzew o charakterze wspolpanujacym w drzewostanach.

6,00
4,00
pozostate
2,00 0,51
X
> 0,00
=
S 200
=t
2400
=
g
N 6,00
-
-8,00
-10,00
12,00
Ryc. 16. Roéznica miedzy udziatem powierzchniowym poszczegdélnych gatunkow

wyrazanych gatunkami rzeczywistymi i panujacymi

Drzewostany z panujaca sosng przewazajg praktycznie na wszystkich siedliskach §wiezych oraz
borowych siedliskach wilgotnych. Na siedliskach LMb, Ol 1 Ol] zdecydowanie dominuje olsza.
Dab jako gatunek panujacy wystepuje gléwnie na siedliskach Lsw 1 Lw.
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Tab. 39.

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych

gatunkow drzew (powierzchnia le§na zalesiona)

Gatunek panujacy
TSL So Md Sw I Bk | Db Brz Ol Razem
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bs 11 11
Béw 4677,6 0,45 2,6 4,04 4684,69
Bw 1,41 1,41
BMsw 6334,62 10,34 6,98 24,61 8,95 6385,5
BMw 174,94 3,23 3,33 1,1 182,6
LMsSw 4989,01 89,59 10,14 0,22 160,3 4442 4.1 529778
LMw 386,17 411 42,78 41,82 46,25 172,24 693,37
LMb 348 348
Lsw 876,04 7,31 3,47 3,15 142,48 8,06 1,44 1041,95
Lw 33,82 6,06 6,47 91,92 17,81 1922 348,28
ol 1,06 1,29 309,73 312,08
o)1) 2,01 8,03 680,56 690,6
Lt 0,84 0,84
Razem 17485,67 117,86 75,08 3,37 47593 131,92 1363,75| 19653,58
- 7000 OL
=
BRZ
2 6000
R DB
Q
N
g 5000 — mBK
% mSW
& 4000 MD
SO
3000
2000
1000
O T T T T T T T T T T 1
Bs Bsw Bw BMs$w BMw LMsw LMw LMb Lsw Lw ol Q) It
Ryc. 17. Udziat powierzchni drzewostanéow wg typow siedliskowych lasu i

panujacych gatunkéw drzew

W celu pelniejszej charakterystyki struktury drzewostanéw przedstawia si¢ ponizej powierzchnie

zredukowana mlodego pokolenia i podszytu. Nalot zajmuje 9,68 ha, podrost — 157,85 ha,

a podrost o charakterze II pigtra — 115,58 ha. W nalotach dominuje sosna, w podrostach

najwigkszy udzial ma dab, a nastepnie sosna i swierk, natomiast podrosty IIp. tworza glownie dab

1 buk.
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Tab. 40. Wykaz naturalnych odnowien podokapowych

NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA
ameslsny |98 2| Elg 4|2 al8|2|x|3|z| 8 % |8 E]s|ala|ale]d
~ R~ H

Powierzchnia zredukowana [hal]

17-14-1-01-108 -a -00 | 4,04 4,04

17-14-1-01-112 -f -00 0,86 0,86

17-14-1-01-121 -h -00 0,53 0,53

17-14-1-01-13 -d -00 0,36 0,36

17-14-1-01-14 -n -00 0,15 0,15

17-14-1-01-15 -h -00 4,12 4,12

17-14-1-01-155A -g -00 0,08 0,08

17-14-1-01-16  -h -00 1,15 1,15

17-14-1-01-20 -¢ -00 0,72 0,72

17-14-1-01-21 -h -00 0,92 0,92

17-14-1-01-21 - -00 0,83 0,83 1,66 1,66

17-14-1-01-30 ¢ -00 2,34 2,34

17-14-1-01-32  -h -00 1,01 1,01

17-14-1-01-33 -b -00 0,55 0,55 0,14 0,14

17-14-1-01-33 ¢ -00 2,35 2,35

17-14-1-01-35 -f -00 0,80 0,80

17-14-1-01-44 -b -00 1,22 1,22

17-14-1-01-44 ¢ -00 1,66 1,66

17-14-1-01-44 -f -00 0,63 0,63 1,26 1,26

17-14-1-01-44 - -00 0,99 0,99

17-14-1-01-45 - -00 1,87 1,87

17-14-1-01-58 -a -00 1,76 1,76

17-14-1-01-58 b -00 424 424

17-14-1-01-65 -a -00 0,25 0,25

17-14-1-02-163 -1 -00 0,26 0,26

17-14-1-02-163 -m -00 0,34 0,34
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE 11 PIETRA
Adres lesny o (8 | 4 g O | N @ ) ~ = g o 0 = 5
Y ! o Y § %) m g A O Q — N 5 M A § N g

Powierzchnia zredukowana [hal]

17-14-1-02-165 0,71 0,71

17-14-1-02-166 1,38 1,38

17-14-1-02-169 4,19 4,19

17-14-1-02-171 0,36 0,36

17-14-1-02-172 0,16 0,16

17-14-1-02-172 0,60 0,60

17-14-1-02-172 044| 0,44

17-14-1-02-173 0,48 0,48

17-14-1-02-173 0,26 0,26

17-14-1-02-201 0,50 0,50

17-14-1-02-207 0,16 0,16

17-14-1-02-224 1,20 1,20

17-14-1-03-100 0,11 0,11

17-14-1-03-103 0,37 0,37

17-14-1-03-103 1,25 1,25

17-14-1-03-114 0,10 0,10

17-14-1-03-117 0,59 0,59

17-14-1-03-127 3,73 3,73

17-14-1-03-46 0,30

17-14-1-03-49 1,09 1,09 1,09 1,09

17-14-1-03-51 0,71 0,71

17-14-1-03-51 0,75 0,75

17-14-1-03-51 0,12 0,12

17-14-1-03-60 1,89 1,89

17-14-1-03-62 0,45 0,45

17-14-1-03-72 3,39 3,39

17-14-1-03-72 0,79 0,79

17-14-1-03-72 2,10 2,10
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA
Ackes & o | 2|4 8 o v | Y 2 =2 [T = 8 M m /M ) o g
y 2|62 || |2|&|R|C|2 3|8 & 5|4 |FR & |2 |5 3

Powierzchnia zredukowana [hal]

17-14-1-03-78 -d -00 0,39 0,39

17-14-1-03-84 -1 -00 0,19 0,19

17-14-1-03-87  -j -00 0,41 0,41

17-14-1-04-198 -c¢ -00 0,55 0,55

17-14-1-05-255 -d -00 0,26 0,26

17-14-1-05-261 -f -00 1,39 1,39

17-14-1-05-261 - -00 0,40 0,40

17-14-1-05-262 -d -00 0,30 0,30

17-14-1-05-262 -h -00 1,10 1,10

17-14-1-05-269 -i -00 0,34 0,34

17-14-1-05-272 -h -00 0,23 0,23

17-14-1-05-273 -a -00 | 0,42 0,42

17-14-1-05-273 -d -00 | 0,40 0,40

17-14-1-05-281 - -00 0,24 0,24

17-14-1-05-283 -1 -00 0,39 0,39

17-14-1-05-298 -f -00 0,63 0,63

17-14-1-05-298 -g¢ -00 0,20 0,20

17-14-1-05-302 -c¢ -00 0,50 0,50

17-14-1-05-303 -m -00 0,41 0,41

17-14-1-05-307 -d -00 0,20 0,20

17-14-2-07-19 ¢ -00 | 2,97 297 446 4,46

17-14-2-07-58 -h -00 0,12 0,12

17-14-2-07-69  -a -00 0,92 0,92

17-14-2-08-110 -c -00 5,24 5,24

17-14-2-08-116 -a -00 2,31 2,31

17-14-2-08-137 -b -00 1,04 1,04

17-14-2-08-189 -a -00 0,65 0,65

17-14-2-08-191 -b -00 2,54 2,54
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA
ameslny |98 2| Elg 4|28 l8|2|x|3|2| 8 %8 g5 |ala|ale]|d
~ ~ H

Powierzchnia zredukowana [hal]

17-14-2-08-217 - -00 0,27 0,27 0,27 0,27

17-14-2-08-62 -c -00 0,14| 0,14

17-14-2-08-84 -m -00 0,40 0,40

17-14-2-09-104 -c¢ -00 4,20 4,20

17-14-2-09-154 -a -00 0,47 0,47

17-14-2-09-155 -¢ -00 0,34 0,34

17-14-2-09-238 -k -00 1,14 1,14

17-14-2-09-276 -a -00 3,73 3,73

17-14-2-09-276 -h -00 0,44 0,44

17-14-2-09-276 - -00 0,43 0,43

17-14-2-09-282 -f -00 2,51 2,51

17-14-2-09-77 -h -00 | 091 0,91

17-14-2-09-80 -h -00 1,45 1,45

17-14-2-10-121 -a -00 0,45 0,45

17-14-2-10-122 -a -00 1,56 1,56

17-14-2-10-122 ¢ -00 0,39 0,39

17-14-2-10-142 -b -00 0,64 0,64

17-14-2-10-177 -d -00 0,30 0,30

17-14-2-10-199 -c¢ -00 1,32 1,32

17-14-2-10-205 -f -00 0,31 0,31

17-14-2-10-206 -a -00 0,26 0,26

17-14-2-10-207 -c¢ -00 2,74 2,74

17-14-2-10-249 -h -00 0,21 0,21

17-14-2-10-253 -a -00 129 1,29

17-14-2-10-253 -b -00 9,18 9,18

17-14-2-10-287 -d -00 0,49 0,49

17-14-2-10-288 -c -00 0,95 0,95

17-14-2-10-296 -b -00 0,32 0,32
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA
ey (28 2| o 2858 5| 82|58 |gs s 12| §
~ ~ H

Powierzchnia zredukowana [hal]

17-14-2-10-296 -d -00 0,37 0,37

17-14-2-10-296 -g -00 0,44 0,44

17-14-2-10-299 -a -00 7,35 7,35

17-14-2-10-315 -¢ -00 0,87

17-14-3-11-1  -f -00 0,92 0,92

17-14-3-11-1 - -00 122 122

17-14-3-11-12  -f -00 1,17 1,17

17-14-3-11-13 ¢ -00 0,22 0,22

17-14-3-11-14 ¢ -00 1,52 1,52

17-14-3-11-15 -d -00 2,87 2,87

17-14-3-11-17 -b -00 0,52 0,52

17-14-3-11-18 -a -00 3,81 3,81

17-14-3-11-20 -a -00 1,60 1,60

17-14-3-11-239 -f -00 0,17 0,17

17-14-3-11-25 -a -00 0,60 0,60

17-14-3-11-26  -a -00 0,45 0,45

17-14-3-11-27 -h -00 0,79 0,79

17-14-3-11-28 -a -00 6,24 6,24

17-14-3-11-28 -b -00 0,44

17-14-3-11-28 -¢ -00 1,29 1,29

17-14-3-11-29 ¢ -00 1,87 1,87

17-14-3-11-31 -a -00 2,70 2,70

17-14-3-11-31 -f -00 0,53 0,53

17-14-3-11-32  -a -00 1,52 1,52

17-14-3-11-42  -a -00 0,67 0,67

17-14-3-11-44 -¢ -00 2,82 2,82

17-14-3-11-45 -b -00 3,23 3,23

17-14-3-11-46 ¢ -00 1,08 1,08
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA
ameslny |98 2| Elg 4|28 l8|2|x|3|2| 8 %8 g5 |ala|ale]|d
~ ~ H

Powierzchnia zredukowana [hal]

17-14-3-11-54 -a -00 3,52 3,52

17-14-3-11-55 -a -00 1,60 1,60

17-14-3-11-56  -g -00 1,36 1,36

17-14-3-11-61 -a -00 0,16 0,16

17-14-3-11-8  -b -00 0,24 0,24

17-14-3-12-100 -h -00 4,18 4,18

17-14-3-12-100 -i -00 0,44 0,44

17-14-3-12-133 -a -00 0,47 0,47

17-14-3-12-133 -b -00 2,87 2,87

17-14-3-12-134 -a -00 3,27 3,27

17-14-3-12-134 -¢ -00 1,15 1,15

17-14-3-12-134 -d -00 1,26 1,26

17-14-3-12-160 -c¢ -00 1,89 1,89

17-14-3-12-165 -b -00 2,08 2,08

17-14-3-12-79 -d -00 0,42 0,42

17-14-3-12-79  -f -00 0,38 0,38

17-14-3-12-79 -g¢ -00 0,60 0,60

17-14-3-12-80 -b -00 1,86 1,86

17-14-3-12-80 -f -00 1,75 1,75

17-14-3-12-81 -¢ -00 0,46 0,46

17-14-3-13-111 -g -00 0,16 0,16

17-14-3-13-113 -¢ -00 1,43 1,43

17-14-3-13-114 -a -00 0,23 0,23

17-14-3-13-125 -a -00 0,79 0,79

17-14-3-13-130 -a -00 1,53 1,53

17-14-3-13-130 -d -00 0,27 0,27

17-14-3-13-131 -a -00 2,04 2,04

17-14-3-13-131 -c¢ -00 1,47 1,47
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA
ameslny |98 2| Elg 4|28 l8|2|x|3|2| 8 %8 g5 |ala|ale]|d
~ ~ H

Powierzchnia zredukowana [hal]

17-14-3-13-146 -f -00 0,42 0,42

17-14-3-13-147 -a -00 1,17 1,17

17-14-3-13-147 -h -00 0,19 0,19

17-14-3-13-173 -h -00 0,80 0,80

17-14-3-13-185 -d -00 4,34 4,34

17-14-3-13-187 -c¢ -00 4,44 4,44

17-14-3-13-74 -i -00 1,19 1,19

17-14-3-13-85 -g -00 1,30 1,30

17-14-3-13-86  -¢ -00 1,52 1,52

17-14-3-13-86  -d -00 0,08 0,08

17-14-3-13-89  -a -00 1,91 1,91

17-14-3-13-91 -d -00 1,73 1,73

17-14-3-14-191 -h -00 0,24 0,24

17-14-3-14-192 ¢ -00 0,11 0,11

17-14-3-14-192 -k -00 0,89 0,89

17-14-3-14-193 -f -00 0,41 0,41

17-14-3-14-194 -b -00 0,78 0,78

17-14-3-14-194 -g -00 0,16 0,16

17-14-3-14-194 - -00 0,22 0,22

17-14-3-14-195 -h -00 0,28 0,28

17-14-3-14-195 - -00 2,46 2,46

17-14-3-14-195 -1 -00 0,38 0,38

17-14-3-14-196 -d -00 1,23 1,23

17-14-3-14-196 -k -00 0,30 0,30

17-14-3-14-197 -b -00 0,51 0,51

17-14-3-14-197 -¢ -00 0,32 0,32

17-14-3-14-197 -i -00 2,69 2,69

17-14-3-14-198 -c¢ -00 0,16 0,16
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA
Adres lesny O | v, 8 o M N 2 oo a ¥ = = 8 M o) s} o) n g
y 2|62 || |2|&|R|C|2 3|8 & 5|4 |FR S |a| 2|5 3
Powierzchnia zredukowana [hal]
17-14-3-14-199 -g -00 0,65 0,65
17-14-3-14-199 4 -00 0,89 0,89
17-14-3-14-200 -d -00 1,38 1,38
17-14-3-14-201 -g -00 1,13 1,13
17-14-3-14-201 - -00 0,20 0,20
17-14-3-14-202 ¢ -00 0,25 0,25
17-14-3-14-202 - -00 0,16 0,16
17-14-3-14-203 -b -00 0,17 0,17
17-14-3-14-203 -¢ -00 0,16 0,16
17-14-3-14-203 -g¢ -00 0,76 0,76
17-14-3-14-203 4 -00 1,73 1,73
17-14-3-14-204 -a -00 0,99 0,99
17-14-3-14-205 -b -00 1,60 1,60
17-14-3-14-207 -b -00 0,54 0,54
17-14-3-14-209 -b -00 0,77 0,77
17-14-3-14-209 -d -00 0,59 0,59
17-14-3-14-209 -h -00 0,39 0,39
17-14-3-14-210 -b -00 0,76 0,76
17-14-3-14-210 -d -00 0,61 0,61
17-14-3-14-211 -g -00 0,13 0,13
17-14-3-14-211 -+ -00 0,14 0,14
17-14-3-14-211 -n -00 0,13 0,13
17-14-3-14-211 -0 -00 0,19 0,19
17-14-3-14-212 ¢ -00 1,40 1,40
17-14-3-14-212 -d -00 0,80 0,80
17-14-3-14-212 4 -00 1,07 1,07
17-14-3-14-213 -a -00 0,26 0,26
17-14-3-14-214 -g -00 1,81 1,81
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NALOT PODROST PODROST O CHARAKTERZE II PIETRA

ameslny |98 2| Elg 4|28 l8|2|x|3|2| 8 %8 g5 |ala|ale]|d

~ ~ H
Powierzchnia zredukowana [hal]
17-14-3-14-215 -b -00 3,80 3,80
17-14-3-14-215 -g -00 0,71 0,71
17-14-3-14-216 -¢ -00 2,56 2,56
17-14-3-14-218 -d -00 1,90 1,90
17-14-3-14-224 ¢ -00 0,23 0,23
17-14-3-14-224 -g -00 0,65 0,65
17-14-3-14-224 -h -00 0,63 0,63
17-14-3-14-225 -b -00 2,46 2,46
17-14-3-14-225 -d -00 0,40 0,40
17-14-3-14-229 -d -00 0,42 0,42
17-14-3-14-229 - -00 1,35 1,35
17-14-3-14-233 -d -00 0,40 0,40

F.acznie 8,74| 0,80 | 0,14 | 9,68 | 23,36| 7,88| 0,40| 95,57 | 1,91] 1,69 | 1,82| 5,10 | 20,13 | 157,85 | 30,05 | 48,96 | 0,90 | 14,94 | 0,27 | 1,49 | 10,47 | 8,50 | 115,58
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1.5.5 Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkow
panujacych

Najwyzszy spodziewany przyrost biezacy roczny na 1 ha wykazuje modrzew — 12,4 m’/ha,

najnizszy dab — 5,1 m’/ha. Przyrost dominujacego na terenie Nadle$nictwa gatunku — sosny —

wynosi 7,0m’/ha.
Tab. 41. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkow
panujacych
Obreb Nadlesnictwo
Gatunek Dtugosiodio Jegiel Leszczydol
[0] [ [m/ha] | [m] | [m/ha] | [m’] [ [m/ha | [m)] | [m’/ha]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
So 44620 68| 39255 72| 38850 71| 122725 7.0
Md 670 143 520 12,0 270 98 1460 12,4
Sw 355 10,4 450 13,9 85 9,7 890 11,9
Bk 0 0,0 0 0 25 74 25 74
Db 225 2,7 1540 6,0 645 4,7 2410 5,1
Brz 325 5,8 260 7,2 205 5,2 790 6,0
ol 4515 6.4 3770 71 575 45 8860 6,5
Razem 50710 6,8 | 45795 7,2 | 40655 7,0 | 137160 7,0

Biorac pod uwage przyrost w zaleznosci od wieku drzewostandéw, mozna zauwazy¢, ze
najwigkszy przyrost odlozy si¢ w IIb klasie wiecku — 18975 m’ i Va klasie wieku - 18555 m’ brutto
rocznie. Natomiast najwigksza dynamikq przyrostu cechuja si¢ drzewostany w II klasie wieku —

jest to ponad 11 m’/ha.

Tab. 42. Spodziewany biezacy przyrost roczny w klasach i podklasach wieku
Obreb Nadlesnictwo
Klasa wieku Dtugosiodto Jegiel Leszczydot
[] | [m/ha] | [m] | [m¥/ha] | [m) | [m/ha) | [m] | [m/ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Ia 240 0,5 80 0,2 60 0,2 380 0,3
1b 2965 6,2 1825 6,3 1700 5,7 6490 6,1
1la 5230 11,9 3460 11,9 2215 10,0 10905 11,5
11b 7020 10,8 5915 10,7 6040 11,6 18975 11,0
II1a 5205 7,5 3655 9,9 3470 8,7 12330 8,4
111b 7570 7,1 5470 9,2 4570 8,1 17610 79
IVa 7880 6,7 5295 7,5 4525 7,5 17700 7.1
Vb 3895 6,5 4945 7,6 4400 72 13240 7,1
Va 4760 6,3 6470 6,8 7325 6,4 18555 6,5
Vb 2990 6,0 4185 6,5 2490 7,0 9665 6,4
VI 1835 4.8 2560 53 1760 5,6 6155 52
VII 165 3,6 25 4.1 180 3,4 370 3,5
VIII i starsze 0 0 50 2.4 35 35 85 2,8
KO 905 3,6 1785 4.4 1725 4.4 4415 4,2
KDO 50 43 75 5,2 160 49 285 49
Razem 50710 6,8 45795 7,2 40655 7,0 | 137160 7,0
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Rzeczywisty przyrost jaki odlozyl si¢ w ostatnim okresie gospodarczym wynosi wg wzoru:

(Z=Vk- Vp+ 1),
gdzie:

Z — przyrost, Vk — zapas na koncu okresu, Vp— zapas na poczatku okresu, U — wykonanie
pozyskania gléwnego.

(6115607 m* — 5751317 m® + 1339 130 m’) = 1703 420 m® brutto, czyli 8,6 m’/ha/rok

brutto.

W poprzednim 10.leciu planowano przyrost tablicowy w wysokosci 7,28 m3/ha rocznie. Oznacza
to, ze faktycznie zrealizowany przyrost w ubieglym dziesiecioleciu byl prawie o 1,5 m’/ha wyzszy

niz przewidywany przyrost tablicowy.

1.5.6 Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow

Tab. 43. Powierzchnia uszkodzen wg przyczyn w stopniach uszkodzen
Obreb, Przyczyna Stopiefi uszkodzenia Powierzchnia 0
nadle$nictwo | uszkodzenia 1 2 3 razem [ha] /
1 2 3 4 5 6 7
gtzyby 16,29 2,88 0,42 19,59 2,39
owady 2,87 2,58 5,45 0,66
Dtugosiodto pozar 3,53 1,02 4,55 0,55
wodne 19,35 22,22 8,63 50,20 6,12
zwierz 49792 | 170,19 72,48 740,59 90,27
Razem DLUGOSIODLO 539,96 | 197,87 82,55 820,38 100,00
grzyby 28,21 0,9 29,11 5,86
owady 26,51 2,54 29,05 5,84
Jegiel pozar 0,83 0,83 0,17
wodne 38,41 3,39 41,80 8,41
zwierz 263,2| 125,68 7,41 396,29 79,72
Razem JEGIEL 357,16 | 132,51 7,41 497,08 100,00
grzyby 2,04 1,79 3,83 0,80
klimat 2,85 2,85 0,59
, owady 0 13,12 13,12 2,73
Leszczydol -
pozatr 5,29 5,29 1,10
wodne 20,26 14,78 22,62 57,66 12,00
zwierz 293,49 | 103,15 1,12 397,76 82,78
Razem LESZCZYDOL 32393 | 132,84 23,74 480,51 100,00
gtzyby 46,54 5,57 0,42 52,53 2,92
klimat 2,85 0,00 0,00 2,85 0,16
owady 29,38 18,24 0,00 47,62 2,65
N-ctwo -

pozar 9,65 0,00 1,02 10,67 0,59
wodne 78,02 40,39 31,25 149,66 8,32
zwierz 1054,61 | 399,02 81,01 1534,64 85,35
Razem Nadlesnictwo 1221,05| 463,22 | 113,70 1797,97 100,00
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Ogodlem uszkodzenia stwierdzono na 1797,97 ha, co stanowi 9,1% powierzchni le$nej zalesione;.
W tej grupie najwicksza powierzchni¢ zajmowaly drzewostany uszkodzone przez zwierzyne
(85%). Znaczny udzial maja tez uszkodzenia powstale wskutek zmian poziomu wod gruntowych
1 powierzchniowych (WODNE). Przy czym znaczna cze$¢ drzewostanow w najwigkszym stopniu
uszkodzonych przez zatopienie, nie znalazla si¢ w powyzszej tabeli, gdyz zostaly one juz

zaliczone do powierzchni lesnej niezalesionej (47,85 ha), dla ktérej nie okresla si¢ uszkodzen.

Szkody stwierdzone w drzewostanach Nadlesnictwa wystepujace w 1 stopniu uszkodzen
(uszkodzenia w przedziale 10-20%) naleza do nieistotnych (nietrwatych). Szkody istotne (21 3

stopien uszkodzen) wystepuja na 2,9% powierzchni lesne;.
Drzewostany na gruntach porolnych wystepuja na 1023,07 ha czyli na 5% powierzchni lesne;.

1.5.7 Zgodnos¢ sktadu gatunkowego drzewostanéw z TD

Oceng zgodnosci skladu gatunkowego drzewostandéw z siedliskiem wykonano zgodnie z §40
“Instrukcji  Urzadzania Lasu” w dwu grupach drzewostandéw: upraw 1 mlodnikéw oraz
w pozostalych drzewostanach poza uprawami 1 mlodnikami. Zgodno§¢ drzewostanow
z siedliskiem, a doktadniej z ustalonym dla danego siedliska typem drzewostanu (ITD), okresla si¢
w trojstopniowej skali. Odrebnie kryteria stosuje si¢ dla drzewostanéw starszych, gdzie ocenia si¢
sktad drzewostanu z aktualnie przyjetym TD, a odrebne dla upraw i mlodnikéw, ktére ocenia sie

porownujac aktualny sktad uprawy z TD przyjetym w poprzednim planie urzadzenia lasu.

W Nadlesnictwie najwigkszy udzial maja drzewostany zgodne z TD. Zajmuja one ponad 74%
powierzchni lesnej zalesionej. Udzial drzewostandw czesciowo zgodnych wynosi ok 23%. Reszte
stanowig drzewostany niezgodne z siedliskiem. Z kolei w odniesieniu do zgodnosci skladu
gatunkowego drzewostanéw z ustalonym typem drzewostanu wg typow siedliskowych lasu,
wyraznie widaé, ze najwigkszy udzial drzewostanéw zgodnych wystgpuje na siedliskach
borowych. Im dalej przesuwamy si¢ na siatce troficznej w kierunku siedlisk zyzniejszych, tym
wiecej jest drzewostanow cze$ciowo zgodnych lub niezgodnych z siedliskiem. Wyjatkiem od tej
reguly sa siedliska bagienne, gdzie zazwyczaj wystepuja drzewostany czesciowo zgodne

z siedliskiem.
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Tab. 44.

Wykaz drzewostan6w wg stopni zgodnosci

Stopien zgodnosci

Obreb, L Czesciowo Niezgodne Suma
nadleéneictwo Sedliioo Zgodne zgodne negatywne obojetne powierzchni
ha % ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

O. Dtugosiodto |Bs 5,78| 100,0 5,78
Bsw 3 186,82 99,8 5,25 0,2 3192,07

Bw 1,41 100,0 1,41

BMsw 2 103,44 96,9 66,49 3,1 0,71 0,0 0,02 0,0 2 170,66

BMw 157,70 95,8 6,17 3,7 0,76 0,5 164,63

LMsw 343,34 40,6| 476,52 56,3 21,16 2,5 5,45 0,6 846,47

LMw 120,03 280 231,75 54,0 9,39 2,2 67,97 15,8 429,14

LMb 3,48 100,0 3,48

Léw 15,23 20,5 31,83 42,8 27,24 36,7 74,30

Lw 9,81 29,8 16,85 51,1 3,56 10,8 2,75 8,3 32,97

Ol 202,41 99,7 0,62 0,3 203,03

oJ 28291 75,6 91,18 24 4 374,09

LL 0,84 100,0 0,84

Razem O. Dlugosiodto 6 428,88 85,7 930,98 12,4 62,82 0,8 76,19 1,0 7 498,87
O. Jegiel Bsw 940,19 99,9 0,66 0,1 940,85
BMsw 2 074,67 95,6 94,19 43 1,56 0,1 2 170,42

BMw 17,43] 100,0 17,43

LMsw 1 344,54 63,5| 737,36 348 27,54 1,3 6,94 0,3 2116,38

LMw 49,61 32,3 60,86 39,6 15,93 10,4 27,34 17,8 153,74

Lsw 117,69 394 121,03 40,5 58,84 19,7 0,95 0,3 298,51

Lw 114,31 4231 102,56 37,9 15,81 5,8 37,58 13,9 270,26

@) 93,33 97,5 1,06 1,1 1,29 1,3 95,68

oy 88,16 343 168,71 65,7 256,87

Razem O. Jegiel 4 839,93 76,6| 1 285,37 203| 120,74 1,9 74,10 1,2 6 320,14
O. Leszczydot Bs 5,22 100,0 5,22
Bsw 550,51 99,8 1,26 0,2 551,77

BMsw 1 847,13 90,3 194,93 9,5 2,36 0,1 2 044,42

BMw 0,54/ 100,0 0,54

LMsw 741,31 31,7 1 555,77 66,6 30,95 1,3 6,90 0,3 233493

LMw 37,74 342 66,16 59,9 1,00 0,9 5,59 5,1 110,49

Lsw 95,21 14,2 511,99 76,5 60,65 9,1 1,29 0,2 669,14

Lw 0,53 1,2 10,54| 23,4 1,18 2,6 32,80 72,8 45,05

Ol 13,37| 100,0 13,37

oy 12,07 20,2 47,57 79,8 59,64

Razem O. Leszczydot 3 303,63 56,6| 2 388,22 40,9 93,78 1,6 48,94 0,8 5 834,57
Nadlesnictwo Bs 11,00{ 100,0 11,00
Bsw 4 677,52 99,8 717 0,2 4 684,69

Bw 1,41| 100,0 1,41

BMsw 6 025,24 94 4| 355,61 5,6 2,27 0,0 2,38 0,0 6 385,50

BMw 175,67 96,2 6,17 34 0,76 0,4 182,60

LMsw 2 429,19 459 2 769,65 52,3 79,65 1,5 19,29 0,4 5297,78

LMw 207,38 299 358,77 51,7 26,32 3,8] 100,90 14,6 693,37

LMb 3,48 100,0 348

Lé$w 228,13 21,9| 664,85 63,8| 146,73 14,1 2,24 0,2 1 041,95

Lw 124,65 358 129,95 37,3 20,55 5,9 73,13 21,0 348,28

Ol 309,11 99,0 0,62 0,2 1,06 0,3 1,29 0,4 312,08

oy 383,14 55,5| 307,46 445 690,60

L 0,84/ 100,0 0,84

Razem Nadlesnictwo 14 572,44 74,1| 4 604,57 23 4| 277,34 1,4 199,23 1,0 19 653,58
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Ryc. 18. Struktura drzewostanéw wg zgodnosci skfadu gatunkowego z ustalonym
TD
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Ryc. 19. Struktura zgodnosci drzewostanow z TD pod wzgledem typow
siedliskowych lasu

1.5.8 Ocena jako$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Jako$¢ hodowlana upraw do 10 lat okreslono biorac pod uwagg ich stopient pokrycia oraz stopien
obnizenia przydatnosci hodowlanej. Jako$¢ hodowlana mtodnikéw i mlodszych drzewostanow

okreslono wedlug kryteriow oceny ich zdrowotnosci oraz cech wzrostu i rozwoju. Jakos¢ wyraza
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si¢ liczba dwucyfrowa, ktorej pierwsza cyfra oznacza stopien pokrycia uprawy (dla upraw
otwartych) lub cechy zdrowotnosci (dla pozostalych drzewostanéw). Druga cyfra oznacza

przydatnos¢ hodowlang (uprawy otwarte) lub cechy wzrostu 1 rozwoju (pozostale drzewostany).

Jakos¢ techniczna drzew w drzewostanach starszych okreslono wedlug kryteriow zawartych we
wskaznikach jako$ci technicznej. Jako$¢ techniczng drzew w drzewostanach ocenia si¢
wskaznikami od 1 do 4 dla kazdego gatunku wchodzacego w sktad drzewostanu, poza gatunkami
wystepujacymi pojedynczo i miejscami. Ponadto jako$¢ ta okredlona jest dla drzew stanowiacych

przestoje lub nasienniki.

Uprawy w wieku do 10 lat

Uprawy w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych zajmuja powierzchni¢ 1110,51 ha.
Prawie 27% upraw na powierzchni otwartej uzyskalo jakos¢ bardzo dobra. Jakos¢ dobra
otrzymalo 50% upraw, a pozostale - jako$¢ zadowalajaca. Uprawy najslabsze sa to gléwnie

uprawy niszczone przez zwierzyne lub zwiazane z wystepujacym na terenie Nadlesnictwa

pedraczyskiem.
Tab. 45. Jakos¢ hodowlana upraw na powierzchni otwartej
Jakos¢ upraw
Gatunek bardzo dobre zadowalajace Razem
dobre
11 12 13 21 22 23
1 2 3 4 5 6 7 8
So 288,17 501,18 62,87 114,08 28,70 995,00
Brz 6,58 2,56 3,70 9,65 22,49
Db 3,27 2,89 3,73 9,89
Db.S 4,01 8,42 2,77 2,26 1,05 18,51
ol 5,86 40,92 489] 0,69 6,59 3,65 62,60
Sw 0,75 0,71 0,56 2,02
Razem 298,79 561,08 7598 | 0,69 130,92 43,05 1110,51
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Ryc. 20. Struktura jako$ci upraw wg gatunkow

Najlepsza jakoscia charakteryzuja si¢ uprawy na siedlisku Bsw, gdzie te bardzo dobre stanowia
57%, a dobre — dalsze 34%.

Tab. 46. Jakos$¢ hodowlana upraw na powierzchni otwartej w typach siedliskowych
lasu
Typ siedliskowy lasu
Jako$¢ upraw Razem
Bsw BMsw | BMw | LMsw ILMw | Lsw | Lw (0)] (01
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1
11 173,19 87,77 2,63 26,05 1,61 1,68 0 0 5,86 298,79
12 105,15 256,17 2,19 137,58 21,39| 3,12 0,75 22,66 12,07 561,08
13 17,31 31,28 1,87 14,52 281 2,77 0,53 0 4,89 75,98
21 0 0 0 0 0 0 0 0,69 0 0,69
22 8,92 66,08 0 42,61 1,06 0| 5,66 47| 1,89] 130,92
23 0 24,52 0,52 11,35 3,14 0| 1,05 0 2,47 43,05
Razem 304,57 465,82 7,21 232,11 30,01| 7,57| 7,99 28,05 27,18| 1110,51
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Ryc. 21. Ocena jako$ci upraw na powierzchni otwartej wg TSL

Mtodniki i mtodsze drzewostany

Mlodniki 1 mlodsze drzewostany (bez Ia kl. w.), dla ktérych w trakcie prac taksacyjnych
okreslono jako$¢ hodowlana, zajmuja powierzchnie 11461,75 ha. Przewazaja drzewostany
z jakoScia 12, ktére zajmuja 49% powierzchni tej grupy drzewostanow. Szczegéltowe zestawienie

jakosci hodowlanej tej grupy drzewostanéw przedstawia ponizsza tabela.

Tab. 47. Powierzchnia drzewostanéw wg jakos$ci hodowlanej i gatunkow
Jakos¢ hodowlana
SatuuER 1 12 13 21 22 23 32 33 43 | Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1

So 957,44 | 5010,47 18,84 | 233,79 3573,49| 14542 85,72 3,92 1,7 10030,79
Bk 337 337
Brz 2431 21,01 15,04 22,71 3,81 86,88
Db 7,68| 210,93 17157  671| 12,54 409,43
Md 2,26 74,71 1,02 35,64 4,23 117,86
ol 5471| 337,34| 5034| 1524| 25056| 2733| 7,61| 20,08 317 766,38
Sw 12,36 6,57 12,4 6,87 5,26 2,78 0,8 47,04
Razem 1022,09 | 5670,12 97,78 | 249,03 | 4062,07 | 213,27 | 114,94 26,78 5,67 | 11461,75

Stosunkowo najlepsza jakosScia cechuja si¢ drzewostany sosnowe, wsrod ktorych prawie 60%

stanowig drzewostany z jako$cia oceniona jako 111 12.
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Ryec. 22. Struktura drzewostanéw wg jakosci hodowlanej i gatunkow

Wzglednie najlepsza jakos$cig hodowlana charakteryzuja si¢ drzewostany na siedliskach ubogich —

Bs$w oraz BMsw, a takze OlJ, gdzie przewazaja drzewostany o jakosci 11 oraz 12.

Tab. 48. Powierzchnia drzewostanéw wg jakos$ci hodowlanej i typow siedliskowych

lasu

Typ Jako$¢ hodowlana
siedliskowy Razem

lasu 11 12 13 21 22 23 32 33 43

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Bs 4,59 1,19 2,08 2,24 11,00
Bsw 541,87 | 1412,37 227 17236 100223 |  9729| 36,86 1,68 3266,93
BMsw 359,59 | 2049,89 0,85 45,37 | 1356,88 28,45 39,73 3880,76
BMw 12,70 47,34 4,62 66,85 1,13 1,30 0,76 134,70
LMs$w 43,94 | 1394,39 9,02 11,44 | 1048,37 28,82 16,43 0,52 255293
LMw 174,45 36,64 182,57 28,33 13,49 2,50 437,98
Léw 7,90 210,07 1,91 176,13 4,37 0,95 1,50 402,83
Lw 1,38 77,52 46,10 28,93 21,90 0,82 11,92 188,57
Ol 20,14 86,35 15,24 61,94 5,36 4,33 3,17 196,53
0] 34571 213,15 0,99 136,98 3,83 389,52
Razem 1022,09 | 5670,12| 97,78 | 249,03 | 4062,07| 213,27 11494 26,78 5,67 | 11461,75
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Ryc. 23. Struktura drzewostan6w wg jakosci hodowlanej i typow siedliskowych lasu

[ako$¢ techniczna drzew w drzewostanach

Drzewostany, dla ktoérych w trakcie prac taksacyjnych okreslono jako$¢ techniczna, zajmuja
powierzchni¢ 7081,32 ha. Sosng, jako glowny gatunek drzewostanéw Nadlesnictwa, oceniano

w wickszos$ci wskaznikiem 2 (w ok. 92% drzewostanéw).

Tab. 49. Powierzchnia drzewostanéw wg jako$ci technicznej i gatunkow
Gatunek - Ja;msc techmc;na ] Razem

So 82,58 5707,00 386,18 7,18 6182,95
Ak 0,10 0,10
Bk 4,12 4,12
Brz 22,26 27,24 14,49 63,99
Db 144,53 34,84 31,47 210,84
Gb 091 1,91 47,76 50,58

Js 0,11 0,20 0,31

Kl 0,05 0,05

Lp 4,64 4,64
Md 2,80 2,80
Ol 156,36 240,22 106,62 503,20
OLS 0,27 0,27
Os 0,57 0,69 1,26
So.B 0,12 0,12
Sw 20,04 21,58 14,27 55,88
Wz 0,23 0,23
Razem 82,58 6054,57 712,88 231,29 7081,32

Najlepsza jakoscia techniczna charakteryzuja si¢ sosna, dab i modrzew, nieco gorsza — brzoza,

olsza i osika. Gatunki lisciaste, takie jak buk, grab, klon czy lipa charakteryzuja si¢ niska jakoscia
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techniczna, co wynika z faktu, Zze gatunki te najczeSciej wystepuja w postaci II pietra
w drzewostanach podlegajacych ocenie jakosci technicznej, osiagajac przecigtna piersnice

kwalifikujaca je do najstabszych jakosci.
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Ryc. 24. Struktura drzewostanéw wg jakosci technicznej i gatunkow

1.5.9 Okreslenie rodzajéw powierzchni lesnej niezalesionej

Na terenie Nadlesnictwa powierzchnia gruntéw lesnych niezalesionych wynosi 331,19 ha, co

stanowi 1,6% powierzchni leénej.
W ramach gruntéw lesnych niezalesionych wyrézniono:

A) Grunty w produkcji ubocznej, czyli:

- plantacje choinek:
a) obreb Jegiel: 51b,
- poletka towieckie:
a) obreb Diugosiodto: 32g, 551, 211g, 2131, 243m,
b) obreb Jegiel: 211, 350, 139¢, 196d, 205d, 2191, 2360,p, 261n,
¢) obreb Leszczydo!l: 43f, 1237m,n, 167k, 179¢.
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B) Grunty lesne niezalesione, do odnowienia — zreby:

a) obreb Dtugosiodlo: 22¢, 37d, 67d,i, 86c, 87¢g, 100m, 123f, 169¢, 180d, 195h,
2021, 216d,h, 2171, 224d, 225b, 2341, 235d, 247h, 2481, 2571, 262c, 266¢, 270c,
294k, 297c¢, 298h, 299¢, 304h,

b) obreb Jegiel: 1h, 4a, 8fk,0, 14d, 17c,i, 18d, 25f, 35¢, 36i, 37f, 40b,c, 42a, 43c,
49g, 50b,i, 52a, 56b,g, 58d,g, 60a, 64b, 72i, 78i, 79, 103b, 103j, 153d, 165c,
171j, 172a, 186a, 200d, 202d,h, 203d, 215a,g, 265£h,

c) obreb Leszczydol: 1, 31, 18d, 29b, 30d, 41d, 61ck,n, 69¢,g, 74m,n, 75j, 761, 77j,

T

80a,d, 85d, 101c, 118i, 1191, 137h, 1381, 139h, 198k, 206g, 207;.

C) Pozostate grunty lesne niezalesione, nie przeznaczone do odnowienia, w tym:

- przewidziane do naturalnej sukcesiji:

a) obreb Dlugosiodlo: 220Aa (niewielka powierzchnia w otoczeniu dziatek

prywatnych),

b) obreb Jegiel 21f — grunt spontanicznie zarastajacy lasem, teren po dawnej

szkélce w otoczeniu utworzonej w ramach kompensacji remizy dla ptakow;

- objete szczegélnymi formami ochrony - gléwnie grunty lesne z drzewostanem
zamarlym w efekcie zalania powierzchni, majace charakter bagien (gléwnie na skutek

dziatania bobréw):

a) obr¢b Dlugosiodto: 102a, 111k, 134d, 175¢, 190d, 209g, 229b, 230a, 269a,
280b, 287k, 288c,h,m, 289r,

b) obreb Jegiel: 211, 216k, 233h, 276b, 277¢,g, 278d,0,t, 279d,g, 284c,
¢) obreb Leszczydot: 79k, 97p, 200b, 200£, 210a, 218h, 219d.

1.5.10 Pomiar migzszo$ci drewna martwego

W ramach sporzadzania niniejszego Planu Urzadzania Lasu, zgodnie z ustaleniami Komisji
Zatozen Planu, dokonano dodatkowych pomiaréw drewna martwego na wybranych
powierzchniach prébnych  wedlug  §62 Instrukcji urzadzania lasu. Wyniki pomiaréw

przedstawiono w ponizszej tabeli, zgodnej ze wzorem tabeli XXI Instrukcji urzadzania lasu.
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Tab. 50. Miazszo$¢ drewna martwych drzew w Nadle$nictwie Wyszkow

Migzszo$¢ drewna martwego
Ob Typ siedliskowy | Powierzchnia | Drewno martwych Drev.szno drz.e W
reb 1 h d . hi lezacych i R
asu w ha rzew stojacych i ; azem
Homow fragmentow drzew
martwych
m3/ha m3 m3/ha m?3 m3/ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Bs 5,78 0,67 3,88 1,09 6,28 1,76 10,16

Bsw 2860,48 0,88 | 2509,79 0,61 173543 1,49 | 424522

Bw 1,41 0,86 1,22 0,99 1,40 1,85 2,62

BMsw 1932,28 091| 1750,82 0,68 | 1308,91 1,59 | 3059,73

BMw 154,27 0,82 126,67 0,65 99,63 1,47 226,30

LMsw 713,61 0,81 576,04 0,68 488,04 1,49 | 1064,67
Dlugosiodio LMw 382,27 0,37 141,63 0,41 155,34 0,78 296,97
LMb 3,48 0,11 0,40 0,81 2,83 0,92 3,23

L$w 57,90 0,89 51,54 0,89 51,67 1,78 103,21

Lw 2191 0,37 8,00 0,35 7,59 0,72 15,59

Ol 144,65 0,27 39,36 0,30 42,84 0,57 82,20

)] 288,85 0,20 57,38 0,36 104,86 0,56 162,24

Lt 0,84 2,02 1,69 0,96 0,80 2,98 2,50

Razem 6567,73 0,80 | 5268,41 0,61| 4006,23 1,41 9274,63

Béw 809,48 0,81 653,58 1,51 1219,51 2,32 | 1873,09

BMsw 1880,95 0,85| 1596,08 1,88 | 3532,88 2,73 | 512897

BMw 17,43 0,23 3,94 1,54 26,87 1,77 30,81

LMsw 1976,74 1,56 | 3079,87 2,17 429274 3,73 7372,61

Jegiel LMw 141,16 1,47 207,31 2,04 287,46 3,51 494,78
Lsw 282,58 3,42 967,62 3,21 905,92 6,03 | 1873,54

Lw 262,07 3,72 975,55 1,91 501,14 5,63 | 1476,69

Ol 85,23 0,47 39,85 0,66 56,22 1,13 96,06

)] 23437 1,90 445,46 1,25 292,68 3,15 738,14

Razem 5690,01 1,40 | 7969,27 1,95| 11115,42 3,35 | 19084,69

Bs 5,22 0,88 4,57 0,54 2,82 1,42 7,39

Bsw 491,22 231 | 113571 0,93 456,68 324 159239

BMsw 1703,93 2,59 | 441740 1,01 ] 1720,70 3,60 6138,10

BMw 0,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

LMsw 2164,88 227 | 490461 1,44 | 312042 3,71 8025,04
Leszczydot | LMw 99,91 1,78 177,91 1,43 142,70 3,21 320,61
Lsw 651,07 244 | 159113 1,24 806,85 3,08 | 239798

Lw 41,96 7,02 294,59 1,23 51,72 8,25 346,31

Ol 13,37 4,63 61,94 0,00 0,00 4,63 61,94

)] 46,37 3,44 159,32 1,61 74,85 5,05 234,17

Razem 5218,47 2,44 | 12747,19 1,22 | 6376,73 3,66 | 19123,92

Ogoétem Nadlesnictwo 17476,21 1,49 | 25984,86 1,23 | 21498,38 2,72 | 47483,24

Uwage zwraca stosunkowo niska sumaryczna miazszo$¢ drewna martwych drzew na badanych
powierzchniach prébnych wynoszaca od 1,41 m’/ha w o. Dtugosiodlo, przez 3,35 m’/ha w o.
Jegiel do 3,66 m’/ha w o. Leszczydol ($rednio 2,72 m’/ha w skali Nadlesnictwa). Wartosci te sa
nizsze niz  $rednia w  niezbyt zasobnej wdrewno martwych drzew RDLP
w Warszawie, w ktorej migzszo$¢ takiego drewna wynosi $rednio 4,6 m’/ha (WISL 2015).
Wskazania dotyczace postgpowania z drewnem martwych drzew zawarto w Programie Ochrony

Przyrody.
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1.5.11 Analiza stanu zasobow drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego
docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego
Syntetyczne zestawienie poszczegdlnych parametrow charakteryzujacych powierzchnie le$na
izasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie na koniec okresu
gospodarczego, przedstawia Tabela nr XIII oméwiona w referacie Nadlesniczego dotyczacego

analizy gospodarki przeszle;.

Analiza stanu zasobéw drzewnych Nadlesnictwa wykonana zostala poprzez pordwnanie
wynikéw obecnej inwentaryzacji z danymi pochodzacymi z poprzednich planéw urzadzenia lasu.
Do poréwnania wlaczono réwniez dane uzyskane z prognozy zmiany stanu zasobéw drzewnych

opracowanej na koniec obowigzywania obecnie sporzadzanego planu.

Powierzchnia lesna (zalesiona i niezalesiona) w okresie ostatnich 40 lat generalnie wzrastata, cho¢
w ciagu ostatnich 10 lat zostala ona zmniejszona gléwnie wskutek wylesienia pod budowe drogi.
Do biezacego planu urzadzenia lasu zapas drzewostanow systematycznie résl. Obecnie dla
Nadlesnictwa wynosi on ok. 6,1 mln m’, co oznacza Ze od 1962 r. wzrést prawie dwu
i potkrotnie. Wynikiem wzrostu zapasu drzewostanow, jest rowniez systematyczny wzrost
zasobnosci drzewostanéw. W 1962 r. przecigtna zasobnosé w Nadlesnictwie wynosila 135 m’/ha.
Aktualnie wynosi 306 m’/ha, a wicc wzrosla takze prawie 2,5 krotnie. Od poczatku lat 60.
ubieglego wieku $redni wiek drzewostanow réwniez systematycznie résl. W 1962 r. wynosit on

ok. 42 lat. Aktualnie $redni wick drzewostanow Nadlesnictwa wynosi 64 lata.
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Ryc. 25. Poréwnanie zmian przeci¢tnej zasobnos$ci drzewostanéw Nadle$nictwa
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Ryc. 26. Poréwnanie zmian przeci¢tnego wieku drzewostanéw Nadle$nictwa

Jedna z zasad zachowania trwalosci drzewostanéw i trwalosci ich uzytkowania jest utrzymanie
relacji powierzchniowych miedzy wszystkimi klasami wieku. Wlasciwe proporcje miedzy
drzewostanami  mlodymi, $redniowiekowymi i  starszymi — uzytkowanymi re¢bnie
1 przechodzacymi znéw w drzewostany mlode, pozwala na zachowanie trwalodci uzytkowania
w diugim okresie czasu. Oznacza to, ze $redni wiek drzewostanéw Nadlesnictwa powinien
w przyblizeniu stanowi¢ polowe ustalonego wicku rebnosci drzewostanéw. Wysokie wartosci
$redniego wieku drzewostanow akceptowalne sa wowczas, gdy lasy spelniaja gtdwnie funkcije
ochronne, wlaczone w granice rezerwatow przyrody, maja glownie znaczenie przyrodnicze lub
spoleczne. W innych przypadkach nalezy dazy¢ do utrzymania sredniego wicku drzewostandéw na

poziomie znaczaco nie przekraczajacym polowy przecietnego wieku rebnosci.

Analizy przeprowadzone dla Nadlesnictwa Wyszkow wskazaly, ze opisywana powyzej relacja jest
nieco znieksztatcona. Przecietny wiek drzewostandw, ktory wynosi 64 lat, jest o ok. 10 lat wyzszy
od $redniego wieku rebnosci drzewostanéw (wazonego powierzchnia drzewostandw wg

ustalonych dla poszczegdlnych gatunkéw wiekéw rebnosci), wynoszacego 54 lata.
Dla poszczegélnych obrebéw relacja ta przedstawia si¢ nastepujaco:

e obreb Dlugosiodlo — potowa przecigtnego wieku rebnosci - 53 lata, $redni wiek — 60

lat, réznica — 7 lat;
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obreb Jegiel — polowa przecietnego wieku rebnosci - 54 lata, $redni wiek — 67 lat,

réznica — 13 lag;

obreb Leszczydol — polowa przecigtnego wieku rebnodci - 55 lat, sredni wiek — 66 lat,

t6znica — 11 lat.

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia, najwickszym znieksztalceniem relacji $redniego wieku

drzewostanow do polowy przecietnego wieku rebnosci charakteryzuje si¢ obreb Jegiel,

aczkolwiek w kazdym z obrebow réznica jest dosé duza.

Powyzsza analiza ma zasadnicze znaczenie przy projektowaniu uzytkowania rebnego, co

omowiono w dalszej czesci niniejszego dokumentu.
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2 WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI
LESNE] PROWADZONE] W LATACH
2005-2014

2.1 ANALIZA GOSPODARKI LESNE]

Analiz¢ gospodarki lesnej w okresie ubieglym tworza:

e Referat Nadlesniczego
e Koreferat wykonawcy planu urzadzenia lasu

e Referat kierownika ZOL

Ponizej zamieszczono tresci ww. dokumentéw dopasowujac je do ukladu elaboratu.
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REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH W
WARSZAWIE

Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa
Wyszkow

ANALIZA GOSPODARKI PRZESZY.EJ
za okres obowiagzywania dotychczasowego

planu urzadzenia lasu
na lata 2007 — 2016.

Leszczydot-Nowiny, 01.02 .2017 r.
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1. Dane ogoélne

Nadles$nictwo Wyszkéw polozone jest w wojewddztwie mazowieckim na terenie powiatow:
wyszkowskiego (gminy Branszczyk, Diugosiodlo, Rzasnik, Somianka miasto i gmina Wyszkow),
ostrowskiego  (gmina  Ostréw ~ Mazowiecka 1 Wasewo)  oraz  ostroleckiego
(gmina Goworowo). Zgodnie z podzialem administracyjnym ILaséw Panstwowych wchodzi
w skiad Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Warszawie. Sasiaduje z nadle$nictwami
Ostrow Mazowiecka, Puttusk, Y.ochéw, Drewnica z RDLP w Warszawie oraz z nadle$nictwem

Ostroteka z RDLP w Olsztynie.

Zasigg terytorialny Nadlesnictwa Wyszkow zatwierdzony Zarzadzeniem nr 89 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014roku w sprawie okreslenia zasi¢gu
terytorialnego nadlesnictw nadzorowanych przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych,

wynosi 677.04 km >,
Powierzchnia Nadle$nictwa wg staniu na 1.01.2007r. wynosita 211225256 ha

Nadlesnictwo Wyszkow, wg zmodyfikowanej regionalizacji rolniczo-klimatycznej Guminskiego,
obejmuje swym zasiggiem wschodnia cze§¢ VIII Dzielnicy Srodkowej. Dzielnica ta obejmuje
obszar o najmniejszym w Polsce opadzie rocznym (ponizej 500 mm). Liczba dni z przymrozkami
wynosi od 100 do 110, okres zalegania pokrywy snieznej — 50-80dni. Diugosé okresu
wegetacyjnego, czyli ilos¢ dni z minimalng temperaturg dobowg przekraczajaca 5°C, wynosi 210-

220 dni. Nadlesnictwo lezy w wyraznie chtodniejszej, wschodniej czesci opisywanej Dzielnicy

Przewazajaca czgS¢ obszaru nadlesnictwa obejmuje réwnina sandrowa, uformowana
w czasie kolejnych recesji ladolodu stadialu pdéilnocnomazowieckiego zlodowacenia
srodkowopolskiego. Pétnocno-zachodnia czes¢ obszaru administrowanego przez nadlesnictwo
lezy w zasiggu doliny dolnej Narwi, uformowanej w czasie zlodowacenia pétnocnopolskiego.
Poétnocno-wschodni fragment obejmuje dolina Bugu. Réwnina wodnolodowcowa (sandrowa),
o wysokosci bezwzglednej 110-120 m. n.p.m., jest pochylona lagodnie ku potludniowemu
zachodowi. Powierzchnia réwniny sandrowej charakteryzuje si¢ na ogdél monotonna rzezba,
w obrebie ktorej wystepuja niewielkie platy zdenudowanych glin lodowcowych oraz obszary
niewielkich réwnin zastoiskowych. Na obszarze réwniny wystepuja réwniez rzadko pojedyncze
pagérki moren akumulacyjnych o wysokosci wzglednej do 5 metréw, poddane wplywowi

proceséw peryglacjalnych. Procesy te, przebiegajace w warunkach zimnego klimatu i skapej

tundrowej roslinnosci w sasiedztwie lodowca, lecz poza jego czotem, doprowadzily do znacznej
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modyfikacji rzezby terenu w wyniku spelzywania zwietrzeliny skalnej po zamarznietym podlozu

(soliflukciji) 1 dziatalnosci wod roztopowych.

Gleby  wystgpujace na terania Nadlesnictwa Wyszkow wykazuja duza réznorodnosé.
Dominujacym typem sa rdzawe, stanowigce 62,84 % powierzchni nadlesnictwa . Drugim pod

wzgledem arealu typem glebowym sa gleby bielicowe za$ trzecim gleby murszowate.

W nadlesnictwie zdecydowanie dominuja siedliska §wieze, zajmujace 88,5% powierzchni. Okolo

0% zajmuja siedliska wilgotne, a bagienne 1 tegowe nieco ponad 5%.
Obszar Nadlesnictwa podzielony jest na trzy obreby lesne:

e Dtugosiodlo
® Jegiel
e Leszczydol

Obreby Nadlesnictwa Wyszkéw wykazujg zréznicowanie pod wzgledem udziatu poszczegdlnych
typow siedliskowych. Najzyzniejsze siedliska wystgpuja w obrebie Leszczydol - siedliska lasowe
zajmuja tu ponad 55% powierzchni, a borowe 44%. Dominuje w tym obrebie LM$w
wyksztalcony na ponad 40% powierzchni. Najstabszy siedliskowo jest obreb Dlugosiodto, gdzie
siedliska lasowe zajmuja niecale 27% powierzchni, a 0k.43% powierzchni zajmuje B$w i prawie

29% BMsw. W obrebie Jegiel po ok. 1/3 powierzchni zajmuja siedliska LM$w i BMs$w.

Wg podziatu przyrodniczo — lesnego Nadlesnictwo Wyszkéw polozone jest w Krainie
Mazowiecko — Podlaskiej (IV) , dzielnicy Niziny Podlaskiej i Wysoczyzny Siedleckiej (5),
Mezoregionie Wysoczyzny Lomzynskiej (b) a takze Mezoregionie Dolin Dolnej Narwi (a) i Dolin
Dolnego Bugu(d).

W sklad Nadlesnictwa Wyszkéw wchodzi 12 le$nictw 1 jedna szkélka otwarta polozona

w Lesnictwie Dalekie.
Zmiany w stanie posiadania wg kategorii gruntow

Posumowanie zmian, jakie dokonaly si¢ w stanie posiadania gruntéw Skarbu Panstwa
zarzadzanych przez Nadlesnictwo Wyszkéw w okresie od 1 stycznia 2007 roku do 31 grudnia

2016 roku przedstawiaja tabele 1-3.

Na poczatku minionego okresu catkowita powierzchnia nadlesnictwa  wynosila

21122,5256 ha. Nadlesnictwo Wyszkéw nie zarzadzalo gruntami bedacymi we wspotwlasnosci
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Wedlug stanu na 31.12.2016t. powierzchnia wynosi 21044,5527 ha.

Bilans powierzchni Nadlesnictwa Wyszkow

Stan na dzien: Powierzchnia ogélna nadlesnictwa [w hal
01.01.2007 211225256
31.12.2007 21121,899
31.12.2008 21121,899
31.12.2009 21121,82
31.12.2010 21122,0248
31.12.2011 21122,0248
31.12.2012 211222513
31.12.2013 21120,7723
31.12.2014 21128,6181
31.12.2015 21047,5739
31.12.2016 21044,5527

Ryc. 27

31.12.2016
31.12.2015
31.12.2014
31.12.2013
31.12.2012
31.12.2011
31.12.2010
31.12.2009
31.12.2008
31.12.2007
01.01.2007

20000

20200

20400 20600 20800 21000

Ogodlna powierzchnia nadlesnictwa zmniejszyla si¢ o 77,9729 ha.

Zmiany powierzchniowe powstaly w wyniku nastepujacych zdarzen:

e zamiany gruntéw w trybie art. 38 e Ustawy o Lasach +0,0133 ha

e sprzedazy gruntéw w trybie art. 40a Ustawy o Lasach -2,2530 ha
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e przekazania gruntéw pod inwestycje drogowe

¢ dostosowanie do ewidencji gruntow

e zmiany zasi¢gu terytorialnego Nadlesnictwa

e podzial dzialek

e przekazanie drég gminnych

83,6498 ha
+1,3057 ha
+8,4058 ha
-0,0098 ha
11,7851 ha

Zmiany wielko$ci powierzchni gruntéw w nadlesnictwie

Tab. 51.

Zmiany wielko$ci powierzchni wedtug kategorii gruntéw

Kategoria gruntu

Powierzchnia wg kategorii gruntéw [hal

2007 2016 zmiany
Ogblem 21122,5256 21044,5527 77,9729
Lasy razem, w tym: 20627,7535 20560,4459 67,3076
- Grunty zalesione i 20032,5857 19974,9021 -57,6836
niezalesione
- Grunty. zw. z gosp. lesng 595,1678 585,5438 9,624
Grunty. zadrz. i zakrz. 0,41 0,41 0
Uszytki rolne 393,0084 386,8881 -7,0203
Grunty pod wodami 0,07 0,07 0
Uzytki ekologiczne 91,4 91,4 0
Tereny rézne 0 0 0
Grunty zabud. i zurban. 42337 0,5887 -3,645
Nieuzytki 4775 4,75 0
Tab. 52. Zmiany wielko$ci powierzchni wg uzytkéw w latach
Ls Dr B R/L W Wsr Ingznle 5
rok roku
[ha]
2007 6,37 3,4779 3,5187 -0,6266
2008 0,1809 0,1029|  -0,2838 0
2009 0,079 0,079
2010 0,2048 0,2048
2011 0,23 0,23 0
2012 2,6465 -2,42 0,2265
2013 ~1,4826 0,0036 1,479
2014 7,8771 -0,0313 7,8458
2015 -79,7741 -0,27 -0,3201 -0,68 -81,0442
2016 -2,8265 -0,1947 -3,0212
facznic wg 671129 -3,7479 0,1029|  -6,7650 0,23 0,68 ~77,9729
uzytku
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Nadle$nictwo zgodnie z Polityka Mieszkaniowa Nadle$nictwa dokonywalo w analizowanym

okresie sprzedazy zbednej substancji mieszkaniowej. Sa to mieszkania nieprzydatne dla potrzeb

Lasow Panstwowych.

Tab. 53. Wykaz sprzedanych osad i lokali
Nazwa osady Rok Nazwa obrebu Nr
Lp. Adres o% Gmina ewidencyjny
sprzedazy dzialki

1 Podl. Knurowiec 88B 2012 Biatebloto Nowa Wie§ 394/2
Brafszczyk

2 Podl. Wisniewo 2012 Wisniewo 453/2
Ostréw Mazowiecka

3 Podl. Bialebtoto 2012 Bialebtoto Stara Wies 277/2
Braniszczyk

4 Podl. Bagienko 2012 Dalekie Tartak 150/2
Brafiszczyk

5 Podl. Knurowiec 88A 2013 Biatebloto Nowa Wie§ 394/1
Brafiszczyk

6 Osada Kalinowo 2014 Biatebtoto Nowa Wie§ 386/6
Branfszczyk

7 Podl. Lipa 2014 Trzcianka 2011/1
Branfszczyk

8 Podl. Tuchlin 2014 Knurowiec 445/3
Branfszczyk

9 Bud. mieszk inz. nadzoru | 2015 Porzadzie 448/2
Rzasnik

10 Bud. mieszk sp. SL 2015 Porzadzie 448/3
Rzasnik

11 Osada Dlugosiodlo 2015 Dtugosiodto 2032/2
Dtugosiodio

12 Podl. Nowiny 2015 Leszczydé! Nowiny, 429/2
Wyszkow

13 Lokal mieszkalny podl. 2016 Dtugosiodto 2025/2

L. Czary Dtugosiodto
14 Lokal mieszkalny podl. 2016 D Dtugosiodto 2025/2
L. Przetycz Dtugosiodto
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Poréwnanie planowanych zadan gospodarczych za ubiegte dziesigciolecie z ich wykonaniem

Analiza wykonania uzytkéw rebnych oraz uzytkéw przedrebnych za okres obowigzywania planu urzadzenia lasu od

01.01.2007 do 31.12.2016 t.

Tab. 54. Zestawienie wykonanych prac z zakresu pozyskania drewna za ubiegly okres - obreb Diugosiodto.
Uzytki
Rok rebne Przedrebne ;
kalendarzowy ; przygodne razem czyszczenia trzebieze Przygodne razem Ogotem
il ) [m’] [m?] ha] | [m] [ha] [m’] [m?] [m’] [m?]

2007 04,67 14 200,77 534,44 14 735,21 30,76 23,55 642,73 17 010,08 3116,89 20 150,52 34 885,73
2008 74,97 18 061,46 237,73 18 299,19 36,08 49,07 679,44 18 403,97 1 660,95 20 113,99 38 413,18
2009 89,78 16 310,11 268,89 16 579,00 7,79 22,85 535,84 15 927,50 1 642,06 17 592,41 3417141
2010 121,22 17 939,20 223599 20 175,19 10,82 71,64 633,62 20 153,99 2 013,07 22 238,70 42 413,89
2011 93,23 17 176,20 1 159,64 18 335,84 29,14 | 101,46 565,91 20 682,62 2 008,42 22 852,50 41 188,34
2012 73,91 13 763,48 81,34 13 844,82 2297 13242 526,21 18 486,41 764,23 19 383,06 33 227,88
2013 70,17 12707,23 266,43 12 973,66 12,37 153,43 535,49 19 321,72 918,83 20 393,98 33 367,64
2014 80,08 17 544,51 92,69 17 637,20 13,39 606,20 530,80 19 484,68 609,11 20 219,99 37 857,19
2015 065,62 14 049,24 151,89 14 201,13 0,00 8,19 474,44 18 320,58 1 503,28 19 832,05 34 033,18
2016 72,41 13 775,10 101,21 13 876,31 12,15 26,24 502,75 19 343,39 1 461,18 20 830,81 34 707,12
Razem 800,66 155 527,30 5 130,25 160 657,55 | 175,47 | 655,05 5 627,23 187 134,94 15 818,02 203 608,01 364 265,56
Etat 809,60 174 378,00 174 378,00 96,24 | 578,00 5 508,53 228 522,00 229 100,00 403 478,00
% wykonania 99,64 89,19 92,13 182,33 | 113,33 102,15 81,89 88,87 90,28
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Tab. 55.

Zestawienie wykonanych prac z zakresu pozyskania drewna za ubiegly okres — obreb Jegiel

Uzytki
Rok rebne Przedrebne
kalendarzowy dne razem czyszczenia trzebieze Przygodne razem Ogolem
- ] przygo y Vg
™ ™ ha | [ | [ ™ ™ ] [
2007 71,00 15 262,20 412,82 15 675,02 6,00 0,00 464,57 10 365,81 321813 13 583,94 29 25896
2008 81,98 16 676,10 339,14 17 015,24 10,33 8,89 379,64 894791 2 000,57 10 957,37 27 972,61
2009 124,14 17 257,70 411,83 17 669,53 11,64 26,13 465,98 15 968,78 939,49 16 934,40 34 603,93
2010 90.80 16 044,31 1703,67 1774798  2426| 7525 504,87 16 553,89 985,99 17 615,13 35 363,11
2011 112,54 16 520,10 1 056,64 17 576,74 11,61 71,77 423,55 15 171,69 1 006,68 16 250,14 33 826,88
2012 92,17 15 559,45 1 884,05 17 443,50 1,94 11,80 440,14 26 256,63 581,30 26 849,73 44 293,23
2013 9435 20 504,70 167543 22 180,13 475 2176 401,40 19 636,46 386,11 20 044,33 42 224 46
2014 122,44 2022961 81,99 20 311,60 0,00 273 42349 20 386,23 451,52 20 840,48 41 152,08
2015 101,78 20 798,30 130,85 20 929,15 0,00 4,25 457,24 24 560,87 1403,17 25 968,29 46 897,44
2016 40,82 10 393,64 127,03 10 520,67 0,00 0.68 512,12 23 724,52 1729.63 25 454.83 35 975,50
Razem 932,02 169 246,11 7 823,45 17706956 |  70,53| 22326| 4 473,00 181 572,79 12 702,59 194 498 64 371 568,20
Etat 933,85 179 920,00 179 920,00 58,80 353,00 4 420,30 193 662,00 194 015,00 373 935,00
% wykonania 99,80 94,07 98,42 119,95 63,25 101,19 93,76 100,25 99,37
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Tab. 56.

Zestawienie wykonanych prac z zakresu pozyskania drewna za ubiegly okres — obreb Leszczydot

Uzytki
rebne Przedrebne
Rok a
kalendarzo Ogotem
wy przygodne razem czyszczenia trzebieze Przygodne razem
[hal [m’]
[m’] [m’] ha] | [m] [ha [m’] [m’] [m’] [m’]
2007 88,14 12 732,87 618,80 13 351,67 19,09 16,20 591,37 18 873,53 3 464,08 22 353,81 35 705,48
2008 78,78 10 849,84 254,80 11 104,04 14,93 41,01 632,98 20 204,35 1 309,43 21 554,79 32 659,43
2009 139,99 19 266,49 241,74 19 508,23 10,29 44,70 377,53 16 272,81 1432,44 17 749,95 37 258,18
2010 104,91 13 886,10 481,95 14 368,05 20,46 40,25 400,48 17 823,60 648,91 18 512,76 32 880,81
2011 71,08 11 326,79 2 834,90 14 161,69 14,55 75,94 422,11 18 005,96 704,20 18 786,10 32 947,79
2012 70,40 8 275,81 1 686,21 9962,02 0,52 0,00 413,62 16 828,88 700,38 17 529,26 27 491,28
2013 73,44 14 514,46 971,90 15 486,36 5,15 47,66 412,77 20 942,87 787,17 21 777,70 37 264,06
2014 90,62 15 997,92 347,96 16 345,88 0,00 4,29 355,03 16 065,76 886,55 16 956,60 33 302,48
2015 46,73 9 760,82 253,37 10 014,19 9,50 74,72 399,17 21 209,60 1 893,82 23 178,14 33192,33
2016 74,60 15 835,48 261,00 16 096,48 13,03| 110,90 326,10 14 994,62 1 565,77 16 671,29 32767,77
Razem 838,69 132 446,58 7 952,63 140 399,21 | 107,52 455,67 4 331,16 181 221,98 13 392,75 195 070,40 335 469,61
Etat 842,07 146 185,00 146 185,00 25,00 149,00 4 203,74 176 586,00 176 735,00 322 920,00
% wykonania 99,60 90,60 96,04 | 430,08 | 305,82 103,03 102,63 110,37 103,89
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Tab. 57.

Zestawienie wykonanych prac z zakresu pozyskania drewna za ubiegly okres — Nadlesnictwo Wyszkow

Uzytki
Rok rebne Przedrebne ;
ellznckvoy przygodne razem czyszczenia trzebieze Przygodne razem Ogdlem
[ha] [m?]
[m’] [m’] [ha] [m’] [ha] [m’] [m’] [m’] [m’]
2007 223,81 41 729,84 1 566,06 4376190 | 55,85 39,75 1 698,67 46 249,42 9 799,10 56 088,27 99 850,17
2008 235,73 44 229,71 831,67 46 419,07 61,34 98,97 1 692,06 47 556,23 4 970,95 52 626,15 99 045,22
2009 353,91 52 235,18 922,46 53 756,76 | 29,72 93,68 1 379,35 48 169,09 4013,99 52 276,76 106 033,52
2010 316,93 47 025,64 4 421,61 52291,22 55,54 187,14 1 538,97 54 531,48 364797 58 366,59 110 657,81
2011 276,85 43 792,81 5051,18 50 074,27 | 55,30 249,17 1 411,57 53 860,27 3779,30 57 888,74 107 963,01
2012 236,48 34 847,59 3 651,60 41 250,34 | 2543 144,22 1 379,97 61 571,92 204591 63 762,05 105 012,39
2013 237,96 45 802,72 2913,76 50 640,15 | 22,27 222,85 1 349,66 59 901,05 2092,11 62 216,01 112 856,16
2014 293,74 53 024,83 522,64 54 294,68 | 13,39 73,22 1309,32 55 936,67 2007,18 58 017,07 112 311,75
2015 214,13 43 582,73 536,11 45 144,47 9,50 87,16 1 330,85 64 091,05 4 800,27 68 978,48 114 122,95
2016 187,83 38 427,66 489,24 4049346 | 25,18 137,82 1 340,97 58 062,53 4 756,58 62 956,93 103 450,39
Razem 2 577,37 444 698,71 20 906,33 478 126,32 | 353,52 | 1333,98| 14431,39 549 929,71 41 913,36 593 177,05 1071 303,37
Etat 2 585,52 500 483,00 500 483,00 | 180,04 | 1080,00| 1413257 598 770,00 599 850,00 1100 333,00
% wykonania 99,68 88,85 95,53 | 196,36 123,52 102,11 91,84 98,89 97,36
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Analiza wykonania uzytkowania gtéwnego za lata 2007 — 2016

Wykonanie uzytkowania gtéwnego wg SILP za okres obowiazywania Planu Urzadzenia Lasu:

e ctat powierzchniowy: 16 898,13 ha, wykonanie 17 362,28 ha tj. 102,75%,
e ctat migzszosciowy: 1 100 333,00 m’, wykonanie 1 071 303,36 m’ tj. 97,36%.

Tab. 58. Analiza uzytkowania gtéwnego wg SILP
Powierzchnia [ha] Miazszo$¢ [m]
Wyk. za
Etat Wyk. % wyk. Etat % wyk.
10 lat
Uzytki rebne — razem 2 585,52 2577,37 99,60 500 483,00 | 478 126,32 95,53
w tym: igl. X X X 462 534,00 | 437 271,26 94,54
lis¢. X X X 37 433,00 40 855,06 109,00
Nieprojektowane do cigé
X 5,18 X X 549,69 X
rebnych
Niezaliczone na poczet
X X 516,00 12 521,28 2426,6
etatu
Przygodne rebne X X X X 20 906,33 X
Uzytki przedrebne 14 312,61 14 784,91 103,30 599 850,00 | 593 177,04 98,89
w tym: igl. X X X X 528 031,71 X
lis¢. X X X X 65 145,33 X
CP 180,04 353,52 196,36 1 080,00 1 333,97 123,52
Trzebieze wezesne 3 194,00 3 154,64 98,77 111 810,00 | 81 059,27 72,50
Trzebieze pdzne 10 938,57 11 276,75 103,09 486 960,00 | 468 870,44 96,29
Przygodne przedrebne X X X X 41 913,36 X
Uzytki rebne +
16 898,13 17 362,28 102,75 1100 333,00 | 1 071 303,36 97,36
przedrebne

Analiza wykonania uzytkowania r¢bnego za lata 2007 - 2016

Rebnie zupetne

Plan powierzchniowy zostal zrealizowany w 97,76% z planowanej powierzchni 1184,74 ha
wykonano 1158,21 ha, w tym 5,18 ha nieprojektowanych w Planie Urzadzenia Lasu do cigé

rebnych.

Etat migzszo$ciowy zostal zrealizowany w 88,03% z planowanych 330 511,00 m’ wykonano 290

938,22 m’, w tym 550 m’ nieprojektowanych w Planie Urzadzenia Lasu do ci¢¢ rebnych. Nie
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wykonanie w 100% rozmiaru realizacji re¢bni zupelnych wynika gléwnie z ukladu czasowo-

przestrzennego.
Rebnie ztozone

Plan powierzchniowy rebni ztozonych zostal wykonany w 101,31%. Na 1 400,78 ha planowanej
powierzchni wykonano 1 419,16 ha.

Etat miazszo$ciowy zostal wykonany w 90,74%. Na 169 456,00 m’ planowanej miazszosci
wykonano 153 760,49 m’. Przekroczenie realizacji planu powierzchniowego wynika miedzy
innymi ze zmiany rodzaju re¢bni w zwiazku 2z zaleceniami Prognozy oddzialywania
na $rodowisko. Na czeéci powierzchni wydluzono okres odnowienia ze wzgledu na uklad

Czasowo—przestrzenny.

Tab. 59. Niewykonane rebnie zupelne

Lesnictwo Oddziat Rodzaj rebni Powl[cgj]chma Uwagi (przyczyna niewykonania)
Czary 41d 1B 3,03 uktad czasowo-prestrenny
Ochudno 82a 1B 1,63 uktad czasowo-prestrenny
Ochudno 82d 1B 0,59 uktad czasowo-prestrzenny
Nowiny 67b IB 3,24 uktad czasowo-prestrzenny
Razem 8,49
Tab. 60. Niewykonane rebnie ztozone
Lesnictwo Oddziat Rodzaj rebni Powi[c;:zzl]chnia Uwagi (przyczyna niewykonania)

Czary 44d IITAU 2,15/1,50 wiek drzewostann (78 1)
Wisniewo 205¢ IIIBU 4,47/2,68 uktad prestrzenny
Mataszek 127d 111B 4,41/1,32 uktad czasowy
Jeziorko 261h 1ITAU 5,30/4,29 brak wzrostu debu, nkf. czasowo-prest.
Natalin 173a IITA 0,90/0,27 brak wzrostn debn
Natalin 173b IIIA 4,50/1,80

- brak wzrostn debu
Natalin 173c IITAU 6,00/4,20
Porzadzie 18d IIIA 1,85/0,56

- pedraczysko

Porzadzie 18f IITA 1,40/0,42
Nowiny 68a IITA 0,95/0,28 uktad czasowo-przestrzenmy
Nowiny 68b IITA 3,40/1,02 uktad czasowo-prestrzenty
Nowiny 68d IITA 0,85/0,25 uktad czasowo-prestrzenty
Nowiny 70b IITAU 318/2,18 brak wzrostn debn
Nowiny 70d IITA 3,18/0,95 uktad czasowo-prestrzenmy
Razem 42.54/21,72
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Tab. 61.

Zmiany rodzaju rebni

et . Rodzaj rebni Powierzchnia . .
Lesnictwo | Oddzial smiana na [hal Uwagi (przyczyna zmiany)

Crary 15d IB na IVD 1,30 na 1,30/0,40 Leg olszomogesionony (Ralecenia zanuarte
w Prognozie oddz. na Srodowisko)

Czary 16a IB na IVD 1,40 na 9,37/2,77 Y eg olszomo-jesionowy (zal. j.w.)

Czary 123c¢ IB na IVD 6,24 na 6,24/1,64 ¥ g olszomo-jesionowy (zal. jaw.)

Czary 15d IB na IVD 1,30 na 1,30/0,40 ¥ g olszomo-jesionowy (zal. jw.)

Czary 249 IB na I1IB 1,85 na 4,91/1,47 ¥ eg olszomo-jesionowy (zal. j.w.)

Czary 24h IB na IIIB 0,68 na 0,68/0,20 Jeden pasek 3 wydz. g

Malaszek 100g IB na IVD 0,95 na 0,95/0,29 ¥ eg olszomo-jesionowy

Malaszek 117d IIA na IIIA 2,10/0,73 na 2,10/0,63 trudnosé zainicjowania odn. natural.

Dalekie 19b 1B na ITA 0,90 na 0,90 .

- wykorgystanie odn. natural. So

Dalekie 19¢ IB na ITA 2,79 na 14,02

Knurowiec | 167f IIIA na I1IB 2,37 na 2,37/0,71 uktad czasowo-prestreniy

Knurowiec | 191n I1IB na IVD 1,88/1,56 na 1,88/1,56 Grad subkontynentalny

Tuchlin 154a IIIB na IVD 2,25/0,09 na 2,25/0,56 ¥ 49 olszomo-jesionowy

Tuchlin 155¢ IB na IVD 1,81 na 1,81/0,45 Leg olszomojesionony (Ralecenta 3anarte
w Prognozie oddz. na Srodowisko)

Tuchlin 238k IIIB na IVD 2,86 na 2,86/0,72 Grad subkontynentalny

Porzadzie 18d IIIA na IB 2,74/0,82 na 2,74 p .

Porzadzic | 18f IIIA na 1B 1,06/0,32 na 1,06 pedraczyiko

Ochudno | 136n AU na I1IB (2) | 3,23/2,25 na 3,23/1,12 ”Déé”d exasomo-prRestromy (odst. gniazd

Ochudno 148c 1ID na I1IB 1,69/0,34 na 1,69/0,23 brak mogliwosci odn. nat.

Ochudno | 159g IIA na I11B 1,1/0,33 na 1,1/0,33 k. w 2007 1. mg. pierwotnic usta
wskazari

Ochudno 168a IITA na I1IB 3,50/1,05 na 3,50/1,05 Jw.

Ochudno 168¢c IITA na I1IB 0,4/0,12 na 0,4/0,12 .

Ochudno 80b IIIA na IVD 0,62/0,19 na 0,62/0,19
rzeka Prut

Ochudno 80¢g IITA na IVD 0,38/0,11 na 0,38/0,11

Ochudno 80h TITA na IVD 0,45/0,13 na 0,45/0,13 rzeka Prut, wodochronny

Nowiny 89a 1ITA na IVD 1,70/0,51 na 8,34/0,68 Grqd subkontynentalny

Nowiny 89b 1ITA na IVD 3,15/0,95 na 10,89/1,22 Grqd subkontynentalny

Nowiny 142f 1ITA na IVD 4.54/1,36 na 4,54/1,02 Grqd subkontynentalny

Nowiny 74 IIMAU na ITIB (2) | 3,90/2,73 na 3,9/1,37 uktad cgasowo-prestreniy

Nowiny 144a IITA na I1IB 4,65/1,40 na 4,65/1,40 Crad suble o

Nowiny 144d IIA na I11B 1,82/0,21 na 0,70/0,21 rad subRomynentalny

. IITA na IIIB (2

Nowiny 173a pasy man.) 12/3,60 na 12/3,60 Grad subkontynentalny

Somianka | 193k IB na IVD 2,19 na 2,19/0,46 Leg olszowo jesionony - (zake. Prognozy
o0ddz. na srod.)

Razem 80,1 na 115,59
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Tab. 62. Analiza wykonania rebni zupetnych i ztozonych wg SILP za okres
obowigzywania Planu Urzadzenia Lasu

Rebnie zupetne Rebnie ztozone
Pow. Manip. [ha] Grub. [m7] Pow. Manip. [ha] Grub. [m7]
Nadlesnictwo — wyk. 1158,21 290 511,94 1419,16 154 004,06
Etat 1184,74 330 511,00 1 400,78 169 456,00
% wykonania 97,76 87,90 101,31 90,88

Uzytki przygodne rebne

W ramach uzytkéw przygodnych rebnych pozyskano 20 906,33 m’, co stanowi 4,37%
w stosunku do pozyskanych uzytkéw rebnych. Znaczny wplyw na wielko$¢ pozyskania uzytkow
przygodnych rebnych mialy cigcia sanitarno-selekcyjne w drzewostanach nasiennych GDN i

WDN - 13 779 m3 (65,83 % w stosunku do przygodnych r¢bnych ogétem).
Cigcia rebne niezaliczone na poczet planu powierzchniowego

Etat migzszosciowy ci¢¢ niezaliczonych na poczet planu powierzchniowego zostal zrealizowany
w 2 426,60%. Na plan 516,00 m’ pozyskano 12 521,28 m’. Przekroczenie wynika z potrzeby
usuni¢cia drzew pod inwestycje zwigzane z budowa badZz modernizacja drog lesnych zgodnie
z wytycznymi DGLP dotyczacymi parametrow drég lesnych. Rozmiar inwestycji drogowych
w clagu minionego dziesieciolecia wynidst 43,2 km. Kolejna przyczyna przekroczenia to potrzeba
uprzatniecia pozostawionych nasiennikéw na powierzchniach przeznaczonych pod odnowienie
naturalne oraz przestoi. Ponadto  przekroczenie wynika z koniecznosci usuwania drzew
w zwiazku z poszerzaniem linii podzialu powierzchniowego oraz usuwaniem drzew

niebezpiecznych przy szlakach komunikacyjnych.
Analiza uzytkowania przedr¢bnego za lata 2007-2016

Etat powierzchniowy cig¢ pielegnacyjnych zostal zrealizowany 103,30% - na plan 14 312,61 ha
wykonano 14 785,61 ha. Etat miazszosciowy cig¢ pielegnacyjnych zostal zrealizowany w 98,89% -
na plan 599850,00 m’ wykonano 593177 m’ (w tym 41 913 m’ uzytkéw przygodnych
przedrebnych).
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Tab. 63. Analiza wykonania ci¢¢ w uzytkach przedrebnych bez uzytkowania
przygodnego — obreb Dlugosiodto

Rk cr v ™ s
O
kalendarzowy Pow. Masa Pow. Masa Pow. Masa Pow.
[ha] [ [ha] [ [ha] [ [ha]
2007 30,76 23,55 150,70 311526 492,03 13 894,82 642,73
2008 36,08 49,07 122,64 2 316,87 556,80 16 087,10 679,44
2009 7,79 22,85 139,64 2877,12 396,20 13 050,38 535,84
2010 10,82 71,64 159,24 3 452,09 47438 16 701,90 633,62
2011 29,14 101,46 137,41 3 514,88 428,50 17 167,74 565,91
2012 22,97 132,42 136,46 3792,98 389,75 14 693,43 526,21
2013 12,37 153,43 146,69 4 550,00 388,80 14 771,72 535,49
2014 13,39 66,20 142,08 3 514,71 388,72 15 969,97 530,80
2015 0,00 8,19 98,33 3129,15 376,11 15 191,43 474 44
2016 12,15 26,24 103,80 2 913,00 398,95 16 430,27 502,75
Razem 175,47 655,05|  1336,99 33176,18 | 429024 153 958,76 |  5627,23
Etat 96,24 578,00 1 345,97 47 109,00 4 162,56 181 413,00 5508,53
% wykonania 182,33 113,33 99,33 70,45 103,07 84,87 102,15
Tab. 64. Analiza wykonania ci¢¢ w uzytkach przedrebnych bez uzytkowania
przygodnego — obreb Jegiel
cp TW TP Trzebieze
Rok razem
kalendarzowy Pow. Masa Pow. Masa Pow. Masa Pow.
[ha] [m? [hal] [m? [ha] [’ [ha]
2007 6,00 0,00 59,46 904,18 405,11 9 461,63 464,57
2008 10,33 8,89 71,01 1.390,94 308,63 7 556,97 379,64
2009 11,64 26,13 124,82 2 386,76 341,16 13 582,02 465,98
2010 24,26 75,25 97,99 221282 400,88 14 341,07 504,87
2011 11,61 71,77 103,89 2 306,85 319,66 12 864,84 423,55
2012 1,94 11,80 91,19 3478,72 348,95 2277791 440,14
2013 4,75 21,76 96,78 2 728,64 304,62 16 907,82 401,40
2014 0,00 2,73 98,65 2 968,59 324,84 17 417,64 423 49
2015 0,00 425 91,76 274825 365,48 21 812,62 457,24
2016 0,00 0,68 86,40 2731,86 425,72 20 992,66 512,12
Razem 70,53 223,26 921,95 2385761 | 355105 157 715,18 4 473,00
Eitat 58,80 353,00 940,55 32919,00 | 3 479,75 160 743,00 4 420,30
% wykonania 119,95 63,25 98,02 72,47 102,05 98,12 101,19
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Tab. 65.

przygodnego — obreb Leszczydot

Analiza wykonania ci¢¢ w uzytkach przedrebnych bez uzytkowania

cp W P Trzebieze
razem
Rok kalendarzowry Pow. Masa Pow. Masa Pow. Masa Pow.
[ha] [’ [ha] [’ [ha] [m?] [ha]
2007 19,09 16,20 111,27 256519 480,10 16 308,34 591,37
2008 14,93 41,01 104,05 2 060,70 528,93 18 143,65 632,98
2009 10,29 4470 66,82 1 460,96 310,71 14 811,85 377,53
2010 20,46 40,25 82,50 2 087,52 317,98 15 736,08 400,48
2011 14,55 75,94 90,37 2902,25 331,74 15 103,71 422,11
2012 0,52 0,00 100,27 2 534,49 313,35 1429439 413,62
2013 5,15 47,66 100,50 2 401,33 312,27 18 541,04 412,77
2014 0,00 429 87,01 282228 268,02 13 243,48 355,03
2015 9,50 74,72 82,16 2970,75 317,01 18 238,85 399,17
2016 13,03 110,90 70,75 221951 255,35 12 775,11 326,10
Razem 107,52 45567 895,70 2402548 | 343546 157 196,50 433116
Etat 25,00 149,00 907,48 31 782,00 3 296,26 144 804,00 4 203,74
% wykonania 430,08 305,82 98,70 75,59 104,22 108,56 103,03
Tab. 66. Analiza wykonania ci¢¢ w uzytkach przedrebnych bez uzytkowania
przygodnego - Nadlesnictwo
cp W P Trzebieze
Rok razem
kalendarzowy Pow. Masa Pow. Masa Pow. Masa Pow.
[hal [ [hal [m [hal [m [hal
2007 5585 39,75 321,43 6 584,63 137724 39 664,79 1 698,67
2008 61,34 98,97 2977 576851 139436 41 787,72 1 692,06
2009 2972 93,68 331,28 6 724,84 1048,07 41 44425 137935
2010 55,54 187,14 339,73 7 752,43 1 199,24 46 779,05 1 538,97
2011 55,30 249,17 331,67 8723,98 1 079,90 45 136,29 1411,57
2012 25,43 144,22 327,92 9 806,19 1 052,05 51 765,73 1 379,97
2013 2227 222,85 34397 9 680,47 1 005,69 50 220,58 1 349,66
2014 13,39 7322 32774 9 305,58 981,58 46 631,09 1309,32
2015 9,50 87,16 272,25 884815 1 058,60 55 242,90 1330,85
2016 25,18 137,82 260,95 7 864,49 1 080,02 50 198,04 1340,97
Razem 353,52 1 333,98 3 154,64 81 059,27 11 276,75 468 870,44 14 431,39
Etat 180,04 1 080,00 3 194,00 111 810,00 10 938,57 486 960,00 14 132,57
% wykonania 196,36 123,52 98,77 72,50 103,09 96,29 102,11

Analiza poszczegoélnych kategorii uzytkowania przedrebnego

Czyszczenia p6zne

Etat powierzchniowy czyszczen péznych zostal zrealizowany w 196,36%, na plan 180,04 ha

zostalo wykonane 353,52 ha. FEtat migzszoSciowy zostal zrealizowany w  123,52%,
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na plan 1 080,00 m’ wykonano 1 333,98 m’. Przekroczenie planu powierzchniowego jak
1 migzszosciowego spowodowane zostalo potrzebami wykonania dodatkowych zabiegow
CP-P z poborem migzszosci wykonanych w ramach CP z hodowli lasu. Ponadto cz¢§¢ CP-P
wykonana zostala w drzewostanie, ktéry na etapie planowania nie wykazywal jeszcze cech

mlodnika.
Trzebieze wczesne

Etat powierzchniowy trzebiezy wczesnych zostal zrealizowany w 98,77%, na plan 3194,00 ha

wykonane zostalo 3 154,64 ha.

Etat miazszosciowy zostal wykonany w 72,50%, na plan 111 810,00 m’ wykonano
81 059,27 m’. Intensywnos¢ wykonana to 25,70 m’/ha, przyjeta w Planie Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Wyszkéw 41,91 m’/ha.

Niewykonanie etatu migzszo$ciowego spowodowane bylo potrzebami hodowlanymi

pielegnowanych drzewostanow.
Trzebieze pozne

Etat powierzchniowy cig¢ trzebiezy poznych zostal zrealizowany w 103,09%, na plan 10 938,57
ha wykonane zostalo 11 276,77 ha.

Etat miazszosciowy zostal wykonany w 96,29%, na plan 486 960,00 m’ wykonano 468 870,44 m”.
Intensywnos¢ wykonania wyniosta 41,57 m’/ha, przyjeta w Planie Urzadzenia Lasu dla

Nadlesnictwa Wyszkéw 41,91 m’/ha.
Uzytki przygodne przedrebne

Uzytkéw przygodnych przedrebnych pozyskano 41 913 m’; co daje 7,07% udzialu w pozyskaniu
uzytkéw przedrebnych.

Hodowla lasu
Odnowienia i zalesienia
W ramach odnowient na powierzchni otwartej w Nadlesnictwie Wyszkéw zrealizowano:

e odnowien po rebni zupelnej - 104252 ha w tym na zrgbach tzw. zaleglych
- 144,21 ha
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e odnowien halizn - 6,11 ha

e zalesien 6,74 ha

W ramach odnowienl pod ostong drzewostanu:

e odnowienia w rebniach zlozonych - 481,48 ha
e podsadzenia produkcyjne - 4,30ha,
e dolesienia luk - 1,85 ha.

W analizowanym okresie Nadle$nictwo Wyszkéw, szczegdlny nacisk polozylo na odnowienie
naturalne. Nadlesnictwo z racji swojego polozenia, ukladu siedliskowych typow lasu z przewaga
siedlisk borowych, zaproponowanych typéw drzewostandw z przewaga drzewostanéw
sosnowych, ograniczone jest w swych dzialaniach do promowania sosnowych odnowien
naturalnych . Przyjety sposéb zagospodarowania oparty gtéwnie na rebni zupelnej na siedliskach
boru §wiezego czy tez slabszych borach mieszanych swiezych spowodowal, ze w nadlesnictwie
zaczeto inicjowaé odnowienia naturalne sosnowe na powierzchniach zrebowych. Pierwsze proby
odnowienia

na powierzchniach po re¢bni IB podjeto w roku 2000. Od tego czasu w nadles$nictwie
wypracowano schemat dzialan pozwalajacy, w przypadku lat nasiennych, uzyskac
satysfakcjonujace odnowienie naturalne sosny, pozwalajace uzna¢ powierzchnie jako odnowiona.
W ponizszej tabeli zestawiono  powierzchni¢  odnowien  naturalnych  uznanych

w latach 2007-2016.

Tab. 67. Zestawienie odnowien naturalnych w latach
o o .
Rok ;?:S?x;nﬁj;] w tym nat.|[ha] % oci:;i‘men na gr. porol.
2007 123,05 23,09 18,76 0
2008 122,03 1491 12,22 0
2009 171,13 31,86 18,62 0
2010 171,52 19,49 11,36 0
2011 185,57 25 46 13,72 0
2012 162,11 55,04 33,95 2.4
2013 150,11 64,09 42,7
2014 116,87 435 37.22 0
2015 169,98 61,13 35,96 0
2016 170,63 84,61 4959 0
Ogolem 1543 423,18 27,43 2,4

Przyjeta w nadlesnictwie procedura uznawania odnowien naturalnych, pozostawianie powierzchni
ztgbowych do obsiewu i ocen etapowych inicjowanego odnowienia naturalnego na trzy lata,

spowodowala ze realizacja odnowien po re¢bni zupelnej wynosi 78,87 %. Ponadto z uwagi na
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zagrozenie od szeliniaka upraw, przyjeto pozostawianie zrebow jako przelegujacych, tam gdzie

gléwnym gatunkiem uprawy jest sosna.

Plan odnowienia halizn w wysokosci 1 ha zrealizowano w wysokosci 6,11 ha.
Ze wzgledu na ograniczenie powierzchni szkotki produkcyjnej, w 2015 roku na jednej

z kwater wprowadzono odnowienie na powierzchni 4,61 ha.

W Planie Urzadzenia Lasu na lata 2007-2016 zaplanowano zalesienie 4,27 ha gruntéw rolnych,
zrealizowano 6,74 ha. Plan przekroczono w wyniku uznania odnowienia naturalnego (sukcesji) na

gruncie rolnym w lesnictwie Natalin oddz. 310 oraz lesnictwie Nowiny oddz. 174.

Podsadzenia produkcyjne na plan 4,80ha wykonano w wysokosci 4,30 ha. Odstapiono od
wprowadzenia podsadzen produkcyjnych w wydzieleniu 56 g lesnictwa Czary poniewaz na

potrzebe realizacji takiego zabiegu nie wskazywal stan lasu.

Dolesienie luk zrealizowano na powierzchni 1,85 ha, z czego 0,85 ha dotyczyto luk opisanych w
Planie Urzadzenia Lasu. Przyczyng powstania pozostalych luk byly czynniki abiotyczne:
uderzenie piorunem, zalanie woda a takze obnizenie poziomu wody spowodowane susza, oraz

biotyczne - wydzielanie si¢ posuszu spowodowane wystgpowaniem opienki miodowe;j.
Poprawki i uzupeknienia

Plan Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Wyszkow przyjmowal orientacyjna powierzchnig
poprawek w uprawach zinwentaryzowanych oraz powierzchniach przewidzianych do
uzytkowania r¢bnego i odnowionych w okresie, w wysokosci 383,54 ha. Zrealizowano 172,91 ha.
Nalezy zwréci¢ uwage na fakt , ze w  powierzchni tej znajduja si¢ takze uzupelnienia
w uznawanych odnowieniach naturalnych, W ramach ktérych realizowane

sg uzupelnienia gatunkami do zalozonego skladu uprawy.

Tab. 68. Uzupehienia w odnowieniach naturalnych
Obreb Powierzchnia uzupelnien w odnowieniach
naturalnych [ha]

Dtugosiodto 15,91
Jegiel 37,03
Leszczydot 24,71
Nadlesnictwo

Wyszkow 77,65
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Ryc. 28. Zestawienie poprawek i uzupelnien wg. cechy pochodzenia uprawy,
sztuczne/naturalne
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Dtugosiodto Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo

B poprawki i uzupelnienia w odnowieniu sztucznym

B uzupelnienia w odnowieniu naturalnym

Gléwna  przyczyna  wprowadzania  poprawek 1 uzupelnien = w  uprawach
z ewidencjonowanymi szkodami powierzchniowymi sa szkody od zwierzyny oraz szkody

spowodowane przez szkodniki korzeni - pedraki.
Wprowadzanie podszytow

W Planie Urzadzenia Lasu na lata 2007-2016 dla Nadlesnictwa Wyszkéw nie planowano
wprowadzania podszytow. W pierwszych dwoch latach obowiazywania planu zrealizowano
wprowadzanie podszytéw na powierzchni 23,67 ha, gléwnie na siedlisku Bsw i 1,33 ha na

siedlisku BMs$w, kierujac si¢ potrzebami lasu.
Pielegnowanie upraw i mfodnikéw

Zgodnie z Decyzja Ministra zadania obligatoryjne z zakresu pielegnowania lasu przedstawialy sie

nastepujaco:

e pieleggnowanie zinwentaryzowanych upraw nie mniej niz 515,36 ha (obligatoryjnie)
e piclegnowanie zinwentaryzowanych mlodnikow nie mniej niz  1099,52  ha

(facznie z CP w pozyskaniu) (obligatoryjnie)

Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

zestawialo nastepujace wielkosci:

e pieleggnowanie upraw ( pielegnowanie gleby oraz czyszczenia wezesne) - 4630,48 ha
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e piclegnowanie mtodnikéw - 919,48 ha

Realizacja zadan zwiazanych z pielegnowaniem upraw i mlodnikéw przedstawia si¢ nastepujaco:

e pielegnowanie upraw ( pielegnowanie gleby oraz czyszczenia wezesne) - 2662,33 ha

e piclegnowanie mtodnikéw - 1210,09 ha

Przekroczenie przyjetego rozmiaru zabiegu czyszczen poéznych zwiazane jest z wykazywaniem
w ramach hodowli lasu zabiegu pielegnacyjnego z pozyskaniem drewna oraz wykonywaniem prac

takze na powierzchniach dla ktérych nie bylo wskazania CP a wymagal tego stan lasu.

Realizacja pielegnowania upraw (pielegnowanie gleby oraz czyszczenia wczesne) w wysokosci
57,50 % wiaze si¢ z naborem powierzchni do zabiegu tylko takich ktére wymagaly tych zabiegow.

Nie na wszystkich odnawianych powierzchniach konieczne bylo wykonanie zabiegu

pielegnacyjnego.
Melioracje agrotechniczne

Melioracje agrotechniczne wykonano na poziomie 92, 70% planu. W ramach tej grupy czynnosci
realizowano nastepujace zabiegi: usuwanie podszytow i zbednych podrostéw, porzadkowanie
powierzchni poprzez skladanie odpadéw w niewymiarowe stosy i pozostawienie ich na
powierzchni  oraz rozdrabnianie pozostalosci pozr¢gbowych w ramach zawartych umoéw na

sprzedaz materialu energetycznego.

Udostepniano takze powierzchnie zrebowe dla odbiorcy indywidualnego do pozyskania drobnicy

kosztem nabywcy.
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Tab. 69. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz
poréwnanie z planowanymi zadaniami - obreb Diugosiodto

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong ©
> ) g
> c 2L o
8 IS = 5 s | x| 8 2 z 8
e s 8 8¢ | 5 | 28| 5 | 8% | = 2 2 2
! £ > ® c > N foled N T N S c S 3
g =8| <€ 3§ T | 58 2 z 9 s g g o
E Ex| = N 3 | 25 2 °38 > 2 B 2
2 g = R | 8 |8y 3 | £° E 5
g |§ | & | = 5 18s| & ®
s g
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 [ 6 ] 7 | 8 9 10 11 12
Wykonanie za ubiegty okres wg lat
2007 43,98 1,47 4,79 5,35 16,76 85 63,01 60,71
2008 46,71 0 4,47 0 0 3,9 2,21 88,76 50,39 68,48 0
2009 59,29 0 2,32 3,38 102,95 24,53 66
2010 46,01 14,64 2,64 96,98 34,96 68,31
2011 47,83 13,33 2,54 121,89 70,67 64,88
2012 29,03 23,03 5,42 100,17 68,02 52,51
2013 40,22 7,45 6,27 85,9 65,54 46,82
2014 33,42 10,77 0,33 2,59 0| 49,77 52,93 62,2
2015 54,79 9,37 0,34 3,56 84,93 51,6 53,36
2016 52,08 14,92 0,29 3,45 122,83 51,91 53,32
Razem 4534 1,47 105,09 0 0,96 39,1 18,97 | 939,18 | 533,56 | 596,59 0
Orientacyjne
zadaniana | 547,8 1,57 136,79 0,9 0,2| 137,81 0| 1752,7 431,5| 635,16
ubiegty
okres
%
wykonania | 82,76 | 93,63 76,83 480,00 28,37 53,59 | 123,65 93,93
Tab. 70. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz

poréwnanie z planowanymi zadaniami - obreb Jegiel

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong .g
>
: = 0 - g |e 0
N S = 5 s | 2= g | &2 s 8
] T B g5 c = @ 5 N 2 = © = ()
9 £ > 5 =) N T T N B R 2 = S S
-0 o= o c = 0 > O N = = 3] ©
Q0 >0 c > O 2 = N = =4 S ° 9 o)
S = = R @ = o =] i) = =
~ N 2 o [} n O X = O o)
= g S | g | B | g8 3 |£° . 2
o N 2 a o=t W ©
14 Ry S) = ° g_
= a

Powierzchnia zredukowana - ha

1 2 3 4 [ 5 1 6 [ 7 | 8 9 10 11 12

Wykonanie za ubiegty okres wg
lat

2007 23,37 2,29 6,93 5,56 112,72 43,87 44,29
2008 16,52 0 6,36 0 0,1 3,56 0 56,71 25,44 58,32 0
2009 46,86 0 6,03 0 0 4,89 0 92,48 15,44 70,1
2010 32,91 23,29 3,59 86 37,58 56,24
2011 40,93 23,73 0,12 8,95 80,16 31,28 52,28
2012 33,85 30,58 5,48 86,95 24,57 53,44
2013 29,91 24,37 7,08 89,21 47,91 65,39
2014 18,7 15,13 6,57 0 59,61 38,56 70,4
2015 51,19 23,18 0,24 8,63 53,74 45,72 71,37
2016 43,82 13,96 13,77 121,38 47,95 30,86
Razem 338,06 2,29 | 173,56 0 0,46 | 68,08 0| 838,96 | 358,32| 572,69 0
Orientacyjne
zadania na 450,12 1,75| 202,15 0,22 | 131,91 1511,13 2421 613,45
ubiegty okres
%
wykonania 75,10 | 130,86 85,86 209,09 | 51,61 55,52 | 148,00 93,36
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Tab. 71. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz
poréwnanie z planowanymi zadaniami, obreb Leszczydot

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong .g
s = o _ 2 | e o
N I = S 1 <5 g s 3 3 §
© T 3 &85 c =i 5 N 8 2 © = ()
e <> i c S 4 o 8 SR g = = )
3 = 2 25 Il g8 - z9 = 3 8 g
© C = = N Q = o) =] K] 9 =
s | BT | f | g% | 8 |8 | 3 | &= E g
g |3 5 | = - A :
s e
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5) | 6 | 7 | 8 9 10 11 12
Wykonanie za ubiegty okres wg lat
2007 28,95 0,58 10,69 3,26 3,37 | 171,58 25,42 52,72
2008 30,72 13,25 3,9 2,96 1,33 76,46 32,25 47,75
2009 37,35 19,28 4,85 0| 124,79 17,11 72,53
2010 24,78 29,46 0,43 4,62 68,85 29,72 40,55
2011 29,32 29,91 0,4 1,48 110,3 43,64 45,73
2012 22,99 2,4 20,23 10,16 105,7 29,2 29,45
2013 28,19 19,97 9,51 69,85 32,3 50,12
2014 12,65 25,87 4,68 0 47,73 20,21 54,52
2015 10,93 19,94 10,84 44,44 38,42 33,5
2016 31,33 14,23 13,37 64,49 49,94 48,8
Razem 257,21 2,98 | 202,83 43 0,43 65,73 47| 884,19 | 318,21 | 475,67 0
Orientacyjne
zadania na 331,57 0,95| 235,18 3,9 0,43 113,8 0| 1366,69 | 24588| 526,76
ubiegty
okres
%
wykonania 77,57 | 313,68 86,24 | 110,26 | 100,00 57,75 64,70 | 129,42 90,30
Tab. 72. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz

poréwnanie z planowanymi zadaniami, ogétem Nadles$nictwo

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod oston g}
. . 5 |, 0
= o

8 § 2 = ®© < c g S 3 = g

= s 8 g% s | 28 | § | 8% z 2 = 2

= <2 Q Sz N & y © N © c = 5

) = o c 25 k) 58 ot z 9 s ] S 5]

) £R > 28 : e z | 8% 5 L 2 s

o g £ ?F | g8 | &8 | 3 | &= e 5

g 8 5 | = &l1gs| ¢ |3 ®

S e
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 | 6 [ 7 | 8 9 10 11 12
Wykonanie za ubiegty okres wg lat
2007 96,3 4,34 22,41 14,17 | 20,13 369,3 132,3 157,72
2008 93,95 24,08 3,9 0,1 10,42 3,54 221,93 | 108,08 174,55
2009 143,5 27,63 13,12 320,22 57,08 | 208,63
2010 103,7 67,39 0,43 10,85 251,83 | 102,26 165,1
2011 118,08 66,97 0,4 0,12 12,97 312,35 | 145,59 162,89
2012 85,87 2,4 73,84 21,06 292,82 | 121,79 135,4
2013 98,32 51,79 22,86 24496 | 145,75 162,33
2014 64,77 51,77 0,33 13,84 157,11 11,7 187,12
2015 116,91 52,49 0,58 23,03 183,11 | 135,74 158,23
2016 127,23 43,11 0,29 30,59 308,7 149,8 132,98
Razem 1048,63 6,74 481,48 4,3 1,85 172,91 | 23,67 | 2662,33| 1210,09 | 1644,95
Orientacyjne
zadania na 1329,5 4,27 574,12 4,8 0,85 | 383,54 4630,48 | 919,48 | 1775,37
ubiegty okres
%
wykonania 78,87 157,85 83,86 | 89,58 | 217,65 45,08 57,50 | 131,61 92,65
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Selekcja i nasiennictwo

Dzialania z zakresu nasiennictwa i selekcji w Nadle$nictwie Wyszkéw zostaly zawarte
w Programie zachowania zasobéw genowych 1 hodowli selekcyjnej drzew lesnych

w nadlesnictwach polozonych w zasi¢gu terytorialnym rdL.P w Warszawie na lata 2011- 2021

Obszar Nadle$nictwa Wyszkéw znajduje siec w regionie nasiennym w  zaleznosci od
wystepujacego gatunku: Brz40, Bk20, Dbb40, Dbs40, Jd10, Md20, OIl40, So4l, Sw10.
Podstawowsa baz¢  nasienna nadlesnictwa stanowig gospodarcze drzewostany nasienne,

wylaczone drzewostany nasienne, zrodla nasion oraz drzewa mateczne.

Baza nasienna nadles$nictwa zgodnie z ustawa z dnia 7 czerwca 2001 roku o leSnym materiale
rozmnozeniowym, zaewidencjonowana jest w Krajowym Rejestrze Lesnego Materiatu

Podstawowego.
Wytaczone drzewostany nasienne

Nadlesnictwo Wyszkéw posiada 4 wylaczone drzewostany nasienne So.

Tab. 73. Wytaczone drzewostany nasienne
Adres lesny Nr RLMP_LP | Kod gatunku | Nr KRLMP BNL | Powierzchnia [ha]
17-14-2-10-175 -b, 175 -c, 176 -a 46 174 SO MP/2/31888/05 36,35
17-14-2-08-90 -c 46 048 SO MP/2/44159/05 4,47
17-14-3-13-127 -g 46 047 SO MP/2/44158/05 4,91
17-14-2-07-72  -0,72 -p 46 046 SO MP/2/44157/05 2,88
48,61
Plantacja nasienna
Tab. 74. Modrzewiowa plantacja nasienna pochodzenia generatywnego znajdujaca
si¢ w lesnictwie Nowiny
Adres lesny Nr RLMP_LP | Kod gatunku | Nr KRLMP BNL PO“”EE]Chma
17-14-3-13-113 ¢ 46 070 MD MP/3/41246/05 7,17
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Drzewa mateczne

Nadlesnictwo Wyszkéw posiada uznane 1 zarejestrowane 4 Drzewa Mateczne So.

Tab. 75. Zestawienie drzew matecznych

Adres lesny Nr RLMP Gatunek Nr BNL
17-14-3-13-127 -¢ 46 178 SO MP/3/40037/05
17-14-3-13-127 -¢ 46 177 SO MP/3/40036/05
17-14-2-08-90 ¢ 46 176 SO MP/3/40035/05
17-14-2-10-175 -c 46 175 SO MP/3/40034/05

Bloki upraw pochodnych

W Nadles$nictwie Wyszkéow wyznaczono 6 Blokéw Upraw Pochodnych sosny zwyczajne;

z regionu nasiennego So41. Aktualna powierzchnia upraw pochodnych sosny zwyczajnej to

708,60 ha.

Gospodarcze drzewostany nasienne

W Nadlesnictwie Wyszkéw znajdujg sic Gospodarcze Drzewostany Nasienne takich gatunkéow

jak: So, Db.s, Brz, Ol, Gb.

Istniejaca baza nasienna pokrywa niemal w calo$ci zapotrzebowanie na material rozmnozeniowy.

Ze wzgledu na brak naturalnie wystepujacych stanowisk takich gatunkow jak: Sw, Js oraz Bk

nadlesnictwo zaopatruje si¢ w nasiona w innych nadlesnictwach.

Tab. 76. Zestawienie powierzchni GDN, stan na listopad 2016r
Gatunek Powierzchnia [ha]
Brz 18,81
Db.s 70,24
Gb 412
Ol 7.13
So 333,95
Ogotem d-stany nasienne 434,25

Zrodta nasion

Nadles$nictwo Wyszkow zarejestrowalo zrédla nasion dla 5 gatunkéw (LP, GB, JW, CZ.P, KL)

objetych ustawg o lesnym materiale rozmnozeniowym. Dodatkowo, zgodnie z Zarzadzeniem nr
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29 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 marca 2013 r. w sprawie ochrony
lesnych zasobow genowych na potrzeby nasiennictwa i hodowli drzew lesnych, uznano
1 zarejestrowano w rejestrze Lesnego Materialu Podstawowego zrédia nasion dla 9 gatunkéw nie

objetych ustawa o leSnym materiale rozmnozeniowym.

Tab. 77. Zrédta nasion zaewidencjonowane w Nadlesnictwie Wyszkéw
Adresy lesne RLI\I/[\g_LP Kod gatunku | Nr KRLMP_BNL | Powierzchnia [ha]
17-14-2-09-261 -p 55474 WZ.S 0,68
17-14-2-09-261 -d 55473 GLG 0,23
17-14-2-07-21 -d 55472 GLG 10,12
17-14-3-12-148 -a 55471 BEZ.C 0,05
17-14-2-07-50 ¢ 55470 BEZ.C 8,34
17-14-3-13-174 -1 55469 LIG 3,54
17-14-2-07-50 ¢ 55468 LIG 8,34
17-14-3-12-83  -f 55467 GR 3,61
17-14-2-07-50 ¢ 55466 GR 8,34
17-14-2-08-247 -r 55465 SL.T 1,04
17-14-2-07-21 d 55464 SLT 10,12
17-14-2-07-21 -d 55463 SL.A 10,12
17-14-2-07-50 ¢ 55462 SL.A 8,34
17-14-2-07-21 -d 55461 JRZ 10,12
17-14-2-07-50 ¢ 55460 JRZ 8,34
17-14-2-07-50 ¢ 55459 JB 8,34
17-14-1-01-44 - 46058 JW MP/1/42511/05 5,23
17-14-1-02-206 i, 206 - 46057 LP MP/1/42510/05 0,25
17-14-1-05-283 -f 46056 LP MP/1/42509/05 0,1
17-14-2-08-245 -f 46055 GB MP/1/42508/05 7,57
17-14-2-09-238 -1 46054 LP MP/1/42507/05 1,1
17-14-2-09-238 -1 46053 GB MP/1/42506/05 1,1
17-14-2-09-238 -1 46052 KL MP/1/42505/05 1,1
17-14-2-07-47 -y 46051 LP MP/1/42504/05 0,1
17-14-2-07-50  -c,51 -c -05 46049 CZR.P MP/1/42501/05 0,4
116,62

Drzewostan zachowawczy

Nadlesnictwo Wyszkéw posiada 193 letni sosnowy drzewostan zachowawczy

Tab. 78. Drzewostan zachowawczy
. Kod . .
Adres lesny Nr RLMP_LP Nr KRLMP BNL | Powierzchnia [ha]
gatunku
17-14-2-10-126 -d 49 210 SO MP/1/30844/05 6,9
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W oddziale 17-14-2-10-126 -c¢  -00 w lesnictwie Natalin znajduje si¢ dwunastoletnia uprawa

zachowawcza. Do jej zalozenia wykorzystano nasiona zebrane z drzewostanu zachowawczego.
Szkotkarstwo

Gospodarstwo szkotkarskie Nadlesnictwa Wyszkow sklada si¢ z jednej szkotki otwarte;.

Powierzchnia szkotki gospodarczej wg stanu na dzien 31.12.2016 r. przedstawia ponizsza tabela.

Tab. 79. Zestawienie szkotek
L S . pow. Produkeyjna
L.p. Lokalizacja Rodzaj szkotki Pow. Calkowita [ha] [hal
1. Szkoétka Dalekie polowa 4,63 4,09

W roku 2014 dokonano redukcji powierzchni szkoétki poprzez zmniejszenie powierzchni

calkowitej o0 4,96 ha, w tym powierzchni produkeyjnej 4,27 ha.

Uwarunkowania gospodarki szkoétkarskiej oraz jej rozwdj okreslone zostaly w Programie produkei
szkitkarskig w Nadlesnichwie Wyszkow na lata 2007-2016. Srednioroczne zapotrzebowanie wg
Programu produkcji szkotkarskiej w Nadlesnictwie Wyszkéw na lata 2007 — 2016, obejmujace
odnowienia i zalesienia wlasne, odnowienia i zalesienia w lasach nie stanowiagcych wlasnosci

skarbu panistwa (w tym zalesienia objete PROW) oraz sprzedaz detaliczna, przedstawia ponizsza

tabela.
Tab. 80. Srednioroczne zapotrzebowanie na sadzonki na lata 2007 - 2016
. poz.
Gatunek So Sw Md Brz Ol Db Kl | Jw | Lp .
lisciaste
tszt 573,67 | 21,01 14,7 34,68 3817 | 185,09 52 40

Prowadzona produkcja szkotkarska w pelni pokrywa potrzeby Nadle$nictwa, prywatnych

wiadcicieli laséw, w tym rowniez beneficjentéw PROW oraz rynku detalicznego.
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Uwarunkowania gospodarki szkélkarskiej oraz jej rozwdj na przyszie lata okreslone zostaly
w Programie  produkgji  szkdlkarskiej 1w Nadlesnictwie Wyszkow na  lata 2016-2025.  Gléwnym
zalozeniem programu produkeji szkoétkarskiej w latach 2016- 2025 jest wybudowanie nowej
szkolki lesnej polowej, o powierzchni produkeyjnej minimum 6 ha, wyposazonej w infrastrukture
szkotkarska z chlodnig 1 przechowalnia nasion. W przypadku podjecia decyzji o realizacji budowy

nowej szkotki polowej, szkétka w lesnictwie Dalekie bytaby stopniowo wygaszana.
Ocena wplywu wykonania zabiegéw gospodarczych na stan lasu

Wielko$¢ zasobow drzewnych na 1 ha wg calej powierzchni i wg najwazniejszych gatunkow.

Tab. 81. Zestawienie zasobow drzewnych wg gatunkéw panujacych
Stan na 01.01.2007 Stan na 01.01.2017
grunty
gatunek panujacy grunty | zales.i >
zales.1 | zapasw |zasobno$¢| ... .1.c | zapasw |zasobnos¢
niezales. [m’ [m’/ha] [ha] [m’ [m’/ha]
[hal

SO 17901,58 5327721 297,61 17773,81 5620241 316,21
MD 107,09 7559 70,59 117,86 21329 180,97
SW 60,35 13779 228,32 75,08 20816 277,25
BK 0 0 0 3,37 930 275,96
DB 37933 65030 17143 478,63 87942 183,74
W7 127 0 0 125 0 0
JS 6,69 190 28,4 0 0 0
GB 0,1 10 100 0 0 0
BRZ 137,33 23746 172,91 131,95 21868 165,73
OL 143883 | 316934 220,27 14034 350209 249 54
Ogdblem 20032,57| 5754969 287,28 1998535 6123335 306,39

Wzrost  zasobnosci  drzewostanéw z 287,28 m’/ha na 306,39 m’/ha wykazany
W powyzszym zestawieniu jednoznacznie wskazuje, ze prowadzone zabiegi pielegnacyjne
drzewostanow prowadzone w Nadlesnictwie wykonywane sa wlasciwie 1 maja przelozenie

na powigkszanie zapasu na powierzchni.

Najwicksze réznice powierzchniowe dotycza drzewostanéw z gatunkiem panujgcym sosna -
ubytek powierzchni o 127,77 ha oraz dab - zwickszona powierzchnia drzewostanow

0 99,3 ha.

Gléwng przyczyna ubytku powierzchni  drzewostanow  sosnowych s3  prowadzone
na terenie inwestycje drogowe, w tym najwigksza z nich "Rozbudowa drogi krajowej nr 8

do parametrow drogi eckspresowej" ale takze przebudowa drzewostanéw prowadzona
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w ramach realizacji odnowied w rebniach zloZonych. Stad tez zwigkszona powierzchnia
drzewostanow  gdzie gatunkiem panujacym jest dab. Pozostale zmiany wynikaja
z prowadzonych zalesien (dotyczy powierzchni drzewostanéw modrzewiowych) lub
w przypadku ubytku drzewostanéw jesionowych czy tez wigzowych - czynniki biotyczne

uszkadzajace drzewostany (choroba zamierania jesionow)

Ponizej zestawiono zmiany powierzchniowe drzewostanéw wg gatunkéw panujacych.

Ryc. 29. Zmiany powierzchniowe drzewostandéw wg gatunkéw panujacych
150
POW [ha] .
), B zmiany pow.w ha
N
100
50

10,77
14,73
337

-

-0,02 -

-6,69 l

0,1 -

5,38 |
3543 q

-100 -

-150

-127,77

SO MD SW BK DB wz JS GB BRZ OL
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r o’z M r M ror
Jakos¢ upraw, mlodnikow w tym ich zgodnos¢ z typem
siedliskowym lasu
Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
Tab. 82. Ocena upraw zatozonych na powierzchniach otwartych
Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
Typ Lesne Uprawy
Siedliskowy | siedlisko | zgodny ze skladem pozadanym | czeSciowo zgodny ze skltadem | niezgodny ze skladem pozadanym | przepadle | Razem
lasu(TSL) | przyrodnicze pozadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
10-09 [0807] 0605 [ 1009 [ 0807 [0605] 1009 | 0807 [ 0605 [04imnicj
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 29035 | 12,56 302,91
BMSW 34597 | 86,71 2,46 3,09 438,23
BMW 579 052 1,05 7,36
. 6354 | 21,37 087| 1285 4,98 2,49 106,10
LMSW
9170 2,33 1,27 3,13 6,73
888 | 3,15 0,66 0,30 12,99
LMW
9170 2,84 2,02 4,86
LSW
9170 1,68 1,68
053] 1,05 1,19 2,77
LW
9170 0,75 3,40 1,07 5,22
7,88 | 281 10,69
OL
91E0 482 069 5,51
465| 566 075| 11,28 233| 1,28 25,95
o1J
Ogdlem 737,17 | 139,19 408 | 2868 18,11 1,28 2,49 931,00

W Nadlesnictwie Wyszkow sktad gatunkowy upraw i mlodnikéw w wieku do 10 lat jest zgodny z

pozadanym na powierzchni

880,44 ha,

ze skladem pozadanym - 2,49 ha.

czgdciowo  zgodny

48,07 ha 1 niezgodny

Jako niezgodna z pozadanym skladem gatunkowym uznano powierzchni¢ w Le$nictwie

Porzadzie wydzielenie 3 i

>

objetej silnymi szkodami spowodowanymi przez szkodniki

korzeniowe, pedraki chrzaszczy majowego 1 kasztanoweca.

Z uwagi na duze ubytki

w nasadzeniach sztucznych podj¢to decyzje o pozostawianiu w uprawach, pojawiajacych si¢

gatunkow lekkonasiennych gléwnie brzozy.

W Nadlesnictwie zostalo uznane przez ZOL uporczywe pedraczysko obejmujace Lesnictwa

Dalekie, Knurowiec Natalin, Porzadzie, Ochudno i Nowiny. Réwniez jako gléwny czynnik

wplywajacy na czgsciows niezgodno$¢ sktadu upraw z pozadanym sa szkodniki korzeni.
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Duzy wplyw na kondycje upraw w tym takze ich sklad maja szkody od zwierzyny.
W latach 2007-2016 zanotowano znaczny wzrost liczebnodci jeleniowatych i tosi. Z uwagi na
fakt, ze w Nadlesnictwie dopiero od 2015 roku zaczeto zabezpiecza¢ uprawy od zwierzyny
godzac je, zgryzanie i spalowanie sa oceniane jako gléwna przyczyna czesciowej niezgodnosci

sktadu upraw z pozadanym (na powierzchniach poza uporczywymi pedraczyskami).

W Nadlesnictwie Wyszkéw nie odnotowano upraw przepadlych

Ryc. 30. Ocena zgodnosci upraw i mtodnikéw ze skfadem pozadanym
Czgsciowo Niezgodny ze
zgodny ze skfadem

sktadem
pozadanym; 5,16

pozadanym; 0,27

Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlfodnikéw po rebniach

ztozonych
Tab. 83. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mfodnikéw po rebniach
ztozonych
e Typ siedl. lasu Lesne siedlisko Gatunek panujacy Powlerzcht:ua Przcclcmy e Przecietna jakosé
Wyszczegolnienie (TSL) przyrodnicze (LSP) | mlodego pokolenia mam\};fu}ll;;cy]na (zagfzker\if:i:z;ie) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7

KO BMSW BK 2,64 50,0 12
BMSW DB 25,84 33,8 22
BMSW DB.S 72,40 33,0 22
BMSW KL 0,94 30,0 12
BMW DB 1,30 30,0 22
BMW DB.S 1,27 30,0 22
BSW SO 15,47 51,6 22
LMSW DB 53,72 493 22
9170 11,91 30,0 22
LMSW DB.S 278,45 33,2 22
9170 202,79 292 22

LMSW GB
9170 4,45 30,0 22

LMSW KL
9170 516 30,0 22
LMW BRZ 1,95 30,0 33
LMW DB 14,94 46,5 22
9170 5,68 30,0 33
LMW DB.S 42,52 30,0 22
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Typ siedl. lasu

Lesne siedlisko

Gatunek panujacy

Powierzchnia

Przecietny %

Przecietna jakosé

Wyszczeglnienie (TSL) przyrodnicze (LSP) | mlodego pokolenia mamg]u}llz;cy) na (zag?zkerz/(i:;;e) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
9170 7,31 30,0 22
LMW KL
9170 2,33 30,0 32
LMW OL 1,54 30,0 22
LMW SwW 1,91 50,0 22
9170 3,79 50,0 22
LMW Wz 0,71 50,0 22
LSW DB 1,53 30,0 22
9170 12,57 33,5 23
LSW DB.S 21,03 39,2 22
9170 118,57 30,0 22
LSW KL
9170 6,13 20,0 33
LSW LP
9170 0,88 40,0 12
LW DB 17,47 56,6 12
9170 7,09 51,9 22
91E0 7,69 30,0 12
LW DB.S 3,75 30,0 12
9170 11,87 30,0 22
LW OL
9170 2,16 30,0 12
OL OL
91E0 17,62 45,1 22
oL DB
91E0 8,72 44,6 22
oL OL
91E0 4441 30,0 22
oL WZ
91E0 3,46 30,0 22
Razem 1043,97 33,9 22
KDO BMSW DB 3,37 30,0 22
Razem 3,37 30,0 22
Uprawy i mtodniki BMSW DB 8,68 30,0 22
po rebniach BMSW SO 34,68 92,8 12
ztozonych BSW DB 2,60 30,0 22
BSW SO 7,19 100,0 12
LMSW BRZ 5,74 22,6 23
LMSW DB 40,07 60,7 22
9170 28,43 75,9 22
LMSW MD 2,72 80,0 22
LMSW SO 150,28 94,8 12
9170 5,34 88,0 22
LMW DB 2,20 90,0 22
9170 9,91 85,3 22
LMW OL 2,62 80,0 23
9170 6,19 100,0 22
LMW SO 3,36 87,3 12
9170 1,04 90,0 12
LSW DB 3,73 80,0 22
9170 2417 82,5 12
LSW DB.S
9170 6,71 90,0 13
LSW SO
9170 2,65 90,0 22
LW DB 2,27 100,0 12
9170 1,12 90,0 12
OL OL
91E0 11,85 86,0 12
oLJ DB
91E0 4,89 90,0 22
oLJ OL
91E0 1,23 90,0 12
Razem 369,67 84,4 12
Ogdlem 1417,01 471 22
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Wedlug stanu na 01.01.2007 r. powierzchnia drzewostanéow w KO wynosita 441,97 ha.
Na koniec okresu wzrosta ona do powierzchni 1043,97 ha. Podawany dla KO przecigtny procent
pokrycia (33,9%) zmalal nieco w poréwnaniu do tego na poczatku okresu (36,5%). Jest to skutek
zwickszonej powierzchni uzytkowanej rebnia Illa - w grupie tej sq uprawy rosnace na gniazdach,
a ich przeci¢tny procent pokrycia ksztaltuje si¢ w okolicach 30% powierzchni manipulacyjne;j,

stanowig one tylko czg$¢ przysztych upraw.

Wedlug stanu na 01.01.2007 r. powierzchnia drzewostanéw w KIDO wynosita 40,66 ha. Na
koniec okresu wynosi do 3,37 ha. Jest to powierzchnia w le$nictwie Czary , wydzielenie 32 h w
ktérym w 2016 roku wykonano cigcia w ramach rebni IITA a odnowienie planowane jest na 2017
rok. W ramach prac urzadzeniowych w wydzieleniu tym zostalo opisane miode pokolenie,

podrost debowo lipowy o zadrzewieniu 02.

Wskaznik pokrycia dla upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych osiagnal poziom 84,4% (na
koniec  ubieglego  okresu  wynosit  80,1%).  Powierzchnia  istniejacych  upraw
1 mlodnikéw po rebniach zlozonych zwigckszyla sie¢ - wynosi obecnie 369,67 ha i jest

0 276,4 ha wicksza niz w okresie ubieglym (poprzednio 93,27 ha).
Stan zdrowotny i sanitarny lasu

Na stan zdrowotny i sanitarny lasu w mijajacym dziesi¢cioleciu istotny wplyw mialy czynniki
klimatyczne oraz wystepowanie szkodnikéw owadzich.  Zasiedlony posusz pojawiajacy sie
w drzewostanach ~ usuwany byl  na  biezaco  podczas  zabiegdw  sanitarnych.
Glownym gatunkiem usuwanym byla sosna i dab ze wzgledu na zasiedlenie przez szkodniki
wtorne, podtopienia 1 wydzielanie si¢ posuszu z przyczyn nieokreslonych. Wielkosé
pozyskiwanego posuszu, zlomoéw iwywrotow w latach 2007-2016 zestawiono na podstawie

,Wykazu posuszu, ztoméw i wywrotéw pozyskanych w m’ wedtug ponizszej tabeli.
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Tab. 84. Zestawienie pozyskania posuszu, zfomoéw i wywrotéw, z uwzglednieniem
ogotu pozyskania drewna w latach 2006-2015

Pozyskanie posuszu, ztomoéw i wywrotow
Rok posusz zlomy i wywroty O%[gslﬁ?m poosz(:lizrr?je
iglasty lisciasty ogdlem o/ [m] o drewna [m]
[m] [m?] [m]

2007 1662,09 799,04 2461,13 22 8701,79 78 11 162,92 99 850,17
2008 2763,65 844,65 3608,3 61 2264,41 39 5 872,71 99 045,22
2009 2841,17 380,42 3227,59 67 1588,18 33 4 815,77 106 033,52
2010 1627,32 187,7 1815,02 40 2698,72 60 4513,74 110 657,80
2011 1760,07 108,33 1868,4 38 3056,92 62 4 925,32 107 963,01
2012 877,7 130,31 1008,01 43 1361,77 57 2 369,78 105 012,39
2013 1572,5 250,66 1823,16 62 1125,86 38 2949,02 112 856,16
2014 940,38 219,82 1160,2 50 1159,1 50 2319,30 112 311,75
2015 2754,41 592,85 3347,26 61 2147,02 39 5 494,28 114 122,95
2016 3363,27 382,45 3745,72 72 1393,80 27 5139,52 103450,39
Razem | 20162,56 | 3902,23 | 24064,79 48 25497,57 51 49562,36 1071303,36

Najwicksze pozyskanie posuszu odnotowano w 2016 roku, kiedy to uprzatano posusz Sw
w wyniku wystepowania szkodnikéw wtérnych. Najwicksze pozyskanie wywrotow 1 ztomow

odnotowano w latach 2007 1 2010 - 2011 co bylo efektem uprzatania drewna z wiatroloméw.

Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki abiotyczne,

biotyczne i antropogeniczne

Szkody spowodowane przez zwierzyne

Najbardziej uszkadzana faza rozwojowa sq uprawy, z udzialem szkéd w  przedziale

od 20 do 40%.

Najczedciej notowanym rodzajem uszkodzen jest zgryzanie, nastepnie spalowanie w dalszej
kolejnosci inne uszkodzenia. W ostatnim dziesigcioleciu sporadycznie zdarzaly si¢ szkody
polegajace na wyrywaniu sadzonek przez dziki. Coraz wigkszego znaczenia nabieraja uszkodzenia

powodowane przez bobry, s3 to gléwnie podtopienia, oraz $cinanie drzew.

Zestawienie zinwentaryzowanych — przez Nadle$nictwo szkéd  od zwierzyny

w uplywajacym dziesi¢cioleciu przedstawia ponizsza tabela.
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Tab. 85.

Powierzchniowy rozmiar szkéd powodowanych przez zwierzyne w latach

2007-2016
Rok Uprawy [ha] Mtodniki [ha]
do20% | 21-50% pow. 50% do 20% 21-50% pow. 50%
2007 87,58 20,67 0,30 2545 11,25 0
2008 104,66 26,52 1,00 21,08 7,15 0
2009 114,01 29,02 2,01 30,71 11,40 0
2010 140,61 30,91 0,90 41,92 2,63 0
2011 126,11 53,29 14,01 36,00 46,95 18,82
WgIgOLW e’ 21-40% pow. 40% 21-40% pow. 40%
2012 108,78 28,45 59,06 23,81
2013 133,90 42,62 62,99 21,73
2014 176,25 58,84 68,34 6,16
2015 183,82 58,77 70,88 7,95
2016 220,92 74,38 65,55 6,52

Analiza danych 1 biezace obserwacje wskazuja na wzrost uszkodzenia pod wzgledem

powierzchniowym w latach 2007-2016. Sa to szkody powodowane gléwnie przez jelenie.

Od 2008 r. szkody w uprawach wynosily ponad 100 ha. Uszkodzenia mlodnikow sa znacznie

mniejsze z tendencja wzrostowa..

W latach 2007-2016 dominujacym sprawca uszkodzen byl jelen. W drugiej kolejnosci sprawca

uszkodzen jest sarna Znaczny wzrost szkod obserwuje si¢ od tosia. Zjawisko to zwiazane jest ze

wzrostem populacji tego gatunku w ostatnich latach latach i moratorium na jego pozyskanie.

W 2010 roku zostala przeprowadzona inwentaryzacja bobra europejskiego przez pracownikow

Nadles$nictwa. Zinwentaryzowano :

e 37 rodzin bobrzych

o 10 zeremi

e (8tam
e 102 nory
Od 2012  roku

odnotowano

wystepowanie

szkod

W

uprawach,

mtodnikach

1 drzewostanach powodowanych przez bobra. Dominujacy rodzaj szkéd to podtopienia.

Powierzchniowe szkody powodowane przez bobra przedstawia ponizsza tabela.
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Tab. 86. Powierzchniowe szkody powodowane przez bobra

Bobr

2012 2013 2014 2015 2016

Szkody ) ) e i 4
g g = g g g g
RS e E S| E|E| B[] 2| E[E]
21-40% 0 0 115871 0 [ 0 [763] O | O (19,01 O 0 2,2 0 0 [20,34
pow.40% 0 0 12348 0 | 0 (61,61 O | O [2614(6,32] 2,4 | 69,64 0 0 [3427

suma 39,35 69,24 45,15 80,56 64,61

W zwiazku z nasilajacymi si¢ szkodami ze strony bobra w postaci podtopiert, Nadlesnictwo
Wyszkéw w marcu 2015r. wystapito do RDOS w Warszawie z wnioskiem o zezwolenie na

rozbi6rke tam bobrowych.

Decyzje wykonano w roku 2015 roku. Dotyczyla lesnictw  Czary, Knurowiec, Tuchlin,

Somianka. W wigkszosci przypadkéw byta konieczna wielokrotna rozbidrka tam.
Zabezpieczanie przed szkodami od zwierzyny

W Nadlesnictwie Wyszkow do zabezpieczenia mechanicznego upraw przed zwierzyng stosuje si¢

zakladanie tub, ostonek perforowanych, kolcow oraz palikowanie Md.

Od 2014 roku metodami ochrony upraw przed zwierzyng jest grodzenie. Do 2016 roku
ogrodzono 100,46 ha upraw lesnych. Najwi¢cej grodzen wykonano w 2016 roku - 65,65 ha.
Nadle$nictwo w celu zabezpieczania upraw stosuje takze repelenty, ktorych udzial z roku na rok
wzrasta. Sredniorocznie zabezpieczano blisko 131,08 ha upraw lesnych. Rozmiar zabezpieczania

upraw lesnych przed zwierzyna w poszczegolnych latach przedstawia ponizsza tabela.

Tab. 87. Powierzchnia zabezpieczonych przed zwierzyna upraw w latach 2007-2016
Rok mechaniczne chemiczne ogolem
[hal [hal [hal

2007 26,57 0 26,57
2008 26,07 0 26,07
2009 38,19 0 38,19
2010 35,71 0 35,71
2011 163,76 52,14 215,90
2012 97,24 0 97,24
2013 78,37 0 78,37
2014 69,33 68,69 138,02
2015 185,90 99,12 285,02
2016 145,69 224,00 369,69

Razem 866,83 443,95 1310,08
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Szkody powodowane przez pozary.

Podstawa dzialalnosdci przeciwpozarowej Nadlesnictwa Wyszkow jest, co roku aktualizowany
,»OposOb postgpowania na wypadek powstania pozaru lasu w Nadlesnictwie Wyszkow”. Plan

uzgadniany jest z Komenda Powiatowa PSP w Wyszkowie , Ostrowi Mazowieckiej i KM PSP

b

w Ostrotece.

W ubieglym dziesiecioleciu Nadle$nictwo Wyszkéw zostalo zakwalifikowane do I kategorii
zagrozenia pozarowego. Z uwagl na duze zagrozenie pozarowe lasow podyktowane miedzy
innymi duzym udzialem drzewostanéw sosnowych, rozmieszczeniem osad ludzkich, duza
atrakcyjno$¢  turystyczna , ciagami komunikacyjnymi samochodowymi i kolejowymi,
niewystarczajace zabezpieczenie przeciwpozarowym laséw prywatnej wiasnosci. Na terenie
nadles$nictwa pracuja dwie wieze przeciwpozarowe wyposazone w kamery , na terenie o$rodka
szkoleniowego nadlesnictwa zlokalizowany jest Punkt Alarmowo Dyspozycyjny. Nadlesnictwo na
stanie posiada lekki samochdd gasniczy Nissan Navara , dodatkowo przy osrodku szkoleniowym
nadles$nictwa 1 lesniczowce Przetycz znajduje sie punkt z podrecznym sprzetem gasniczym.
W czasie tzw. Akcji bezposredniej dyzury pelnione sa w Punkcie Alarmowo-Dyspozycyjnym.
Dyzury pelnione sa tez przez stuzby terenowe oraz przez pelnomocnikéw nadlesniczego 1 Ledne
pogotowie Przeciwpozarowe. Nadlesnictwo na swoim terenie utrzymuje pasy przeciwpozarowe

typu B.

Nadlesnictwo Wyszkow zgodnie z obowiazujaca instrukcja ochrony przeciwpozarowej obszaréw

lesnych posiada:
1. lekki samochdd patrolowo-gasniczy Nissan Navara wyposazony w:

e zbiornik na wode¢ o pojemnosci nie mniejszej niz 400 1 oraz pompe z osprz¢tem do
podawania pradu wody i piany,

e §rodki facznosci (radiotelefon LP, telefon komérkowy),

e odbiornik GPS,

e podreczny sprzet lesny i gasniczy (hydronetka plecakowa — 2 szt., tlumica — 2 szt,
szpadel, siekiera),

e urzadzenia techniczne (pilarka, przeciagarka linowa),

e §rodki ochrony osobistej;

2. plug do mineralizacji gleby
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3. sprzet podreczny zlokalizowany w dwoch punktach (Osrodek Szkoleniowy oddzial 174 1,

Lesnictwo Przetycz oddzial 35 a ) w ktérych znajduja sie :

e hydronetka plecakowa 10 szt.
e tlumica 20 szt.

e szpadle, topaty 30szt.

4. zapas srodkéw pianotworczych Deteor 10 litrow

5. tablice — kierunkowskazy ,Do punktu czerpania wody”’, tablice informujace

o wprowadzonym zakazie wstepu do lasu.
0. sprzet i urzadzenia dodatkowe (zgodnie z indywidualnymi ustaleniami i wg. potrzeb).

Na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ 11 punktéw czerpania wody, zabezpieczajacych wode do

ewentualnych akcji gasniczych.

- Les$nictwo Mataszek oddziat 39 h - pojemnosé 63 m3

- Les$nictwo Mataszek oddziat 70 g - pojemnos¢ 78 m3

- Lesnictwo Przetycz oddzial 197 a - pojemnosé 63 m3

- Lesnictwo Wisniewo oddzial 163 m - pojemnosé 63 m3
- Lesnictwo Jeziorko oddzial 283 s - pojemnosé 63 m3

- Lednictwo Jeziorko oddzial 266 ¢ - pojemnosé 30 m3

- Lesnictwo Dalekie oddziat 50 ¢ (szkotka) - pojemnosé 78 m3
- Les$nictwo Natalin oddziat 228 i - pojemnosé 63 m3

- Lednictwo Porzadzie oddzial 9 h - pojemnos¢ 63 m3

- Les$nictwo Nowiny oddziat 114 i - pojemnosé 63 m3

- Les$nictwo Nowiny oddziat 174 1 ( biuro nadlesnictwa) - pojemnosé 63 m3
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Tab. 88.

Analiza pozaréw w latach 2007 — 2016

Pozary Przyczyna powstania pozaréw Pozary w zaleznosci od powierzchni [ha]
Rok Przerzuty Nieostroznosé do | od 0,06 | od 1,01 Pozary
Liczba | Pow. [ha] | Podpalenia | z gruntéw | Nieustalone 0s6b Pozostate | 0,05 | do 1,00 | do 10,00 | catkowite
nielesnych dorostych ha ha ha d-stanu
2007 7 0,87 3 - 3 1 - 4 3 - -
2008 3 0,19 1 - 2 - - 2 1 - .
2009 5 0,32 1 - 3 1 - 3 2 - -
2010 1 0,02 - - 1 - - 1 - - _
2011 5 0,80 3 - 2 - - 3 2 B _
2012 7 2,61 4 - 3 - - 1 6 - _
2013 1 0,19 1 - - - - - 1 - _
2014 2 0,30 - - 2 - - - 2 - _
2015 10 2,63 5 - 4 1 - - 10 - .
2016 1 0,05 - - 1 - - 1 - - -
RAZEM | 42 7,98 18 - 21 3 - 15 27 - -

Stednio w roku na terenie nadle$nictwa Wyszkéw wybucha 4,2 pozaru o $redniej powierzchni

0,19 ha. Nadle$nictwo Wyszkéw posiada sie¢ dojazdéw przeciwpozarowych o lacznej diugosci

332,4 km w tym drogi bedace w zarzadzie Lasow Panstwowych 82,4 km, drogi publiczne 250 km.

Szkodnictwo lesne

Rozmiar kradziezy drewna zgloszonych przez Stuzbe Lesng i ujawnionych w kontrolach

obchodéw w latach 2007-2016 (w m3)

Tab. 89. Rozmiar kradziezy drewna zglaszanych przez Stuzbe Lesna
Zgloszone przez Stuzbe Lesna
Kontrole obchodow Razem
Rok Wykroczenia Karne
ilosé [m 3] ilos¢ [m 3] ilosé¢ [m 3] ilos¢ [m3]
2007 32 13,91 3 1,26 17 4474 52 59,91
2008 35 15,51 8 2,74 22 64,4 65 82,65
2009 33 24,35 10 3,87 35 114,24 78 142,46
2010 30 12,59 6 2,38 20 70,1 56 85,07
2011 28 11,99 12 48 37 116,95 77 133,74
2012 30 2227 6 1,89 23 68,4 59 92,56
2013 33 12,04 6 3,31 12 45,16 51 60,51
2014 33 19,86 11 12,59 5 9,76 49 52,21
2015 34 16,13 7 4,38 3 6,43 44 26,94
2016 34 17,65 11 10,57 1 3,86 46 32,08
Ogblem 322 166,3 80 47,79 175 554,04 577 768,13
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Szkodliwe owady i grzyby patogeniczne oraz sposoby ograniczania szkod

Szkodniki korzeni

W drzewostanach Nadlesnictwa Wyszkéw obecno$é chrabaszczy notowano w réznym nasileniu
od poczatku XX wieku. W ostatnim 30-leciu nie stwierdzono istotnych szkéd od pedrakow
z uwagi na do$¢ jednorodna strukture wiekows drzewostandw charakteryzujacych si¢ przewaga
wyzszych klas wieku. Z chwila nasilenia si¢ cig¢ zrebowych oraz konieczno$ci odnowienia tych
powierzchni zaznaczyly si¢ trudnosci w wyprowadzeniu upraw spowodowane zerami pedrakow
Jest to szczegdlnie odczuwalne w ostatnim dziesigcioleciu poprzez zwigkszenie si¢ arealu
powierzchni wystgpowania. Poczawszy od 2004 roku cykle rozwojowe chrabaszcza mialy
charakter 4 letni. W obecnym okresie cykl ten wydtuzyl si¢ do 5 lat. W sytuacji nasilenia si¢ ci¢é
zrebowych oraz powierzchni odnawianych, zachodzi konieczno$¢ radykalnego ograniczania
populacji tego szkodnika poprzez zabiegi ratownicze w interesie przyszlego pokolenia tych

drzewostandw.

Pierwsze znaczace pojawienie chrabaszczy odnotowano w 2007r. Obserwowano woéwczas silng
réjke chrabaszczy. W zwiazku z brakiem doglebowych $rodkéw chemicznych zwalczajacych
pedraki, populacja silnie si¢ rozwingla. Kwalifikacji drzewostanéw dokonano na podstawie
kontroli zapedraczenia gleby w 2015r oraz szkéd w uprawach. Prowadzono tez obserwacje
nasilenia lotu chrabaszczy, kontroli wychodzenia z gleby. Do kwalifikacji wzi¢to pod uwage
takze stosunek liczbowy samic do samcéw oraz rozwoju jaj w odwlokach samic. W 2016 roku
zostal przeprowadzony zabieg ratowniczy na pow. 5011,44 ha przy uzyciu sprzetu agrolotniczego
preparatem Mospilan 20 SP. Zabieg obejmowal teren lesnictwa Dalekie, Knurowiec, Natalin,

Porzadzie, Ochudno i Nowiny.

Tab. 90. Wystepowanie pedrakéw chrabgszcza w latach 2006- 20161 (na podstawie
kart ewidencyjnych)
: Oddz | FPow- | . . :
Lesnictwo catkowita | Siedlisko Powierzchnia uszkodzenia [ha]
Pododdz.
[ha]
2006 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 2012 2013 | 2014 | 2015|2016
Dalekie 56¢-01 1,3 LMs$w 0,24
il 0,24
Knurowiec | 165i-00 4,1 LMsw 0,6
197h-00 3,2 BMsw 0,5 0,2
1982a-00 2,99 LMs$w 0,55
198¢-01 2,85 BMsw 0,3
198£-00 3,2 BMsw 0,2
1982-00 3,4 BMsw 0,2
19,74 11 145
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Pow.

Lesnictwo Orexcps catkowita | Siedlisko Powierzchnia uszkodzenia [ha]
Pododdz.
[ha]
2006 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 2012 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Tuchlin 271t-00 2,42 Lw 1,1
279£-00 376 ILMw | 1,13 1,27 0,07 1,12
280d-01 2,21 OL]J 0,25 0,04
282¢-00 4,19 Lw 1,1
12,58 113 3,72 0,11 1,12
Natalin 1992a-01 4 LMs$w 0,08
200b-01 0,69 LMs$w 0,05
200c-00 1,21 LMs$w 0,08
202c-01 2.4 LMs$w 0,5
202d-00 2,29 LMs$w 0,6 |0,03
203a-01 2,65 LMs$w 0,2 | 01
202£-01 2.4 LMs$w 04 | 08
202¢-01 2.4 LMsw 12
174b-01 2,56 BMsw 0,08
174c-00 1,05 LMs$w 0,5
173b-01 55 LMs$w 0,08
2262a-02 1,7 LMsw 0,2
226a-01 2,6 LMsw 0,1
227b-01 2,62 BMsw 0,5
228a-01 4 LMsw 0,4
2492-01 2,82 BMsw 0,12
253¢-01 5,44 LMsw 0,2
287d-00 4,52 LMsw 0,2
288b-01 4,6 LMsw 0,3 1,1
289b-01 4,85 LMsw 1,1
287d-00 4,52 LMsw 1
296a-01 45 LMsw 0,12 1
296b-01 1,5 Lsw 0,3
253¢-99 5,66 LMs$w 1,3
253¢-01 5,44 LMs$w 1,44
307g-00 7,5 LMs$w 0,1
r-m 89,42 0,6 |0,03 347 10,08
Porzadzie 29a-01 1,17 BMsw 0,67 0,6
29¢-01 1,03 BMsw 0,73 0,4
29d-01 1,44 BMsw 1,34 0,5 0,2
2d-01 3,05 BMsw 0,6 1,2
3h-01 2,84 BMsw 0,24 0,5 0,9
30h-00 2,23 LMs$w 223|223
30i-00 2,91 LMs$w 02 | 03
35w-00 1,78 LMs$w 0,06 0,1
51i-00 1,96 BMsw 0,1
58h-00 2,1 Bsw 0,3 | 0,2
59b-00 1,82 LMsw 0,2
59¢-01 3,36 BMsw 0,7 0,5
59¢-02 3,6 BMsw 0,5
61£-00 1,73 LMs$w 0,01
152-00 6 BMsw 0,3
18£-01 1,06 BMsw 0,1 | 0,32
18d-01 274 | LMsw 0,18 | 0,41
192-00 27,9 BMsw 27,9 | Réjka 2011
20a-00 16 BMsw 16
16b-01 4,84 BMsw 0,5
16d-01 1,86 LMs$w 0,6 1
16£-01 0,86 BMsw 0,2 | 05

>

>
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Pow.

Lesnictwo Qrctézs catkowita | Siedlisko Powierzchnia uszkodzenia [ha]
Pododdz.
[ha]
2006 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 2012 2013 | 2014 | 2015 | 2016

16g-01 0,7 BMsw 0,3 0,2
28a-00 12,43 BMsw 2
41a-01 3,34 BMsw 1

r-m 108,75 223 | 223 | 0,16 | 43,9 2,98 548 | 6,33 35

Ochudno 76h-00 1 BMsw 0,15

76g-00 371 BMsw 0,6
942-00 23 LMsw 0,04
77i-01 2,05 BMsw 0,02

r-m 9,06 0,6 0,21

Nowiny 66j-00 2.4 BMsw 0,05

69b-01 2,07 BMsw 0,05 | 0,5
69¢c-00 1,62 BMsw 1,62 10,15
69d-01 1,33 BMsw 0,12 | 0,5
69¢-01 1,17 LMs$w 0,18 | 0,2
69h-00 1,44 LMs$w 1,44 | 0,1
69i-01 0,75 LMs$w 0,1 | 0,12
69j-00 5,26 Lsw 0,4
70b-01 3,57 Ls$w 0,1
71a-01 54 LMsw 0,6
71a-02 54 LMsw 0,2
72a-01 5,9 LMsw 0,6
73g-00 1,63 BMsw 0,15 | 0,12
73j-00 1,01 LMsw 0,05 | 0,17
73£-00 1,7 BMsw 0,48 | 1,7
73i-00 1,12 BMsw 0,13 | 1,12
74£-01 2 BMsw 0,02 | 0,06
74i-00 39 LMsw 0,2 | 0,2
741-01 1,22 BMsw 0,05 | 0,06
75d-01 3,03 BMsw 04 | 0,45
852a-01 3.1 BMsw 0,18 | 0,2
882a-01 5,38 LMs$w 0,6
88c-01 0,3 Lé$w 0,09
892-00 8,34 Lé$w 0,06
902-00 2,63 Lé$w 2,63
90b-00 5,19 Lé$w 0,4
932-00 5,76 LMs$w 0,2
93c-01 5 LMs$w 0,2
1442-01 4,65 LMs$w 0,2

r-m 92,27 0,61 | 8,51 | 0,25 1,55 | 6,23

Ogodlem 333,12 1,13 | 4,54 | 15,06 | 0,44 | 43,9 2,98 10,61 (2454 0 | 4,62

Zespol Ochrony lLasu w Yodzi okreslit zasigg powierzchnie uznanych jako ,uporczywe

pedraczyska”. Pismem z dnia 14 lipca 2016 r. Nadle$nictwo wnioskowalo o rozszerzenie zasiegu

wystepowania uporczywego pedraczyska, w oparciu o obserwacije lotow chrabaszczy w 2016z.
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Tab. 91. Wykaz uporczywych pedraczysk na terenie Nadlesnictwa Wyszkow

L. .. .. Rok
Lesnictwo Lokalizacja Dominujacy gatunek S Ra—
10-16, 26-30, 40-44, 55-60, 72-76,96-101 Chrabaszcze 2015
Dalekie
52-54, 68-71, 94-95 Chrabaszcze 2016
165, 197 Chrabaszcze 2008
165 Chrabaszcze 2010
Knurowiec 197 Chrabaszcze 2013
137-140, 169-172, 195-198, 222-225 Chrabaszcze 2015
167-168, 194, 220-221, 245-248 Chrabaszcze 2016
144,174-178, 200-204, 226-228, 230,268,287, 292, 295-296,
298, 301-304, 308-311, 318 Chrabaszcze 20014
Natalin 121-126, 141-150, 173-182, 199-208, 226-232, 250-254,
267-270, 286-318 Chrabaszcze 2015
117-120, 249 Chrabaszcze 2016
30 Chrabaszcze 2008
18, 59 Chrabaszcze 2009
Porzadzie
2,4, 6-8,15-21, 27, 31-33, 35, 44-45, 48, 54, 57-59 Chrabaszcze 2014
1-6, 8-10, 15-22, 27-35, 40-61 Chrabaszcze 2015
76 Chrabaszcze 2008
81 Chrabaszcze 2009
Ochudno
76-78, 94-95, 148-151, 162 Chrabaszcze 2015
96-97, 152-157, 163-166 Chrabaszcze 2016
73 Chrabaszcze 2008
69, 85, 89,93 Chrabaszcze 2009
92 Chrabaszcze 2011
Nowiny
’ 67,69, 71-75, 84-88, 90, 92-93, 107, 123, 141 Chrabaszcze 2014
66-75, 84-93, 105-114, 123-132, 141-147 Chrabaszcze 2015
170-171, 175-176 Chrabaszcze 2016

Szkodniki pierwotne sosny

Kontrola wystgpowania brudnicy mniszki prowadzona byla zgodnie z Instrukcja Ochrony Lasu,
przy stalej wspotpracy z Zespotem Ochrony Lasu w Lodzi. W latach 2007-2016 nie rejestrowano

zwickszonego zagrozenia ze strony brudnicy mniszki.

Jesienne poszukiwania szkodnikéw pierwotnych sosny do 2011 roku prowadzono metoda
powierzchni podokapowych na stalych partiach kontrolnych. W 2011 roku, wraz
z wprowadzeniem metody 10 powierzchni prébnych, przeprowadzono weryfikacje powierzchni

1 poszukiwania prowadzono na 187 stalych partiach kontrolnych.
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Zgodnie z aktualnie obowigzujaca Instrukcja Ochrony Lasu, na podstawie okreslonych przez
Zespél Ochrony Lasu w Yodzi obszaréw ognisk gradacyjnych, stale partie kontrolne zostaly
poddane ponownej weryfikacji. Laczna powierzchnia w stalych ogniskach gradacyjnych wynosi
1738,31ha. Najwicksze, obejmujq lesnictwa Przetycz, Dalekie, Tuchlin i Porzadzie. Liczba partii
kontrolnych do jesiennych poszukiwan szkodnikéw pierwotnych sosny w Nadles$nictwie wedlug
stanu na 01.01.2016 r. wynosi 196 szt., z czego w ogniskach gradacyjnych 187 szt., a poza
ogniskami 9 szt. W latach 2007-2016 nie notowano masowych pojawow szkodnikéw pierwotnych

sosny.
Miernikowcowate i zwojki

Na terenie Nadle$nictwa zagrozony ze strony dzialania tej grupy szkodnikow jest dab.
Obserwowano powtarzajace si¢ zery miernikowcow przede wszystkim — piedzika przedzimka.
Skutkiem tego byly ograniczenia przyrostu. Owady te wystepowaly zaréwno na uprawach jak
i w drzewostanach. Najwigksze szkody wystapily w 2013 roku, powierzchnia uszkodzona zerem

wyniosta 564,15 ha. Zwalczania nie prowadzono.
Szkodniki upraw i mtodnikéow

Najwicksze zagrozenie wystepuje na uprawach sosnowych gléwnie ze strony ryjkowcowatych
w tym najgrozniejszy jest szeliniak. W zwiagzku z tym corocznie kontrolowane sa nowo zatozone
uprawy sosnowe. W przypadku nasilenia wystepowania szkodnika, przystepuje si¢ do

ograniczania jego liczebnosci za pomoca pulapek.

Odbywa si¢ to za pomoca dotkéw chwytnych z wykladang zaneta w formie krazkow
nasaczonych terpentyna. Najefektywniejsza metoda uniknigcia wysokiej liczebnosci szeliniaka na

uprawach lesnych jest przelegiwanie zr¢bow. W miar¢ mozliwosci jest ona stosowana.

W 2011 roku na terenie Nadle$nictwa mial miejsce wzmozony pojaw smolika znaczonego w
le$nictwach Wisniewo, Malaszek, Jeziorko, Dalekie. W celu zwalczania szkodnika
przeprowadzono usuwanie mechaniczne polegajace na wyrywaniu i paleniu porazonych

sadzonek..
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Tab. 92. Ochrona upraw przed ryjkowcami w latach 2007-2016

Ograniczanie liczebnosci [ha]
sl (e zwalczanie mechaniczne
Rok
(prognozowanie wyst. [l}a] . Ogétem [ha]
el (zwalczanie smolika)

2007 40,46 108,87 149,33

2008 113,15 59,56 172,71

2009 110,99 57,83 168,82

2010 105,95 0 105,95

2011 113,78 361,22 475,00

2012 90,13 206,90 297,03

2013 67,46 153,48 220,94

2014 58,81 106,68 165,49

2015 84,49 195,37 279,86

2016 100,88 121,99 222,87
Razem 886,10 1371,90 2258,00

Szkodniki drzewostanéw debowych

W wyniku oslabienia drzewostanéw debowych zZerowaniem miernikowcow oraz zakléceniem
stosunkow wodnych od 2004 roku stwierdzono wzmozone wystepowanie szkodnikéw wtdrnych
zwigzanych z debem — opietkéw. W latach 2004-2008 usuwany byt intensywnie zasiedlony
poszusz debowy. Lata 2007-2008 byly latami wygasania gradacji opictkow. Ilo$¢ usunietego
posuszu debowego w latch 2007-2008. wyniosta ponad 1450,39 m’.

Szkodniki wtorne

W Nadlesnictwie Wyszkow sposrod  szkodnikéw  wtérnych w  minionym  dziesigcioleciu
najczesciej rejestrowano wystepowanie takich szkodnikéw wtornych jak czterooczak swierkowiec,
rytownik pospolity, kornik drukarz, cetynice, przyplaszczek granatek. Zjawisko zamierania swierka
(kornik drukarz, czteroczak §wierkowiec) odnotowano w latach 2015-2016. Po konsultacji z ZOL
na wydzieleniach $wierkowych lesnictwa Tuchlin wywieszono pulapki na kornika drukarza.
Maksymalne odlowienie tej populacji daje duzq szansg¢ powstrzymania procesu posuszowego w
danym roku. Z uwagi na polozenie tutejszych drzewostanéw w pradolinie rzeki Bug (ok. 1 km od
koryta rzeki), stosunki wodne w glebie ulegaja skrajnym zakléceniom, co wplywa na oslabienie
porastajacych drzew. Jest to prawdopodobnie najistotniejsza przyczyna pojawienia si¢ procesu
posuszowego. Zwalczanie polegalo przede wszystkim na usuwaniu i1 wywozie drzew

zasiedlonych.
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Tab. 93. Pozyskanie posuszu swietkowego w latach wg. le$nictw

Pozyskanie posuszu Sw w latach (m3)
Lesnictwo 2015 2016
Czary 0 29,03
Wisniewo 1,68 45,57
Malaszek 0 110,23
Przetycz 0 43,82
Jeziotko 11,78 24,74
Dalekie 0 13,6
Knurowiec 0 41,86
Tuchlin 62,23 293,16
Natalin 0 0
Porzadzie 0 144,81
Ochudno 0 8,98
Nowiny 42 33,01
Somianka 42 17,47
Razem 84,09 806,28

Zamieranie jesionu

Na terenie Nadle$nictwa Wyszkéw nie wystepujg lite drzewostany jesionowe. Przyczyny
zamierania jesionu nie s3 do konca jednoznacznie rozpoznane. Obserwowane niekorzystne
zjawisko jest wynikiem wystepujacych kolejno czynnikow takich jak zachwianie stosunkéw
wodnych, dziatalnos¢ patogendéw grzybowych, nastepnie szkodnikéw wtornych (jesionowiec
pstry, jesniak czarny). Wynikiem tego jest intensywne wydzielanie si¢ posuszu, powstawanie luk

1 przerzedzen w drzewostanach z udzialem jesionu.
Choroby grzybowe

Na terenie Nadlesnictwa Wyszkéw w minionym dziesiecioleciu sposréd patogenéw grzybowych
obserwowano przede wszystkim wystgpowanie opienkowej zgnilizny korzeni oraz huby
korzeniowej. Jednak rozmiar tych szkod jest nieistotny. W ramach profilaktyki w latach 2007-
2008 wszystkie powierzchnie z udzialem sosny na gruntach porolnych po wykonaniu zabiegu

trzebiezowego, zabezpieczane byly preparatem biologicznym PG-IBL.
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Tab. 94. Ochrona upraw przed grzybami w latach 2007-2016

Zwalczanie biologiczne .
Zwalczanie
Rok w uprawach Drzewostanach Razem | mechaniczne [hal Ogétem
[ha] [ha] [ha]
2007 22,65 76,52 99,17 71,54 170,71
2008 0 53,47 53,47 70,54 124,01
2009 0 0 0 0 0
2010 0 0 0 0 0
2011 0 0 0 72,14 72,14
2012 0 0 0 38,03 38,03
2013 0 0 0 34,36 34,36
2014 0 0 0 39,5 39,5
2015 0 0 0 37,57 37,57
2016 0 0 0 25,97 25,97
Razem 22,65 129,99 152,64 389,65 542,29

Rejestrowano rowniez wystgpowanie osutki sosny. Patogen ten nie spowodowal bezposrednich
strat gospodarczych, natomiast znaczaco przyczynil si¢ do oslabienia kondycji drzewek i wzrostu

ich podatnosci na szkodniki.
Szkody spowodowane przez zanieczyszczenie sSrodowiska i czynniki antropogeniczne

W minionym dziesi¢cioleciu na obszarze Nadlesnictwa Wyszkow nie wystapily zauwazalne

szkody spowodowane zanieczyszczeniem $rodowiska.

Problemem z punktu widzenia zanieczyszczenia Srodowiska jest zasmiecanie terendow lesnych
Notorycznie za$miecane sa tereny przy ciggach komunikacyjnych, miejsca postoju.  Miejscowa
ludno$¢  pomimo  funkcjonujacej ustawy o odpadach nadal wywozi  odpady

z gospodarstw domowych do lasu, tworzac dzikie wysypiska.

W minionym okresie Nadle$nictwo uczestniczylo w  akcjach porzadkowania lasu
ze $mieci. Akcje ,Czysty Las” oraz ,Czyste lasy na Mazowszu” przyczynily si¢

do zmniejszenia skali problemu. W latach 2007-2016 zebrano ok 7300 m’ §mieci.
Szkody spowodowane przez czynniki klimatyczne.

Najczgsciej wystepujacymi w ostatnim dziesi¢cioleciu szkodami spowodowanymi przez czynniki
klimatyczne pod wzgledem czestotliwosci wystepowania byly szkody spowodowane przez wiatr

oraz podtopienia.
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Ryc. 31. Rozmiar pozyskania wywrotéow i zZfomoéw w latach 2007 - 2016

N
[
N
- e .
12000 © B wywroty i ztomy
o B posusz, wywroty i ztomy
10000 17 =
~
[oe]
8000 A —
o~ x
o ¢
N <t
~
R ™~ < Sn S %
6000 - 2 s a O R
0 — A I~
< Vo) <+
<+ ol I
N Y =%
— ~ N CN
4000 A < oo 0 . A ) x
~ [N o N o ~
<t o0 o) @ NG N D~
3 -, N &~ “ < )
N e ™~ sg — g — =%
N o0 — ~ ~ N —
I33) N )
2000 - - - = = a
Al i
0 T T T T T T T T T 1
~ [ee) D (e) ~— N o0 <+ n O
o o (e ~— — — — — — —
S S S =) o o =) =) =) =)
Q IS\ Q Q Q Q Q Q Q Q

Najwigcksze szkody ze strony huraganowych wiatréw odnotowano w roku 2007, powodujac

szkody w rozmiarze 0k.8702 m’
Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego

Uzytkowanie uboczne

W latach 2007-2016 Nadles$nictwo Wyszkow zalozylo dwie plantacje choinkowe na lacznej
powierzchni 1,55 ha w Lesnictwie Dalekie, w tym na roli 0,32 ha w roku 2012
1 na powierzchni 1,23 ha, w ubieglych latach wykorzystywanej do produkcji szkotkarskie;.
Nadles$nictwo Wyszkéw nie zawieralo uméw na zbiér plodéw runa lesnego do celow

przemyslowych.

W Jatach 2007-2015 Nadlesnictwo Wyszkow pozyskalo 950 sztuk choinek, w tym
39 sztuk choinek sosnowych.

Gospodarka fowiecka

Teren Nadlesnictwa Wyszkéw wchodzi w sktad Rejonu Hodowlanego Nr 1. Dla kazdego
z utworzonych rejonéw hodowlanych zostaly opracowane wieloletnie towieckie plany hodowlane
(WLPH). Obecnie obowiazuje Wieloletni L.owiecki Plan Hodowlany sporzadzony 01.04.2007r.
na najblizsze 10 lat, tj. do 31.03.2017 roku.

148



Gospodarka towiecka w zasi¢gu terytorialnego dziatania Nadle$nictwa prowadzona jest na 15

obwodach towieckich dzierzawionych przez 11 kot towieckich.

Tab. 95. Charakterystyka poszczegoélnych obwodéw towieckich
Charakterystyka poszczegélnych obwodéw towieckich
Nr obwodu Pow. obwodu [ha] % powierzchni lesnej obwodu | kategoria obwodu fowieckiego
140 5330 73,15 Staby
141 4112 34,58 Bardzo staby
142 4881 14,65 Bardzo staby
166 6763 53,5 Staby
167 4759 25,22 Bardzo staby
168 06451 9,69 Bardzo staby
183 3278 45,24 Bardzo staby
193 8015 35,38 Bardzo staby
194 3977 83,81 Sredni
195 5320 05,75 Staby
196 4293 33,85 Bardzo staby
212 48065 56,18 Bardzo staby
228 3898 3,8 Bardzo staby
244 3893 27,07 Bardzo staby
245 5095 2,55 Bardzo staby
Y.acznie 74930 37,56

Dla obwodéw lowieckich, obok corocznie opracowywanych Rocznych Planéw Fowieckich

obowigzuja Wieloletnie FLowieckie Plany Hodowlane. W ponizszych tabelach przedstawiono,

pozyskanie (odstrzal + ubytki) w okresie calego dziesigciolecia, stany zwierzyny wg

inwentaryzacji na 10.03. stany inwentaryzacyjne zwierzyny grubej metoda pedzen préobnych.

Tab. 96. Stan ilo$ciowy zwierzyny na 10.03.
Stan ilo$ciowy zwierzyny wg inwentaryzacji Stan
docelowy
Gatunek do
Zwierzyny | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 2015 2016 | osiagniecia
w 2017«
Jelenie 302 327 355 371 426 587 709 681 624 599 328
Sarny 711 767 823 804 796 969 1096 | 1158 1110 1138 922
Dzik 275 291 341 371 405 530 567 521 527 527 277
Los 22 25 43 44 44 61 73 93 102 110 23
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Na podstawie powyzszego zestawienia na uwage zastuguje ponad 100% wzrost iloSciowy we
wszystkich analizowanych gatunkach. Najbardziej istotny wzrost zanotowano w przypadku tosia
— 500% .Wzrost populacji zwierzyny przeklada si¢ na zwigkszony rozmiar pozyskania. Przeklada

si¢ to rowniez na zwigkszajace si¢ szkody w uprawach lesnych.

Tab. 97. Plan pozyskania zwierzyny fownej
Gatunek Plan pozyskania zwierzyny lownej [szt]
zwierzyny 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Jelenie 91 96 112 115 128 158 210 257 279
Sarny 189 180 193 190 190 236 279 390 430
Dzik 236 289 356 378 396 454 498 536 606
Tab. 98. Wykonanie planu pozyskania zwierzyny fownej
Gatunek Wykonanie planu pozyskania zwierzyny townej [szt]
zwierzyny | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Jelenie 78 97 96 109 117 157 185 213 255
Sarny 132 129 147 133 138 172 247 343 374
Dzik 160 262 305 321 258 319 363 429 530
Tab. 99. Wykonanie planu pozyskania zwierzyny fownej w procentach
Gatunek Procent wykonania planu pozyskania zwierzyny fowne;j
zwierzyny | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Jelenie 85,7 101,0 85,7 94,8 91,4 99,4 88,1 82,9 91,4
Sarny 69,8 71,7 76,2 70,0 72,6 72,9 88,5 87,9 87,0
Dzik 67,8 90,7 85,7 84,9 65,2 70,3 72,9 80,0 87,5

Z przedstawionych tabel wynika, Zze plan pozyskania zwierzyny nie jest w pelni realizowany. Jako

przyczyny tego stanu rzeczy mozna upatrywac w:

e niecheci mysliwych do pozyskiwania kéz 1 kozZlat oraz tan i cielakow,

®  czestej migracji zwierzyny pomiedzy obwodami lesnymi,

e zmianie struktury upraw rolniczych (zwigkszajacy si¢ areal upraw kukurydzy)
co wplywa na zmiang sposobu bytowania gtéwnie dzika,

e penetracji komplekséw lesnych co wywoluje stresowanie zwierzyny.
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W latach 2007-2011 na terenie Nadle$nictwa Wyszkéw przeprowadzana byla inwentaryzacja
zwierzyny metoda calorocznych obserwacii, od 2012 roku inwentaryzacja przeprowadzana jest

metoda tyraliery.

Tab. 100. Stan iloSciowy zwierzyny wg inwentaryzacji metoda tyraliery wyk. w 2016r
opracowang przez Dr hab. Macieja Skorupskiego

Gatunek Stan ilosciowy zwiei;ilar‘lgelwyg&si;;xzentaryzacji metoda
Zwierzyny 2016
L.os 107
Jelen 1547
Sarna 1899
Dzik 291

Pomimo kilkukrotnego zwig¢kszenia rozmiaru pozyskania wszystkich gatunkéw oprocz tosia, stan
zwierzyny w poréwnaniu do stanéw okreslonych w Wieloletnim f.owieckim Planie Hodowlanym

jest zdecydowanie za wysoki.

Poprawa tego stanu bedzie wymagata od kot lowieckich zdecydowanego zwigkszenia rozmiaru
pozyskania zwierzyny jak i dbalosci o wiasciwa strukture socjalng i plciowa jako warunku

prawidlowego funkcjonowania populacji w obrebie gatunku.

Ocena realizacji programu ochrony przyrody oraz wykonania
zadan wynikajacych z planéw ochrony dla obiektéw, dla ktorych
takie plany zostaly zatwierdzone

Na obszarze Nadle$nictwa Wyszkéw zlokalizowane sa  obiekty chronione na mocy ustawy

o ochronie przyrody. Sa to:

e Obszary Natura 2000

e Pomniki przyrody

e Uzytki ekologiczne

e Stanowiska chronionych gatunkéw roslin i miejsca bytowania chronionych gatunkéw

zwierzat.

Zgodnie z zapisami zawartymi w programie ochrony przyrody w latach 2007-2016. Nadlesnictwo
Wyszkow w odniesieniu do zarzadzanych przez siebie gruntéw, podejmowalo nastepujace

dziatania w ramach realizacji zadan dotyczacych form ochrony przyrody:
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e wspolpracowalo z organami ochrony przyrody: Wojewddzkim Konserwatorem Przyrody
1 Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska w Warszawie,

e gromadzilo informacje na temat miejsc wystgpowania rodlin i zwierzat rzadkich oraz
podlegajacych ochronie,

e prowadzilo monitoring wystepujacych form ochrony przyrody.

Rezerwaty przyrody
Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Wyszkoéw nie ma rezerwatéw przyrody.
Pomniki przyrody

Na terenie nadlesnictwa znajduje si¢ 9 pomnikéw przyrody. Jeden z pomnikéw przyrody, dab
szypulkowy w oddz. 84s obrebu Jegiel zostal Sciety ze wzgledu na zly stan i zagrozenie zycia.
Nadal jednak funkcjonuje on jako pomnik przyrody 1 spetnia wazna role jako siedlisko wielu grup

organizmow.
Uzytki ekologiczne

Na terenie Nadlesnictwa Wyszkow wystepuje 82 uzytki ekologiczne na pow.91,40 ha. Zaréwno
powierzchnia jak 1 liczba wuzytkéw ekologicznych zgodna jest z aktem powolujacym
Rozporzadzeniem Wojewody Mazowieckiego Nr 72 2z dnia 08.07.2005r. Obiektami
przyrodniczymi objetymi tq forma ochrony przyrody sa réznego rodzaju ekosystemy nielesne,

gléwnie niewielkie bagienka, zbiornik wodne, taki.

Gatunki chronione

Ewidencja obserwacji gatunkéw roslin - chronionych prowadzona jest przez lesniczych
na biezaco. Zapisy monitoringu odnotowywane sa w ,,Wykazie chronionych i rzadkich gatunkéw
roslin naczyniowych” (wg. wzoru nr 11 Instrukcji sporzadzania programu ochrony przyrody w
nadlesnictwie). Dane wykorzystywane sa m.in. do oceny zabiegdw gospodarczych (cig¢ r¢bnych,
prac odnowieniowych). Na koniec kazdego sezonu wegetacyjnego sporzadzane jest zestawienie

zbiorcze z obserwacji, wyniki umieszczane sa w teczce waloryzacji przyrodniczo-lesnej.

Analogicznie prowadzona jest ewidencja gatunkéw zwierzat chronionych. Obserwacje sa

prowadzone przez lesniczych na biezaco, a zapisy odnotowywane sa w ,,Wykazie chronionych
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i rzadkich gatunkow zwierzat” (wg wzoru nr 12 Instrukcji sporzadzania programu ochrony

przyrody w Nadlesnictwie).

W latach 2006-2007 prowadzona byla przez Lasy Panstwowe powszechna inwentaryzacja
przyrodnicza wybranych gatunkéw zwierzat ujetych w zalaczniku II Dyrektywy siedliskowej,

w ramach ktérej stwierdzono wystgpowanie nast¢pujacych gatunkow:

o  Wydra (Lutra lutra) — 1 stanowisko,

e Bobr (Castor fiber) — 9 stanowisk,

e Pachnica d¢bowa (Osmoderma eremita) -3 stanowiska,
o  Kumak nizinny (Bombina bombina) — 4 stanowiska,

e Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus) — 8 stanowisk.

e oraz gatunkdw roélin, godzie zinwenatryzowano 6 stanowisk stepowania sasanki
bl

otwartej (pulsatilla patens) w le$nictwach Czary, Dalekie 1 Natalin

W 2006 roku przeprowadzona zostala inwentaryzacja obszaréw funkcjonalnych szesciu
gatunkéw ptakéw podlegajacych ochronie w ramach Dyrektywy Ptasiej. Stwierdzono

wystepowanie nastepujacych gatunkow:

e Bocian czarny (Ciconia nigra) - 7 obszaréw gniazdowania,

o Zuraw (Grus grus) — 5 obszaréw gniazdowania,

Inwentaryzacje prowadzono we wsparciu teriologéw, herpetologdw, entomologdw.
Strefy ochronne wokoét miejsc gniazdowania

Na terenie Nadlesnictwa Wyszkéw w 2007 istnialo 7 stref ochronnych okresowej ostoi, miejsc
rozrodu 1 regularnego przebywania bociana czarnego. Od 2007r nie stwierdzono zasiedlenia
gniazda w lesnictwie Malaszek (oddz. 84b) oraz Lesnictwie Tuchlin (oddz.257i) oraz Somianka
(0ddz.232a). W 2012r Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(WPN-1.6442.9.2012.BA z dnia 6.03.2012r, WPN-1.6442.8.2012.BA z dnia 5.03.2012r oraz WPN-
1.6442.2.2012. BA z dnia 10.01.2012r strefy te zostaly zlikwidowane.

W 2015 r nadlesnictwo wystapito do RDOS w Warszawie z propozycja utworzenia nowej strefy
ochrony ostoi w Lesnictwie Somianka (0oddz.211g) i zostala ona powolana Decyzja RDOS w
Warszawie dnia 30.12.2015r (WPN-1.6442.3.2015.AD.3). Od 2008 r gniazdo w lesnictwie
Knurowiec(oddz.88i)  bylo nie zasiedlone w zwiazku z tym Decyzja RDOS WPN-
1.6442.7.2016.AD z dnia 14.06.2016¢ strefa ochrony ostoi zostala zlikwidowana.
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Stan na 2016r miejsc ochrony ostoi i regularnego przebywania bociana czarnego przedstawia

ponizsza tabela.

Tab. 101. Miejsca ochrony ostoi i regularnego przebywania bociana czarnego
Strefa ochrony caloroczne;j Strefa ochrony okresowej powierzchnia
Lesnictwo Data oraz akt Nazwa [ha]
owolujacy atunku : : : :
P ] s oddziat powierzchnia oddziaty powierzchnia lesna | nielesna
[ha] [ha]
Decyzja RDOS w
Wz}rszawie bocian 173 di 173a,b,c,f,g,h,j,k,l,m,n;
Wisniewo RDOS-14-WPN- Jarny 174 ’b’ 4,63 174c¢,d,f,g,h; 33,79 33,7 4,72
6631-P-7/09/az | 4™ b 173Ag,fh,i
z dn. 9.01.2009¢
Decyzja RDOS w
Warszawie bocian 59a,d,£; 60d,
Malaszek | RDOS-14-WPN- ;)Crflv 72b 11,31 71d,£ik; 72a,b,c; 66,41 77721 0
6631-P-2/09/az | <4 73a,b,d
z dn. 9.01.2009¢
Decyzja RDOS w
Warszawie . .
Tuchlin | RDOS-14-WPN- E’;’:ﬁ? 276¢,d,£h 7,47 2277%%1; f;;i‘l’li”jglj’l 535 60,97 | 0
6631—1)-3/09/2.2 that bt s ot i) i}
z dn. 9.01.2009¢
Decyzja RDOS w ..
&/B].K'SZaWiC . . 21 f’g’h’l’]’k’Nb’
Somianka WPN- bocian | 211£,g;jl,~b, 8,58 212¢,~c.fg, 29,76 34,78 | 3,56
1.6442.3.2015.AD.3 | €7y 220a,b,d 220a,~a,b,d,g,
2 dn 30.12.2015¢ 2212,~b,~ed
207,17| 8,28
31,99 183,46
215,45
Siedliska  przyrodnicze w  $Swietle inwentaryzacji  przyrodniczej

przeprowadzonej w latach 2006-2007.

Inwentaryzacja przyrodnicza zostala przeprowadzona w latach 2006-2007 wg metodyki

opracowanej przez GDLP. Inwentaryzacj¢ przeprowadzono na wszystkich gruntach bedacych w

zarzadzie nadle$nictwa. Wytypowane przez nadlesnictwo powierzchnie zostaly zweryfikowane w

2008 roku. Zainwentaryzowano wowczas 2283,68 ha siedlisk przyrodniczych, z czego ponad

60% (1451,82 ha) stanowit grad subkontynentalny 9170.
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Tab. 102. Zestawienie powierzchni siedlisk naturowych wg. stopnia znieksztatcenia
L Dtugosiodlo egiel Leszczydot Nadlesnictwo
G A B = C Razem A B ! C Razem B C - Razem A B C Razem
2330 0,94 0,94 0,94 0,94
6510 5,62 5,62 3,03 15,50 18,62 103 12,64 14,57 3,03 2314 12,64 38,81
9170 32,2 322 87,37 304,99 392,36 43,75 983,51 1027,26 131,12 1320,7 1451,82
91E0 1,65 89,68 341,47 4328 65,76 196,64 2624 29,95 21,34 51,29 1,65 185,39 559,45 746,49
9110 5,49 3,84 933 5,49 3,84 933
91TO 23,71 7,28 30,99 5,3 5,3 23,71 12,58 36,29
Razem 1,65 119,95 380,95 502,55 3,03 174,21 505,47 682,71 75,63 1022,79 1098,42 4,68 369,79 1909,21 2283,68
Tab. 103. Powierzchnia lesnych siedlisk naturowch wg udziatu drzew grubych
Kod Dtugosiodto Jegiel Leszczydot Nadlesnictwo
siedliska brak srednio razem brak srednio duzo razem brak srednio razem brak srednio duzo razem
9170 19,97 12,23 32,2 300,7 77,14 14,52 392,36 964,31 62,95 1027,26 1284,98 152,32 14,52 1451,82
91E0 4328 4328 247,03 15,37 2624 51,29 51,29 731,12 15,37 746,49
9110 9,33 9,33 9,33 9,33
91TO 30,99 30,99 53 53 36,29 36,29
Razem 483,76 12,23 495,99 557,06 92,51 14,52 664,09 1020,9 62,95 1083,85 2061,72 167,69 14,52 2243 93
Tab. 104. Powierzchnia lesnych siedlisk naturowych wg udzialu drzew martwych
Kod Dtugosiodto Jegiel Leszczydot Nadlesnictwo
siedliska malo srednio razem mato srednio razem mato srednio razem malo srednio razem
9170 23,03 9,17 32,2 376,48 15,88 392,36 1027,26 1027,26 1426,77 25,05 1451,82
91E0 328,99 103,81 4328 203,41 58,99 2624 23,98 27,31 51,29 556,38 190,11 746,49
9110 0 9,33 9,33 0 9,33 0 9,33
91T0 30,99 30,99 0 53 53 36,29 0 36,29
Razem 383,01 112,98 495,99 589,22 74,87 664,09 1056,54 27,31 1083,85 2028,77 215,16 2243 93
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Obszary Natura 2000

W granicach terytorialnego zasiegu Nadlesnictwa Wyszkéw znajduje sie 5 obszaréw
Natura 2000, cztery z nich to obszary specjalnej ochrony ptakéw, jeden to obszar specjalnej

ochrony siedlisk.

e OSO Dolina Dolnego Bugu (PLLB140001)
e OSO Puszcza Biala (PLB140007)

e OSO Dolina Dolnej Narwi (PLP140014)

e OSO Bagno Pulwy (PLB140015)

e SOO Ostoja Nadbuzanska (PLH140011)

Faczna powierzchnia na terenie nadlesnictwa 20 932,50 ha

Tab. 105. Obszary Natura 2000 na terenie zarzadzanym przez Nadle$nictwo

Wyszkow

Lp. Kod obszaru Nazwa Powic.erzchnia ol Uwagi 2"

terenie LP (ha)"”

1 PLB 140007 Puszcza Biala 19 363,30 PZO ustanowiony 29.10.2014r
2 PLB 14001 Dolina Dolnego Bugu 1493,39 PZO ustanowiony 05.09.2014r
3 PLB 140014 Dolina Dolnej Narwi 40,12 PZO ustanowiony 10.02.2015r
4 PLB 140015 Bagno Pulwy 8,72 PZO ustanowiony 17.10.2016r
5 PLB 140011 Ostoja Nadbuzanska 26,97 PZO ustanowiony 5.09.2014r

Lasy ochronne

Funkcje ochronne laséw wyrazaja si¢ w okresleniu kategorii ochronnosci. W Nadles$nictwie
Wyszkow jest to usankcjonowane prawnie( art.16 Ustawy o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r) na

mocy Decyzji Ministra Srodowiska DLOPIK-L-1p-0233-27/06 z dnia 27.12.2000¢ .

Tab. 106. Zestawienie lasow ochronnych wg kategorii ochronnosci
Kategoria ochronnosci Dlugosiodto Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo
lasy badawcze 332,61 16,18 348,79
lasy glebochronne 45,04 53 50,34
lasy nasienne 4377 4,91 48,61
ostoje zwierzat 129,11 23,23 52,46 204,8
lasy wodochronne 1231,8 898,34 283,53 241367
Razem lasy ochronne 1405,95 1297,88 362,38 3066,21
Razem lasy gospodarcze 6217,86 5190,55 5557,95 16966,4
Razem 7623,81 6488,43 5920,33 20032,57
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Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach

urzadzania lasu

Analiza stanu zasobéw drzewnych Nadlesnictwa wykonana zostala poprzez pordwnanie
wynikow obecnej inwentaryzacji z danymi pochodzacymi z poprzednich planéw urzadzenia lasu.
Do poréwnania wlaczono réwniez dane uzyskane z prognozy zmiany stanu zasobéw drzewnych

opracowanej na koniec obowiazywania obecnie sporzadzanego planu.

Szczegoltowe dane dla calego Nadlesnictwa zamieszczone sa w Tabeli XIII (wzér wg IUL)
Powierzchnia lesna (zalesiona i niezalesiona) w okresie ostatnich 40 lat generalnie wzrastata, cho¢

w ciagu ostatnich 10 lat zostala ona zmniejszona gléwnie wskutek wylesienia pod budowe drogi.

Do biezacego planu urzadzenia lasu zapas drzewostanéw systematycznie rost. Obecnie dla
Nadle$nictwa wynosi on ok. 6,1 mln m3, co oznacza ze od 1962 r. wzrésl prawie dwu

1 potkrotnie.

Wynikiem wzrostu zapasu drzewostandw, jest rowniez systematyczny wzrost zasobnosci
drzewostanéw. W 1962 r. przecigtna zasobno$¢ w Nadlesnictwie wynosita 135 m3/ha. Aktualnie

wynosi 306 m3/ha, a wigc wzrosta takze prawie 2,5 krotnie.

Przewidywany przyrost tablicowy drzewostanoéw Nadlesnictwa, w nadchodzacym okresie (2017-
2026), wyniesie 1 372 000 m3 brutto. Daje to $rednia ok. 6,8 m3/ha rocznie. Faktyczny przyrost
drzewostanow bedzie jednak prawdopodobnie wigkszy, gdyz wskazniki tablicowe przyrostéw nie
do konca odpowiadaja rzeczywistosci, co wida¢ wyraznie cho¢by w wynikach Wielkoobszarowej
Inwentaryzacji Stanu Lasu (WISL), oraz z obliczenia przyrostu drzewostanéw w mijajacym

dziesigcioleciu, ktory wyniost 1 673 500 m3 co daje $rednio rocznie 8,4 m3/ha.

Ryc. 32. Poréwnanie zmian przecigtnej zasobnosci drzewostanéw Nadlesnictwa
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Ryc. 33. Poréwnanie zmian przecigtnego wieku drzewostanéw Nadlesnictwa
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Od poczatku lat 60 ubieglego wieku $redni wiek drzewostanéw réwniez systematycznie rost.
W 1962 r. wynosit on ok. 42 lat. Aktualnie $redni wiek drzewostanéw Nadlesnictwa wynosi 64
lata. Oczywiste jest jednak, ze w lasach gospodarczych te cechy drzewostanéw nie beda stale
rosngé. Aktualnie w strukturze wiekowej drzewostanéw przewazaja drzewostany V klasy wieku,
co skutkuje zwigkszonym rozmiarem uzytkowania rebnego, a co za tym idzie obnizeniem

opisywanych przecigtnych parametréw dla Nadlesnictwa.

Jedna z zasad zachowania trwalosci drzewostanéw i trwalodci ich uzytkowania jest utrzymanie
relacji powierzchniowych miedzy wszystkimi klasami wieku. Wlasciwe proporcje migdzy
drzewostanami  mlodymi, $redniowiekowymi i  starszymi — uzytkowanymi re¢bnie
1 przechodzacymi znéw w drzewostany mlode, pozwala na zachowanie trwalosci uzytkowania
w dlugim okresie czasu. Oznacza to, ze Sredni wick drzewostanéw Nadlesnictwa powinien
w przyblizeniu stanowi¢ polowe ustalonego wieku rebnosci drzewostanow. Wysokie wartosci
$redniego wieku drzewostanow akceptowalne sa wowczas, gdy lasy spelniaja glownie funkcje
ochronne, wlaczone w granice rezerwatéw przyrody, maja gtodwnie znaczenie przyrodnicze lub
spoleczne. W innych przypadkach nalezy dazy¢ do utrzymania $redniego wieku drzewostandéw na

poziomie znaczaco nie przekraczajacym polowy przecigtnego wieku rebnosci.

Analizy przeprowadzone dla Nadlesnictwa Wyszkow wskazaly, ze opisywana powyzej relacja jest
nieco znieksztalcona. Przecigtny wiek drzewostandw, ktory wynosi 64 lat, jest o ok. 10 lat wyzszy
od S$redniego wicku rebnosci drzewostanéw (wazonego powierzchnia drzewostandow wg

ustalonych dla poszczegdlnych gatunkéw wiekéw rebnosci), wynoszacego 54 lata.

Dla poszczegélnych obrebéw relacja ta przedstawia sie nastepujaco:
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e Obreb Dlugosiodto — potowa przecigtnego wieku rebnosci - 53 lata, $redni wiek — 60 lat,
réznica — 7 lat;

e Obreb Jegiel — polowa przecigtnego wieku rebnosci - 54 lata, §redni wiek — 67 lat, réznica
— 13 lat;

e Obreb Leszczydol — polowa przecigtnego wieku rebnosci - 55 lat, $redni wiek — 66 lat,

t6znica — 11 lat

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia, najwickszym znieksztalceniem relacji $redniego wieku
drzewostanéw do polowy przecietnego wieku rebnosci charakteryzuje si¢ obreb Jegiel,

aczkolwiek w kazdym z obrebow réznica jest dosé duza.

Tab. 107. [Tabela XIII] Zestawienie wskaznikow stanu lasu w kolejnych cyklach
urzadzeniowych Obreb Dlugosiodto

010 Stan na
Wskazniki Jedn.
1962 | 1972 | 1987 | 1997 | 2007 | 2017 | 2027

Powierzchnia zalesiona i niezalesiona ha 7358 | 7367 | 7552 |7585 | 7624 |7611 | 7611

Zasoby miazszosci gli 880 | 1105 | 1318 [1762 |1940 | 2079 | 1945
IIa m3 82 89 93 109 181 |161 |120
IIb m3 141 162 |166 |174 |207 |240 |236
IITa m3 179 213|212 |249 |229 |240 |288
IIIb m3 200 |245 |262 |298 |252 |279 |260
IVa m3 210 |243 |276 |345 |322 |315 |290
IVb m3 238 |258 |276 |355 |350 |359 |316

Przecietna zasobno$¢ drzewostanéw | Va m3 261 283 274 |345 |377 [394 |358
Vb m3 253|295 |286 |338 |391 |[418 |395
VI m3 230|223 283 |335 |[372 |427 |454
VIIist. |m? 238 |228 239 [365 |[323 |399 |421
KO m3 217 |248 294 |323
KDO m3 252|325 |351
BP m?

P'rzeclf;tna zasobno$¢ na 1 ha (pow. lesnej zal. i . 120 1150 175 1232 1254 |273 |254

niezal.)

Przecietny wiek drzewostanéw lat 42 42 47 52 56 60 60

Spodzwwan.y biezacy przyrost drzewostandw 3 72 |70 |68 68

na ha — tablicowy

Przeci¢tna migzszos¢ uzytkéw rebnych na 1 ha . 154 |174 100 184 |255 |3.71

(za okres ubiegly)

Przecigtna miazszos¢ uzytkéw przedrebnych na -, 092 |172 |207 292 [328 |3.59

1 ha (za okres ubiegly)

Uzyskany w ubieglym okresie biezacy roczny . 546 524 |888 l696 |77 )

przyrost drzewostandéw na 1 ha
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Tab. 108. [Tabela XIII] Zestawienie wskaznikow stanu lasu w kolejnych cyklach
urzgdzeniowych Obreb Jegiel

Wskazniki J Stan na
ni .

T Jedn- 962 T 1972 | 1987 [ 1997 [2007[2017] 2027

Powierzchnia zalesiona 1 niezalesiona ha 6446 | 6434 | 6451 | 6459 | 6488 | 06452 | 6452

Zasoby miazszosci 2;2 932 1153 | 1303 | 1785 |2040 | 2173|1926
1Ia m? 83 96 97 129 167 | 160 |131
1Ib m3 169 165 169|205 |249 |248 |230
1ITa m? 186 229 |234 |274 297 |321 |286
1I11b m3 228 236|265 |331 314 | 373 | 345
IVa m3 239 265 279 359 |377 |370 |380

' IVb m? 247|276 |287 |371 398 419 | 3061

Przccigtna zasobnose [ md 275 (289 |281 357 |416 |442 |411

drzewostanow
Vb m> 249 302|297 376|393 |462 |449
VI m3 268|231 275 | 340 | 404 |465 |486
VIIist. |m? 245 266 199 289 | 281 |307 |493
KO m> 280 192 | 338 |347
KDO |m’ 222 370 |399
BP m?

.Pr?eactna zasobno$¢ na 1 ha (pow. lesnej zal. 3 145 179 200 276 1314 337 |297

i niezal.)

Przecietny wiek drzewostandw lat 42 46 52 57 63 |67 |04

Spodz1ewany biezacy przyrost drzewostanéw . 75 74 |72 |71

na ha — tablicowy

Przecietna rnlal.zszosc uzytkow rebnych na 1 - 139 1,85 1,03 153 334 |551

ha (za okres ubiegly)

Przecictna migzszos¢ uzytkéw przedrebnych . 151 |22 248|248 |3.69 | 346

na 1 ha (za okres ubiegly)

Uzyskany w ubleglyr/n okresie biezacy roczny . 63 560 |1001 |7.81 [91 |-

przyrost drzewostanéw na 1 ha

161



Tab. 109. [Tabela XIII] Zestawienie wskaznikow stanu lasu w kolejnych cyklach
urzadzeniowych Obreb Leszczydot

Wskazniki J Stan na
7ni .

- Jedn- 962 T 1972 [ 1987 [ 1997 [2007[2017] 2027

Powierzchnia zalesiona i niezalesiona ha 5817 | 5807 |5857 |5857 |5920 5922|5922

Zasoby miazszo$ci 2;2 841 812 1267 | 1654 | 1776 |1872|1752
IIa m? 76 84 90 129 149 | 135 |122
IIb m3 155 158 160|204 | 244 |246 |182
IITa m3 172 1226 255 |273 |255 |278 |292
I1Ib m3 226|234 |285 |334 |314 |322 |298
IVa m3 228 273 326|370 |355 |360 |328

_ IVb m3 251 261 314 1398 398 |404 |358

Przecigtna zasobnose m’ 272 (310|310 377 [420 |411 |400

drzewostanow
Vb m> 282|309 324 378 385 |469 |428
V1 m3 283 |330 |333 |374 [382 |452 |494
VIIist. |m3 265 | 291 280 266 |351 |382 [495
KO m> 230|218 |325 |337
KDO |m? 242|358 |387
BP m’>

.Pr?eclctna zasobno$¢ na 1 ha (pow. lesnej zal. 3 144 140 216 982 300 1316 |295

i niezal.)

Przecietny wiek drzewostanéw lat 51 53 52 58 63 |66 |67

Spodzmwany biezacy przyrost drzewostanow . 7.9 75 169 |68

na ha — tablicowy

Przecietna miazszo3¢ uzytkéw rebnych na 1 . 123|202 |0095 196 |2.90 |3.04

ha (za okres ubiegly)

Przeci¢tna migzszosc uzytkow przedrebnych . 14 213|249 |338 |408 [331

na 1 ha (za okres ubiegly)

Uzyskany w ubleglyr,n okresie biezacy roczny . 223 958 |1004 |74 |87 |-

przyrost drzewostanéw na 1 ha
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Tab. 110. [Tabela XIII] Zestawienie wskaznikow stanu lasu w kolejnych cyklach
urzadzeniowych Nadle$nictwo

Wskazniki J Stan na
ni .
sKaz Jedo. 062 T1972 [ 1987 | 1997 | 2007 | 2017 | 2027
Powierzchnia zalesiona i niezalesiona ha 19621 | 19608 | 19860 | 19901 | 20032 | 19985 | 19985
Zasoby migzszosci gi 2653 [ 3070 |[3888 |[5201 |5756 |[6124 |5623
IIa m?3 81 90 93 119 167 154 127
1Ib m?3 157 162 165 190 228 244 221

II1a m’ 180 | 224 233 |262 |254 |271 288

II11b m’ 214|238 |272 |321 285 315|292

IVa m? 224 1257 1290 |359 |351 342|324

IVb m’ 245 1264 289 |373 385 |395 |339

Przecigtna zasobnose [y m’ 270 293 [286 [357 |407 [417 [390

drzewostanow
Vb md 263 304 [302 363 [390 |449 |426
VI md 265 [279 [302 354 [385 |450 |478
ViIist |md [250 |271 [232 287 [325 |373 |479
KO  |m’ 248 (217 [322 [338
KDO |m’ 237|354 (383
BP m3

Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha (pow. lesnej

o m3 135 | 157 196 |261 |287 |[306 |280
zal. 1 niezal.)

Przecietny wiek drzewostandw lat 42 44 49 55 61 64 63
Spodz1ewany biezacy przyrost drzewostanéw . 75 73 7.0 6.3
na ha — tablicowy

Przecietna miazszos¢ uzytkéw rebnych na 1 3 135 186 1,03 |177 |291 |436
ha (za okres ubiegly)

Przecictna migzszosc uzytkéw przedrebnych . 125 199 [233 [292 |365 [346
na 1 ha (za okres ubiegly)

Uzyskany w ubieglym okresie biezacy roczny 3 48 663 loss 720 |s4 i

> > >

przyrost drzewostanéw na 1 ha
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2.1.2 Koreferat Wykonawcy projektu planu

WSTEP

Podstawe oceny gospodarki lesnej minionego okresu w Nadle$nictwie Wyszkéw stanowi
realizacja planu urzadzenia lasu na okres 1 stycznia 2007 — 31 grudnia 2016 r. oméwiona przez
Nadles$niczego w Referacie ,,Analiza gospodarki lesnej” oraz wyniki przeprowadzonych prac

inwentaryzacyjnych wg stanu na 1 stycznia 2017 r.
1. Zmiany w stanie posiadania

Do sporzadzenia projektu planu przyjeto powierzchnie oraz klasyfikacje gruntéw zgodnie
z dokumentacja geodezyjna otrzymang od Nadlesnictwa, z podzniejszymi korektami, zgodnie
z ustaleniami. Aktualna powierzchnia Nadlesnictwa na 31 grudnia 2016 r. wynosi 21 044,5527 ha
1jest to powierzchnia zgodna z przyjeta w planie urzadzenia lasu na stan 1 stycznia 2017 r.
Natomiast réznice w powierzchni poszczegdlnych grup uzytkéw 1 rodzajéw powierzchni miedzy
danymi przedstawionymi przez Nadle$niczego (tabela nr 2 referatu Nadlesniczego), a danymi
z biezacej inwentaryzacji (tabela nr 5 referatu wykonawcy projektu planu), wynikaja z opisania
w projekcie planu 22,9322 ha gruntéw jako rozbieznosci, co wynika z innego rodzaju
powierzchni stwierdzonego na gruncie podczas taksacji, niz zostalo to okreslone w powszechnej
ewidencji gruntéw. Wykaz rozbieznosci zostal uzgodniony z Nadlesniczym i rozbieznosci te beda
usunigte (poprzez przeklasyfikowanie) w mozliwie krotkim czasie po wejSciu w zycie planu

urzadzenia lasu.
2. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych z ich wykonaniem
21 Realizacja cie¢ rebnych i pielegnacyjnych

Realizacja cie¢ rebnych

Zaplanowane w minionym okresie zadania z uzytkowania r¢bnego Nadlesnictwo wykonato

w ogbdlem zakresie:
Rebnie zupelne: 98% etatu powierzchniowego, 88% etatu miazszos$ciowego.
Rebnie ztozone: 101% etatu powierzchniowego 1 91% etatu miazszosciowego

Ogodlem: 99,7% etatu powierzchniowego i 89% etatu migzszosciowego (96% lacznie z uzytkami

przygodnymi).
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Wg przedstawionych danych, Nadles$nictwo nie wykonalo 4 zaplanowanych zrebéw zupelnych
oraz 14 pozycji w ramach r¢bni zlozonych. Jednoczesnie, gléwnie w zwiazku z ustaleniami
sporzadzonej w trakcie trwania operatu prognozy oddzialywania PUL na §rodowisko, dokonano

zmiany rebni w 33 wydzieleniach.

Nie wykonanie wszystkich pozycji planu cie¢ Nadlesniczy ttumaczy koniecznoscig zachowania
tadu czasowo-przestrzennego oraz stabym wzrostem odnowien dgbowych w niektérych klasach
odnowienia, co wstrzymywalo zaplanowane cigcia uprzatajace. Mniejsze  wykonanie
migzszo$ciowe w rebniach zlozonych (w stosunku do powierzchni, moze tez wynikaé

z planowania w cigciach uprzatajacych 100% masy do uprzatniecia).

Ogoélem wykonanie planu uzytkowania r¢bnego, zaréwno powierzchniowe, jak 1 migzszosciowe

(facznie z przygodnymi) zbliza si¢ do przyjetego etatu.

W ramach uzytkéw rebnych nie zaliczonych na poczet obliczonego etatu wykonano znacznie
wigcej niz przyjeto w planie. Stusznie wyjasniono, ze przekroczenie wynika przede wszystkim

z konieczno$ci wykonywania ci¢é zwiazanych z inwestycjami drogowymi w Nadlesnictwie.

Uzytkowanie przedrebne

Zabieg CPP wykonano w rozmiarze powierzchniowym w 196%, natomiast w rozmiarze

migzszo$ciowym w 124%. Intensywno$¢ CPP wyniosta 3,8 m3/ha.

Nalezy podkresli¢, ze CPP wykonano zgodnie z potrzeba stanu mlodnikéw wymagajacych tego
zabiegu. Precyzyjne zaplanowanie tej kategorii cigé, ze wzgledu na duza dynamike wzrostu na tym
etapie rozwoju drzewostanu, jest dos¢ trudne. Znaczne przekroczenia planéw uzytkowania
w ramach zabiegéw CPP jest skutkiem planowania CPP generalnie tylko w tych mlodnikach,
ktére w trakcie inwentaryzacji wykazywaly miazszo§¢ grubizny. Natomiast faktyczne wykonanie
zabiegu bylo znacznie wicksze m.n. ze wzgledu na znaczna dynamike przyrostu masy
w mlodnikach, ktére podczas inwentaryzacji jeszcze migzszosci nie wykazywaly, natomiast

wykazywaly juz ja podczas wykonywania zabiegu.

Trzebieze wczesne wykonano powierzchniowo w 98,8%, migzszosciowo — w 72,5%. Natomiast

trzebieze p6zne — powierzchniowo w 103,1%, a miazszos$ciowo — w 96,3%.

Yacznie zabiegi trzebiezy wykonano powierzchniowo w rozmiarze 102,1% planu, natomiast
migzszosciowo w rozmiarze 91,8% planu (bez przygodnych) i 98,8% (z przygodnymi). Wynika

stad, ze nadlesnictwo zrealizowalo powierzchniowy plan zabiegéw pielegnacyjnych. Mniejsze
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wykonanie TW w stosunku do TP jest zapewne wynikiem wykonywania w niektérych
drzewostanach pierwotnie w planie ujetych do TW, juz zabiegéw TP, na podstawie aktualnego

stanu lasu.

Przecigtna intensywno$¢ trzebiezy bez przygodnych wyniosla 38,1 m’/ha, natomiast
z przygodnymi — 41,0 m’/ha. W planie urzadzenia lasu przyjeto intensywno$é uzytkowania
przedrebnego w wysokosci 41,91 m’/ha. Mozna zatem stwierdzi¢, ze wykonanie zabiegéw
pielegnacyjnych bylo zgodne z planem, a nizsza intensywnos¢ trzebiezy (ogdlem), a co za tym
idzie réwniez nizsze wykonanie migzszosciowe planu, wynika z koniecznosci wykonywania cig¢

przygodnych.

60,0

B bez przygodnych I z przygodnymi

50,0

intensywno$¢ m3/ha

0,0
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 Srednio

Ryc. 1. Intensywnos¢ trzebiezy w poszczegolnych latach obowigzywania planu

Intensywnos¢ trzebiezy rosta wraz z uplywem kolejnych lat planu. W ciagu ostatnich 5 lat
wynosila przecigtnie 47 m’/ha (45 m’/ha bez przygodnych). Wplyw na to mialo zapewne
starzenie si¢ drzewostanow oraz przygotowywanie drzewostanow do stosowania maszyn
wielooperacyjnych. Tendencja ta ma istotne znaczenie do planowania uzytkowania przedrebnego
na przyszle 10.lecie. Nalezy takze zwroci¢ uwage na to, ze zwickszone uzytkowanie przygodne

miato miejsce gléwnie na poczatku, oraz na konicu okresu (Ryc.1, Ryc.2).

Podsumowujac uzytkowanie gléwne nalezy stwierdzié, iz w ciagu 10-lecia bylo one prowadzone
w miare rownomiernie. Ogoélem pozyskano 97,4% miazszosdci zaplanowanej w planie urzadzenia

lasu.
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Ryc. 2. Pozyskanie w poszczegolnych latach ubiegtego 10.lecia
2.2 Realizacja zadan z zakresu hodowli lasu
Realizacje planu i odnowien i zalesien szczegétowo omowil Nadlesniczy.

Odnowienia zrebow i halizn z minionego okresu zostaly wykonane w poczatkowym okresie
obowigzywania planu, natomiast rozmiar odnowien zreboéw biezacych byl nastepstwem
wykonania cig¢ rebnych. Odnowienia zrgbéw zupelnych wykonano w 78,9%. Przyczyna tego
bylo przeznaczenie czesci zrgbéw do odnowienia naturalnego, co wydluza czas przeznaczony na
odnowienie. Nalezy podkresli¢é do dos¢ duzy udzial zrebéow odnawianych naturalnie

w Nadlesnictwie — 27,5% powierzchni zrebdw, przy czym jest to tendencja rosnaca.

Odnowienia w ramach r¢bni zlozonych wykonano w ok. 84%. Tu réwniez jest to wynikiem
wykonania cig¢ w ostatnich dwoch latach planu, gdzie cze$¢ powierzchni po cieciach

uprzatajacych, oraz po wycigciu gniazd pozostaje bez odnowienia.

Poprawki i1 uzupelnienia wykonano na powierzchni 17291 ha, z czego 77,65 ha stanowily
uzupelnienia w odnowieniach naturalnych. Rozmiar poprawek i uzupetnien wynosil wiec 11,2%

wykonanych odnowien.

Pielegnowanie (upraw i gleby). Zadania obligatoryjne zakladaly wykonanie pielegnowanie upraw
na powierzchni 515,36 ha. Do tego nalezy doliczy¢ zadanie kierunkowe w postaci planowanych

zabiegow pielegnowania gleby (2207,23 ha) oraz czyszczen wczesnych w uprawach zalozonych
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w trakcie planu (953,95 ha). Razem daje to 3676,54 ha. Nadlesnictwo wykonato pielegnowanie na
powierzchni 2662,33 ha czyli 72,5% planu.

W ekspirujacym planie do pielegnowania gleby przyjeto wszystkie istniejace uprawy (na ktérych
zabieg byl wymagany) oraz wszystkie uprawy planowane do zalozenia w efekcie wykonania planu
cig¢. Do zabiegéw CW przewidziano istniejace uprawy oraz 50% powierzchni planowanej do

odnowienia w efekcie wykonania planu cie¢.
Czyszczenia pézne wykonano w rozmiarze 1210,99 ha, (plan 1099,52 ha)- 110% planu.

Prace z zakresu hodowli lasu wykonane zostaly prawidlowo, o czym §wiadczy stan lasu opisany
podczas taksacji m in wysoka jako$¢ upraw (poza wyjatkami upraw uszkadzanych przez

jeleniowate i pedraki) i mtodnikéw oraz brak halizn i plazowin.
3. Selekcja i nasiennictwo

Obiekty selekcji nasiennej zostaly ujete w PUL bez zmian granic i powierzchni.

Wyjatkiem s GDN, ktére po wykonanych zabiegach rebnych podlegaty aktualizacji.
3. Ocena wplywu wykonanych zabiegéw na stan lasu
31 Wielko$¢ zasobow drzewnych

Podstawowe wskazniki zmiany stanu zasob6w le$nych zostaly zamieszczone w Tab. XIII wg IUL
w referacie Nadle$niczego. Szczegétowe omoéwienie zmian poszczegolnych wskaznikow znajduje

si¢ takze w referacie wykonawcy. Podstawowe zmiany jakie zaszly w zasobach drzewnych to:

e wzrost $redniego wieku drzewostanow z 61 na 64 lata,
e wzrost zapasu drzewostanéw z 5 751 317 m’ brutto do 6 115 607 m’ brutto
e wzrost przecigtnej zasobnosci z 287 m’/ha na 306 m’/ha,

e zmniejszenie powierzchni lesnej (zalesionej 1 niezalesionej) z 20 032,57 ha do 19 984,77

ha.
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Ryc. 3. Zmiana udziatu gatunkéw panujacych

Zmiany zaszly rowniez w strukturze gatunkowej drzewostanéw Nadlesnictwa. Szczegbéltowo
zmiany zostaly przedstawione w tabeli nr 32 referatu Nadles$niczego, sa one réwniez opisane
w rozdziale 1.2 referatu wykonawcy. W skrocie mozna powiedzie¢, ze w latach 2007 — 2016
w drzewostanach Nadle$nictwa spadl udzial sosny, brzozy, olszy i jesionu, a wzrdst udzial
pozostalych gatunkéw, gléwnie debu. Zmiany nastapily réwniez w o strukturze wiekowej
drzewostanow. Wzrosta powierzchnia lesna niezalesiona oraz powierzchnia upraw. Znaczaco
zwigkszyl si¢ takze udzial KO 1 KDO. W srednich klasach wieku obserwowane jest naturalne
przejscie pomiedzy podklasami wieku, cho¢ w przypadku V wida¢ juz zaburzenie tej
prawidlowosci, tzn. mniejsza powierzchnia przechodzi do kolejnej podklasy wieku, co wynika

oczywiscie z prowadzonego uzytkowania rebnego.
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Ryc. 4. Zmiana struktury wiekowej drzewostanow

Efektem zmian w strukturze drzewostanow 1 prowadzonych zabiegdw uzytkowania jest stan lasu,
stanowiacy punkt wyjscia do analiz zwigzanych z planowaniem gospodarczym. Zasadniczym jej
elementem jest relacja miedzy $rednim wiekiem drzewostanow a polowg przecigtnego wieku

rebnosci.

Analizy przeprowadzone dla Nadlesnictwa Wyszkéw wskazaly, ze opisywana powyzej relacja jest

nieco znieksztalcona.
Dla poszczegélnych obrebéw relacja ta przedstawia sie nastepujaco:

e  Obreb Diugosiodlo — potowa przecietnego wieku rebnosci - 53 lata, $redni wiek — 60 lat,
réznica — 7 lat;

e Obreb Jegiel — polowa przecietnego wieku rebnosci - 54 lata, $redni wiek — 67 lat, réznica
— 13 lat;

e Obreb Leszczydot — polowa przecigtnego wieku rebnosci - 55 lat, $redni wiek — 66 lat,

téznica — 11 lat

Powyzsza analiza ma zasadnicze znaczenie przy projektowaniu uzytkowania rebnego.
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3.2  Jako$¢ upraw

Ocenie upraw podlegaja drzewostany la podklasy wieku, gdzie poréwnuje si¢ aktualny sklad
uprawy z typem drzewostanu, przyjetym w poprzednim planie urzadzenia lasu. Szczegdlowa

ocena przedstawiona zostala w referacie Nadlesniczego.

Zdecydowana wigkszos§¢ zalozonych w minionym 10.leciu upraw ma sklad gatunkowy zgodny
z pozadanym (94,6%) 1 cze¢Sciowo zgodny ze skladem pozadanym (5,1%). Uprawy na
powierzchniach otwartych charakteryzuja si¢ wysokim stopniem pokrycia. 82,3% powierzchni

upraw ma zadrzewienie 0,9-1,0, a tylko niecaty 1% - 0,5-0,0.

Oceny upraw na powierzchniach otwartych zawarte w tabelach Nr XI nie uwzgledniajg jakosci

hodowlanej tych drzewostanow.
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Ryc.5. Jakos$¢ hodowlana upraw wg kryteriow TUL

Wg kryteriow IUL, uprawy bardzo dobre (11) stanowia 26,9%, uprawy dobre (12) 50,5%, uprawy
zadowalajace (13, 21, 22, 23) — 22,6% wszystkich upraw.

Na jakos§¢ upraw i stan odnowien zasadnicze znaczenie ma wielko$§¢ szkéd powodowanych przez

zwierzyne oraz uszkodzenia od owadéw (chrabaszezy).
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3.3 Stan zdrowotny i sanitarny lasu, uszkodzenia

Zagadnienie to zostalo wyczerpujaco omoéwione przez Nadlesniczego. Dzialania Nadles$nictwa
polegaly na kontroli i profilaktyce. Nadlesnictwo prowadzi na biezaco monitoring stanu
zdrowotnego lasu 1 reaguje na pojawiajace si¢ zagrozenia. Pojawiajacy si¢ posusz byl usuwany na

biezaco. Udzial posuszu w calosci pozyskanego drewna wynosi 4,5%.

Znaczace szkody dotycza gléwnie upraw i mlodnikéw i powodowane sa przez zwierzyne

(jeleniowate). Istotng role petng rowniez szkody od bobréw (podtapianie powierzchni).

Na szczegélng uwage zastuguja jednak szkody powodowane przez owady (w tym glownie
chrabaszcza). Zostalo to oméwione przez Nadlesniczego, temat poruszony bedzie takze zapewne
w referacie Kierownika ZOL. Z punktu widzenia oceny stanu lasu ma to istotne znaczenie, gdyz
tlumaczy tylko zadowalajaca jako$¢ niektérych upraw. Ma tez znaczenie dla planowania
postepowania gospodarczego (w tym gléwnie projektowanych rebni i skladéw odnowien) na

pedraczyskach.

4. Ocena oddzialywania na $rodowisko czynnosci gospodarczych wykonywanych

zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu.

Na terenie nadlesnictwa nie ma rezerwatdw przyrody, obszar nie znajduje si¢ w granicach parku
krajobrazowego oraz obszaréw chronionego krajobrazu. Grunty Nadlesnictwa obejmuje swoimi

granicami 5 obszaréw Natura 2000. Wystepuja tu: 82 uzytki ekologiczne 1 9 pomnikéw przyrody.

Wszystkie 5 obszaréw Natura 2000, w granicach ktérych znajdujq si¢ grunty nadlesnictwa,

posiada zatwierdzone plany zadan ochronnych.

W przypadku 4 obszaréw (Ostoja Nadbuzanska, Dolina Dolnego Bugu, Dolina Dolnej Narwi
i Bagno Pulwy) realizacja planu nie byla ograniczana w zwigzku z potrzeba ochrony tych
obszaréw, gdyz przedmiotami ochrony sa tam gatunki nielesne lub siedliska chronione nie

wystepujace na gruntach Nadles$nictwa.

Wazne elementy do gospodarki lesnej wnidst jedynie plan zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Puszcza Biala, ktéry obejmuje swym zasiggiem wigkszo$¢ gruntéw Nadlesnictwa. PZO
ustalal okreslone dzialania, konieczne do podjecia w celu ochrony gatunkéw i ich siedlisk (bocian
czarny, dzigciol czarny, lelek, lerka, kobuz). W biezacych dziataniach Nadlesnictwo realizowato

ustalenie PZO. Sg one takze ujete w nowo powstajacym PUL dla Nadlesnictwa Wyszkow.
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Ochrona gatunkowa polega na odnotowywaniu istniejacych stanowisk chronionych gatunkéw
w tym rowniez nowo odnalezionych i uwzglednianiu ograniczent w gospodarowaniu opisanych
m.in. w programie ochrony przyrody na lata 2007-2016 oraz w Prognozie oddziatlywania planu na
srodowisko (na lata 2011-2015). Wypelnianie przez Nadlesnictwo zalecen w/w dokumentéw
powoduje, ze nie stwierdzono negatywnego oddzialywania na $rodowisko. Podczas realizacji

zadan dotychczasowego planu stan lasu nie ulegt pogorszeniu. Prowadzona gospodarka lesna nie

wplyneta tez negatywnie na stan elementéw ochrony przyrody w Nadlesnictwie.

Siedlce, styczen 2017 r. Koreferat opracowal:

Maciej Szczygielski

Kierownik pracowni
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Warszawa, 31.01.2017 r.

Znak: Z0L.3.6004.4.2017

Referat Zespotu Ochrony Lasu w Yodzi z zakresu ochrony lasu na Narad¢ Techniczno-
Gospodarcza Planu Urzadzania Lasu na lata 2017-2026 dla Nadlesnictwa Wyszkow.

1. Stale ogniska gradacyjne na terenie Nadlesnictwa Wyszkdéw wyznaczone zostaly ze wzgledu na

uporczywe wystepowanie szkodnikéw pierwotnych sosny (zalacznik 5 1 7). W opracowaniu
rozpatrtywane byly pozycje zwigzane z wystgpowaniem, zwalczaniem oraz czestotliwoscia
pojawu foliofagdw sosny w latach 1991-2016.
Powierzchnia zagrozona wystepowaniem szkodnikéw pierwotnych sosny wynosi
okoto 11800 ha (w 471 oddziatach lesnych), co stanowi ponad 55,7% catkowitej powierzchni
drzewostanow nadlesnictwa Wyszkow. Zdecydowana wigkszo$¢ ognisk gradacyjnych dotyczy
brudnicy mniszki oraz borecznikéw. W pojedynczych oddzialach zagrozenie dotyczy barczatki
sosnowki 1 strzygonii choinowki.

2. Uporczywe pedraczyska w Nadle$nictwie Wyszkow zlokalizowane sa w Le$nictwach
Dalekie, Knurowiec, Natalin, Porzadzie, Ochudno oraz Nowiny i obejmuja ogélng
powierzchni¢ okofo 5800ha. Uporczywe pedraczyska w kolejnych lesnictwach zajmuja
powierzchnig: Dalekie — 34 oddz., Knurowiec — 17 oddz., Natalin — 74 oddz., Porzadzie — 48
oddz., Ochudno — 12 oddz., Nowiny — 47 oddz. Gléwnymi sprawcami szkoéd na calym
obszarze sa: chrabaszcz kasztanowiec i chrabaszcz majowy. Informacje na temat uporczywych
pedraczysk i ich zasiggu znajduja si¢ w zalaczniku nr. 61 7.

W okresie 2007-2016, wg danych z formularza 3 (IOL), szkody od imago chrabaszczy
wystapily na ZYacznej powierzchni 8493 ha zad pedraki chrabaszczy dokonaly
uszkodzen na sumarycznej powierzchni 5034 ha. W zwigzku ze stale nasilajacymi si¢
szkodami od pedrakéw w nadlesnictwie, stwierdzajac znaczng jednorodnosé wiekows
populacji chrabaszcza na tym terenie, podjeto po konsultacji z ZOL w Yodzi decyzje
o wykonaniu zabiegu zwalczajacego imago chrabaszcza.

Agrolotniczy zabieg zwalczania wykonany zostat w dniach 13-20.06.2016 podczas r6jki
chrabaszczy, na powierzchni 5011,44 ha przy wykorzystaniu preparatu Mospilan 20 SP w
dawce 0,4kg/ha oraz $rodka Ikar 95EC w dawce 1,01/ha. Po zabiegu stwierdzono duza
$miertelno$¢ owadow doskonatych chrabaszcza kasztanowca i majowego.

Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych, ul. Grojecka 127, 02—124 Warszawa
tel.: +48 22 58-98-100, fax: +48 22 58-98-171, e-mail:

Zespot Ochrony Lasu w todzi 91-402 £édz ul. Matejki 16 tel. 42 6317980

Filia Warszawa ul. Bitwy Warszawskiej 1920 r. nr 3, 02-632 Warszawa.
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3. Stan sanitarny drzewostanéw nadlesnictwa nalezy okresli¢, jako dobry. Posusz uprzatany jest
na biezaco, a §rednie pozyskanie za minione dziesi¢ciolecie wynosito 4992,93 m’/rok, z czego
51,6% stanowity ztomy i wywroty. W zwiazku z przejSciem przez obszar nadlesnictwa
huraganu, w roku 2007 powstaly szkody w postaci polamanych i powywracanych drzew na
powierzchni przeszto 600 ha. Sumaryczne pozyskanie ZW i P w tym roku wyniosto 11529,85
m’, z czego 78% stanowily ztomy i wywroty. Wzrost pozyskania posuszu odnotowano w
latach 2008-2009 po wystapieniu szkdd od huraganowego wiatru. Nastepny okres masowego
wydzielania posuszu dotyczacy przede wszystkim drzew iglastych (sosna), gléwnie na
zyzniejszych siedliskach obserwowano w latach 2015-2016 w zwiazku z trwajaca w tych latach
dlugotrwala susza.

Nadle$nictwo sprawnie uprzata wydzielajacy si¢ posusz, nie dopuszczajac do rozmnozenia
szkodnikéw wtérnych w drzewostanie. Wykaz pozyskanego posuszu z przedstawieniem
graficznym znajduje si¢ w zalaczniku nr. 1.

4. W minionym dziesi¢cioleciu w Nadlesnictwie Wyszkéw wystepowaly problemy chorobowe
wynikajace z obecnosci w drzewostanach grzybow Heterobasidion annosum — powodujacego
hube korzeniowa oraz Armmillaria sp. bedacego sprawca opienkowej zgnilizny korzeni. W
okresie 2007-2016 huba korzeni wystapita na sumarycznej powierzchni 1757,64 ha
(wystgpowanie tej choroby obserwowano w latach 2007-2009). Opienkowa zgnilizna
korzeni odnotowana zostala sumarycznie na powierzchni 4101,98 ha, zas najwigksze
nasilenie jej wystepowania przypadio na okres 2007-2009 i zwigzane jest prawdopodobnie z
zasiedleniem oslabionych w 2007 roku w wyniku huraganu drzewostanéw z ponadrywanymi
systemami korzeniowymi. Oba patogeny grzybowe maja bardzo duze znaczenie gospodarcze i
staja si¢ przyczyna znaczacych szkéd. W obydwu przypadkach sprawca atakuje korzenie
drzew, wnika do wnetrza drewna i powoduje jego zgnilizne. Oslabienie roslin czynnikami
abiotycznymi owocuje ich bezbronnosciag wobec patogenéw. W obliczu zagrozenia ze strony
tych choréb bardzo wazne jest dbanie o odpowiedni stan sanitarny lasu i §wiadome
prowadzenie odnowien w miejscach wczesniejszego wystapienia probleméw z grzybami
korzeniowym. Szczegdtowy wykaz czynnikéw szkodotwodrczych znajduje si¢ w zalaczniku nr.

3.

5. Na uprawach zakladanych w Nadlesnictwie Wyszkéw obserwowane s3 szkody od
szeliniakéw oraz smolikow. Sumaryczna powierzchnia wystepowania szkod
wyrzadzonych na uprawach przez szeliniaki to 843,72 ha. Szkody odnotowywane sg w
kazdym roku na podobnych powierzchniach. Chrzaszcze tego owada Zeruja chetnie na
mlodych sosnach, wygryzajac u podstawy strzalek oraz na galeziach obszerne rany.
Doprowadzaja tym samym do wydzielania zywic, ktore przywabiaja kolejne szkodniki. Przez
rany do organizmu drzew wnikaja patogeny grzybowe za$ przy duzej ilosci zerdw szeliniaka
drzewka zamieraja.

Ochrona przed tym szkodnikiem to przede wszystkim mechaniczne odlawianie poprzez
rowki-putapki na uprawach, putapki w postaci §wiezo okorowanych walkéw czy tez pulapki
IBL-4. Zaleca si¢ monitorowanie upraw oraz biezace zwalczanie szkodnikéw w miejscu ich
wystepowania.

Smolik znaczony w ostatnim dziesi¢cioleciu spowodowat szkody na facznej powierzchni
1324,08 ha, nadlesnictwo podjelo zwalczanie szkodnika na calej powierzchni jego
wystepowania. Smolik jest groznym szkodnikiem szczegdlnie dla upraw lesnych oraz
mlodnikéw. Duze szkody wyrzadza¢ moze na powierzchniach wczesniej ostabionych
czynnikami abiotycznymi lub dzialaniem zwierzyny i na uporczywych pedraczyskach. Jego
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wystepowanie wraz z chorobami grzybowymi moze mie¢ powazne konsekwencje dla calej
uprawy.

Zer uzupelniajacy prowadzony jest przez chrzaszcze tego gatunku zaréwno na paczkach jak i
pedach. Owady zjadajac tyko oraz kore doprowadzaja przy okalajacym strzatke zerowaniu do
zamierania drzewek. Widocznym efektem jego dzialania sa biale wycieki zywicy na korze
mtodych roslin. Smiertelne sa réwniez efekty Zerowania larw owada w szyi korzeniowej.
Wygryzane pod kora chodniki larwalne przerywaja wiazki przewodzace 1 w efekcie powoduja
$mier¢ drzewek.

Powierzchnie podatnych upraw, szczegélnie tych, na ktérych w latach wezesniejszych
stwierdzono zerowanie smolika powinny by¢é monitorowane od polowy maja do korca
wrzes$nia. Zasiedlone drzewka nalezy wyrywa¢ z korzeniami 1 pali¢ jeszcze przed
opuszczeniem kolebek poczwarkowych przez chrzaszcze.

. W roku 2013 oraz w mniejszej skali w roku 2014, drzewostany liSciaste na faczne;j
powierzchni 569,66 ha ng¢kane byly przez Zerowanie owadéw 2z rodziny
miernikowcowatych w tym piedzika przedzimka. Podczas lustracji przeprowadzonej
przez ZOL w Lodzi w maju roku 2013 w lesnictwach Nowiny, Knurowiec, Tuchlin i Natalin
stwierdzono defoliacje drzewostanéw liSciastych. Zalecono w pazdzierniku tego samego roku
zastosowac pulapki lepowe na owady z rodziny miernikowcowatych. W roku nastgpnym
szkody byly zdecydowanie mniejsze (79 ha). W przypadku Zeréw od foliofagéw lisciastych
konieczne jest prowadzenie obserwacji ulistnienia drzew i ich ewentualnej defoliacji w okresie

wegetacyjnym.
Zaleca si¢ monitorowanie stanu lasu poprzez:

Wykonywanie rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez owady:

a. Kontrola wystepowania szkodnikéw korzeni.

b. Kontrola wystepowania brudnicy mniszki.

c. Jesienne poszukiwania szkodnikéw pierwotnych sosny.
Dodatkowe kontrole zapedraczenia gleb w formie monitoringu, w celu uzyskania informacji
na temat rozwoju populacji pedrakow.
Wykonywanie obserwacji lotu imago chrabaszczowatych w latach réjkowych.
Rejestrowanie zdarzen zwigzanych z wystegpowaniem szkodnikéw lasu i uszkodzen na
formularzach przewidzianych przez Instrukcje Ochrony Lasu.
Wykonywanie rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez roslinozerne ssaki.
Wykonywanie rutynowych, corocznych kontroli zagrozen lasu przez grzyby patogeniczne
1 czynniki abiotyczne, dokonywanie mozliwie najpelniejszej faktycznej diagnozy zagrozenia
lasu przez te czynniki szkodotworcze, rejestracje wynikow ocen w formularzach IOL.
Wykonywanie inwentaryzacji uszkodzen drzewostanéw przez owady foliofagiczne
w przypadku wystapienia defoliacji w zakresie powyzej 60% (sosna, modrzew, gat. liSciaste)
ipowyzej 30% (Swierk) oraz ich sygnalizowanie do RDLP i ZOL w formularzach
przewidzianych przez IOL.
Prowadzenie kontroli wystepowania szeliniaka w nowo zakladanych uprawach sosny
i modrzewia na obszarach rejestrowania szkéd od tego owada.
Prowadzenie kontroli wystgpowania owadéw z rodziny ryjkowcowatych w uprawach
1 mlodnikach sosnowych opanowanych przez osutke oraz uszkadzanych przez zwierzyne
plowa.
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10.

11.

12.

Obserwacje drzewostanow liSciastych w okresie rozwoju lidci ze wzgledu na zagrozenie od
zerow gasienic z rodziny miernikowcdw i zwojek.

Obserwacje drzewostandéw sosnowych w okresie wiosennym ze wzgledu na zagrozenia od
zerow brudnicy mniszki i borecznikéw sosnowych w drzewostanach nadlesnictwa.
Sygnalizowanie do ZOL uszkodzen i zjawisk chorobowych wymagajacych rozpoznania
1 diagnozy.

Zaleca si¢ zabiegi profilaktyczne i ochronne:

Utrzymywanie higieny sanitarnej lasu. Porzadkowanie drzewostandw 2z powstajacych
wiatrolomow, wiatrowaléw 1 wydzielajacego sie posuszu. W drzewostanach starszych klas
wieku pozostawianie drzew dziuplastych oraz pojedynczych drzew posuszowych do
naturalnego rozkladu.
Na terenach uporczywych pedraczysk nalezy wprowadzi¢ nastepujace zasady postepowania
hodowlano-ochronnego:
- uproszczenie gospodarki lesnej poprzez zrezygnowanie z rebni zlozonych na korzysé
rebni zupelnych.

zmniejszenie ryzyka hodowlanego przez stosowanie gatunkéw  pionierskich
1 lekkonasiennych, takich jak brzoza, osika, olsza, sosna.

w przypadku wystepowania drugiego pigtra lub podrostow (w drzewostanach rebnych),
wykorzystanie tych warstw w celu pokrycia powierzchni.

preferowanie odnowienia naturalnego, siewow oraz istniejacych podszytow.

w przypadku odnowient wykonywanych sadzonkami, stosowac¢ material bardzo dobrej
jakosci z dobrze rozwinietym systemem korzeniowym.
- dostosowywanie odnowien do réjek chrabaszcza (odnowienia wykonywac w roku réjki).
W obszarach wzmozonego wystgpowania szeliniaka i smolika, nalezy monitorowac
zagrozenie podejmujac zabiegi profilaktyczne lub ograniczajace. Zaleca si¢ monitorowanie
szeliniaka poprzez wykladanie §wiezych krazkéw sosnowych lub modrzewiowych do
wykopanych dotkéw na uprawach.
W przypadku wystapienia silnych zagrozen od szkodnikéw pierwotnych i innych owaddw
zagrazajacych trwalosci lasu) wykonywanie zabiegoéw ograniczajacych we wspolpracy
z RDLP i ZOL.
W sytuacjach zdiagnozowanych potrzeb ochroniarskich, stosowanie wypraktykowanych
metod ochrony nasadzen przed uszkodzeniami od zwierzyny plowej.
Wspieranie ptactwa lesnego i nietoperzy miedzy innymi poprzez wywieszanie skrzynek
legowych i schronien.

Wykaz ztacznikow:

1.

Pozyskanie posuszu w Nadlesnictwie Wyszkow (lata 2007-2016) z uwzglednieniem udziatu
ztomow 1 wywrotow.

Zestawienie wystgpowania uszkodzent spowodowanych przez owady 1 ssaki oraz
wykonanych zabiegéw ochronnych w latach 2007-2016 w Nadles$nictwie Wyszkow.

Wykaz wystgpowania abiotycznych czynnikéw szkodotwoérczych i choréb na terenie
Nadlesnictwa Wyszkéw w okresie 2007-2016.

Wykaz szkéd powodowanych przez zwierzyne na terenie Nadlesnictwa Wyszkéw w latach
2007-2016.
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5. Wykaz oddzialéw zaliczonych do stalych ognisk gradacyjnych szkodnikéw pierwotnych
sosny w latach 1991-2016. Nadlesnictwo Wyszkow.

6. Wykaz oddzialéw zaliczonych do uporczywych pedraczysk w latach 2007-2016 w
Nadle$nictwie Wyszkow.

7. Mapa stalych ognisk gradacyjnych w latach 1991-2016 oraz uporczywych pedraczysk (lata
2007-2016). Nadlesnictwo Wyszkow.

(xalaczniki nie sq amieszezone w elaboracie)

Zespdl Och

ierownik
. Cezary Kieszek
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2.2 KONCOWA OCENA GOSPODARKI LESNE]

OCENA
gospodarki lesnej w Nadlesnictwie Wyszkéw
za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu
dokonana przez
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie

Po zapoznaniu sie z:

Analizg gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego za lata 2007 — 2016 przedstawiong
przez Nadlesniczego Nadle$nictwa Wyszkow,

Koreferatem Wykonawcy projektu Planu UL do referatu Nadle$niczego,

Referatem kierownika ZOL dotyczacego kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu dla
Nadle$nictwa Wyszkow,

Informacjg naczelnika Wydziatu Zarzadzania Zasobami Le$nymi w zakresie wykonania
monitoringu dotyczacego skutkéw realizacji planu na $rodowisko i obszary Natura 2000,

Wynikami dyskusji prowadzonej na posiedzeniu Narady Techniczno — Gospodarcze;j,

oceniam
pozytywnie
gospodarke lesng prowadzong przez Nadle$nictwo Wyszkow
w latach 2007 — 2016

Na ocene skiadajg sie:

wykonanie uzytkowania gléwnego migzszosciowo na poziomie 97% przewidzianych w planie ul
zadan, w tym 96% w uzytkowaniu rebnym i 99% w uzytkowaniu przedrebnym oraz
powierzchniowo odpowiednio w rebnych 100% i przedrebnych 103%, w tym w czyszczeniach
pbéznych 196% i trzebiezach 102%;

wykonanie zadan z zakresu hodowli lasu w rozmiarze wynikajgcym z potrzeb i stanu lasu;

dobry stan zdrowotny i sanitarny lasu, co zostato potwierdzone w referacie Kierownika Zespotu
Ochrony Lasu w todzi. Zabiegi ochronne przeprowadzano poprawnie z uwzglednieniem
obszaréw chronionych;

pozytywna ocena wykonanych zadan z ochrony przyrody okreslonych w Programie Ochrony
Przyrody oraz monitoring gatunkdw chronionych;

ocena dobra uzyskana z ostatniej kontroli kompleksowej za lata 2006 - 2010 - wskaznik ogélny -
0,81, w tym wskaznikow czgstkowych w dziatach: Stan posiadania - 0,99, Urzadzanie lasu - 0,88,
Hodowla lasu 0,96, Ochrona lasu - 1,00, Ochrona przyrody - 1,00;

prowadzenie gospodarki lesnej zgodnie z politykg lesng panstwa, przepisami prawa,
z uwzglednieniem wymagan zawartych w regionalnych i lokalnych planach zagospodarowania
przestrzennego;

state monitorowanie stanu laséw i poziomu ich zagrozen w celu wiarygodnego prognozowania
zmian i podejmowania skutecznych dziatan.
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3 OPIS ZASAD OKRESILANIA ZADAN
GOSPODARCZYCH WRAZ Z
ZESTAWIENIEM TYCH ZADAN

3.1 OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH

Elementem $redniookresowego planowania gospodarki lesnej jest ustalenie zadan i wskazan
gospodarczych. Zadania obejmuja osiagnigcie okreslonych wskaznikobw na poziomie
Nadles$nictwa lub jego czeSci (leSnictwa) Zadaniem jest np. etat migzszosciowy czy
powierzchniowy zabiegéw. Natomiast wskazania gospodarcze, zapisywane dla poszczegdlnych
wydzielen sa proponowanym sposobem realizacji zadan gospodarczych i osiagnigcia celow

gospodarowania w lasach.

Wg Ustawy o lasach trwale zréwnowazona gospodarka lesna to: dziatlalnosé zmierzajaca do
ukstattowania struktury lasow i ich wykorgystania w sposéb i tempie Japewniajacym trwate achowanie ich
bogactwa  biologicznego, wysokiej produkcyinosci oraz potenciatu regeneracyjnego, Zywotnosci i dolnosci do
wypetniania terag i w pryszlosc wsgystkich wagnych ochronnych, gospodarczych i sogalnych funkgi na pozionie
lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody dila innych ekosystemaow.

Cele dlugookresowe oznaczaja w kazdym planie urzadzenia lasu zgodnos$¢ zapisow projektu
planu i realizowanej na jego podstawie gospodarki z aktualnymi przepisami prawa. Cele
dlugookresowe obejmuja réwniez ustalenie dla poszczegdlnych siedlisk typow drzewostandw
(TD) oznaczajacych docelowy sklad drzewostanu na danym siedlisku, w momencie jego
dojrzatosci. Jednym z wazniejszych celéw dlugookresowych jest takze zapewnienie trwalosci

uzytkowania i zapewnienie stabilnosci drzewostanow.

Cele sredniookresowe obejmuja:

e ustalenie przecigtnych wieckow rebnosci dla poszczegdlnych gatunkéw drzew,
e przyjecie wlasciwych sposobow zagospodarowania lasow,
e podzial laséw ze wzgledu na dominujace funkcje,

e podzial na gospodarstwa.

Okreslenie celow sredniookresowych polega na zdefiniowaniu w planie urzadzenia lasu zadan

1 wskazan gospodarczych, obowigzujacych w biezacym dziesigcioleciu oraz okreslenie:
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e wytycznych zmierzajacych do osiagnigcia pozadanego skladu gatunkowego drzewostanow
na poszczegolnych typach siedliskowych lasu i w ramach siedlisk przyrodniczych,

e dzialan zmierzajacych do osiagnigcia okreslonej struktury wieckowej drzewostanow,

e sposobow zachowania fadu czasowo-przestrzennego drzewostanow, zapewniajacego ich
stabilnosé¢ 1 odpornosc,

e metod ograniczenia podatnosci drzewostanoéw na dzialanie czynnikow zagrazajacych ich
zdrowotnosci,

e pozadanej struktury zasobow lesnych i sposobdw jej osiagniecia,

e postgpowania w ramach poszczegélnych gospodarstw oraz w poszczegdlnych grupach
funkcji lasow,

e wytycznych do postepowania w obiektach specyficznych (np. objetych réznymi formami
ochrony),

e modyfikacji w standardowych sposobach postepowania gospodarczego, uwzgledniajacych
konieczno$¢ zachowania wszystkich funkcji laséw w tym gléwnie funkcji ochronnych,

1 spotecznych.

Ustalenie i opisanie wyzej wymienionych celow realizowane jest w planie urzadzenia lasu poprzez
ustalenie  gospodarstw, funkcji lasow, zdefiniowanie zasad wykonywania zabiegéw

gospodarczych, opisanie modyfikacji dzialan w programie ochrony przyrody itp.

Z analizy struktury wiekowej drzewostanéw, relacji sredniego wieku drzewostanéw w stosunku
do polowy przecigtnego wieku rebnosci wynika, ze generalnym kierunkiem rozwoju zasobow
drzewnych powinna by¢ przede wszystkim obnizenie przecigtnego wieku drzewostanéw,
normalizacja struktury wiekowej drzewostandéw, poprawa stabilnosci drzewostanéw i ich

zabezpieczenie przed dzialaniem niekorzystnych czynnikow.

3.1.1 Okreslenie dominujacych funkcji laséw

Dla potrzeb planowania lasy dzieli si¢ pod wzgledem dominujacych funkcji. Kazdy drzewostan
spelnia wiele réznych funkcji, a istota planowania jest okreslenie, ktora z tych funkciji nalezy

uzna¢ w danym drzewostanie za dominujaca. Generalnie lasy dzieli si¢ na:

e lasy gospodarcze, spetniajace gtdwnie funkcje gospodarcze;
e lasy ochronne, spelniajace gléwnie funkcje ochronne, zaliczone do laséw ochronnych
zatwierdzonych decyzja Ministra Srodowiska;

e lasy rezerwatowe, wchodzace w granice rezerwatow przyrody.
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W Nadlesnictwie Wyszkéw lasy w rezerwatach nie wystepuja. Dominuja zdecydowanie lasy

z funkcja gospodarcza (85% powierzchni).

Tab. 111. Zestawienie powierzchni lasow wg gospodarstw
Dtlugosiodio Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo
Funkcja lasu
pow. [ha] | % | pow. |ha] | % | pow. [ha] | % | pow. [ha] | %
lasy gospodarcze 6204,18| 81,5] 516538| 80,1 5559,81| 939| 16929,37| 84,7
lasy ochronne 1406,36| 18,5| 1286,71| 19,9 362,33| 6,1 3055,4| 15,3
Lacznie 7610,54| 100| 06452,09| 100| 5922,14| 100| 19984,77| 100
100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% - ® lasy ochronne
40% - W lasy gospodarcze
30% -
20% -
10% -
0% -
Dtugosiodto Jegiel Leszczydot Nadlesnictwo
Ryc. 34. Struktura powierzchni Nadle$nictwa wg dominujacych funkcji lasu

3.1.2 Lasy ochronne

Lasy ochronne wyznaczane sa na podstawie ustawy o lasach. Sa to lasy, w ktérych prowadzona

gospodarka lesna uwzglednia koniecznos¢ zachowania spelnianych przez te drzewostany funkcji

ochronnych.

W Nadlesnictwie Wyszkéw przyjeto podzial lasu na kategorie ochronnosci okreslony Decyzja

Ministra Srodowiska z dnia 27 grudnia 2006 t., znak: DLOPiIK-L-1p-0233-27/06.
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Tab. 112.

Zestawienie powierzchni laséw wg kategorii ochronnych

Dtlugosiodto Jegiel Leszczydot Nadlesnictwo
Kategorie Aktualny | Decyzja | Aktualny | Decyzja | Aktualny | Decyzja | Aktualny | Decyzja
ochronne PUL MS PUL MS PUL MS PUL MS
powierzchnia [ha]
lasy stanowiace
drzewostany 308,99 314 15,72 16| 324,71 330
badawcze
lasy stanowiace
drzewostany 4,47 4 4,47 4
nasienne 1 lasy
badawcze
lasy badawcze i 23,53 19 23,53 19
wodochronne
lasy
45,45 45 5,22 6 50,67 51

glebochronne
drzewostany 39,23 39 491 5 44,14 44
nasienne
lasy w ostojach 126,67 130 2323 23| 51,97 53| 201,87 206
zwierzat
fasy 123424| 1231 887,26 898| 284,51 284| 2406,01| 2413
wodochronne
T.acznie 1406,36 1406 | 1286,71 1297 | 362,33 364 | 3055,40 3067

Aktualnie lasy ochronne zajmuja na terenie Nadlesnictwa 3055,40 ha (3067 wg

Decyzji).

Zmniejszenie powierzchni dotyczy gldéwnie lasow ochronnych polozonych w pasie przejetym

pod budowe drogi S8. Pozostale zmiany w ramach poszczegélnych kategorii wynikaja ze zmian

granic wydzieleni i aktualizacji ich powierzchni.

Podzial na gospodarstwa

Do celéw planowania urzadzeniowego przyjmuje si¢ podzial laséw wynikajacy z dominujacych

pelnionych przez nie funkcji na 3 podstawowe gospodarstwa: specjalne, wielofunkcyjnych laséw

ochronnych i wielofunkeyjnych laséw gospodarczych (zagospodarowane sposobem zr¢bowym

lub przer¢bowo-zrebowym).

Tab. 113. Zestawienie powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej wg gospodarstw

Dtugosiodlo Jegiel Leszczydol Nadle$nictwo

Gospodarstwo ha | % | ha % ha % ha %
GPZ 975,43 12,82]2250,43| 34,88|3011,30( 50,85| 6237,16| 31,21
GZ 5219,48| 68,58 2876,08| 44,58(2509,58| 42,38|10605,14| 53,07
O 1281,45| 16,84| 850,89 | 13,18| 333,59 5,63 246593 12,33
S 134,18 1,76 | 474,69 7,36 67,67 1,14 676,54 3,39
Facznie 7610,54( 100,00 |6452,09| 100,00 |5922,14| 100,00|19984,77| 100,00
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Do gospodarstwa specjalnego wlaczono nastgpujace kategorie laséw:

lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowe;j,
lasy na siedliskach bagiennych, suchych i legowych,

lasy badawcze i dos§wiadczalne,

lasy w wylaczonych drzewostanach nasiennych i ich otulinach,

lasy na terenach os$rodkéw wypoczynkowych,

cmentarze na gruntach lesnych,

e cenne siedliska przyrodnicze: 91T0, 9110 zrédlisko,

Tab. 114. Zestawienie powierzchni le$nej zalesionej i niezalesionej w gospodarstwie
specjalnym
) Dtugosiodlo Jegiel Leszczydol | Nadlesnictwo
Kryterium
powierzchnia [hal

strefy ochrony ptakéw 110,06 59,60 33,97 203,63
siedlisko 91T0 12,88 12,88
siedlisko 9110 10,53 10,53
TSL - Bs 5,78 5,22 11,00
TSI - 1.4 0,84 1,25 2,09
TSL - LMB 3,48 3,48
teren zrodliskowy 1,14 1,14
cmentarze na gruntach lesnych 0,21 0,21
lasy doswiadczalne 336,99 8,55 345,54
d-stan zachowawczy 6,90 6,90
wylaczone drzewostany nasienne 60,67 9,98 70,65
las na  terenie  os$rodkéw
Wyi])oczynkowych 8,49 8,49
T.acznie 134,18 474,69 67,67 676,54

Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasé6w ochronnych:

Sa to lasy ujete jako lasy ochronne, poza lasami wlaczonymi do gospodarstwa specjalnego.

Powierzchnia gospodarstwa laséw ochronnych wynosi 2465,93 ha, czyli 12,3% powierzchni

lesnej Nadlesnictwa.
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Gospodarstwo wielofunkcyjnych las6w gospodarczych

Gospodarstwo obejmuje lasy nie zaliczone do gospodarstwa specjalnego oraz gospodarstwa
laséw ochronnych. Lacznie zajmuje powierzchni¢ 1684230 ha, czyli 84,3% powierzchni lesnej

Nadlesnictwa. Gospodarstwo to z uwagi na sposob zagospodarowania dzieli si¢ na dwa rodzaje:

e zagospodarowane zrgbowo (GZ), gdzie ze wzgledu na typ siedliskowy lasu, planowany
sktad gatunkowy i typ drzewostanu, wielkos¢ i ksztalt wydzielen oraz wiek i zdrowotnosé
drzewostanu przewiduje si¢ uzytkowanie rebniami zupelnymi. Gospodarstwo zajmuje na
terenie Nadlesnictwa 10605,14 ha, czyli 53,1% powierzchni lesnej.

e zagospodarowana przer¢bowo-zrebowo (GPZ), gdzie ze wzgledu na typ siedliskowy lasu,
planowany sklad gatunkowy ityp drzewostanu, przewiduje si¢ uzytkowanie rebniami
zltozonym. Gospodarstwo zajmuje na terenie Nadlesnictwa 6237,16 ha, czyli 31,2%

powierzchni lesne;.

100%

90% -

80% -

70% -

60% -

m0O

uGZ
u GPZ

50% -

40% -

30% -

20% -

10% -

0% -

Dtlugosiodto Jegiel Leszczydél Nadlesnictwo

Ryc. 35. Udziat powierzchni gospodarstw
3.1.3 Wieki rebnosci

Przecigtne wieki rebnosci dla panujacych gatunkéw drzew w Nadlesnictwie zostaly ustalone na

KZP.
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Tab. 115. Przyjete wieki rebnosci

Gatunek Wiek rebnosci
Db, Js 120
So 110
Md 100
Sw, Brz, Ol, Gb, KI, Lp 80
Ol odroSlowa 60
Os 50
Tp 40

Przeci¢tne wieki rebnosci dla gtéwnych gatunkéw drzew okreslaja przecietny wiek osiagnigcia
celu gospodarowania. Stuzg do obliczenia etatow wedlug dojrzalosci w gospodarstwie laséw
ochronnych, zregbowym 1 przer¢bowo-zr¢bowym. Przecietny wiek rebnosci gatunku panujacego
w drzewostanie moze, lecz nie musi by¢ zgodny z wiekiem rebnosci (wiekiem dojrzatosci rebnej)

tego drzewostanu.

3.1.4 Podziat powierzchniowy i podziat lasu na ostepy

Podzial lasu na ostepy w opracowanym planie przyjety zostal zasadniczo z poprzedniego cyklu
urzadzeniowego. W uzasadnionych przypadkach dokonano niezbednej korekty. Granicami
ostepow sa linie gospodarcze wyznaczajace w terenie wzajemnie mijajace si¢ szeregi ostepowe
sktadajace si¢ z dwoch, rzadziej z trzech oddzialéw. Ostepy jednooddziatowe z koniecznosci
projektowano w odosobnionych kompleksach lesnych, lub na skrajach wigkszych komplekséw.
Zasadniczy kierunek cie¢ w Nadlesnictwie przebiega ze wschodu na zachdd z wigkszymi badz
mniejszymi odchyleniami. Na mapach cig¢ ostepy znaczone zostaly strzatkami koloru
czerwonego. Ostepy przejSciowe, oznaczone strzatkami niebieskimi, projektowano zazwyczaj
w duzych (2-3 oddzialowych) ostepach. Projektowano je woéwczas, gdy konieczne bylo wejscie
z cigclami  przyspieszajacymi  uzytkowanie w  duzych blokach drzewostanéw  rebnych

1 przesztor¢bnych.

W Nadlesnictwie nie ustalano jednostek kontrolnych.

3.1.5 Etat ci¢¢ uzytkowania rebnego

Uzytkowanie rebne projektowane jest z uwzglednieniem kilku elementéw. Podstawowym jest
wyliczenie etatéw optymalnych dla kazdego z gospodarstw (poza specjalnym), ktore okresla si¢ na
podstawie wyliczonych etatéw czastkowych: z ostatniej klasy wieku oraz z dwoch ostatnich klas
wieku. Etaty te uwzgledniaja mozliwosci produkcyjne najstarszych drzewostanow. Poréwnuje si¢
je z etatem zréwnania Sredniego wieku, ktory okresla, przy jakim rozmiarze uzytkowania nie

bedzie zmieniat si¢ $redni wiek drzewostandéw. Na podstawie tych 3 etatow czastkowych ustalany
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jest etat optymalny, ktéry w gospodarstwie laséw ochronnych traktowany jest wylacznie
pomocniczo, natomiast w gospodarstwie laséw gospodarczych stuzy do projektowania rozmiaru

uzytkowania.

Rozmiar uzytkowania okresla si¢ réwniez na podstawie okresow uprzatniecia w KO 1 KDO. Etat
ten wyraza rozmiar uzytkowania konieczny do wykonania w celu kontynuacji rozpoczetego

procesu odnowienia drzewostanéw rebniami ztozonymi.

Dla gospodarstwa specjalnego, a takze gospodarstwa laséw ochronnych okresla si¢ etat wg
potrzeb hodowlanych, ktéry odzwierciedla stwierdzone na gruncie potrzeby hodowlane
poszczegdlnych drzewostanéw (odstanianie odnowien, przebudowa drzewostanéw, usuwanie

drzewostanow uszkodzonych itp.).

Waznym elementem okreslania poziomu uzytkowania rebnego jest takze stosunek sredniego
wieku drzewostanéw do polowy przecietnego wieku rebnosci w obrebie. Zasada zachowania
trwalosci drzewostanéw, a przede wszystkim trwalosci uzytkowania, rozumianego jako
zapewnianie ciagltego dostepu do surowcoéw drzewnych wymaga, aby struktura wiekowa
drzewostanéw byla mniej wiecej rownomiernie roztozona. Jezeli w ktérejkolwiek z klas wieku
wystepuje niewielka powierzchnia drzewostandw, to w okresie kiedy ta klasa wieku wejdzie
w okres uzytkowania rebnego (osiagnie wiek rebnosci) beda wystepowaly znaczne trudnosci
w zapewnieniu wlasciwego poziomu uzytkowania. Dlatego przyjeto, ze Sredni  wiek
drzewostanow w Nadlesnictwie nie powinien znaczaco odbiega¢ od polowy przyjetego wieku
rebnosci danej jednostki. Jezeli $redni wiek drzewostanéw znaczaco przewyzsza przecigtny wiek
rebnosci, nalezy uzytkowanie r¢bne zwigkszaé, aby zwigkszy¢ udzial mtodszych drzewostanéw
inie dopusci¢ do poglebiania si¢ procesu starzenia drzewostanéw. Jezeli $redni wiek
drzewostanow jest nizszy niz przecietny wiek rebnosci, wtedy w celu podwyzszania $redniego
wieku uzytkowanie rebne planuje si¢ na nizszym poziomie. W Nadlesnictwie Wyszkow, jak to juz
wspominano wczesniej, sredni wiek drzewostanow jest znacznie wyzszy od polowy przecietnego
wieku rebnosci. Roznica ta dla Nadlesnictwa wynosi ok. 10 lat, natomiast dla obrgbéw od 7 do 13

lat.

Ustalenie wzajemnych relacji pomi¢dzy wymienionymi powyzej metodami okreslania etatéw
uzytkowania rebnego pozwala na przyjecie etatu, ktéry w danych warunkach najbardziej

odpowiada osiagni¢ciu ustalonych celéw gospodarowania.

Etat ten zostal zlokalizowany przy zachowaniu okreslonych w Zasadach hodowli lasu

parametréw technicznych poszczegolnych rebni. Lokalizowanie etatu polega na rozplanowywaniu
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rozmieszczenia rebni, projektowaniu ukladu paséow zrebowych i stref manipulacyjnych przy
zachowywaniu dopuszczonej dla kazdej formy rebni powierzchni (lub szerokosci) pasa lub strety,
zachowaniu przyjetego nawrotu cig¢ oraz okresow odnowienia. Wlasciwe rozplanowanie cigé

rebnych powinno pozwoli¢ osiagnac rozmiar uzytkowania na poziomie ustalonego etatu cigc.

Podsumowanie powierzchni i miazszosci z zaprojektowanych na 10 lat rebni staje si¢ etatem
zlokalizowanym, ktéry, po jego analizie w stosunku do wyliczonych etatéw optymalnych,

przyjmuje si¢ jako etat uzytkowania r¢bnego.

Na uzytkowanie rebne sktadaja si¢ takze uzytki nie zaliczane na poczet etatéw obliczonych. Sa to
uzytki rebne wynikajace ze specyficznych rodzajow uzytkowania. Zalicza si¢ do nich: uprzatanie

plazowin, uprzatanie nasiennikow i przestoi, oczyszczanie linii oddzialowych itp.

Etat uzytkowania r¢bnego wyrazony miazszo$ciowo (w m’ netto) okresla maksymalna miazszo$é

drewna, mozliwa do pozyskania w uzytkowaniu r¢bnym w ciagu 10 lat.

3.1.6 Etat ci¢¢ uzytkowania przedrebnego

Powierzchniowy etat uzytkowania przedrebnego okresla si¢ poprzez podsumowanie powierzchni
wydzielen, dla ktérych podczas taksacji okreslono potrzebg wykonania zabiegu pielegnacyjnego
(TW, TP) z pozyskaniem migzszoséci. Powierzchnia taka wykazywana jest w planie tylko raz, co
oznacza, ze plan urzadzenia nie okreéla ilodci potrzebnych nawrotow w 10-leciu, a tylko potrzebe
wykonania zabiegu w danym wydzieleniu. Powierzchnia ta (podsumowana dla calego
Nadle$nictwa) stanowi powierzchniowy etat uzytkowania przedrebnego obligatoryjny do

wykonania w trakcie obowiazywania planu.

Na podstawie powierzchni planowanej do uzytkowania przedrebnego okresla si¢ nastgpnie
otientacyjna miazszo$¢ uzytkéw przedrebnych oraz intensywnosc cigé pielegnacyjnych. Wielkosci
te traktowane sa jako orientacyjne, gdyz intensywnos¢ wykonania zabiegu oraz liczba wejs¢

z zabiegiem na dang powierzchnie zaleza od aktualnego stanu lasu.

Orientacyjny rozmiar miazszo$ciowy uzytkowania przedr¢bnego okresla si¢ analizujac przyrost
tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym. Instrukcja urzadzania lasu
zaklada, Zze poziom projektowanego uzytkowania przedrebnego nie powinien przekraczaé 75%
przyrostu tych drzewostanéw. Przyjecie odpowiedniego wskaznika poziomu uzytkowania dla
nadle$nictwa poprzedzone jest analiza wskaznikéw osiagnigtych w ostatnim okresie przez
nadlesnictwo (intensywnos$¢ cie¢ pielegnacyjnych wyrazona w m’/ha), stanem lasu w tym

zaniedbaniami pielegnacyjnymi.
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3.2 ZADANIA GOSPODARCZE

3.2.1 Uzytkowanie r¢bne

Tab. 116.
rebnego

[Tabela XIV]. Zestawienie obliczonych i przyjetych etatow uzytkowania

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z potrzeb

- — hodowlanychi | Etat przyjety
oo | €tV ca | oy | SRR ek
Gospodarstwo = 3 zrOwnania etat L okres obowiazywania
wieku klas wieku KDO
m3 brutto
Obreb Dtugosiodto
S X X X X 0 212 0 0
O 3212 3778 4475 3778 0 2714 48969 48969
GZ 13033 16150 18175 16150 0 X X 163543
GZ - ha 32,49 42,8 45,19 42,8 429,54
GPZ 3620 3599 4262 3620 0 3909 X 51734
Razem G 16653 19749 22437 19770 0 3909 0 215277
R-m obreb 19865 23527 26912 23548 0 6835 48969 264246
Obreb Jegiel
S X X X X 0 173 10594 10594
O 2930 3687 3727 3687 0 1704 43016 43016
GZ 13210 13647 10640 13210 0 X X 160102
GZ - ha 29,84 32,82 23,1 29,84 384,61
GPZ 10224 13026 10421 10421 0 10402 X 124765
Razem G 23434 26673 210061 23631 0 10402 0 284867
R-m obreb 26364 30360 24788 27318 0 12279 53610 338477
Obreb Leszczydot
S X X X X 0 0 0 0
O 753 846 1315 846 24 810 11369 11369
GZ 7271 9584 8637 8637 0 X X 87359
GZ -ha 16,55 23,5 19,68 19,68 214,05
GPZ 10744 15817 12573 12573 0 10762 X 121350
Razem G 18015 25401 21210 21210 0 10762 0 208709
R-m obreb 18768 26247 22525 22056 24 11572 11369 220078
Nadle$nictwo

S X X X X 0 385 10594 10594
O 6895 8311 9517 8311 24 5228 103354 103354
GZ 33514 39381 37452 37997 0 X X 411004
GZ - ha 78,88 99,12 87,97 92,32 1028,20
GPZ 24588 32442 27256 26614 0 25073 X 297849
Razem G 58102 71823 64708 64611 0 25073 0 708853
R-m Nadlesnictwo 64997 80134 74225 72922 24 30686 113948 822801
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Orientacyjny etat wedtug pozadanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych w lasach wielofunkcyjnych

nadles$nictwa: 114 794 m3 brutto

Przyjete etaty uzytkowania rebnego opieraja si¢ na obliczonych etatach optymalnych,
uwzgledniajacych réwniez przewidywane kierunki rozwoju zasobow drzewnych, zakladajace

powstrzymanie wzrostu przecigtnego wieku drzewostanow.

W Nadlesnictwie Wyszkéw etat uzytkowania rebnego wynosi 822 801 m’  brutto.

W poszczegdlnych obrebach lesnych etat ten przedstawia si¢ nastepujaco:

Obreb Dtugosiodto — 264 246 m’ brutto. W stosunku dla etatu optymalnego na 10 lat,

wyliczonego sumarycznie dla gospodarstw w tym obrebie, wynoszacego 235 480 m’ brutto,
zaproponowany etat uzytkowania jest o 12% wyzszy. W obrebie tym, w gospodarstwie
specjalnym uzytkowania r¢bnego nie projektuje si¢. W zregbowym sposobie zagospodarowania
etat jest zblizony do wyliczonego etatu optymalnego. Natomiast w gospodarstwie lasow
ochronnych i przer¢gbowo-zr¢bowym sposobie zagospodarowania, zaprojektowane uzytkowanie
znacznie przekracza wyliczone etaty optymalne dla tych gospodarstw. Wynika to przede
wszystkim z faktu, ze powierzchnia tych dwoch gospodarstw w skali obrebu nie jest duza (facznie
ok. 30% powierzchni). W gospodarstwach tych stosowane s gléwnie rebnie zlozone
(w przypadku przer¢bowo-zrebowego sposobu zagospodarowania — wylacznie), ktore
intensywnie zaczeto stosowa¢ w poprzednim dziesigcioleciu. Aktualnie powierzchnie te,
wymagaja kontynuacji ci¢é, zazwyczaj w formie cig¢ uprzatajacych. Ponadto konieczne jest
rozpoczynanie uzytkowania rebnego na kolejnych pasach drzewostanéw w ramach tych

gospodarstw.

W obrebie Jegiel etat uzytkowania rebnego wynosi 338 477 m’ brutto (124% etatu

optymalnego). We wszystkich gospodarstwach etaty zlokalizowane sa wigksze niz obliczone etaty
optymalne. Sumarycznie dla obrebu, na wielko$¢ te dos$¢ znaczaco wplywa zaprojektowany
rozmiar uzytkowania r¢bnego w gospodarstwie specjalnym, dla ktérego nie wylicza si¢ etatéw
optymalnych. Uzytkowanie rebne w gospodarstwie specjalnym zaplanowano w drzewostanach
znajdujacych si¢ w obrebie laséw zaliczonych do Glebowych Powierzchni Wzorcowych.
W pozostatych gospodarstwach zaprojektowane uzytkowanie przekracza etaty optymalne dla tych
gospodarstw $rednio o ok. 18%. Poza przyczynami przytoczonymi powyzej (kontynuacja cigé w
ramach rebni ztozonych), dosé¢ duzy wplyw na taki rozmiar ma struktura wickowa drzewostanow
w tym obrebie. Sredni wiek drzewostanéw jest tu o 13 lat wyzszy niz polowa przecigtnego wicku
rebnosci, co oznacza potrzebe zwickszonego uzytkowania w celu wyréwnania struktury wiekowej

drzewostanow 1 ograniczenia wzrostu przeci¢tnego wieku. Niebagatelne znacznie ma rowniez
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do$¢ duza powierzchnia drzewostandw, na zyznych siedliskach, w wieku zblizajacym si¢ do wieku
rebnosci. Stwarza to konieczno$¢ wczesniejszego rozpoczynania uzytkowania w  takich

drzewostanach, co powoduje zwigkszenie si¢ etatu uzytkowania.

W obrebie Leszczydoét zaprojektowane uzytkowanie jest w zasadzie zgodne z wyliczonym

etatem optymalnym dla tego obrebu i wynosi 220 078 m’ brutto. W gospodarstwie laséw
ochronnych jest ono wyzsze niz orientacyjny etat optymalny (o 34% - ale gospodarstwo to ma
niewielki udzial w powierzchni obrebu). W zrebowym sposobie zagospodarowania zaplanowano
uzytkowanie na poziomie etatu optymalnego. Natomiast w przeregbowo-zrebowym sposobie
zagospodarowania rozmiar zaprojektowanego uzytkowania jest mniejszy niz wyliczony etat
optymalny. Przyczyna tego jest przede wszystkim to, iz w poprzednim 10.leciu w obrebie tym
(najzyzniejszym w Nadlesnictwie) zaprojektowano duzo r¢bni ztozonych, w tym rowniez rebni
ITIb. Aktualnie wymagane byloby kontynowanie ci¢é¢ na tych powierzchniach, lecz ich wzajemne
polozenie w ostepie czesto uniemozliwialo rozplanowanie cig¢ we wszystkich klasach
odnowienia, zwlaszcza tam, gdzie zdecydowano si¢ na zmiang rebni z IIb na Ila (czyli de facto
cigcie uprzatajace). Problem tkwi takze w strukturze wiekowej drzewostanéow tego obrebu.
Najwicksza powierzchnie w tym obrebie zajmuja drzewostany w Va podklasie wieku (czyli
jeszcze bliskorebne), ktére zajmuja ok. 19% powierzchni Nadles$nictwa. Inne podklasy wieku nie
przekraczaja udzialu 10%. Tak wysoki udzial jednej podklasy wieku (w dodatku drzewostanéw

bliskorebnych) nie daje mozliwosci jej roztadowania w jednym dziesigcioleciu.

Ogodlnie zwigkszajacy wplyw na zaprojektowany rozmiar uzytkowania w stosunku do etatu

optymalnego maja:

e stosowanie rebni Ia na siedliskach Bsw i BM§w w gospodarstwach: zr¢bowym i laséw

ochronnych,

e konieczno$¢ kontynuacji cie¢ w drzewostanach z istniejacym odnowieniem (KO),

e wystepowanie blokéw jednowiekowych, bliskorebnych drzewostandw, szczegélnie na
zyznych siedliskach,

e nickorzystna (zawyzona) relacja miedzy S$rednim wiekiem drzewostanéw, a polowa

przecictnego wieku rebnosci, w zasadzie we wszystkich obrebach.
Z kolei wplyw ograniczajacy na mozliwosci rozplanowania ci¢é maja:

e uklad drzewostanéw w przestrzeni — koniecznos¢ zachowania tadu czasowo-

przestrzennego,
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e uwarunkowania wynikajace z przepiséw ochrony przyrody,

e zasady wykonywania poszczegolnych rodzajow i form rebni.

Projektujac uzytkowanie re¢bne wkraczano réwniez w drzewostany bliskorebne, tam gdzie
wymagal tego uklad przestrzenny drzewostanoéw. Najwickszy udzial takich drzewostanow
znajduje si¢ w obrebie Leszczydol gdzie, jak juz wyzej wspominano, w strukturze wiekowej
drzewostanéw dominuje Va podklasa wieku. Duza powierzchnia drzewostanéw bliskorebnych
projektowanych do uzytkowania rebnego znajduje si¢ takze w obrebie Jegiel. Potrzebe wkraczania
z uzytkowaniem r¢bnym stwierdzano np. w duzych blokach bliskor¢bnych drzewostandw,
szczegolnie na zyzniejszych siedliskach, gdzie projektowane rebnie zlozone wydluzajq okres

uprzatnigcia drzewostanu.

Drzewostany w KO w wigkszosci planowano do dalszego uzytkowania. Na czesci z tych
powierzchni nie ma jednak potrzeby wykonywania jeszcze cigcia uprzatajacego lub powierzchnia
jest niekorzystnie polozona w ukladzie czasowo-przestrzennym, co uniemozliwia wykonanie
kolejnego cigcia — na 153,19 ha KO nie zaplanowano w biezacym 10.leciu dalszych ci¢¢ rebnych.
Rowniez wszystkie KDO (58,38 ha), pozostaly na przyszte 10.lecie bez zaplanowanych cigé
rebnych (jedynie wskazéwki odnowienia powierzchni i pielegnacii).

Tab. 117. Zestawienie powierzchni zaprojektowanej do uzytkowania r¢bnego, oraz
pozostajacej bez zabiegéw rebnych wg grup drzewostanéw

Powierzchnia Procent
manipulacyjna Powierzchnia drzewostanow

Obreb q Grupa , zaprojektowana do catkowita zaprojektowanych do

rzewostandw . . . :

uzytkowania uzytkowania
[ha] [ha] %]

bliskor¢bne 34,69 6264,46 0,6
r¢bne 468,16 801,12 58,4
Dtugosiodto przesztorgbne 134,43 169,33 79,4
KO iKDO 235,37 263,96 89,2
razem 872,65 7498,87 11,6
bliskor¢bne 93,63 4677,48 2,0
r¢bne 563,42 967,24 58,3
Jegiel przesztorgbne 127,69 257,64 49,6
KO iKDO 343,48 417,78 82,2
razem 1128,22 6320,14 17,9
bliskor¢bne 132,41 4645,16 2,9
rebne 292,24 591,10 49,4
Leszczydot przeszlor¢bne 121,06 173,04 70,0
KOiKDO 316,59 425,27 74,4
razem 862,30 5834,57 14,8
bliskorebne 260,73 15587,10 1,7
rebne 1323,82 2359,46 56,1
Nadlesnictwo przeszlor¢bne 383,18 600,01 63,9
KO iKDO 895,44 1107,01 80,9
razem 2863,17 19653,58 14,6
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Ryc. 36. Poréwnanie udzialu powierzchni drzewostanéw uzytkowanych rebnie

i niezaplanowanych do uzytkowania

Kolejnym czynnikiem, ktéry ma wplyw na rozmiar planowanego uzytkowania rebnego jest

wystepowanie drzewostanow rebnych i przesztorgbnych.

Drzewostany rebne i przeszlorebne zajmuja w Nadlesnictwie 2959,47 ha (14,8% powierzchni
lesnej). Z tego 600,01 ha to drzewostany przesztorgbne. W biezacym 10.leciu zaplanowano do
uzytkowania 383,18 ha (64%) drzewostandéw przesztorebnych i 1323,82 ha (56%) drzewostanow
rebnych.

7 catkowitej powierzchni 2959,47 ha drzewostanéw rebnych i przesztorebnych zabiegi rebne
zaprojektowano w wydzieleniach o lacznej powierzchni 2276,92 ha. Pozostaje zatem 145,14 ha
drzewostanow przesztorebnych i 537,41 ha drzewostanéw rebnych, w ktérych nie zaplanowano
uzytkowania r¢bnego. Najistotniejsza przyczyna nieujecia czesci drzewostanéw do uzytkowania
rebnego jest ich polozenie w ostepie, ktore uniemozliwia wykonanie cig¢ zgodnie z zasadami
wykonywania r¢bni. Kolejna istotng przyczyna jest zaliczenie cze$ci drzewostandow do
gospodarstwa specjalnego — w tym przypadku sa to gtdwnie WDN, drzewostany doswiadczalne
oraz w strefach ochrony ptakéow. Ze wzgledu na ograniczenia wyliczonego etatu z projektowania
cig¢ rebnych rezygnowano takze w drzewostanach na malych powierzchniach, relatywnie

mtlodych, czyli dopiero wkraczajacych w klase drzewostanéw rebnych (np. sosnowe, w wieku 91
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lat), pojedynczo rozlokowanych wsréd mlodszych drzewostandw. Réwniez pewna reprezentacja

dobrze zachowanych platéow siedlisk przyrodniczych (9170 1 91EQ) jest wylaczona z zabiegu.

Tab. 118. Powierzchnia drzewostanéw rebnych i przesztorgbnych
Przesztorebne ‘ Rebne | Razem
Przyczyna - :
Powierzchnia [ha]

rozpoczete uzytkowanie w wydzieleniu* 454 87 1822,05 2276,92
gospodarstwo specjalne 108,23 99,14 207,37
polozenie w ostepie 14,47 341,42 355,89
mala powierzchnia wydzielen 0,54 3,18 3,72
relatywnie mtode drzewostany (poczatek rebnej klasy

wieku), nieduze, niezblokowane powierzchnie 48,00 48,00
ekotony 9,22 8,67 17,89
otulina szk6tki 2,67 4,10 6,77
osrodki wypoczynkowe, uwarunkowania kulturowe 0,92 8,18 9,10
tereny trudnodostepne 7,53 19,42 26,95
siedliska przyrodnicze, cenne drzewostany 1,56 5,30 6,86
Y.acznie 600,01 2359,46 2959.,47

* - powierzchnia calych wydzielen,, w ktérych zaplanowano uzytkowanie. Nie jest ona tozsama

z powierzchnig zaprojektowang do uzytkowania rgbnego

Ogoélem uzytkowanie rebne zaplanowane zostalo na 2863,17 ha powierzchni manipulacyjne;.
Stanowi to 14,3% powierzchni lesnej Nadlesnictwa. W ogolnej strukturze cigé, powierzchniowo
przewazaja rebnie zlozone — 1705,81 ha, z czego 717,86 ha to cigcia uprzatajace. Rebnie zupelne
zajmuja 1157,36 ha. W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rebne bedzie prowadzone glownie
r¢bniami  zupelnymi (przyp: glebowe powierzchnie wzorcowe). Podobnie zreszta jak
w gospodarstwie zrgbowym, gdzie stosowana bedzie wylacznie rebnia zupetna (55% - rebnia Ia,
45% - rebnia Ib). W gospodarstwie lasow ochronnych przewazaja rebnie zlozone (75%
powierzchni), w tym gléwnie rebnia IIla — 36%. Duzy jest tu takze udzial r¢bni IVd.
W gospodarstwie przer¢bowo-zrebowym stosowane beda wylacznie rebnie zlozone, gléwnie

rebnia a (75%), w mniejszym udziale re¢bnia ITIb (19%).
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Tab. 119. [Tabela XV] Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéow rebnych wg
rodzajow rebni w gospodarstwach

Rebnie czesciowe, gniazdowe i
Rebnie stopniowe Rebnia .
@w zupelne cigcia g@cia przergbowa Ogdlem
Sposéb zagosp. — — razem
ha
1 2 | 3 1 4 T 5 ] 6 | 7
Obre¢b Diugosiodto
Specjalne (s)
Laséw ochronnych (o) 47,74 87,81 72,81 160,62 208,36
Laséw gospodarczych (gz) 429,54 429,54
Laséw gospodarczych (gpz) 107,64 127,11 234,75 234,75
Laséw gospodarczych (gp)
Razem gospodarstwo (g) 429,54 107,64 127,11 234,75 664,29
Ogoblem obreb 477,28 195,45 199,92 395,37 872,65
Obreb Jegiel
Specjalne (s) 21,44 4,39 4,39 25,83
Laséw ochronnych (o) 47,1 40,74 85,07 125,81 172,91
Laséw gospodarczych (gz) 384,601 384,61
Laséw gospodarczych (gpz) 228,35 316,52 544,87 544,87
Laséw gospodarczych (gp)
Razem gospodarstwo (g) 384,61 228,35 316,52 544,87 929,48
Ogoblem obreb 453,15 269,09 405,98 675,07 1128,22
Obreb Leszczydél
Specjalne (s)
Laséw ochronnych (o) 12,88 26,79 8,03 34,82 47,7
Laséw gospodarczych (gz) 214,05 214,05
Laséw gospodarczych (gpz) 226,53 374,02 600,55 600,55
Laséw gospodarczych (gp)
Razem gospodarstwo (g) 214,05 226,53 374,02 600,55 814,6
Ogotem obreb 226,93 253,32 382,05 635,37 862,3
Nadlesnictwo Wyszkéw
Specjalne (s) 21,44 4,39 4,39 25,83
Laséw ochronnych (o) 107,72 155,34 165,91 321,25 428,97
Laséw gospodarczych (gz) 1028,2 1028,2
Lasow gospodarczych (gpz) 562,52 817,65 1380,17 1380,17
Lasow gospodarczych (gp)
Razem gospodarstwo (g) 1028,2 562,52 817,65 1380,17 2408,37
Ogoblem nadlesnictwo 1157,36 717,86 987,95| 1705,81 2863,17

Na siedliskach borowych (Bsw, BMsw, BMw) zaplanowano uzytkowanie glownie rebniami
zupelnymi. Jedynie na 6% powierzchni tych siedlisk (powierzchni planowanej do uzytkowania
rebnego) zaprojektowano rebnie Illa, przy czym gros tej powierzchni stanowia cigcia uprzatajace.
Tam gdzie to bylo mozliwe, zgodnie z zapisami PZO Puszczy Bialej, projektowano rebnie Ia,

natomiast tam gdzie powierzchnia wydzielenia byla mniejsza od 4 ha — r¢bnig Ib.

Na siedliskach LMs$w i LMw zaprojektowano gléwnie rebni¢ IIla. Na 9% powierzchni tych
siedlisk zaplanowano rebni¢ zupelna. zaplanowano ja przede wszystkim w ubozszych postaciach
LMsw, na glebach piaszczystych, gdzie w pracach fitosocjologicznych stwierdzono zbiorowiska
Querco-Pinetum lub zbiorowiska zastepcze. W kilku sytuacjach okreslonych protokotem KZP,
gdzie dab wykazuje bardzo staby wzrost, a wczesniej wykonywany byl I etap rebni Illa,
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dokonano zmiany na r¢bni¢ zupelna. Rebnig ta stosowano rowniez w malych wydzieleniach (do

1,5 ha).

Na 9% LMs$w i LMw zaplanowano réwniez rebnig IIIb. Dotyczy to gtdéwnie zyzniejszych postaci

tych siedlisk, czesto ze zidentyfikowanym siedliskiem gradu 9170.

Siedliska L$w i Lw objete beda uzytkowaniem rebnym gléwnie za pomocy rebni IIIb (57%).
Rebnia ta ma na celu wprowadzenie debu jako gatunku panujacego na odpowiednie dla niego
siedliska. Tam, gdzie wystgpowaly siedliska L§w 1 Lw w ubozszych postaciach, planowano
réwniez rebnie IIla, a nawet sporadycznie rebni¢ zupeina, cho¢ dotyczylo to tylko dwdch

wydzielen o powierzchni ponizej 1,5 ha.

Siedliska Ol zaprojektowano do uzytkowania re¢bnig Ib, sporadycznie IIIb lub IVd (w obu
przypadkach juz jako cigcia uprzatajace). Siedliska Ol], ktére w wigckszosci zidentyfikowane sa
jako legi 91EQ, planowano do rebni zupelnej, gniazdowych lub stopniowych, zaleznie od

mikrozréznicowania siedliska.

Rebnie II stosowano w kilku przypadkach:

e w ckotonach od terenéw otwartych, gdzie nie stosuje si¢ rebni zupelnej, a zabieg polega
na uprzatnieciu gornego pigtra drzewostanu i wykorzystaniu dolnych warstw w celu
ksztaltowania ekotonu,

e w drzewostanach dwupi¢trowych, lub z duzym udzialem odnowienia naturalnego (np.
sosny lub buka),

e w wybranych drzewostanach na siedliskach gradowych (9170), gdzie wystepuje w dolnym

pictrze grab i inne gatunki drzew typowe dla siedliska.

Lacznie rebnig II zaplanowano na prawie 60 ha powierzchni manipulacyjnej, z czego na 8 ha

w formie cig¢ uprzatajacych.

Rebni¢ IVd stosowano na réznych siedliskach, w szczegélnosci na siedlisku Olf, Lw i Lw, tam
gdzie zidentyfikowano siedliska przyrodnicze 9170 lub 91E0. Ogdlem rebnie te zaplanowano na

89 ha, w tym na 17 ha jako cigcia uprzatajace.

W przypadku rebni zupelnych we wszystkich gospodarstwach przyjeto 4-5 letni nawrét cigé,
zatem tam gdzie to jest mozliwe planowano dwa pasy zrebowe w dziesigcioleciu. Jezeli

bezposrednio przed pasem aktualnie jest zrab, poprzestano na zaprojektowaniu jednego pasa.
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W przypadku rebni gniazdowych generalnie planowano tylko jedno cigcie w dziesigcioleciu. Dwa
wejscia  sporadycznie planowano w przypadku rebni II lub IVd. W przypadku stref
manipulacyjnych z wycigtymi a nieodnowionymi gniazdami (KDO) nie planowano kolejnego

cigcia na dziesigciolecie, a tylko odnowienie gniazd i ich pielggnacje.
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Ryc. 37. Struktura rodzajow rebni wg gospodarstw

3.2.2 Uzytki rebne nie zaliczone na poczet etatu

W ramach uzytkéw rebnych nie zaliczonych na poczet wyliczonego etatu optymalnego
zaplanowano uprzatanie nasiennikéw i przestoi (ogélem 1658 m’ netto) oraz oczyszczanie linii

oddzialowych na ogélnej powierzchni 1,10 ha i z pozyskaniem 88 m® netto masy.

Tab. 120. Zestawienie uzytkéw rebnych nie zaliczonych na poczet etatu
Rodzaj Jedn. Dtugosiodto Jegiel Leszczydol Nadle$nictwo
brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto
_ Upraamanie 1y 566 472 652 544 771 642 1989 | 1658
nasiennikéw i przestoi
Pozostate ha 0,47 0,58 0,05 1,10
(oczyszczanie linii m3 16 14 75 64 12 10 103 88
oddzialowych)
Razem 582 486 727 608 783 652 2092 1746
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3.2.3 Uzytkowanie przedr¢bne

Powierzchniowym etatem uzytkowania przedrebnego jest suma stwierdzonych na gruncie
potrzeb pielegnacyjnych drzewostanoéw. W przypadku Nadlesnictwa Wyszkoéw uzytkowanie
przedrebne zaprojektowano na powierzchni 10 290,83 ha (w tym trzebieze wezesne — 2023,64 ha,
trzebieze pozne — 8267,19 ha). Nie planowano zabiegobw CPP. Uzytkowanie przedrebne
obejmuje zatem 52,3% powierzchni lesnej zalesionej. Do uzytkowania przedrebnego nie
planowane byly drzewostany stabilne, o niewysokim zadrzewieniu, zwlaszcza w starszych klasach

wieku.

Orientacyjny etat miazszo$ciowy uzytkéw przedrebnych ustala si¢ na podstawie powierzchni

przewidzianej do uzytkowania przedrebnego oraz:

e wskaznikdw uzytkowania przedr¢bnego zrealizowanych w ostatnich 5 latach
obowigzywania poprzedniego planu urzadzenia lasu,
e tabeli klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci

w drzewostanach nieuzytkowanych rebnie,

Przecietna intensywno$¢ uzytkowania przedrebnego w ciggu ostatnich 5 lat wynosita
w Nadlesnictwie $rednio 47 m’/ha (39 m’/ha w obrebie Dlugosiodlo, 53 m’/ha w obrebie Jegiel,
a 50 m’/ha w obrebie Leszczydol). Intensywnos$é bez wliczania uzytkéw przygodnych wynosila
$rednio 45 m’/ha.

NTG przyjeta orientacyjny rozmiar migzszosciowy uzytkowania przedrebnego w Nadlesnictwie
Wyszkéw w wysokosci 692 670 m’ brutto (554 136 m’ netto) na 10 lat, przy intensywnosci

srednio dla zabiegéw trzebiezy — 53,8 m’/ ha netto.

Tab. 121. Obliczone orientacyjne etaty uzytkowania przedrgbnego
obreb
Wskaznik Jedn. Razem
Dlugosiodto Jegiel Leszczydot
prayrost w drzewostanach brutto 455 750 372 000 326 700 1154 450
nieuzytkowanych rebnie
netto 364 600 297 600 261 360 923 560
powierzchnia uzytkow ha 457422 2936,14 2780,47 10290,83
przedrebnych

brutto 273450 223200 196020 692670
Etat wg 60% przyrostu netto 218 760 178 560 156 816 554136
m>/ha (netto) 478 60,8 56,4 53,8

Tak zaplanowana intensywnos$¢ uzytkowania przedrebnego bedzie wyzsza niz projektowana

w poprzednim planie urzadzenia lasu oraz wyzsza niz zrealizowana przez Nadlesnictwo, jednak
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biorac pod uwage wysokie zasobnosci drzewostanéw, duza powierzchni¢ starszych klas wieku,

w ktorych wykonywane beda trzebieze oraz konieczno$¢ przystosowania drzewostandéw do

operowania maszynami wielooperacyjnymi (przecinanie szlakow zrywkowych) projektowana

intensywnos¢ zabezpiecza mozliwo$¢ prawidtowego wykonania zabiegow.

Tab. 122.

opisu taksacyjnego wg rodzajow cig¢ i gatunkow panujacych oraz klas i podklas

[Tabela XVI]. Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw
zaprojektowanych do uzytkowania przedr¢ebnego we wskazaniach gospodarczych

wieku.
Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
Rodzaj Gatunek 1 11 111 I\ \Y VI VII
cleca PATWASY | 4 10 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 |91-100 | 101-120 \fig} Razem
Obreb Dtugosiodto
SO 0,83 58,00 |292,67 | 263,91 1,38 0,27 0,15 617,21
MD 15,90 | 28,55 44,45
SW 8,22 4,45 12,67
Trzebieze wezesne (TW) DB 3,72 | 10,36 5,52 19,60
BRZ | 047 441 1,47 6,54 12,89
OL 54,64 | 79,82 30,98 165,44
Razem | 1,30 | 136,67 | 421,09 | 311,40 1,38 0,27 0,15 872,26
SO 250,63 | 511,23 | 912,09 | 1114,43 | 476,00 | 151,96 3,11 092 0,54 342091
SW 8,24 3,91 0,55 12,70
. DB 3,18 3,18
Trzebieze pozne (TP) BRZ 6.85 TTRE 17.96
OL 53,27 | 134,84 56,61 2,49 24721
Razem 322,17 | 661,09 | 969,25 | 1116,92 | 476,00 | 151,96 3,11 0,92] 0,54] 3701,96
SO 0,83 58,00 |292,67 | 514,54 | 512,61 | 912,36 | 111443 | 476,00 | 151,96 3,11 1,07 0,54 | 4038,12
MD 15,90 | 28,55 44,45
SW 8,22 12,69 3,91 0,55 25,37
Razem trzebieze DB 3,72 10,36 8,70 22,78
BRZ | 047 441 1,47 13,39 11,11 30,85
OL 54,064 | 79,82 84,25 | 134,84 56,61 2,49 412,65
Razem | 1,30 | 136,67 | 421,09 | 633,57 | 662,47 | 969,52 | 1116,92 | 476,00 | 151,96 3,11 1,07 | 0,54 | 4574,22
Obreb Jegiel
SO 0,62 39,81 177,83 | 207,75 0,25 0,57 426,83
MD 3,59 26,16 9,58 39,33
SW 3,65 1,40 5,05
Trzebieze wezesne (TW) DB 1,36 | 19,82 22,52 43,70
BRZ 093| 328 7,45 11,66
OL 11,54 | 38,53 31,16 0,12 81,35
Razem | 0,62 | 57,23 | 269,27 | 279,86 0,12| 025 0,57 607,92
SO 164,46 | 246,04 | 445,58 | 612,80 | 460,46 | 40,89 | 13,96 0,10 1984,29
MD 1,46 1,46
SW 3,43 2,45 7,87 13,75
Trzebieze pozne (TP) DB 10,14 | 21,89 29,46 7,74 10,28 79,51
BRZ 10,59 5,44 1,85 17,88
OL 67,34 84,10 79,57 0,32 231,33
Razem 257,42 | 359,92 | 564,33 | 620,54 | 460,46 | 51,49 | 1396 0,10 232822
SO 0,62 39,81 |177,83 | 37221 | 246,04 | 44558 | 612,80 | 460,46 | 41,14| 1396 0,67 2411,12
MD 359 | 26,16| 11,04 40,79
SW 3,65 483 2,45 7,87 18,80
Razem trzebieze DB 1,36 | 19,82 32,66 21,89 29,46 7,74 10,28 12321
BRZ 0,93 3,28 18,04 5,44 1,85 29,54
OL 11,54 | 38,53 98,50 84,10 79,57 0,12 0,32 312,68
Razem | 0,62 | 57,23 | 269,27 | 537,28 | 359,92 | 564,33 | 620,54 | 460,58 | 51,74 | 13,96 0,67 2936,14
Obreb Leszczydot
SO 211 76,79 | 197,65 | 206,67 2,98 0,28 486,48
MD 298| 10,72 0,52 14,22
SW 3,27 327
Trzebieze wezesne (TW) DB 12,80 2,62 1,10 3,39 1991
BRZ 6,37 0,31 9,12 15,80
OL 216| 1,62 378
Razem | 2,11 | 101,10 | 216,19 | 217,41 6,37 0,28 543,46
e e A ) SO 276,34 | 331,07 | 511,50 | 498,94 | 424,51 | 105,35 2,98 2150,69
MD 6,14 6,14
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e ., Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
If:(i)cizizl ;;j::j;il; I 1 11 v Vv VI VI Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 i
SW 3,86 3,86
DB 0,75 4,01 14,48 9,45 28,69
BRZ 6,84 1,90 8,74
OL 0,20 311 22,74 12,01 0,83 38,89
Razem | 0,20 297,04 | 359,72 | 52351 | 51342 | 434,79 | 105,35 2,98 2237,01
SO 211 76,79 | 197,65 | 483,01 | 334,05 | 511,50 | 498,94 | 424,51 | 105,35 326 2637,17
MD 298| 10,72 6,66 20,36
SW 3,27 3,86 7,13
Razem trzebieze DB 12,80 2,62 1,85 7,40 14,48 9,45 48,60
BRZ 6,37 0,31 15,96 1,90 24,54
OL 0,20 2,16 1,62 311 22,74 12,01 0,83 42,67
Razem | 2,31 | 101,10 | 216,19 | 514,45 | 366,09 | 523,51 | 513,42 | 434,79 | 105,35 3,26 2780,47
Nadle$nictwo
SO 356 | 174,60 | 668,15 | 678,33 4,36 0,27 0,25 1,00 1530,52
MD 2247 | 6543 10,10 98,00
SW 15,14 5,85 20,99
Trzebieze wezesne (TW) | DB 17,88 | 32,80 29,14 3,39 83,21
BRZ 0,47 11,71 5,06 2311 40,35
OL 68,34 | 119,97 62,14 0,12 250,57
Razem | 4,03 | 295,00 | 906,55 | 808,67 7,75 0,27 0,12 0,25 1,00 2023,64
SO 691,43 | 1088,34 | 1869,17 | 2226,17 | 1360,97 | 298,20 | 17,07 4,00 | 0,54 | 7555,89
MD 7,60 7,60
SW 15,53 6,36 8,42 30,31
Trzebieze pézne (TP) | DB 14,07 25,90 29,46 2222 9,45 10,28 111,38
BRZ 2428 18,45 1,85 44,58
OL 0,20 123,72 241,68 | 148,19 2,49 0,83 0,32 517,43
Razem 0,20 876,63 | 1380,73 | 2057,09 | 2250,88 | 1371,25 | 308,80 | 17,07 4,00 | 0,54 | 8267,19
SO 356 | 174,60 | 668,15 | 1369,76 | 1092,70 | 1869,44 | 2226,17 | 1360,97 | 298,45 | 17,07 500 | 0,54 | 9086,41
MD 2247 | 6543 17,70 105,60
SW 15,14 21,38 6,36 8,42 51,30
Razem trzebieze DB 17,88 | 32,80 4321 29,29 29,46 2222 9,45 10,28 194,59
BRZ 0,47 11,71 5,06 47,39 18,45 1,85 84,93
OL 0,20 | 68,34 | 119,97 | 185,86 | 241,68 | 148,19 2,49 0,95 0,32 768,00
Razem | 4,23 | 295,00 | 906,55 | 1685,30 | 1388,48 | 2057,36 | 2250,88 | 1371,37 | 309,05 | 17,07 5,00 | 0,54 | 10290,83

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu

3.2.4 Uzytkowanie gtéwne

Uzytkowanie gléwne to sumaryczne zestawienie migzszosci zaplanowanej do uzytkowania

w okresie obowiazywania planu.

Tab. 123. Zestawienie zbiorcze etatow uzytkowania gléwnego
Skladowa etatu Jedn. Dtugosiodto | Jegiel rL3 Leszczydél | Nadlesnictwo
Rebne zaliczone na etat brutto 264 246 338 477 220 078 822 801
netto 219 734 281 837 182 834 684 405
Prayrost 5% brutto 13 212 16 924 11 004 41 140
netto 10 980 14 097 9 141 34 218
Rebne nie zaliczone na etat brutto 082 27 785 2092
netto 486 608 652 1746
Razem usytki rebne brutto 278 040 356 128 231 865 866 033
netto 231 200 296 542 192 627 720 369
Usytki praedrebne brutto 273 450 223 200 196 020 692 670
netto 218 760 178 560 156 816 554 136
Facznic wiytki gléwne brutto 551 490 579 328 427 885 1558 703
netto 449 960 475 102 349 443 1274 505
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Etaty uzytkowania wpisujg si¢ w pozadany kierunek rozwoju zasobéw drzewnych, ktory wraz
z uwarunkowaniami nakreslony zostal w poprzednich rozdzialach. Generalnym kierunkiem jest
zmniejszenie dynamicznego wzrostu sredniego wieku drzewostanéw. W efekcie realizacji planu,
przewiduje si¢ za 10 lat wyhamowanie wzrostu $redniego wieku drzewostandéw, a nawet jego

nieznaczne zmniejszenie z 64 na 63 lata.

Zmienia si¢ proporcje miedzy poszczegélnymi rodzajami uzytkowania. W poprzednim okresie
uzytkowanie rebne stanowito 45,5% uzytkowania gtéwnego, obecnie wynosi 56,5% uzytkowania
gléwnego. Przesuniecie proporcji na korzys¢ uzytkowania rebnego jest wynikiem starzenia si¢

drzewostanow i koniecznoscig ograniczania dalszego dynamicznego przyrostu $redniego wieku.
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Ryc. 38. Poréwnanie etatéw uzytkowania gféwnego wg aktualnego i poprzedniego

planu urzadzenia lasu
Etat uzytkowania r¢bnego w Nadlesnictwie jest wigkszy od etatu z poprzedniego dziesigciolecia
o ok. 43%. Rozmiar uzytkowania przedrebnego jest mniejszy o ok. 8%. faczny rozmiar

uzytkowania jest wickszy o ok. 16% od etatu z poprzedniego dziesigciolecia.

W efekcie realizacji przyjetego rozmiaru uzytkowania gléwnego wskazniki tablicowe,
charakteryzujace zasoby Nadles$nictwa, zmniejsza si¢. Rozmiar uzytkowania glownego stanowi s
aktualnych zasobow Nadlesnictwa, oraz jest wyzszy o 14% od przewidywanego przyrostu
w latach 2017-2026. Tym samym na koniec okresu przewiduje si¢ spadek zasobéw Nadlesnictwa

o ok. 3%.
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Dla uzytkéw rebnych, poza tradycyjnie wyliczonymi etatami i rozplanowaniem ci¢¢ rebnych,
wykonano réwniez symulacje wielkosci maksymalnego mozliwego etatu. Wykonano to
przypisujac wszystkie drzewostany tylko do dwoéch gospodarstw: zr¢bowego i przergbowo-
zrtebowego, pomijajac  gospodarstwo laséw  ochronnych 1 gospodarstwo  specjalne.
Zaprojektowano symulacyjnie uzytkowanie w strefach ochrony ptakéw, ale jednoczesnie, tam
gdzie projektowano rebni¢ la, zaplanowano rebnie Ib. W rebniach zupelnych i cieciach
uprzatajacych zaplanowano 100% masy. Wyliczony w ten sposob etat dla Nadlesnictwa Wyszkow

wynosi 854 755 m® brutto, czyli jest o 4% wyzszy od etatu wyliczonego tradycyjnie (822 801 m’

brutto).
Tab. 124. Relacja etatow do zasobow i do przyrostu
Zasoby Spodziewany Relacja etatu brutto do:
e , . Proponowany
Wyszczegblnienie | ogdltem m3 przyrost biezacy ctat brutto
brutto m3 brutto/ 10 lat zasobow [%] | przyrostu [%o]
Drzewostany rebne 1666 310 217 050 866 033 52 399
Drzewostany 4 449 297 1154 550 692 670 16 60
przedrebne
Ogoétem 6 115 607 1371 600 1558 703 25 114
Tab. 125. [Tabela XVII]. Zestawienie taczne etatu uzytkow gtownych wedtug
kategorii cig¢ — obreb Dlugosiodto
Powierzchnia Miazszo$¢ grubizny
ha w m3
5 kS
o £ 5
Kategoria cie¢ % 8 %
3 E g brutto netto
© g 3
<
£ ¢
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego) 872,65 | 674,59 264246 219734
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkéw rebnych 13212 10980
Lacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 872,65 | 674,59 277458 230714
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie plazowin
2. uprzatnigcie nasiennikow i przestojéw 566 472
3. pozostale 0,47 16 14
Razem nie zaliczone 0,47 582 486
Razem uzytki r¢bne 873,12 | 674,59 278040 231200
I1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 4574,22 273450 218760
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 457422 273450 218760
Ogotem uzytki glowne (I+II) 5447,34 | 674,59 551490 449960
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Tab. 126. [Tabela XVII]. Zestawienie taczne etatu uzytkow gtéwnych wedtug

kategorii cig¢ — obreb Jegiel

Powierzchnia Miazszo$¢ grubizny
ha w m3
< <
Kategoria cigc¢ % g B
3% g brutto netto
o | B
<
£ ¢
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego) 1128,22 | 756,07 338477 281837
Spodziewany przyrost 5% miazszosci uzytkéw rebnych 16924 14097
Yacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 1128,22 | 756,07 355401 295934
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatnigcie plazowin
2. uprzatnigcie nasiennikow i przestojéw 652 544
3. pozostale 0,58 75 64
Razem nie zaliczone 0,58 727 608
Razem uzytki rgbne 1128,80 | 756,07 356128 296542
I1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 2936,14 223200 178560
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 2936,14 223200 178560
Ogoétem uzytki gtowne (I+II) 4064,94 | 756,07 579328 475102

Tab. 127. [Tabela XVII]. Zestawienie taczne etatu uzytkéw gtéwnych wedtug

kategorii cig¢ — obreb Leszczydot

Powierzchnia Miazszo$¢ grubizny
ha w m3
< <
- £ 1§
Kategoria cie¢ *ES g‘ B
g T:i g brutto netto
O g 3
E] %
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego) 862,30 | 509,33 220078 182834
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkow rebnych 11004 9141
Lacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 862,30 | 509,33 231082 191975
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie plazowin
2. uprzatniecie nasiennikdw i przestojéw 771 642
3. pozostale 0,05 12 10
Razem nie zaliczone 0,05 783 652
Razem uzytki r¢bne 862,35| 509,33 231865 192627
I1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 2780,47 196020 156816
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 2780,47 196020 156816
Ogotem uzytki gtowne (I+II) 3642,82| 509,33 427885 349443
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Tab. 128. [Tabela XVII]. Zestawienie taczne etatu uzytkow gtownych wedtug

kategorii cig¢ — Nadle$nictwo Wyszkow

Powierzchnia Migzszo$¢ grubizny
ha w m3
Kategoria cigé % §‘ g
g, E S brutto netto
=
£ 3
I. Uzytki r¢bne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego) 2863,17 {1939,99 822801 684405
Spodziewany przyrost 5% miazszoéci uzytkéw rebnych 41140 34218
Lacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 2863,17 [ 1939,99 863941 718623
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatnigcie plazowin
2. uprzatnigcie nasiennikéw i przestojow 1989 1658
3. pozostale 1,10 103 88
Razem nie zaliczone 1,10 2092 1746
Razem uzytki r¢bne 2864,2711939,99 866033 720369
I1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 0 0
B. Trzebieze 10290,83 692670 554136
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 10290,83 692670 554136
Ogolem uzytki gléwne  (I+1I) 13155,10 | 1939,99 1558703 1274505

Orientacyjna porownawcza wielko$¢ uzytkowania ogélem Nadlesnictwa z uwzglednieniem etatu wg pozadanego

kierunku rozwoju zasobéw drzewnych = 114794 m? grubizny netto/1 rok (obliczenie brutto > netto z

zastosowaniem odpowiednich proporcji)

—= 3000
=
< B bez uzytkowania
& 2500 .
3 B uz. rebne
3
E m'TP
£ 2000
& W
=
s
= 1500
=
3]
5
g 1000
o
A~

500

0
la Ib 1Ila IIb IIla IHIb IVa IVb Va Vb VI VIIi KO KDO
st.
Ryc. 39. Powierzchniowa struktura klas wieku wg rodzajéow uzytkowania
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Proporcje rodzajow uzytkowania w poszczegdlnych gospodarstwach sa odzwierciedleniem
wymagan hodowlanych drzewostanéw w klasach wieku. Zabiegi TW projektowano poczawszy od
koncowki Ib podklasy wieku az do ok. polowy IIb podklasy. TP projektowano juz w IIb
podklasie wieku az do IVb, a nawet Va podklasy wieku. Zabiegi rebne w niewielkim nasileniu
zaczynaja si¢ w IVa podklasie wieku (topola, osika itp.), ale gros uzytkowania r¢bnego
zaplanowane jest w Vb i VI klasie wieku. Jest to oczywiscie wynikiem struktury gatunkowej

1 wickowej drzewostanéw, dominacji sosny, ktérej wiek rebnosci wynosi 110 lat.

Znaczna powierzchnia drzewostanow — 6498,48 ha (33% powierzchni lesnej zalesionej) nie byta
projektowana do zabiegéw uzytkowania. Z tej powierzchni 2174,85 ha to I klasa wieku, gdzie
planowane sq zabiegi hodowlane. Przewazajaca powierzchnia drzewostanéw nie projektowanych
do uzytkowania znajduje si¢ w Va podklasie wieku. Sg to drzewostany starsze, juz bezposrednio

przed zabiegami uzytkowania rebnego, gdzie nie ma potrzeby wykonywania zabiegéw

pielegnacyjnych.
Tab. 129. Zestawienie etatow uzytkowania wg leSnictw
e | ¢t | s | 8| g | €| || 8|2 8| = o
e 0 - - I - - N S T A I I B -
o g s g g
uzytkowania S N = N g 5 g g 2 g 5 3 g h
= | & & = V. 2 = o 23

3
_% n:;to 50388 | 34827 | 41149 | 48817 | 44553 | 78614 | 56549 | 72845 | 73829 | 50785 | 51015 | 61381 [ 19653 | 684405
o
9 [ha]
§ do 148,6 | 105,25 | 119,86 | 165,37 | 135,51 | 217,9 | 149,43 | 207,05 | 181,69 | 146,85 | 137,56 | 163,67 | 61,25 | 1939,99
9] odn.
=
1%1\
)

m[ﬁ]p 209,27 | 157,71 | 147,08 | 186,5 | 172,09 | 271,12 | 253,79 | 261,47 | 341,84 | 198,37 | 249,55 | 336,07 | 78,31 | 2863,17

[ha] 209,80 | 190,06 | 165,81 | 154,25 | 152,34 | 235,26 | 181,62 | 152,77 | 38,27 | 122,21 | 235,81 | 145,73 | 39,71 | 2023,64

TP | TW

[ha] 938,35 | 534,88 | 763,80 | 778,87 | 686,06 | 584,34 | 575,36 | 686,53 | 481,99 | 773,46 | 456,94 | 517,01 | 489,60 | 8267,19

3
m 54893 | 34663 | 44446 | 44613 | 40087 | 49843 | 46035 | 51040 | 31643 | 50527 | 39082 | 37390 | 29874 | 554136

netto*

RAZEM

[ha] | 1148,15 | 724,94 | 929,61 | 933,12 | 838,40 | 819,60 | 756,98 | 839,30 | 520,26 | 895,67 | 692,75 | 662,74 | 529,31 | 10290,83

uzytkowanie przedrebnel

* - migzszo$¢ orientacyjna obliczona na podstawie intensywnosci uzytkowania

3.2.5 Przebudowa drzewostanow

Drzewostany Nadlesnictwa sa prowadzone bardzo dobrze, zaréwno pod wzgledem jakosci
hodowlanej jak i zgodnosci z siedliskiem. Wynikiem tego jest zaplanowanie do przebudowy tylko
jednego drzewostanu (wydzielenia). Jest to oddz. 79h w obrebie Leszczydot - 67 letni drzewostan
sosnowy na siedlisk LMw o zadrzewieniu 0,3. Przebudowe zaplanowano jako intensywna, rebnia

Ib. Powierzchnia drzewostanu wynosi 1,65 ha. Pozostale drzewostany, spelniajace kryteria
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drzewostanéw do przebudowy wymienione w IUL 1 protokole z KZP ale bedace juz wieku

rebnym, planowane byly do normalnego uzytkowania rebnego.

3.2.6 Zasady wykonywania zabieg6ow rebnych i przedrebnych

Zabiegi r¢bne wykonywac nalezy zgodnie z aktualnymi Zasadami hodowli lasu. Nalezy rowniez
uwzgledniaé zalecenia opisane w Programie ochrony przyrody (a takze ponizej w niniejszym
opracowaniu). W przypadku rebni Ia oraz Ib nalezy pamigtaé o pozostawianiu na pasach
o powierzchni powyzej 1 ha ke¢p drzewostanéw do ich biologicznej $mierci, stanowiacych co
najmniej 5% powierzchni wydzielenia. Co do zasady dotyczy to réwniez cieé¢ uprzatajacych
w ramach rebni zlozonych, zwlaszcza rebni I11. Zasada ta obowiazuje niezaleznie od tego, w jaki
sposob, pozostawiona w trakcie zrebu lub cigcia uprzatajacego kepa, zostala ujeta w aktualnym
opisie taksacyjnym. W przypadku wykonywania rebni Ia, nalezy pamietac, ze zaplanowana zostala
wylacznie w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Biala. Rebnia ta ma na celu
stworzenie dogodnych warunkow siedliskowych dla lelka — gatunku bedacego przedmiotem

ochrony w tym obszarze.

Zaprojektowana rebnia II ma na celu usuwanie przeszlorebnej sosny w drzewostanach
mieszanych z duzym udzialem gatunkéw lisciastych w mlodszym wieku, a takze w drzewostanach
sosnowych z duzym pokryciem dolnego pietra bukowego. Cigcia czgsciowe maja za zadanie
stopniowe odstanianie warto$ciowych odnowien 1 dolnego pietra. Za pomoca cie¢ czesciowych
przerzedzane powinno by¢ pietro drzewostanu, oraz odstaniane odnowienie naturalne. Jezeli brak
jest takiego odnowienia, lub tworza go gatunki niezgodne z siedliskiem, mozna wprowadzac¢ pod

ostona odnowienie sztuczne.

Rebnie II stosowano w kilku przypadkach:

e w ckotonach od terenéw otwartych, gdzie nie stosuje si¢ rebni zupelnej, a zabieg polega
na uprzatnieciu goérnego pigtra drzewostanu i wykorzystaniu dolnych warstw w celu
ksztaltowania ekotonu,

e w drzewostanach dwupictrowych, lub z duzym udzialem odnowienia naturalnego (np.
sosny lub buka),

e w wybranych drzewostanach na siedliskach gradowych (9170), gdzie wystepuje w dolnym

pietrze grab i inne gatunki drzew typowe dla siedliska

Rebnie IIb stosuje si¢ w postaci zmodyfikowanej w stosunku do jej opisu w ZHL. Modyfikacja

polega na tym, ze po wykonaniu dwoch etapéw cigé na gniazdach i ich odnowieniu, uprzatnigcie
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na powierzchni miedzygniazdowej wykonywane jest takze cigciem zupelnym. Modyfikacja ta
wynika ze skladu gatunkowego drzewostandw rosnacych na zyznych siedliskach. S to gtownie
drzewostany sosnowe, zatem na powierzchni miedzygniazdowej nie jest mozliwe uzyskanie
odnowienia naturalnego gatunkéw zgodnych z siedliskiem (gléwnie debu). Klasyczna, zgodna
z ZHL, r¢bnig IIIb z cigciami cze¢$ciowymi na powierzchni miedzygniazdowej mozna stosowaé
tam, gdzie rownomierne rozmieszczenie deboéw — umozliwia ich naturalne odnowienie.
W przypadku uzytkowania rebnego siedlisk 9170, znieksztalconych przez dominacje sosny
w gérnym pietrze, ale z dobrze rozwinigtymi dolnymi warstwami lasu (II pigtro, podrost)
sktadajacymi si¢ z gatunkow takich jak grab, lipa, klony mozna przyjac jeszcze inna modyfikacje
rebni IIb. W pierwszym etapie, w miejscach o mniejszym zwarciu dolnych picter, mozna wyciac
duze gniazda i odnowi¢ je gatunkami gradowymi. Podobne postgpowanie przyja¢ mozna
w kolejnym etapie, poszerzajac istniejace lub zakladajac nowe gniazda. Lacznie powierzchnia
gniazd powinna osiggna¢ 50-70% powierzchni wydzielenia. Natomiast na powierzchni
miedzygniazdowej proponuje si¢ usuniecie jednym cigciem wylacznie sosen, a pozostawienie
dolnych pigter sktadajacych si¢ graba, lipy, klonéw. Tak realizowane cigcie uprzatajace mogloby
by¢ wykonane jednoczesnie z cigciem na II etapie gniazd. Przy takim podejsciu nastepuje
wyprzedzenie wieku drzew na powierzchni miedzygniazdowej w stosunku do gniazd. Zazwyczaj
jest to ok 50 lat réznicy. Zatem w okresie, kiedy dab na gniazdach osiagnie ok 50 lat, wéwczas
drzewostan na powierzchni migdzygniazdowej bedzie mial ok. 100 lat. Zaleznie od stanu tych
drzewostanow mozna je wowczas pozostawi¢ do dalszego wzrostu, lub w miejscach silniej

wydzielajacych si¢ podsadzac¢ inne gatunki cienioznosne (lipa, jawor itp.).

Rebni¢ IVd stosowaé nalezy na réznych siedliskach, w szczegdlnosci na siedlisku OlJ, Lsw 1 Lw,
tam gdzie zidentyfikowano siedliska przyrodnicze 9170 lub 91E0. W rebni tej wykorzystuje sie
zrbznicowanie wystepujacego odnowienia naturalnego, urozmaiconej struktury gatunkowej
1 przestrzennej drzewostanow. Realizuje si¢ ja poprzez réznego rodzaju cigcia (zupelne na matych
powierzchniach, czeSciowe, stopniowe  itp.). Zazwyczaj wykorzystywane powinno by¢
odnowienie naturalne gatunkéw docelowych, jednak w przypadku jego braku stosuje sig

odnowienie sztuczne.

Uzytkowanie przedrebne nalezy wykonywac zgodnie z aktualnymi potrzebami hodowlanymi
drzewostanow. Powierzchniowy rozmiar wykonania zabiegéw uzytkowania przedrebnego wynika
z potrzeb stwierdzonych wg stanu na 1 stycznia 2017 1., zatem w ciagu obowigzywania planu
moze pojawi¢ si¢ potrzeba wykonywania zabiegdw pielegnacyjnych takze i w innych

wydzieleniach. Dlatego powierzchnia wskazana w planie urzadzenia lasu jest minimalna
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powierzchnia, na jakiej nalezy zabieg wykonaé¢. Nalezy takze zaznaczy¢, ze jest to powierzchnia
jednokrotnego zabiegu w ciggu 10-lecia. W przypadku koniecznosci wykonania zabiegu
kilkukrotnie w ciagu 10-lecia, jego powierzchnia podawana do zestawien podsumowujacych

powinna by¢ wykazana tylko jeden raz.

Podczas wykonywania zabiegéw uzytkowania rebnego i przedrebnego nalezy takze stosowac

zalecenia zawarte w programie ochrony przyrody.

W lasach ochronnych uzytkowanie prowadzone bedzie w sposéb podobny jak w lasach

gospodarczych.

3.2.7 Zadania z zakresu hodowli lasu

Wykaz zadan gospodarczych z hodowli lasu sporzadzony zostal na podstawie potrzeb
hodowlanych drzewostanéw stwierdzonych na gruncie oraz przewidywanych potrzeb prac

hodowlanych wynikajacych z powstania w okresie obowiazywania planu nowych zrebéw, upraw
itp.

Zadania te dzielg si¢ na dzialania obligatoryjne, tj: pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw,
pielegnowanie zainwentaryzowanych mlodnikéw, oraz dzialania okreslone kierunkowo czyli

pozostate zadania.

Zadania okreslone w ponizszej tabeli sa sumarycznym zestawieniem zadan zamieszczonych
z Tabeli XVII (wynikajacych z zapisanych wskazéwek gospodarczych w poszczegdlnych
wydzieleniach), oraz zadani obliczonych na podstawie przewidywanych potrzeb hodowlanych.
W zwiazku ze specyficznym okresleniem rozmiaru niektérych zadan powierzchnia sumy wskazan

z Tabeli XVIII nie jest tozsama z rozmiarem zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu.
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Tab. 130. Zadania z zakresu hodowli lasu

Dtugosiodto Jegiel Leszczydé! | Nadlesnictwo
Opis zadan hodowlanych
powierzchnia [ha]
Odnowienia zr¢béw istniejacych 82,15 107,29 73,60 263,04
Odnowienia 80% zrebéw planowanych 381,82 362,52 181,54 925,88
Odnowienia po rebni zupelnej 463,97 469,81 255,14 1188,92
Odnowienia nieodnowionych gniazd w KDO 4,27 4,43 11,35 20,05
Odgowl.ema powierzchni po c. uprzatajacym w rebni 17,60 9.19 328 30,07
zlozonej
Qd’nowlema W.rebmac'h ztozonych wynikajace z planu 157,52 242,34 225,92 625.78
ciec (80% powierzchni)
Odnowienia po rebniach ztoZonych 179,39 255,96 240,55 675,90
Dolesienia luk i przerzedzen 0,49 1,30 1,79
Poprawki w projektowanych odnowieniach - 15% 96,58 108,87 74,55 280,00
FACZNIE ODNOWIENIA I POPRAWKI 740,43 834,64 571,54 2146,61
Pielegnowanie gleby w istniejacych uprawach oraz
projektowane w istniejacych zrgbach, nieodnowionych 243 89 337,62 220,13 801,64
gniazdach w KDO i uprawach po cieciu uprzatajacym
- - - 5 - —
Plel.egngwgn’le gleby na 80% upraw powstalych w wyniku 431,48 483,89 325,97 124134
realizacji cigé rgbnych
Czyszczenia wezesne w istniejacych uprawach 224,00 133,09 174,29 531,38
Pielggnowanie mtodnikéw 502,42 349,34 337,05 1188,31
LACZNIE PIELEGNACJE 1401,78 1303,94 1057,44 3763,16
Melioracje agrotechniczne 672,59 748,96 509,33 1930,88
% Zalesien w Nadlesnictwie Wyszkéw nie zaprojektowano.
% W ramach odnowieri na powierzchni otwartej zaplanowano:
° wszystkie istniejace wg stanu na 1 stycznia 2017 1. zreby — 263,04 ha,
o 80% powierzchni planowanej do uzytkowania r¢bniami zupetnymi — 925,88 ha.
% W ramach odnowieri pod ostona zaprojektowano:
. odnowienia wszystkich gniazd nieodnowionych w KDO — 20,05 ha,
° odnowienia powierzchni po cieciu uprzatajacym w rebniach ztozonych — 30,07 ha,
. 80% powierzchni zredukowanej powstalej w efekcie wykonywania cigé w

rebniach ztozonych — 625,78 ha.

Przyjecie do odnowienia 80% powierzchni planowanej do uzytkowania r¢bnego w 10-

leciu wynika z faktu, iz powierzchnie wycicte w dwodch ostatnich latach planu bedg

odnowione juz w nowym okresie gospodarczym (przelegiwanie zr¢bow 1 wykorzystywanie

na duza skal¢ odnowien naturalnych).

211




W przypadku wykonywania odnowien w KO i KDO powierzchni¢ do odnowienia mozna
zwickszy¢ o 10% w stosunku do planu. Dotyczy to zwlaszcza odnowieniach po cigciach
uprzatajacych, gdzie zwickszenie to moze wynikaé z potrzeby odnowienia stref
brzegowych gniazd, na ktérych rosngce odnowienie uleglo zniszczeniu lub uszkodzeniu

podczas prac lesnych.

Podsadzen nie projektowano

Dolesienia luk i1 przerzedzen — 1,79 ha

Nie stwierdzono potrzeby wykonywania poprawek i uzupelnient w istniejacych uprawach
1 mlodnikach. Poprawki zaplanowano na 15% sumarycznej powierzchni przewidzianej do
odnowienia (w ramach odnowiei na powierzchni otwartej oraz odnowienn w rebniach
ztozonych).

Wprowadzania podszytow nie planuje sig.

W trakcie wykonywania odnowief stosowac nalezy przyjete skiady gatunkowe upraw

z mozliwymi wg ZHL modyfikacjami.

Przyjete dla Nadles$nictwa typy drzewostandw sa rozne dla drzewostandéw rosnacych na
siedliskach przyrodniczych (tzw.: naturowych) oraz dla pozostalych drzewostanow.

Zasadnicze typy drzewostanow przedstawia ponizsza tabela.

Tab. 131. Przyjete typy drzewostandw i orientacyjne skfady upraw

T Projektowane | Projektowane
TSL P Orientacyjny skiad upraw w % Gospodarstwo | rebie zasadni- rebnie
drzewostanu
cze zastepcze
Bs So So 90, Brz i inne 10 S - -
Bsw 1,2 So So 80, Brz i inne 20 1 1I
Bw 1,2 So So 80, Sw, Brz i inne 20 I v
So! So 80, Db i inne 20 1 1, IV
BMsw 1
Bk So? S0 60, Bk 30 i inne 10 1 111, IV
BMsw 1,2 Db So So 70, Db 20, Md i inne 10 I 111
So! So 70, Sw, Db o inne 30 I -
BMw 1,2,0
Brz So So 70, Brz 20 i inne 10 1 -
BMw 1,2 Db So So 60, Db 30, Sw, Brz 10 1 111
Db So? So 60, Db 30, Md, Lp i inne 10 11 1
LMs$w Db Md So So 50, Md 20, Db 20 i inne 10 I 111
So Db Db 50, So 30, Lp i inne 20 11 v
LMw 1,2,0 Db So? So 50, Db 30, Ol, Sw i inne 20 11 LIV
LMw 1 So Db? Db 50, So 30, Ol, Sw i inne 20 11 v
LMw 2 Db Brz So So 50, Brz 20, Db 20, Sw i inne 10 1 111, 1V

212




sl Typ ‘ - Prqjektowaqe Projektqwane
dezewostanu Orientacyjny sktad upraw w % Gospodarstwo | rebie zasadni- rebnie
cze zastepcze
Db Ol Sw Sw 40, O1 30, Db 20 i innel10 I 1L, IV
LMb Brz So So 50, Brz 30, Ol, Sw i inne 20 S - -
’ So Db? Db 50, So 30, Md, Lp i inne 20 111 v
hewt Md Db So* So 50, Db 20, Md 20, Lp, Gb iinne 10 111 v
Lsw 1,2 Db Db 80, Lp, w, Md 1 inne 20 11T v
Lwl,2 Db Db 80, Js, Wz, Sw i inne 20 111 v
Lw 0 So Db Db 50, So 30, Md, Lp i inne 20 111 v
Lw2 Js Db’ Db 60, Js 30, Wz i nne 10 111 v
Ol1-3 Ol 0190, Js, Brz i inne 10 1 v
o10 So Ol Btz Brz 40. O1 30, So 30, pjd Sw 1 v
Ol13 Brz Ol 0170, Brz 30, pjd inne 1 v
OL] 1-2 Js O 0160, Js 20, Brz, Wz i inne 20 1 v
LL Tp Js Wz Wz 40, Js30, Tp 30, pjd. Inne S -

1) dotyczy drzewostanéw rosnacych na stabych utworach glebowych np..ps/pl

2) dotyczy drzewostanéw z bukiem dobrej jakosci

3) dotyczy drzewostanéw na siedliskach LM$w, LMw, Léw, rosnacych na utworach piaszczystych i utworach

piaszczystych z réznego rodzaju przewarstwieniami utworéw zwigzlych

4) dotyczy drzewostanéw z bardzo dobra jakoscia techniczng

5) do wyjasnienia przyczyn zamierania jesionu proponuje si¢ zastapienie go olsza, wigzem lub jaworem

Poza wymienionymi powyzej zasadniczymi typami drzewostandéw, w pojedynczych sytuacjach

wynikajacych z aktualnego skladu gatunkowego drzewostanéw i uwarunkowan siedliskowych,

zastosowano inne typy drzewostanéw:

BMsw — So-Bk,
BMw — Sw,

LMsw — Bk-So, Bk,
LMw —Db-Ol

Lw — Db-Ol,
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Tab. 132.

Typy drzewostanéw przewidziane dla siedlisk przyrodniczych Natura 200

Siedlisko | TSL drze\zgztanu Orientacyjny sktad upraw w % Gospodarstwo Projreel;tl(l)i\zane
9110 | LMs$w Db 70-90% Db, 10-30% So, Brz, Os S v, 11
91T0 Bs So nie dotyczy S brak

Db 60-70% Db, 20% So, 10% inne (Gb, Lp) IILILIV
Db-So* 50% So, 40% Db, 10% inne (Gb, Lp) LI
LMsw
Lp-Db 60% Db, 20% Lp, 20% inne (Gb, KI) IILILIV
So-Db 50-60% Db, 30% So, 10-20% inne (Gb, Lp) IILILIV
Db 60-70% Db, 20% So, 10% inne (Gb, Lp, Os, Ol) IILILIV
So-Db 50-60% Db, 30% So, 10-20% inne (Gb, Lp, Os, Ol) IILILIV
LMw | So-Ol-Db | 50-60% Db, 30% Ol, 10-20% inne (Gb, Lp, Os, Ol) IILILIV
o Ol-Db 60% Db, 30% OI, 10% inne (Sw, Wz, Gb, Lp) 111
Sw-Ol-Db 50% Db, 30% O, 20% Sw 111
Db 70-80% Db, 20-30% inne (Lp, Gb, K, Jw.) IILILIV
Lsw Gb 80% Gb, 20% inne (Db, K1, Jw., Lp) 1ILIV
Gb-Db 60% Db, 30% Gb, 10% inne (K1, Lp, Jw.) IILILIV
Db 70-80% Db, 20-30% inne (Lp, Gb, Ol, Wz, Jw.) 111
b Ol-Db 60%Db, 30% Ol, 10% inne (Js, Sw, Wz) IILILIV
Lw Db-Ol 60-70% O], 30-40% Db 1111
Js-Ol 60-70% O, 30-40% Js 1
o)1) Db-Ol 70-80% O], 20-30% Db 1ILT
91E0
Ol 90% Ol, 10% Brz i inne 1
Ol 90% O, 10% Brz i inne I
o Db-Ol 70-80% O], 20-30% Db 1ILT
91F0 Lt Wz-Js-Db nie dotyczy S brak
91DO0 Bb So nie dotyczy S brak

* - TD z sosna jako gatunkiem panujacym na siedlisku 9170 w ramach LMs$w, powinien by¢ stosowany
wyjatkowo, jezeli warunki hodowlane nie umozliwiaja wprowadzenia wystarczajacego odnowienia
gatunkéw typowych dla gradu, czyli debu i lipy.

Przyjeto takze, ze odrebne postegpowanie hodowlane nalezy przyjaé¢ w strefie uporczywego
pedraczyska. Przy zakladaniu upraw i odnowien na tym terenie nalezy wykorzystywac w jak
najwigkszy sposéb istniejace juz odnowienie, a do skladu upraw wilacza¢ istniejace,
warto$ciowe z hodowlanego punku widzenia naloty i podrosty, niezaleznie od gatunku

(poza gatunkami obcymi geograficznie). Zatem jako pelnowarto$ciowe odnowienie nalezy
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traktowa¢ odnowienie wszystkich rodzimych gatunkéw drzew, pojawiajace si¢ lub juz

wystepujace na powierzchni.

Wskazanie odnowienia powierzchni (w r¢bni zupelnej czy zlozonej) nie determinuje
sposobu powstania odnowienia, tylko okresla potrzebe jego uzyskania. Zatem odnawianie
moze si¢ odbywa¢ w sposob naturalny (preferowany) lub sztuczny, zaleznie od
uwarunkowan siedliskowych, skladu gatunkowego istniejacego drzewostanu, podatnosci

gleby na zachwaszczenie, wystgpowania szkodnikow (np. pedrakow) itp.

% Zabiegi pielegnacyjne w istniejacych uprawach oraz w odnowieniach, ktére powstana na
pewno w poczatkowym okresie obowiazywania planu (nieodnowione powierzchnie po
cigciach uprzatajacych, gniazdach 1 istniejace zreby), zaprojektowane lacznie na
powierzchni 1333,02 ha, obejmuja:

. Pielegnacje gleby (PIEL) na powierzchni 801,64 ha,

. Czyszczenia wezesne (CW) na powierzchni 531,38 ha

% Zadania kierunkowe z zakresu pielggnowania gleby w nowo powstatych upraw zgodnie
z ustaleniami KZP dotycza 80% sumarycznej powierzchni planowanej do odnowienia
w ramach rebni zupelnych i zlozonych, czyli 1241,33 ha.

% Pieleggnowanie mlodnikéw (CP) zaprojektowano na podstawie potrzeb hodowlanych
konkretnych drzewostanow lacznej na powierzchni 1188,81 ha. W trakcie obowigzywania
planu, cze$¢ drzewostanéw zaprojektowanych do zabiegu hodowlanego CP moze
wykaza¢ migzszos$¢ grubizny. W takim przypadku zabieg ten mozna wykonac jako CPP

% Melioracje agrotechniczne zaplanowano na powierzchni 1930,88 ha.

Naturalne odnowienia pod okapem drzewostanu, do ktérych zaliczono naloty, podrosty
o charakterze II pigtra oraz te podrosty, ktore nie powstaly z odnowien sztucznych na gniazdach,
zajmuja lacznie 283,11 ha pow. zredukowanej. Z tego naloty zajmuja 9,68 ha, podrosty — 157,85
ha a podrosty o charakterze II pigtra — 115,58 ha. Najwickszy udzial w podokapowych
odnowieniach naturalnych ma dab — 144,54 ha, sosna zajmuje 32,10 ha, buk — 37,93 ha, grab —
17,64 ha, lipa — 12,29 ha.
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Zasadne jest, aby w ramach uzytkowania r¢bnego oszczedzaé wystepujace pod okapem
odnowienie naturalne dobrej jakosci. Mozna to robi¢ podczas wykonywania kazdego rodzaju
rebni, nawet rebni zupetnych. Zachowywac nalezy odnowienie w postaci zwartych kep gatunkéw
zgodnych z typem drzewostanu. Na terenie stalych pedraczysk, jezeli na sasiednich uprawach
wystepuja znaczne uszkodzenia ze strony pedrakéw, proponuje si¢ aby takze w maksymalnym

stopniu wykorzystywac istniejace odnowienie wszystkich gatunkéw rodzimych.

3.2.8 Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu

(Wytyczne ZOL)

Poza standardowymi zaleceniami instrukciji ochrony lasu, zalecenia ZOL w aspekcie ochrony lasu

dotycza:

1. Wykonywania rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez owady poprzez
kontrole wystepowania szkodnikéw korzeni, brudnicy mniszki oraz wykonywanie
jesiennych poszukiwan szkodnikéw pierwotnych sosny.

2. Dodatkowych kontroli zapedraczenia gleb w formie monitoringu, w celu uzyskania
informacji na temat rozwoju populacji pedrakow.

3. Wykonywania obserwacji lotu imago chrabaszczowatych w latach réjkowych.

4. Rejestrowania zdarzen zwigzanych z wystgpowaniem szkodnikdéw lasu i uszkodzen na
formularzach przewidzianych przez Instrukcje Ochrony Lasu.

5. Wykonywania rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez roslinozerne ssaki.

6. Wykonywania rutynowych, corocznych kontroli zagrozen lasu przez grzyby patogeniczne
i czynniki abiotyczne, dokonywanie mozliwie najpelniejszej faktycznej diagnozy
zagrozenia lasu przez te czynniki szkodotwoércze, rejestracje  wynikéw  ocen
w formularzach IOL.

7. Wykonywania inwentaryzacji uszkodzen drzewostanéw przez owady foliofagiczne
w przypadku wystapienia defoliacji w zakresie powyzej 60% (sosna, modrzew, gat.
lisciaste) 1powyzej 30% (Swierk) oraz ich sygnalizowanie do RDLP 1 ZOL
w formularzach przewidzianych przez IOL.

8. Prowadzenia kontroli wystepowania szeliniaka w nowo zakladanych uprawach sosny

1 modrzewia na obszarach rejestrowania szkod od tego owada.

216



9. Prowadzenia kontroli wystepowania owadéw z rodziny ryjkowcowatych w uprawach
1 mlodnikach sosnowych opanowanych przez osutke oraz uszkadzanych przez zwierzyne
plowa.

10. Obserwacji drzewostandw lisciastych w okresie rozwoju lidci ze wzgledu na zagrozenie od
zerow gasienic z rodziny miernikowcédw i zwojek.

11. Obserwacji drzewostanéw sosnowych w okresie wiosennym ze wzgledu na zagrozenia od
zerow brudnicy mniszki i borecznikéw sosnowych w drzewostanach nadlesnictwa.

12. Sygnalizowania do ZOL uszkodzen 1 zjawisk chorobowych wymagajacych rozpoznania

1 diagnozy.

Zaleca si¢ zabiegi profilaktyczne i ochronne:

1. Utrzymywanie higieny sanitarnej lasu. Porzadkowanie drzewostandw z powstajacych
wiatrolomow, wiatrowalow 1 wydzielajacego si¢ posuszu. W drzewostanach starszych klas
wieku pozostawianie drzew dziuplastych oraz pojedynczych drzew posuszowych do
naturalnego rozkladu.

2. Na terenach uporczywych pedraczysk nalezy wprowadzi¢ nastgpujace zasady
postepowania hodowlano-ochronnego:

e uproszczenie gospodarki le§nej poprzez zrezygnowanie z rebni ztozonych na korzysé
rebni zupelnych,

e zmniejszenie ryzyka hodowlanego przez stosowanie gatunkéw pionierskich
1 lekkonasiennych, takich jak brzoza, osika, olsza, sosna,

e w przypadku wystepowania drugiego pictra lub podrostéw (w drzewostanach
rebnych), wykorzystanie tych warstw w celu pokrycia powierzchni,

e preferowanie odnowienia naturalnego, siewéw oraz istniejacych podszytow,

e w przypadku odnowien wykonywanych sadzonkami, stosowaé material bardzo
dobrej jakosci z dobrze rozwinigtym systemem korzeniowym,

e dostosowywanie odnowiefl do réjek chrabaszcza (odnowienia wykonywaé w roku
rojki).

3. W obszarach wzmozonego wystepowania szeliniaka i smolika, nalezy monitorowac
zagrozenie podejmujac  zabiegi profilaktyczne lub  ograniczajace. Zaleca  sig
monitorowanie szeliniaka poprzez wykladanie $§wiezych krazkéw sosnowych lub

modrzewiowych do wykopanych dotkéw na uprawach.
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4. W przypadku wystapienia silnych zagrozen od szkodnikéw pierwotnych i innych owadow
zagrazajacych trwalosci lasu) wykonywanie zabiegdw ograniczajacych we wspolpracy
z RDLP i ZOL.

5. W sytuacjach zdiagnozowanych potrzeb ochroniarskich, stosowanie wypraktykowanych
metod ochrony nasadzen przed uszkodzeniami od zwierzyny plowej.

6. Wspieranie ptactwa le$nego 1 nietoperzy miedzy innymi poprzez wywieszanie skrzynek

legowych i schronien.
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Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Warszawie

Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j

Nadles$nictwa Wyszkow
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Uzgodniono z Komendantem
Wojewddzkim Paristwowej Strazy

Pozarnej w Warszawie

N



MAZOWIECKI KOMENDANT WOJEWODZKI
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ
02-672 Warszawa, ul. Domaniewska 40

WZ.5565.35.4.2016 Warszawa, dnia 13 LUT. 2017

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego - dalej Kpa (t. j. Dz. U. z2016r. poz. 23 ze zm.) oraz art. 13 ust.1 i 2, pkt. 9 ustawy
z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (t. j. Dz. U. 2016, poz. 191 ze zm.), w zwigzku
z § 39 ust. 2, pkt 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terendw
(t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 109, poz. 719 ze zm.), po rozpatrzeniu pisma Biura Urzadzania Lasu
i Geodezji Lesnej Odzial w Warszawie Wydzial Produkcyjny w Siedlcach ul. 10-ego Lutego 22,
08 — 110 Siedlce z dnia 12 stycznia 2017 r. uzupelnionego pismem Nadlesnictwa Wyszkow z siedzibg
w Leszezydole Nowinach, ul. Lesnikow 27, 07 — Wyszkéw z dnia 25 stycznia 2017 r., w sprawie
uzgodnienia Planu Urzadzania Lasu w czesci dotyczacej ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa
Wyszkow pn. ,, Kierunkowe wytyczne =z zakresu ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa Wyszkoéw na
lata 2017 - 2026~

postanawiam

uzgadniam przedstawiony Uproszczony Plan Urzadzania Lasu w cze$ci ochrony przeciwpozarowej
dla Nadlesnictwa Wyszkow pn.: |, Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej
Nadlesnictwa Wyszkow na lata 2017 - 2026,
Uzasadnienie
7 uwagi na spelnienie w catosci przestanek wynikajacych z art. 107 § 4 Kpa - postanowienie
nie wymaga uzasadnienia, gdyz w calosci spetnia zadanie strony.

Pouczenie

Zgodnie z art. 141 § 1 i 2 Kpa oraz § 39 ust. 2, pkt 6 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkdéw, innych obiektow budowlanych i terendw, na niniejsze postanowienie przystuguje stronie
zazalenie do Komendanta Gléwnego Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie, ul. Podchorazych 38,
wniesione za moim posrednictwem w terminie 7 dni od dnia dorgczenia.

W zalaczeniu:
1. Uproszczony Plan Urzadzania Lasu — cz¢$¢ dotyczaca ochrony przeciwpozarowej — | egz. adresat. po 1 egz. KP/M PSP, po | egz. WR
i WZ w miejscu
2. Mapa ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa Wyszkow w skali 1 : 50 000 — | egz. adresat, po | egz. KP/M PSP, po | egz. WR i1 WZ
W miejscu

Otrzymuje:
i l.j Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej
Odzial w Warszawie

Wydzial Produkeyjny w Siedlcach
ul. 10-¢go Lutego 22 /
08 = 110 Siedlce ]
Do wiadomosci:
1. Pan Komendant Powiatowy PSP
w Wyszkowie
Pan Komendant Powiatowy PSP
w Ostrowi Mazowieckiej
Pan Komendant Miejski PSP
w Ostrolgce
WR w miejscu
ala

w [

[
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Potencjalne zagrozenie lasu przez pozary
Ogoélny opis Nadlesnictwa Wyszkow

Nadles$nictwo Wyszkoéw polozone jest w caloéci w wojewddztwie mazowieckim, w jego
poétnocno-wschodniej czesci. Tereny w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa rozciagaja si¢ na
obszarze trzech powiatow. Najwicksza cze§¢ polozona jest w powiecie wyszkowskim, na terenie
gmin: Branszczyk, Dlugosiodlo, Rzasnik, Somianka, Wyszkéw. Poéinocno-wschodnia czesé
Nadle$nictwa polozona jest na terenie powiatu ostrowskiego tj., gmin: Ostrow Mazowiecka
1 Wasewo. Zaledwie 301 ha gruntéw w zarzadzie Nadle$nictwa znajduje si¢ w powiecie
ostroleckim, gminie Goworowo. Tylko gmina Wyszkéw jest gming miejsko-wiejska, pozostate

gminy to gminy wiejskie.

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa obejmuje ok. 211 km® Nadlesnictwo Wyszkéw z siedziba
znajdujaca si¢ w Leszczydole Nowinach wchodzi w skiad Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Warszawie. Sasiaduje z nadlesnictwami: Ostréw Mazowiecka, Yochow,
Drewnica i Pultusk w RDLP Warszawa oraz nadlesnictwem Ostroleka w RDLP w Olsztynie.
Nadlesnictwo Wyszkéw administruje gruntami o facznej powierzchni 21 044,55 ha. W celu
ulatwienia  gospodarki lesnej obszar Nadlesnictwa podzielony jest na trzy obreby lesne:

Dtugosiodto (1), Jegiel (2) i Leszczydot (3).

Lasy Nadlesnictwa naleza w wigkszo$ci do zasadniczego kompleksu gléwnego o powierzchni ok.
18 000 ha, stanowiacego 72,3% powierzchni Nadlesnictwa oraz uroczyska Pecynka w Obrebie
Dtugosiodlo o powierzchni ok. 4 200 ha, stanowiacego 16,9% powierzchni. Te dwa duze
niemalze przylegajace do siebie uroczyska stanowia podstawowy fragment Puszczy Biale;.
Dominuja tu bory sosnowe z typowym dla siedlisk borowych runem: mchami, boréwka czernica

1 brusznica, wrzosami, paprocia otlica, widlakami i konwalia majowa.

Do wigkszych uroczysk nalezy réwniez lezace w obrebie Leszczyddl uroczysko Somianka
(ok. 851 ha), oraz w podlnocnej czesci Obrebu Diugosiodlo uroczysko Goéry (ok. 500 ha).
Nadle$nictwo zarzadza rowniez niewielka liczba matych powierzchniowo dziatek lub nieduzych,
kilkuhektarowych komplekséw, polozonych z dala od pozostalych gruntéw Nadlesnictwa
(glownie w lesnictwie Przetycz oraz Porzadzie). Znaczna cze$¢ tych dzialek polozona jest
w otoczeniu laséw prywatnych. Lasy niepafstwowe w zasiggu terytorialnym nadles$nictwa skladaja

si¢ z dzialek przylegajacych na obrzezach do duzych uroczysk laséw panstwowych oraz
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w wigkszodci z  szeregu osobnych, poprzedzielanych polami ilgkami, malych uroczysk

1 zadrzewien.
Czynniki ksztattujace zagrozenie pozarowe lasow

Lasy Nadlesnictwa Wyszkéw sa narazone na powstawanie pozarow. Zagrozenie to wynika z wielu

czynnikow:

e duzego udzialu procentowego powierzchni drzewostanéw na siedliskach borowych:
boru suchego (Bs), boru $wiezego (Bsw), boru mieszanego swiezego (BMsw), boru
wilgotnego (Bw), boru mieszanego wilgotnego (BMw), ktory wynosi ponad 57,52 %o,

e znacznej przewagi drzewostanéw sosnowych (79,38%), ktére wykazuja najwigksza
palnos¢,

e rozmieszczenia osad ludzkich w enklawach i pétenklawach lesnych 1 zwigzanego z tym
narazenia lasu na zaproszenie ognia lub przerzuty np. z wypalanych wiosna Iak,

e atrakcyjnosci turystycznej i rekreacyjnej terenu gléwnie wiosna i latem, a wigc w porze
najwickszego zagrozenia pozarowego, zwigzanej ze zbieractwem plodéw runa lesnego,
aktywnym wypoczynkiem oraz istnieniem o$rodkow wezasowych i osiedli letniskowych
w bezposrednim sasiedztwie lasow,

e przebiegu przez tereny lesne ciggdw komunikacyjnych: linii kolejowej, drog krajowych
1 wojewoddzkich, a takze linii energetycznych,

e warunkéw meteorologicznych, determinujacych wilgotnosé gleby i powietrza a takze
réznych materialéw znajdujacych sie w lesie, a przez to decydujacych o mozliwosci
zapalenia si¢ lasu,

e niewystarczajacego zabezpieczenia przeciwpozarowego w lasach prywatnych.

Sytuacja pozarowa w ubieglym okresie

Srednio dla calego dziesi¢ciolecia przypadajacego na lata 2007-2016 w Nadlesnictwie Wyszkow
wybuchalo rocznie ponad 4 pozary zajmujace przecietnie 0,19 ha. W 2016 roku pozaréw nie
odnotowano. Pozary lasow gléwnie zwiazane sq z dzialalno$cig ludzi, najczestszymi przyczynami
ich powstania sa palone w poblizu lasu ogniska, niedopatki papieroséw porzucone w lesie,
niedogaszone zapalki wyrzucane z przejezdzajacych przez kompleksy lesne pojazdow, przerzuty
ognia z palacych si¢ traw lub umyslne podpalenia. Réwniez w Nadlesnictwie Wyszkow czltowiek
jest glownym czynnikiem sprawczym pozaréw lasu gdyz najczestsza znang przyczyna
powstawania pozaréw s3 podpalenia, powoduja one réwniez najwicksze straty gospodarcze

i materialne. Y.acznie w calym dziesigcioleciu powstalo 41 pozaréw, w wyniku ktérych spaleniu
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uleglo prawie 8 ha laséw. Byly to w wigkszosci pozary o niewielkich powierzchniach (pozary
ugaszone w zarodku — do 0,05 ha w liczbie 16 i pozary male - 0,06-1,00 ha — w liczbie 25).
Pozary zaliczane do kategorii $rednich (od 1,01 do 10 ha) iduzych (od 10 do 100 ha)

w minionym dziesi¢cioleciu na terenie Nadlesnictwa Wyszkow nie wystapily.

Liczbe pozaréow w Nadlesnictwie Wyszkow w minionym okresie, powierzchnie ogdlna, przyczyny

powstania oraz wysoko§¢ strat w poszczegdlnych latach zestawiono ponizej:

Tab. 133. Zestawienie pozaréw w ubiegtym 10-leciu (2007-2016)

Pozary w Lasach Panstwowych Nadlesnictwa Wyszkow
Rok Tlo§¢ pozarbw (szt.) Nieostroznos¢ PI?II;:: = : Razem
Suma pow. pozaréw (ha) dorostych ustalono Podpalenie
2007 SE;. 0})2 Of‘Sl 0,334 0,;7
2008 S}?: 0,21 7 0})2 0,31 9
2009 S}?: 0%1 0,307 0,11 5 0,532
1?: : :
2011 SE;. : 0,228 0,?32 0,?30
2012 S}?: : 0,333 2;8 2,761
2013 = - - 0,119 0,119
1?: : i3 :
2015 S;;. 0%8 O,Z;S 1 ,?)8 2%23
2016 e : : : :
Razem szt. 4 19 18 41
ha 0,94 2,41 4,58 7,93

Rodzaje drzewostanéow

Jak wynika z ponizszego zestawienia wigkszo$¢ powierzchni Nadlesnictwa (74,06%) zajmuja
drzewostany III i starszych klas wieku (powyzej 40 lat). Siedliska borowe (Bs, Bsw, BMsw, Bw,
BMw, LY), a wicc te najbardziej narazone na wystapienie pozaru zajmuja lacznie 57,53%

powierzchni lesnej, w tym najpowszechniej wystepujace to BMsw — 32,65% oraz Bsw — 23,88%.

Gatunkiem panujacym w Nadlesnictwie Wyszkéw jest sosna. Drzewostany z tym gatunkiem

panujacym zajmuja tacznie 79,38% powierzchni lesnej (15598,28 ha), a z panujacymi gatunkami
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iglastymi (sosna, modrzew, $wierk) 82,06% na powierzchni 16125,64 ha. Uprawy, mlodniki

1 drzewostany I 111 klasy wieku stanowig 24,70% wszystkich drzewostanow.

Udzial powierzchni drzewostanéw w klasach wieku wg siedlisk dla Nadlesnictwa Wyszkow

przedstawia si¢ nastepujaco:

Tab. 134. Udzial powierzchni drzewostanéw w klasach wieku wg siedlisk
Klasa wieku
_ Typ Tilesna 11 111 IV i starsze Ogétem
siedliskowy niezal.
lasu powierzchnia — ha v,
udziat % ’
0 8,02 2,08 0 11
Bs 0,00 72,91 27,09 0,00 100 0,06
B¢ 611,66 533,03 1170,82 245750 477301 2388
W 12,81 11,17 24,53 51,49 100 ’
0 0 0 1,41 1,41
Bw 0 0 0 100 100 0,01
, 1007,22 995,49 997,98 352358 652427
BMéw 15,44 15,26 15,30 54,00 100 32,65
11,38 38,48 42,31 91,45 183,62
BMw 6,20 20,96 23,04 49,80 100 0,92
, 494,99 547 87 723,25 3586,67 535278
LMsw 9,25 10,24 13,51 67,00 100 26,78
74,71 147,03 240,25 236,00 697,99
LMw 10,70 21,06 34,42 33,82 100 349
0 0 0 3,48 3,48
LMb 0,00 0,00 0,00 100,00 100 0,02
14 52,54 55,28 94,27 842,00 1044,09 592
W 5,03 529 9,03 80,65 100 ’
N 22,72 65,53 112,70 147,67 348,62 74
W 6,52 18,80 32,33 42,35 100 ’
ol 102,45 82,57 107,75 52,93 345,7 73
29,64 23,88 31,17 1531 100 ’
o 12712 205,55 199,52 164,52 696,71 349
18,25 29,50 28,64 23,61 100
1,25 0,00 0,00 0,84 2,09
LL 59,81 0,00 0,00 40,19 100 0,01
R 2506,04 2678,85 3691,83 11108,05 19984.77 10000
azem 12,54 13,40 18,47 55,50 100,00 g

Przebieg szlakéw komunikacyjnych

Przez tereny lesne Nadle$nictwa przebiegaja szlaki komunikacyjne. Najwigksze 1 najwazniejsze to:

e droga krajowa nr 8 Wroctaw — Bialystok (S8), ktéra jest obecnie poszerzana

i modernizowana do parametréw drogi ekspresowej
e droga krajowa nr 62 biegnaca od L.ochowa do Serocka,

e droga wojewodzka nr 618 Wyszkéw - Pultusk,

224




e linia kolejowa Ttuszcz - Ostroleka,

Ponadto w obszarze nadlesnictwa istnieje sie¢ drog lokalnych (powiatowych i gminnych), ktére
moga by¢ wykorzystywane w razie koniecznosci dotarcia jednostek strazy pozarnych do

komplekséw lesnych, w ktérych wybucht pozar.
Przynaleznos¢ do strefy pozarowej i okreslenie stopnia pozarowego

Zgodnie z zarzadzeniem nr 15/2008 Dyrektora Generalnego Laséw Padstwowych z dnia 22
lutego 2008 r. w sprawie wprowadzenia nowego podzialu obszaréw lesnych Polski na strefy
prognostyczne, powierzchnia Polski zostala podzielona na 42 strefy prognostyczne zagrozenia
pozarowego. Nie obejmuja one lasow gorskich. Nadlesnictwo Wyszkow zostalo przypisane do
strefy 30. Jednostki LLaséw Panstwowych w okresie podwyzszonego zagrozenia pozarowego (od

wiosny do jesieni) codziennie okreslaja stopient zagrozenia pozarowego w lasach.
Zaklasyfikowanie obszaru Nadle$nictwa do kategorii zagrozenia pozarowego

Zgodnie z obowiazujacym Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 r. w sprawie
szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow (t.j. Dz. U. z 2006 Nr 58, poz.

405 ze zm.), przedstawia si¢ ponizej wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego lasu wg:

1) $redniej rocznej liczby pozaréw lasu w okresie ostatnich 10 lat przypadajacych na 10 km?

powierzchni lesnej (Pp);
Pp = 12,5l0g(11,2Gp + 0,725) + 1,5 = 7,29
Gp — 0,19 pozaru/10km* (Srednio 4,1 pozary/rok w Nadlesnictwie)

daje to 7 pkt

2) udzialu procentowego powierzchni drzewostanéw rosnacych na siedliskach boru suchego,

boru §wiezego, boru mieszanego §wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego.
(Pd): Bs, Bsw, BMsw, Bw, BMw, LL. — 57,53% = Us
Pd =0,1Us = 5,75

daje to 6 pkt
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3) $redniej wilgotnosci wzglednej powietrza (pomiar z wysokosci 0,5 m) i procentowego udziatu

dni z wilgotnoscia $ciétki mniejsza od 15% o godzinie 9" (Pk);

(Dane za lata 2010-2015 z najblizszej Stacji Meteorologicznej Nadle$nictwa tj. w Ostrowi

Mazowieckiej).
Pk = 0,221Uds - 0,59Wp + 45,1 = 7,47 pkt

Wp — $rednia wilgotnosé wzgledna powietrza o godz 9% — 70,90%, (wynik uzyskany z 1017

pomiaréw)

Uds - udziat % dni z wilgotnoscia $ciétki o godz. 9" ponizej 15% — 19%
(wynik uzyskany z 923 pomiardw)

daje to 7 pkt

4) $redniej liczby mieszkaficoéw przypadajacych na 0,01 km® powierzchni lesnej (Pa).
Pa = 2,46log(0,0461Gz) + 5,16 = 3,10 pkt

Gz — $rednia liczba mieszkaficéw na 0,01 km* - 3,16

daje to 3 pkt

Suma punktéw okreslajacych kategorie zagrozenia wynosi 23, a wigc zgodnie z wytycznymi

rozporzadzenia Ministra Srodowiska Nadlesnictwo Wyszkéw zostaje zaliczone do II

kategorii zagrozenia pozarowego.

Niezaleznie od kategorii zagrozenia nadlesnictw, w okresie duzego zagrozenia pozarowego

) & ’ g0 7ag 80,
wynikajacego z okredlonych warunkéw meteorologicznych, okredla si¢ stopnie zagrozenia
pozarowego. Wyznacza si¢ je poprzez badanie wilgotnosci $ciotki lesnej (igliwia) 1 powietrza.
Badania dokonuje si¢ codziennie o godzinie 9" rano w okreslonych miejscach. Do kazdego

punktu pomiarowego przypisane s konkretne nadlesnictwa.

Stopienn zagrozenia pozarowego laséw oznacza si¢ o godzinie 9% i 13" danego dnia.

Prognozowany stopiefl zagrozenia pozarowego laséw oznacza sie o godzinie 9" na godzing 13%
o y g g g g

ina godzing 9" dnia nastegpnego oraz koryguje si¢ go o godzinie 13" na godzing 9" dnia

nastepnego. Stopnie zagrozenia pozarowego przedstawiajg si¢ nastepujaco:

0.stopien zagrozenia pozarowego - brak zagrozenia pozarowego,
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1.stopien zagrozenia pozarowego - male zagrozenie pozarowe,
2.stoplen zagrozenia pozarowego - §rednie zagrozenie pozarowe,
3.stopien zagrozenia pozarowego - duze zagrozenie pozarowe.
Analiza przypuszczalnego okresu swobodnego rozwoju pozaru

Analize przeprowadzono na przykladzie wybranego punktu polozonego w lesnictwie
Knurowiec (08) usytuowanego w wigkszym kompleksie lesnym w obrebie Jegiel, o duzym
zagrozeniu pozarowym. Teren ten lezy w zasiegu dzialania Komendy Powiatowej PSP

w Wyszkowie.

W oddziale 63 a, w drzewostanie sosnowym w wieku 78 lat, na siedlisku BMsw, powstaje pozar

catkowity przy wilgotnosci $cioly 9% i predkosci wiatru 7-8 m/sek.
Okres swobodnego rozwoju pozaru zalezy od:

e czynnikoéw pogodowych — takich jak wilgotno$¢ powietrza, kierunek wiatru itp.,

e czasu, jaki uplynal od jego powstania do momentu zauwazenia pozaru (stuzba lesna,
punkt obserwacyjny, osoby postronne) - przyjmuje si¢ 5—10 minut,

e czasu powiadomienia Nadlesnictwa i Stanowiska Kierowania KP PSP w Wyszkowie —
przyjmuje si¢ 5 minut,

e czasu od otrzymania informacji o pozarze do wyjazdu najblizszej jednostki ochrony
przeciwpozarowej — przyjmuje si¢ 7 minut,

e czasu dojazdu najblizszej jednostki ochrony przeciwpozarowej (OSP Bialebloto — nie
wlaczona do Krajowego Systemu Ratowniczo Gasniczego) do miejsca pozaru na
odleglo$¢ 4 km, przy predkosci przejazdu ok. 30 km/godz. — przyjmuje si¢ ok. 6 minut,

e czas dojazdu jednostki JRG PSP w Wyszkowie do miejsca pozaru na odlegtos¢ 14,5 km
przy predkosci przejazdu ok. 35 km / godz. — przyjmuje si¢ ok. 40 minut,

e czas dojazdu wozu bojowego OSP Jaszczulty (nie wlaczona do KSRG) — do miejsca
pozatu na odlegtos¢ 5 km przy predkosci przejazdu 30 km/godz. — przyjmuje si¢ ok. 7

minut.

Gaszenie pozaru przez wozy bojowe JRG zgodnie z przyjetymi powyzej zalozeniami
w kompleksach polozonych do 30 km od siedziby JRG w Wyszkowie, OSP w Bialebloto oraz

OSP w Jaszczultach powinno nastapi¢ po okoto 21-61 minutach od jego powstania.
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Potencjalne powstanie i rozprzestrzenienie si¢ pozaru lasu dla Nadlesnictwa Wyszkéw w oparciu

o ,,matematyczny model pozaru lasu” przedstawia si¢ nastepujaco.
Zalozenie:
a/ powstanie pozaru lasu z drzewostanem sosnowym w wieku ponad 30 lat,

b/ watunki meteo: pelne nastonecznienie i wiatr usredniony 4 m/s z kierunku potudniowo-

wschodniego
¢/ wilgotnos¢ scioty 10%
d/ czas dojazdu do miejsca pozaru: z JRG PSP Wyszkéw — ok. 42 min.

Wyliczenie swobodnego rozwoju 1 rozprzestrzenienia si¢ pozaru przed przybyciem jednostek
gasniczych (z uwzglednieniem czasu zauwazenia dymu, namiaru, przekazania namiaréw do PAD
z co najmniej dwoch dostrzegalni, ustalenia adresu pozaru, zaalarmowania Stanowiska
Kierowania Panstwowej Strazy Pozarnej w Wyszkowie oraz wyjazdu do pozaru samochodu

rozpoznawczo-gasniczego Nadlesnictwa) — nalezy przyja¢ nastgpujace sytuacje rozwoju pozaru:

1/ na 15 minut¢ (czasu swobodnego rozwoju pozaru) — ok. 0,04 ha $cioly o obwodzie 80 m —

nastepnie przejscie pozaru w pozar calkowity drzewostanu,

2/ na 30 minute (juz pozatu calkowitego drzewostanu) — powierzchnia objeta pozarem wyniesie

ok. 2 ha o obwodzie ok. 530 m.

Podana powierzchnia i obwdd pozaru sa wynikiem obliczen uwzgledniajacych czas swobodnego

rozprzestrzeniania si¢ ognia oraz warunki pogody pozarowej.
Ocena zagrozenia pozarowego

Gléwnym gatunkiem panujacym w Nadlesnictwie Wyszkoéw jest sosna. Drzewostany z tym
gatunkiem panujacym zajmuja facznie 79,38% powierzchni lesnej (15598,28 ha), a z panujacymi
gatunkami iglastymi (sosna, modrzew, §wierk) 82,06% na powierzchni 16125,64 ha. Uprawy,
mlodniki i drzewostany I i II klasy wieku stanowia 24,70% wszystkich drzewostanéw. Lasy

Nadlesnictwa Wyszkow sa w znacznym stopniu narazone na powstawanie pozarow.
Zagrozenie to wynika z wielu czynnikéw:
1. Przewagi siedlisk borowych i dominacji sosny w typach siedliskowych lasu.

2. Znacznej przewagl drzewostandw iglastych (82,06%), ktére wykazuja wigksza palnoscé.
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Szczegblnie narazone na powstawanie pozaréw sa lasy w obrebie Leszczydol, lesnictwa:

9.

Ochudno i Nowiny.

Duzego udzialu drzewostanéw mlodszych klas wieku (do 40 lat) — 24,70%, szczegdlnie
narazonych na szybkie powstawanie i rozprzestrzenianie si¢ ognia.

Rozmieszczenie osad ludzkich w enklawach 1 poélenklawach lesnych 1 zwiazanego z tym
wickszego niebezpieczenistwa powstania pozaru w zwiazku z nieostroznoscia ludzi dorostych
lub nieletnich.

Bezposredniego sasiedztwa lasow prywatnych w zasiggu administracyjnym Nadlesnictwa
Wyszkow.

Atrakcyjnosci turystycznej i rekreacyjnej terendéw znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa. Wplyw na wzrost zagrozenia pozarowego terendéw lesnych moze miec:

e bezposrednie polozenie niektérych komplekséw lesnych w dolinie Bugu i malowniczo$¢
nadbuzanskiej doliny,

e polozenie w poblizu lub na terenie komplekséw lesnych wielu osrodkéw wezasowych
lub dziatek rekreacyjnych, gtéwnie w dolinie Bugu,

e bezposrednie sasiedztwo lasow z miastem Wyszkow i1 ich penetracja przez okoliczng
ludno$¢ zwiazana z czynnym wypoczynkiem w dni wolne od pracy i zbieraniem plodow
runa lesnego,

e walory przyrodnicze 1 wystgpowanie wielu miejsc zwigzanych 2z dziedzictwem
historycznym.

Przebiegu przez tereny lesne ciaggdw komunikacyjnych: drég asfaltowych o randze krajowej,
wojewodzkiej 1 powiatowej, linii kolejowej oraz linii energetycznych, ropociagu i gazociagdw.
Zmienno$¢ warunkow klimatycznych w réznych porach roku determinowanych przez ilosc
opaddéw atmosferycznych, predkosc i kierunek wiatru, natgzenie promieniowania slonecznego,
temperatury powietrza 1 jego wilgotnosci. Najwigksze zagrozenie pozarowe wystepuje w
okresie wczesnej wiosny 1 lata. W okresie jesiennym i zimowym nastgpuje znaczne
zmniejszenie zagrozenia pozarowego.

Wystepowania na terenie Nadlesnictwa klesk zywiolowych np. huraganu.

10.Na terenie Nadle$nictwa Wyszkéw nie wystepuja zaklady przemystowe lub magazyny,

o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowe;.

Sposoby 1 organizacja zabezpieczenia pozarowego laséw Nadlesnictwa

W Nadlesnictwie Wyszkéw dziala system informacyjno-alarmowy, ktérego zadaniem jest jak

najszybsze wykrycie pozaru na terenach lesnych. Zabezpieczono $rodki techniczne umozliwiajace
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dotarcie na miejsce w celu prowadzenia dzialan zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ pozaru,
oraz ustalono sposoby postgpowania na wypadek pozaru. Nadlesnictwo Wyszkéw posiada
réwniez dokument ,,Sposoby postepowania na wypadek pozaru lasu”, ktéry jest corocznie

aktualizowany i uzgadniany z KP PSP w Wyszkowie 1 KM PSP w Ostrotece oraz KP PSP

w Ostrowi Mazowieckiej.

Nadles$nictwo wspolpracuje w  zakresie ochrony przeciwpozarowej komplekséow lesnych
z sasiednimi Nadles$nictwami wchodzacymi w sklad RDLP w Warszawie tj. Drewnica, Y.ochow,
Ostrow Mazowiecka, Pultusk oraz Nadlesnictwem Ostroi¢ka z RDLP Olsztyn. Posiadaja one
wlasne dostrzegalnie pozarowe pokrywajace polem obserwacji rowniez obszary w zasiggu

terytorialnym Nadlesnictwa Wyszkow.
System obserwacji i t3czno$ci

System wczesnego ostrzegania i wykrywania zarzewi pozarow w Nadlesnictwie Wyszkéw stanowi
sie¢ wiez z telewizja przemyslowa do obserwacji przeciwpozarowej laséw zamontowana

w lesnictwach Porzadzie 1 Przetycz.

Tab. 135. Wykaz dostrzegalni przeciwpozarowych

. Kryptonim Rodzaj
L.p. Obreb Lokalizacja Telefon st
1 | Dlugosiodlo | Les$nictwo Przetycz, oddzial 197 a - Ik)ostrzegalma g
- amerg tv
, , . . . Warszawa 1-352 | Dostrzegalnia z
2 | Leszczydél | Lesnictwo Porzadzie, oddziat 35 a 602 511 290 kamera, tv

Obie wieze majg konstrukcje kratownicowa wykonang ze stali. Obserwatorzy wchodza na nie
tylko w przypadku probleméw z dzialaniem kamery. Sie¢ obserwacyjna spelnia wymagania
zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 t. (Dz. U. 2006 r. Nr 58, poz.

495 z péza. zm.) w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia pozarowego lasow.

Nadles$nictwo Wyszkow jako jednostka organizacyjna Laséw Panstwowych stanowi czes$é
systemu alarmowo-dyspozycyjnego RDLP w Warszawie, tworzac w nim punkt alarmowo-
dyspozycyjny (PAD), ktory znajduje si¢ w siedzibie Nadlesnictwa Wyszkow, ktéra znajduje si¢
w miejscowosci Leszczydol-Nowiny przy ulicy Lesnikow 27 (na terenie le$nictwa Nowiny). Punkt
dyspozycyjno-alarmowy posiada bezposrednia lacznosé radiowa pomiedzy Nadle$nictwem
(tel. 29 742 50 46) a stanowiskami kierowania KP PSP w Wyszkowie, KP PSP w Ostrowi
Mazowieckiej 1 KM PSP w Ostrotece.
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Tab. 136. Wykaz kryptonimoéw i kanatéw pracy radiotelefonéw w strazach pozarnych

L.p. Nazwa jednostki Kryptonim Kanat pracy
1 KM PSP Ostroteka Ostroteka 998 Kanat 52M
2 KP PSP Ostréw Mazowiecka W-wa 1-88 Kanat 6
3 KP PSP Wegrow W-wa 1-75 Kanat 6
4 KP PSP Wotomin W-wa 1-80 Kanat 6
5 KP PSP Wyszkow W-wa 1-87 Kanal 6
6 WK PSP Warszawa W-wa 1-65 Kanat 6

PAD Nadlesnictwa dyzuruje do godziny wyznaczonej przez PAD RDLP Warszawa (zgodnie
z dyspozycja 1-20 RDLP w Warszawie) w zaleznosci od warunkéw meteorologicznych
1 okreslonego stopnia zagrozenia pozarowego. W dni wolne od pracy dyzur peini PAD
nadles$nictwa. W terenie punkty alarmowe znajduja si¢ w siedzibach les$nictw, wyposazonych w
telefony stacjonarne ikomorkowe. Na sie¢ lacznosci wewngtrznej sklada si¢ tacznosc
telefoniczna 1 radiowa, ktéra przedstawia si¢ wedlug nastepujacego schematu. Radiotelefony jakie
s na wyposazeniu Nadlesnictwa znajduja si¢ w samochodach stuzbowych Kadry Kierowniczej
Nadle$nictwa, samochodzie patrolowym Strazy Lesnej, a takze w samochodzie patrolowo-

gasniczym wyposazonym w agregat wysokocisnieniowy wodno-pianowy o pojemnosci 400 1.

Tab. 137. Wykaz radiotelefonéw w sieci administracji Laséw Panstwowych na terenie
Nadlesnictwa Wyszkow
L.p. Jednostka Kryptonim Kanat pracy
1 Nadlesnictwo Wyszkow Warszawa 1-35 4
2 Nadlesniczy Warszawa 1-3502 4
3 Zastepca Nadlesniczego Warszawa 1-3501 4
4 Inzynier nadzoru (obreby Jegiel i Leszczydol) Warszawa 1-3506 4
5 Inzynier nadzoru (obr. Dlugosiodto) Warszawa 1-3507 4
6 Straz lesna Warszawa 1-3503 4
7 Straz lesna Warszawa 1-3550 4
8 Straz lesna Warszawa 1-3551 4
9 Straz lesna Warszawa 1-3552 4
10 Straz lesna Warszawa 1-3553 4
11 Samochdéd ppoz. Warszawa 1-3505 4
12 Lesnictwo Czary Warszawa 1-3510 4
13 Lesnictwo Wisniewo Warszawa 1-3516 4
14 Lesnictwo Mataszek Warszawa 1-3511 4
15 Lesnictwo Przetycz Warszawa 1-3512 4
16 Lesnictwo Jeziorko Warszawa 1-3520 4
17 Lesnictwo Dalekie Warszawa 1-3517 4
18 Lesnictwo Knurowiec Warszawa 1-3518 4
19 Lesnictwo Tuchlin Warszawa 1-3515 4
20 Lesnictwo Natalin Warszawa 1-3522 4
21 Lesnictwo Porzadzie Warszawa 1-3519 4
22 Lesnictwo Ochudno Warszawa 1-3508 4
23 Lesnictwo Nowiny Warszawa 1-3521 4
24 Lesnictwo Somianka Warszawa 1-3509 4

Mozliwy jest rowniez szybki kontakt za pomoca radiotelefonéw z sasiednimi nadlesnictwami oraz

siedzibg Regionalnej Dyrekeji Lasow Pafnstwowych w Warszawie.
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Tab. 138. Wykaz radiotelefonéw tacznosci przeciwpozarowej

L.p.

| Jednostka

| Radiotelefon

Telefon

Nadlesnictwo Wyszkow

, 29 742 50 47 lub
1 PAD — Nadl. Wyszkow Warszawa 1-35 kanat 4 660 734 754
2 Wieza Porzadzie Warszawa 1-352 kanat 4 602 511 290
Sasiednie nadlesnictwa
3 Nadlesnictwo Drewnica Warszawa 1-30 kanat 4 22 781 62 09
4 Nadlesnictwo Lochéw Warszawa 1-50 kanat 4 2567512 08
5 Nadlesnictwo Ostréw Mazowiecka Warszawa 1-33 kanat 1 29 746 87 15
6 Nadlesnictwo Ostroteka Olsztyn 1-37 kanat 9 338760 7122 1ub 692 463
7 Nadlesnictwo Puttusk Warszawa 1-27 517754623
RDLP Warszawa
8 PAD — RDLP w Warszawie Warszawa 1-20 kanat 4 22 517 33 37
9 Lesna Baza Lotnicza Warszawa-Babice Warszawa 1-71 kanat 4 22 688 55 174

Sprawnosc¢ systemu alarmowania podnosi tacznos$¢ telefoniczna.

Tab. 139. Wykaz taczno$ci konwencjonalnej w Nadle$nictwie Wyszkow
Leénictwo | Imi¢ i Nazwisko | Adres | Telefon
Biuro Nadle$nictwa
604 060 891,
Nadlesniczy Wojciech 29 742 50 46,
Kwiatkowski 29 743 02 24
(fax.)
Z-ca N-czego Robert Wielkowski i i Lo 606 873 251
Nadlesnictwo Inz. Nadzoru Adam T.ada LeszczydSt Nowiny, ul. I:esmkow 27, 606 873 234
Inz. Nadzoru Ewa Kaczyniska 07-200 Wyszkéw 606 873 257
Starszy Straznik Lesny Jerzy
Wojciech Runo 606 873 243
Straznik Lesny Piotr Apelski 696 013 655
Straznik Lesny Marek Wisniewski 604 182 115
Obreb Dtugosiodto
01 Czary Les. Jerzy Antosiewicz Jarzabka 24, 07-311 Wasewo 604 785 486
02 Wisniewo Les. Artur Jechna Wisniewo 60, 07-308 Poreba 608 681 523
03 Mataszek Les. Karol Antosiewicz Mataszek 26, 07-210 Dlugosiodto 604 931 150
04 Przetycz Les. Jerzy Stadnik Ul.  Poniatowskiego 07-210 | 608 062 507
Dtlugosiodto
05 Jeziorko Les. Arkadiusz Kania Przyjmy 129, 07-308 Porgba 604 579 427
Obreb Jegiel
07 Dalekie Les. Adam Grzymkowski Porzadzie 148, 07-205 Rzasnik 608 062 503
08 Knurowiec Les. Andrzej Daniczyszyn Nowa Wies 87, 07-210 Dlugosiodto 608 678 411
09 Tuchlin Les. Rafal Wyszynski Tuchlin 85, 07-221 Branszczyk 604 574 054
10 Natalin Les. Marek Mr6z Turzyn 203, 07-221 Branszczyk 604 785 527
Obreb Leszczydot
11 Porzadzie Les. Mirostaw Gozdziewski Porzadzie 140, 07-205 Rzasnik 608 396 547
12 Ochudno Les. Adam Marianski Porzadzie 144, 07-205 Rzasnik 602 395 391
13 Nowiny Les. Arkadiusz Wiciniski Ochudno 125, 07-200 Wyszkéw 604 279 959
14 Somianka Les. Artur Gnatkowski Somianka 67, 07-203 Somianka 606 873 218
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Wykaz i rozmieszczenie baz sprz¢tu oraz wlasnych sit i Srodkéw do gaszenia oraz

dogaszania pozaréw

Nadle$nictwo posiada wymagana przepisami zawartymi w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 22 marca 2006 r. (Dz. U. Nr 58, Poz. 405), gtéwng baze¢ sprzetu podrecznego do gaszenia
1 zabezpieczania pozaréw laséw zlokalizowanych przy siedzibie nadle$nictwa w Leszczydole-
Nowinach przy ulicy Le$nikéw 27 (oddzial 174 1) oraz dodatkowa baz¢ w siedzibie lesnictwa
Przetycz w Dtlugosiodle ul. Poniatowskiego 58 (oddzial 181 d). W razie potrzeby do akcji
gadniczej moze zosta¢ uzyty samolot lub $miglowiec z ,Lesnej Bazy Lotniczej Bemowo”
zlokalizowanej na lotnisku Warszawa-Babice, radiotelefon kanal 4, kryptonim 1-71, tel. 22 688 55
174. Baza lotnicza w ramach podpisanej umowy z RDLP w Warszawie dysponuje 3 samolotami
patrolowymi 1 jednym gasniczym. Decyzje odnosnie lotéw patrolowych i1 gasniczych podejmuje
dyzurny Punktu Alarmowo-Dyspozycyjnego (PAD) w Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych

w Warszawie.

lo$¢ 1 rodzaj sprzetu zgromadzona w bazach do gaszenia pozaréw spelnia wymagania
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie szczegblowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz. U. 2006 r. Nr 58, poz. 405), oraz wymagania
zawarte w ,,Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu” bedacej zalacznikiem do Zarzadzenia nr
54 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 roku, a obowigzujacym

w jednostkach organizacyjnych Lasow Panstwowych od dnia 1 stycznia 2012 r.
Sie¢ paséw przeciwpozarowych

Tereny lesne w sposob szczegdlny narazone sa na powstawanie pozarodw zwlaszcza przy szlakach
kolejowych, drogach publicznych, parkingach $rédlesnych i terenach kolejowych. Dzialaniem
gospodarczym ograniczajacym rozprzestrzenianie si¢ ognia w lesie jest wykonanie pasow

przeciwpozarowych i utrzymywanie ich w dobrym stanie.

W celu ograniczenia szybkiego rozprzestrzeniania si¢ pozaru oraz przerzutow ognia przy
uczeszezanych drogach publicznych o nawierzchni utwardzonej, w drzewostanach do 30 lat
iterenach kolejowych powinny by¢ wybudowane i utrzymywane w odpowiednim stanie

technicznym pasy przeciwpozarowe:

Typu A — jest to pas gruntu przylegly do granicy obiektu lub pasa drogowego, ktory powinien
by¢ na szeroko§¢ 30 metréw oczyszczony z martwych drzew, lezacych galezi 1 nieokrzesanych

$cietych lub powalonych drzew oraz podszytu i podrostu gatunkéw iglastych z wyjatkiem jodly.

233



Oddzielaja one las od drog publicznych, drég dojazdowych do zaktadéw przemystowych lub

magazynéw oraz obiektéw uzytecznosci publicznej.

Typu B — jest to pas gruntu o szerokosci 30 metrow spelniajacy wymogi techniczne dla paséow
przeciwpozarowych typu A, przylegly do granicy obiektu lub pasa drogowego, w ktérym
dodatkowo od 2 do 5 metréw od granicy obiektu albo drogi zakladana jest 2 metrowa bruzda,
ktéra oczyszcza si¢ do warstwy mineralnej. Pas typu B oddziela las od parkingéw, zakladow

przemyslowych i drég poligonowych.

Typu BK — jest to pas gruntu w sasiedztwie czynnej linii kolejowej. Jest on wykonywany
réwnolegle do linii kolejowej w formie dwodch oczyszczonych do warstwy mineralnej paséw
gruntu (bruzd) o szerokosci co najmniej 2 metréw, odleglych od siebie od 10 do 15 metréw
i polaczonych ze soba co 25 do 50 metréw pasami poprzecznymi tej samej szerokosci.
Dopuszcza si¢ w prostokatach powstatych pomiedzy pasami zadrzewienie gatunkami liSciastymi

jednak i one powinny by¢ oczyszczone z krzewodw, suchej $ciotki 1 galezi.

Warto pamieta¢, ze obowiazek utrzymywania paséw przeciwpozarowych nie dotyczy
drzewostanow starszych niz 30 lat polozonych przy drogach publicznych i parkingach oraz laséw
potozonych przy drogach o nawierzchni nieutwardzonej (z wyjatkiem drég poligonowych

1 miedzypoligonowych) oraz laséw o szerokosci mniejszej niz 200 metréw.

Nadle$nictwo w ramach prac gospodarczych zaklada 1 utrzymuje pasy przeciwpozarowe typu A
przy drodze krajowej nr 8, drodze krajowej nr 62, drodze wojewddzkiej nr 618 oraz przy drogach
powiatowych i gminnych. Y.aczna dlugos¢ paséw typu A na pierwszy rok obowigzywania planu,

ktére powinny by¢ zalozone wynosi ok. 20 km.

Pasy przeciwpozarowe typu B zakladane sa przy parkingach lesnych, w Nadlesnictwie Wyszkow
znajdujg si¢ tylko lesne miejsca postoju pojazdow, ktore nie wymagaja w mysl przepiséw
zakladania 1utrzymywania paséw przeciwpozarowych typu B, tym niemniej ze wzgledu na
racjonalnos$¢ gospodarki lesnej wskazane byloby zalozenie paséw typu B wokd! miejsc postoju

pojazdow, ktore bezposrednio sasiaduja z miodnikami 1 uprawami tj.:

e Lesnictwo Przetycz przy oddziale 120 1,
e Lesnictwo Jeziorko przy oddziale 261k, 266 p, 294 1.

e lacznie pasy typu B mialy by wtedy dlugos¢ ok. 300 metréw.

Przez Nadlesnictwo Wyszkéw, w lesnictwie Nowiny, Dalekie, Przetycz, Malaszek przebiega

ponad 28 km czynnej linii kolejowej Thuszcz-Ostrol¢ka. Bezposrednie sasiedztwo lasow z linig
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kolejowa wystepuje na dlugosci ponad 12 km, pasy przeciwpozarowe typu BK wzdluz tej linii
kolejowej powinny by¢ utrzymywane przez wlasciciela lub zarzadce terenu tj. PKP Polskie Linie

Kolejowe.

W okresie obowigzywania planu Nadlesnictwo powinno utrzymywac na biezaco istniejace pasy
przeciwpozarowe oraz zaklada¢ nowe pasy ppoz. typu A w miejscach powstania nowych upraw
przyleglych do drég publicznych oraz porzadkowac tereny przy drogach publicznych, przy
ktérych byly prowadzone zabiegi pielegnacyjne. W odleglosci mniejszej niz 30 metréw od skraju
toru kolejowego lub drogi publicznej o nawierzchni utwardzonej nie nalezy pozostawia¢ chrustu,

galezi, nieokrzesanych $cietych drzew i odpadéw poeksploatacyjnych.
Dostepnos¢ terenow lesnych

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22.06.2006 r. (Dz. U. 2006 1. Nr 58, poz.405)
w Nadlesnictwie Wyszkéw wyznaczono 32 odcinkéw drég skladajacych si¢ na sie¢ dojazdow
pozarowych o lacznej diugosci prawie 97 km. Poniewaz lasy Nadlesnictwa Wyszkéw zaliczone
zostaly do II kategorii zagrozenia pozarowego odleglo§¢ pomiedzy dowolnym punktem

polozonym w lesie a najblizszym dojazdem pozarowym nie powinna przekracza¢ 1500 m.

Tab. 140. Wykaz drég stanowigcych dojazdy pozarowe - Nadlesnictwo Wyszkow

N : Przebieg Dlugosc ROd.Z % dro;?n Stan Planowane dziatania
drogi drogi (m) (nawierzchnia)
Lesnictwo Czary oddz.:
18/29,19/30,20/31, 31,
32, 41, 54; caly przebieg . - o
1 dojazdu znajduic si¢ w 2383 Droga lesna, Dobry Biezace utrzymanie

gruntowa naturalna przejezdnosci

obrebie ewid.
Lesniczowka Czary (gm.
Wasewo)

Lesnictwo Czary oddz.:
16, 15, 22, 21, 20; caly
przebieg znajduje si¢ w
obrebie ewid.
Lesniczowka Czary (gm.
Wasewo)

Droga lesna
1663 utwardzona, Dobry
Zwitowa

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

Lesnictwo Czary oddz.:
16, 23, 24, 35, 306, 45,
Lesnictwo Mataszek
oddz.: 40, 47, 48, 49, 37,
38, 39, 51; dojazd
prz.ebiega. w obrebach 5840 Droga lesna $redni Biezacy remont, B
ewidencyjnych: gruntowa naturalna utrzymanie przejezdnosci
Lesniczowka Czary (gm.
Wasewo, Stara Pecyna
(gm. Dlugosiodlo), Nowe
Bosewo (gm.
Dlugosiodlo)
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drogi

Przebieg

Dtugosc
drogi (m)

Rodzaj drogi
(nawierzchnia)

Stan

Planowane dziatania

Lesnictwo Czary oddz.:
23/24,34/35, 43 /44,
56/57,69/70, frg. ok 100
metréw po drodze
gminnej, 69/70, 70,
83/84,99/100, 113/114;
dojazd przebiega w obr.
ewid. Lesniczéwka Czary
(gm. Wasewo) i Stara
Pecyna (gm.
Dlugosiodlo)

3596

Droga lesna
utwardzona,
Zwirowa

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

Lesnictwo Mataszek
oddz.: 145, 146/148,
147/149; caly przebieg
dojazdu znajduje si¢ w
obrebie ewid. Géry (gm.

Goworowo)

1194

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezacy remont —
utrzymanie przejezdnosci

Lesnictwo Malaszek
oddz.: 142/145, 144/146,
143/147; caly przebieg
dojazdu znajduje si¢ w
obrebie ewid. Géry (gm.
Goworowo)

1099

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezacy remont —
utrzymanie przejezdnosci

Lesnictwo Malaszek
oddz.: 139/140, 139/141,
142/143,142/144, 142,
145; caly przebieg
dojazdu znajduje si¢ w
obrebie ewid. Géry (gm.
Goworowo)

2083

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezacy remont —
utrzymanie przejezdnosci

Lesnictwo Wisniewo
oddz.: 185/204, 186/205,
187/206, 188/207,
189/208, 190/209,
191/210, 211, Lesnictwo
Przetycz oddz.: 192,
176/192,177/192,
178/193,179/194,
180/195, 196, frg. ulicy
Poswictne w Dtugosiodle
(gt. obcy); dojazd
przebiega w obrebach
ewid. Lipniak Majorat,
Dtugosiodlo w gm.
Dtugosiodto

6895

Droga lesna
gruntowa, w
wigkszej czesci
utwardzona zwirem,
ulica o nawierzchni
bitumiczne;j

Sredni

Biezacy remont —
utrzymanie przejezdnosci

Les$nictwo Wisniewo
oddz.: 211, 211/212,

Lesnictwo Przetycz: oddz.

212, 233; dojazd
przebiega w obrebach
ewid. Lipniak Majorat i
Dtugosiodlo w gminie
Dlugosiodlo

1300

Droga lesna
gruntowa,
utwardzona zwirem

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

236




drogi

Przebieg

Dtugosc
drogi (m)

Rodzaj drogi
(nawierzchnia)

Stan

Planowane dziatania

10

Lesnictwo Wisniewo
oddz.: 244, 245, 246, 247,
248, 239, 240, 241, 242;
dojazd przebiega w
obrebie ewid. Osuchowa
Stara (gm. Ostrow Maz.)
i Lipniak Majorat (gm.
Dlugosiodlo)

4219

Droga lesna
gruntowa

Zly

Do remontu

11

Lesnictwo Jeziorko oddz.:
274/283, 274/273,
264/273, 273, 272, 271,
281, 280, 289, 288, 294,
298; dojazd przebiega w
obrebie ewid. Biatebloto
Stara Wies (gm.
Braniszczyk)

i Lesniczowka Prochowo
(gm. Ostréw Maz.)

4816

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

12

Lesnictwo Jeziorko oddz.:
261, 260, 268, 278, 287,
288; caly przebieg
dojazdu znajduje si¢ w
obr. ewid. Lesniczéwka
Prochowo (gm. Ostréw
Maz.)

2433

Droga lesna
gruntowa,
utwardzona

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

13

Lesnictwo Jeziorko oddz.:
294, 295, 295/299,
296/300, 300, 303, 304,
303; przebieg dojazdu
znajduje si¢ w obrebie
ewid. Lesniczéwka
Prochowo (gm. Ostréw
Maz.) i Bialebloto Stara
Wies (gm. Branszczyk)

2405

Droga lesna
utwardzona

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

14

Lesnictwo Dalekie oddz.:
4/5,20/21, 34/35,
48/49, Leénictwo
Knurowiec oddz.: 63/64;
caly przebieg dojazdu
znajduje si¢ w obr. ewid.
Biatebtoto Nowa Wies
(gm. Branszczyk)

2723

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

15

Lesnictwo Dalekie oddz.:
21/35,22/36,23/37,
24/38, 38, 52; caly
przebieg dojazdu znajduje
sie w obr. ewid.
Biatebtoto Nowa Wies
(gm. Branszczyk)

2570

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

16

Lesnictwo Knurowiec
oddz.: 65/66, 89/90,
114/115,138/139,
138/170, 137/169,
136/168; dojazd
przebiega w obrebie ewid.
Biatebloto Nowa Wies
oraz Trzcianka w gm.
Brariszczyk

3102

Droga lesna
utwardzona

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci
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drogi

Przebieg

Dtugosc
drogi (m)

Rodzaj drogi
(nawierzchnia)

Stan

Planowane dziatania

17

Lesnictwo Knurowiec
oddz.: 168/169, 194/195,
221/222; dojazd
przebiega w obrebie ewid.
Bialtebloto Nowa Wies
oraz Trzcianka w gm.
Branszczyk

1204

Droga lesna
utwardzona

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

18

Lesnictwo Knurowiec
oddz.: 85, 110, 111, 135,
136, 168, 169, 169/195,
170/196,171/197,
172/198, Lesénictwo
Natalin oddz.: 173/199,
174/200, 175/201,
176/202,177/203,
178/204, 179/205,
180/206, 181/207,
182/208; dojazd
przebiega w obr. ewid.
Biatebtoto Nowa Wies
oraz Trzcianka w gm.
Branszczyk

7371

Droga lesna,
gruntowa ulepszona

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

19

Lesnictwo Natalin oddz.:
203, 204, 228, 249/250,
250/267, 251/267,
252/268, 253/269,
254/270; catoéé dojazdu
znajduje si¢ w obrebie
ewid. Trzcianka (gm.
Branszczyk)

3588

Droga lesna,
gruntowa

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

20

Lesnictwo Natalin oddz.:
295/302, 296/303,
297/304, 298/305,
299/306, 300/307; catosé
dojazdu znajduje si¢ w
obrebie ewid. Trzcianka
(gm. Branszczyk)

2868

Droga lesna
gruntowa

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

21

Dojazd przebiega po
granicy lesnictw
Porzadzie i Dalekie,
oddz.: 1/16, 15/30,
15/44, 27/60; dojazd
znajduje si¢ w calosci w
obr. ewid. Porzadzie (gm.
Rza$nik)

2025

Droga lesna
utwardzona

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

22

Lesnictwo Porzadzie
oddz.: 5, 19, 20, 21, 33,
34, 47,56, 57, 58, 75,
94/93; dojazd znajduje si¢
w obrebach ewid.
Porzadzie i Ochudno w
gm. Rzasnik

5035

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

23

Lesnictwo Porzadzie
oddz.: 41, 42, 43,43/52,
44/53,45/54, 46/55,
47/56; dojazd w calosci
znajduje si¢ w obrebie
ewid. Porzadzie (gm.
Rzaénik)

2635

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci
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drogi

Przebieg

Dtugosc
drogi (m)

Rodzaj drogi
(nawierzchnia)

Stan

Planowane dziatania

24

Lesnictwo Porzadzie
oddz.: 9/10; obr. ewid.
Porzadzie (gm. Rzasnik)

244

Droga lesna,
gruntowa, naturalna

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

25

Lesnictwo Nowiny oddz.:
66/85, 67/85, 68/86,
69/87,70/88, 71/89,
72/90,73/91,74/92,
75/93, Leénictwo
Ochudno oddz.: 76/94;
dojazd znajduje si¢ w obr.
ewid. Ochudno (gm.
Rzasénik)

4291

Droga lesna
gruntowa, ulepszona

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

26

Lesnictwo Nowiny oddz.:
85/86, 106/107; dojazd
znajduje si¢ w obr. ewid.
Ochudno (gm. Rzasnik)

940

Droga lesna
gruntowa,
utwardzona

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

27

Lesnictwo Ochudno
oddz.: 98/116,99/117,
100/118,101/119,
102/120, 103/121,
104/122; dojazd znajduje
sie w obr. ewid. Ochudno
(gm. Rzaénik)

3136

Droga lesna,
gruntowa naturalna

zly

Do remontu

28

Lesnictwo Nowiny oddz.:
107/108, 125/126,
126/143,127/144,
128/145, 129/146,
130/147, 131/148; dojazd
znajduje si¢ w obr. ewid.
Ochudno (gm. Rzaénik)

3284

Droga lesna
gruntowa,
utwardzona

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

29

Lesnictwo Ochudno
oddz.: 150/162, 151/162,
152/163, 153/164,
154/165, 155/165, 156,
157/166, 158/167,
159/168, 160/169, 161;
dojazd znajduje si¢ w obr.
ewid. Ochudno (gm.
Rza$nik)

5247

Droga lesna
gruntowa,
utwardzona

Dobry

Biezace utrzymanie
przejezdnosci

30

Lesnictwo Nowiny oddz.:
170/175, 171/176,
172/177,172/178; dojazd
znajduje si¢ w obr. ewid.
Leszczydét Nowiny (gm.
Wyszkow)

1575

Droga lesna
gruntowa,
utwardzona

Dobry

Aktualnie w remoncie,
budowa placu
Mmanewrowego

31

Lesnictwo Nowiny oddz.:
179/184,180/185,
181/186, 182/187,
187/188; dojazd znajduje
sie w obr. ewid.
Leszczydél Nowiny (gm.
Wyszkow)

2532

Droga lesna
gruntowa,
utwardzona

Dobry

Biezace utrzymanie

Y
przejezdnosci, budowa
placu manewrowego

32

Lesnictwo Somianka
oddz.: 226, 220, 221, 212,
213,203/213, 204/214,
205/215; dojazd znajduje
si¢ w obt. ewid. Somianka
(gm. Somianka)

2684

Droga lesna
gruntowa, naturalna

Sredni

Biezace utrzymanie
przejezdnosci
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Wszystkie kompleksy lesne na terenie Nadlesnictwa 1 wigckszo$¢ kompleksow lasow
niepafstwowych sa dostepne dzigki publicznej sieci drég umozliwiajacej przejazd cigzkiego
sprzetu gasniczego. Jedynie w przypadku niewielkich komplekséw lesnych, polozonych wéréd
pol, tak czy pastwisk, dojazd moze by¢ utrudniony. Drogi lesne, znajdujace si¢ wewnatrz
komplekséw lesnych, sa przewaznie drogami gruntowymi i zwirowymi o zmiennej nos$nosci
w zaleznosci od warunkéw atmosferycznych (opady, mrozy itp.) i nadaja si¢c do przejazdu
pojazdow §rednio-tonazowych. Szerokos¢ drog wynosi 4—11 m. Uzupelnieniem sieci drog
lesnych wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe jest gesta sie¢ drég publicznych,
przecinajacych kompleksy lesne Nadlesnictwa, ktore wspdlnie z dojazdami pozarowymi (leSnymi)
zapewniaja dostgpnos$¢ do wszystkich terenow lesnych, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska 7z dnia 22.03.2006 r. w sprawie szczegblowych zasad zabezpieczenia

przeciwpozarowego lasow.

Istnieje sie¢ drog lesnych o réznej nawierzchni umozliwiajacych dojazd do poszczegdlnych
oddziatow lesnych. Niektére odcinki drég pozarowych, przewaznie gruntowych, stuzace rowniez
do wywozu drewna i wykorzystywane przez okoliczng ludno$é, moga sezonowo nie spetniac
wymaganych kryteriow technicznych. W zwiazku z tym Nadle$nictwo powinno na biezaco
naprawia¢ drogi pozarowe. Powinno tez dazy¢ do zmodernizowania drég pozarowych, by
dostosowac¢ wszystkie dojazdy do potrzeb wozéw gasniczych. W zwigzku z obnizeniem kategorii
zagrozenia pozarowego z I na II stopien zagrozenia i miejscami dos¢ znaczna korekta przebiegu
sieci dojazdéw pozarowych nalezy mozliwie szybko zadbaé, o nowe, zgodne z Polskimi
Normami oznakowanie dojazdow. Schematyczne rozmieszczenie istniejacych dojazdow
pozarowych w kompleksach lesnych wraz ze strefami odleglosci 1500 metrow przedstawia

ponizsza mapka.
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Ocena zaopatrzenia w wode

W Nadlesnictwie Wyszkéw wyznaczono 10 punktéw czerpania wody. Sq to zbiorniki sztuczne
(cysterny) oraz zbiornik naturalny. W razie wystapienia pozaru i konieczno$ci duzego poboru
wody przez jednostki strazy pozarnej istnieje rowniez mozliwo§é wykorzystania do celow
gasniczych wody z hydrantéw znajdujacych si¢ w okolicznych miejscowosciach. Punkty czerpania
wody oznaczone sa w terenie tablicami informacyjnymi. Do tych punktéw prowadza dojazdy
pozarowe umozliwiajace przejazd samochodéw gasniczych. Wszystkie punkty posiadaja dogodny
dojazd drogami gruntowymi, utwardzonymi i pozwalaja na pobor z nich wody z odlegtodci nie

mniejszej niz 4 m (od stanowiska czerpania wody do lustra wody).

Wedlug przepiséw zawartych w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji
zdnia 7.06.2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw
budowlanych i terenéw (Dz. U. z 2010 r. Nr 109, poz. 719), w lasach II kategorii zagrozenia

pozarowego lasow, kazdy teren lesny w kompleksie powyzej 300 ha powinien by¢ dostepny co

najwyzej 5 km od spelniajacego okreslone parametry stanowiska czerpania wody.

Tab. 141. Wykaz punktéw czerpania wody na terenie Nadlesnictwa Wyszkow
: g Rodzaj Lo g
L.p. Obreb lesny Les$nictwo ] Lokalizacja Dojazd
zaopatrzenia
1 Zbiornik sztuczny V- Oddz. 51 f, przy Plewki-Wolka
63 m’ le$niczéwcee Grochowa
Mataszek biornik syt v
2 s Oddz 70 g Plewki-Wisniewo
3 Proetves Zbiornik sztuczny V- Oddz. 197 a, przy Lesniczowka
. etye . .63 m3 dostrzegalni ppoz. Dtugosiodto
4 Dlugosiodio Wisniewo Zblormlg;f;‘fmy V- Oddz. 163 n Wisniewo-Grebki
5 Zbiornik sztuczny V- Odd%. 266 c, przy Debicnica-Przyjmy
63 m? lesniczéwcee
Jeziorko - ) Przy kompleksie les. za
6 Zbiomnik sztuczny V- Oddz. 283 £ wsia Bialebloto-Stara
30 m? Wies
7 Dalekie Zbiornik otwarty Oddz,. >0 & przy Jaszczulty-Nowa Wies
Jegiel V-78 m? szkolce lesnej
8 Natalin Zblormlg S ey V- Oddz. 228 i Porzadzie-Trzcianka
. Zbiornik sztuczny V- Oddz. 35 a, przy Porzadzie Kolonia-
9 Porzadzie 5 ; 7 .
, 63 m’ dostrzegalni ppoz Sieczychy
Leszczydol — — .
10 Nowiny Zbiornik sztuczny V- Oddz. 1141 W miejscowosci
) 63 m? ) Ochudno
W zasiggu terytorialnym  Nadlesnictwa Wyszkéw  wigksza cze$¢  miejscowosdci  jest

zwodociagowana iwyposazona w hydranty mogace by¢ zZroédlem zaopatrzenia w wodg dla

jednostek strazy pozarnej. W wigckszosci przypadkéw punkty czerpania wody oraz hydranty
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dostepne sa bezposrednio z drogi, a same punkty czerpania wody zlokalizowane sa przy

lesniczowkach lub w miejscowosciach, z dobrym dojazdem dla cigzkiego sprzetu pozarniczego.

Wyznaczona przez Nadlesnictwo liczba punktéw czerpania wody, jak i ich rozmieszczenie wraz
z uzupelniajaca siecig hydrantowsa spelniajg wymagania przepiséw zawartych w Rozporzadzeniu

Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia  7.06.2010 w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U. 2010, Nr 109,
poz. 719). W najblizszym dziesiecioleciu nalezy utrzymywac i kontrolowaé wlasciwy stan oraz
oznakowanie dojazdéw do punktéw czerpania wody, w sztucznych punktach czerpania wody
nalezy sprawdza¢ 1 na biezaco uzupelniaé¢ wiasciwy zapas wody. Rozmieszczenie istniejacych

punktéw czerpania wody oraz sieci hydrantowej wraz z ekwidystantg 5 km od nich przedstawia

ponizsza mapa.
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Siedziby strazy pozarnych, strefy operacyjne i wspolpraca ze straza

Lasy Nadlesnictwa Wyszkéw w calosci polozone sa w wojewddztwie mazowieckim oraz znajduja
si¢ w obszarze dzialania trzech komend Panstwowej Strazy Pozarnej: Komendy Powiatowej PSP
w Wyszkowie, Komendy Powiatowej PSP w Ostrowi Mazowieckiej oraz Komendy Miejskiej PSP

w Ostrotece.

Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej w Wyszkowie obejmuje swym zasi¢giem
lesnictwa Czary (frg.), Wisniewo (frg.), Malaszek (frg.), Przetycz, Jeziorko (frg.), Dalekie,
Knurowiec, Tuchlin, Natalin, Porzadzie, Ochudno, Nowiny, Somianka. Powierzchnia lesna w
zasiggu tej strazy obejmuje przewazajaca cz¢$¢ gruntow Nadlesnictwa i stanowi ok. 18 600 ha

(88,39%).

Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej w Ostrowi Mazowieckiej obejmuje
swym zasiegiem wigksza czes$¢ lesnictwa Czary oraz duzy fragment lesnictw Jeziorko 1 Wisniewo.

Powierzchnia le$na Nadlesnictwa w zasiegu dzialania tej strazy wynosi ok. 2142 ha (10,18 %).

Komenda Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej w Ostrotgce obejmuje swym zasi¢giem
fragment le$nictwa Malaszek. Powierzchnia lesna w zasiegu dzialania tej strazy wynosi ok. 301 ha

(1,43 %).

Jednostki Padstwowej Strazy Pozarnej koordynuja dziatania uczestnikéw bioracych udzial w akcjt

gaszenia pozaru 1 sprawuja nadzor nad dziataniami profilaktycznymi w rejonach ich dzialania.

Jednostki zawodowe PSP wiasciwe do gaszenia laséw polozonych w zasiggu dzialania

Nadlesnictwa Wyszkow znajduja si¢ w nastgpujacych miejscowosciach:

e Jednostka Ratowniczo Gasnicza w Wyszkowie, ul. Strazacka 6, 07-200 Wyszkéw,
tel. 29 742 54 21 oraz 998 lub 112

e Jednostka Ratowniczo Gasnicza w Ostrowi Mazowieckiej, ul. 11-go Listopada 5, 07-300

Ostréw Mazowiecka, tel. 29 746 32 10 oraz 998 lub 112

e Jednostka Ratowniczo Gasnicza w Ostrolece, ul. Celna 11, 07-410 Ostrolgka, tel. 29 769
44 11 oraz 998 lub 112

Zasigg dzialania poszczegélnych Komend przebiega po granicy administracyjnej powiatow:

wyszkowskiego, ostroteckiego 1 ostrowskiego.
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Na terenie administracyjnego zasiecgu dzialania Nadle$nictwa Wyszkéw oprécz wymienionych

powyzej jednostek JRG znajduja si¢ rowniez jednostki OSP wlaczone do KSRG oraz bedace

poza nim jednak aktywnie wiaczajace si¢ w gaszenie pozaréw powstajacych na terenie danej badz

osciennej gminy.

Powiat wyszkowski

Ponizsza tabela przedstawia Ochotnicze Straze Pozarne wlaczone do Krajowego Systemu

Ratowniczo-Gasniczego.

Tab. 142. OSP wiaczone do KSRG z terenu powiatu wyszkowskiego
L.p. Gmina Nazwa OSP Typ jednostki Alarmowanie
1 Branszczyk Branszczyk S 998 lub 112
2 Dtugosiodto Dlugosiodto S 998 lub 112
3 Rzasnik Rzaénik S 998 lub 112
4 Somianka Popowo Koscielne S 998 Iub 112
5 Somianka S 998 lub 112
6 Kamieficzyk S 998 lub 112
7 Wyszkéw Lucynéw Duzy S 998 lub 112
8 Rybno S 998 lub 112
. . 998 lub 112,
9 Zabrodzie Zabrodzie S 601 326 930

Wykaz ochotniczych strazy pozarnych bedacych poza strukturg Krajowego Systemu Ratownictwa

Gasniczego przedstawia ponizsze zestawienie:

Tab. 143. OSP bedace poza systemem KSRG z terenu powiatu wyszkowskiego
L.p. Gmina Nazwa OSP Typ Jednostki Alarmowanie
1 Biatebtoto S 998 lub 112
2 Nowe Budy S 998 lub 112
3 Poreba S 998 lub 112
4 ) Przyjmy M 998 lub 112
5 Brafiszezyk Trzc}i;nlza S 998 lub 112
6 Tuchlin M 998 lub 112
7 Turzyn S 998 lub 112
8 Udrzyn S 998 lub 112
9 Blochy S 998 lub 112
10 . aszczulty S 998 lub 112
11 Dlugosiodio : Prabuty} S 998 lub 112
12 Sieczychy S 998 lub 112
13 Dabrowa M 998 lub 112
14 Komorowo M 998 lub 112
15 Rzaénik Ochudno M 998 lub 112
16 Porzadzie M 998 lub 112
17 Wolka Lubielska S 998 lub 112
18 Somianka Barcice S 998 lub 112
19 Wyszks Gulczewo S 998 lub 112
20 yszRow Swiniotop M 998 lub 112
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Powiat ostrowski

Wykaz strazy pozarnych z terenu powiatu ostrowskiego (gminy Brok, Ostréw Mazowiecka
1 Wasewo) wlaczonych do KSRG przedstawia ponizsza tabela. Alarmowanie jednostek OSP
odbywa si¢ wylacznie za posrednictwem Stanowiska Kierowania Komendanta Powiatowego PSP

w Ostrowi Mazowieckiej, telefon 29 746 32 00 lub 29 746 32 01.

Tab. 144. OSP witaczone do KSRG z terenu powiatu ostrowskiego
L.p. Gmina Nazwa OSP Typ Alarmowanie
Jednostki

1 Andrzejewo Andrzejewo 998, 112, 29 746 32 00
2 Boguty Pianki Boguty Pianki 998, 112, 29 746 32 00
3 Brok Brok S-2 998, 112, 29 746 32 00
4 Matkinia Gorna Matkinia Gérna 998, 112, 29 746 32 00
5 Prostyf 998, 112, 29 746 32 00
6 Nur Nur 998, 112, 29 746 32 00
7 Komorowo S-1 998, 112, 29 746 32 00
8 Ostréw Mazowiecka Nagoszewka S-2 998, 112,29 746 32 00
9 Nieskorz S-1 998, 112, 29 746 32 00
10 Stary Lubotyn Stary Lubotyn 998, 112, 29 746 32 00
11 Wasewo Wasewo S-2 998, 112,29 746 32 00
12 Zar¢by Kodcielne Zareby Kodcielne 998, 112, 29 746 32 00

Wykaz jednostek OSP nie bedacych w KSRG przedstawia si¢ nastepujaco:

Tab. 145. OSP bedace poza systemem KSRG z terenu powiatu ostrowskiego
L.p. Gmina Nazwa OSP Typ . Alarmowanie
Jednostki
1 Guty Bujno S 998, 112,29 746 32 00
2 Jasienica S 998, 112,29 746 32 00
3 Jelonki S 998, 112,29 746 32 00
4 Kalinowo S 998, 112,29 746 32 00
5 Koziki S 998, 112,29 746 32 00
6 Ostréw Mazowiecka Nagoszewo S 998, 112,29 746 32 00
7 Nowa Osuchowa S 998, 112, 29 746 32 00
8 Prosienica S 998, 112,29 746 32 00
9 Przyjmy S 998, 112,29 746 32 00
10 Sielc S 998, 112,29 746 32 00
1 Stare Lubiejewo S 998, 112,29 746 32 00
12 Stok S 998, 112,29 746 32 00
13 Bartosy M 998, 112, 29 746 32 00
14 Brudki Stare S 998, 112, 29 746 32 00
15 Brzezienko S 998, 112,29 746 32 00
16 Czesin M 998, 112,29 746 32 00
17 Dalekie M 998, 112,29 746 32 00
18 Wasewo Grady S 998, 112,29 746 32 00
19 Mokrylas M 998, 112,29 746 32 00
20 Przyborowie S 998, 112, 29 746 32 00
21 Rzasnik Whoscianski S 998, 112,29 746 32 00
22 Wysocze S 998, 112, 29 746 32 00
23 Zastawie M 998, 112,29 746 32 00
24 Zgorzalowo M 998, 112,29 746 32 00
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Powiat ostrotecki

Wykaz jednostek OSP wchodzacych w sklad KSRG z terenu powiatu ostroleckiego (gmina

Goworowo) przedstawia ponizsza tabela:

Tab. 146. OSP wiaczone do KSRG z terenu powiatu ostroteckiego

Lp Gmina Nazwa OSP Je dfl}(r)ztki Alarmowanie
1 Baranowo Baranowo 998, 112
2 Brodowe F.aki 998, 112
3 Czarnia Czarnia 998, 112
4 Caerwin Czerwin 998, 112
5 Suchcice 998, 112
6 Goworowo Goworowo S-2 998, 112
7 Kunin S-2 998, 112
8 . Dylewo 998, 112
9 Kadzidlo Radrdio 998, 112
10 Lelis Lelis 998, 112
11 o Lipniki 998, 112
12 yse Lyse 998, 112
13 . Myszyniec 998, 112
14 Myszyniec \X/Zfdr}nusy 998, 112
15 . Dobroteka 998, 112
16 Olszewo Borki Nowa Wics 998, 112
17 Ruckusi Borawe 998, 112
18 Rzekun 998, 112
19 Troszyn Dzbenin 998, 112

20 Troszyn 998, 112

Wykaz jednostek OSP nie bedacych w Krajowym Systemie Ratownictwa Gasniczego z terenu

powiatu ostroleckiego (gmina Goworowo) przedstawia ponizsza tabela:

Tab. 147. OSP bedace poza systemem KSRG z terenu powiatu ostrofeckiego

L.p. Gmina Nazwa OSP Typ Jednostki Alarmowanie
1 BrzeZzno Kolonia S 998, 112
2 Czarnowo S 998, 112
3 Czernie M 998, 112
4 Jawory Stare M 998, 112
5 Kruszewo S 998, 112
6 Goworowo Lipianka S 998, 112
7 Nogawki M 998, 112
8 Pasieki S 998, 112
9 Pokrzywnica M 998, 112

10 Ponikiew Mala S 998, 112
11 Zabin M 998, 112

Przedstawione powyzej jednostki JRG 1 OSP zostaly naniesione na mape¢ ochrony

przeciwpozarowej.
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Whnioski 1 zalecenia

Nadles$nictwo Wyszkéw posiada sprawny system obserwacyjno-alarmowy oraz odpowiedni

zestaw sil 1 sSrodkow technicznych pozwalajacych szybko wykry¢ pozar, poznaé jego lokalizacje

oraz bez zbednej zwloki przystapi¢ do akcji gasniczej wraz z jednostkami Panstwowej

1 Ochotniczej Strazy Pozarnej. Analiza potrzeb Nadle$nictwa w  zakresie infrastruktury

technicznej ochrony pozarowej pokazala, ze konieczne jest:

1.

W celu poprawy zabezpieczenia laséw przed pozarami, zgodnie z Rozporzadzeniem MS
2 22.03.2006 r. (Dz. U. Nr 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r.). w sprawie
szczegdlowych  zasad  zabezpieczenia  przeciwpozarowego lasow w  biezacym
dziesigcioleciu nalezy nowobudowane i modernizowane drogi, dostosowaé do wymogdw
zawartych w rozporzadzeniu.

Utrzymywaé w stalej sprawnosci istniejace dojazdy pozarowe. W harmonogramach
napraw remontowaé w pierwszej kolejnodci te, ktére prowadza do punktéow czerpania
wody oraz miejsc najbardziej narazonych na powstawanie 1 rozprzestrzenianie si¢
pozaréw. W przypadku zatarasowania drég lesnych przez wywroty, wiatrolomy
1 $niegotomy nalezy niezwlocznie usuwaé powstale przeszkody. Kontrolowa¢ drogi
gruntowe po obfitych deszczach, stopnieniu $niegu, zakofczeniu wywozu drewna.
Powstale uszkodzenia drég bez zbednej zwloki usunac.

Otoczenie miejsc czerpania wody 1 same zbiorniki pozarowe utrzymywaé w stanie
umozliwiajacym korzystanie z nich za pomoca pomp agregatowych, ktérymi dysponuja
jednostki strazy PSP 1 OSP.

Przy zakladaniu upraw wzdluz uczeszczanych drég nalezy w mozliwie szerokim zakresie
zaklada¢ pasy ochronne z gatunkow lisciastych.

Przy prowadzeniu cigé¢ pozostate odpady poeksploatacyjne nalezy usuwac lub odsuwac na
bezpieczng odleglos¢ od szlakéw komunikacyjnych.

Utrzymywaé wymagana liczbe 1 sprawno$¢ techniczna sprzetu przeciwpozarowego oraz
system obserwacji i facznoéci przeciwpozarowej.

Utrzymywaé znaki na dojazdach pozarowych w stanie czytelnym, wszelkie brakujace
oznaczenia niezwlocznie zaktualizowac i uzupetnic.

Nadles$nictwo ma obowiazek uzgodni¢ lokalizacje tablic informacyjnych przy drogach
publicznych wjazdowych do komplekséw lesnych z wiasciwym miejscowo komendantem
powiatowym lub miejskim Panstwowej Strazy Pozarnej (Roz. MSWiA z dnia 7.06.2010 r.
par. 39 ust. 5).
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9. Propagowa¢ na biezaco zagadnienia ochrony przeciwpozarowej wsréd miejscowej
ludnosci, turystéw i mlodziezy wykorzystujac rézne formy informacyjne i edukacyjne.
10. Rozwiesza¢ tablice ostrzegawcze o niebezpieczenstwie pozaru.

11. W okresie najwickszego zagrozenia pozarowego nalezy organizowac:

e kontrole przestrzegania przepisOw przeciwpozarowych na terenach najbardziej

uczeszczanych,

e patrole wyposazone w samochdd 1 podreczny sprzet gasniczy w celu monitoringu
obszaréw o najwickszym zagrozeniu pozarowym,

e aktualizacje rozmieszczenia tablic informacyjnych i ostrzegawczych w zwiazku

z wprowadzeniem zakaz6éw wstepu do lasu lub ich odwolaniem.
Mapa ochrony przeciwpozarowe;

Mapy ochrony przeciwpozarowej zgodnie z decyzja Komisji Zalozen Planu zostaly sporzadzone
na mapie przegladowej w skali 1:50 000 (dla Komendy Wojewddzkiej Panstwowej Strazy
Pozarnej 1 Nadle$nictwa) oraz w skali 1:25 000 obrebow lesnych (dla Nadlesnictwa). Na mapach

0zNnaczono:

e bazy sprzetu przeciwpozarowego,

e zasigg dzialania Komend Powiatowych Panstwowej Strazy Pozarnej,
e siedziby JRG,

e siedziby Ochotniczych Strazy Pozarnych,

e punkty obserwacyjne,

e punkty czerpania wody,

e drogi publiczne przejezdne dla cigzkiego sprzetu pozarniczego,
e dojazdy pozarowe,

e sie¢ pasOw przeciwpozarowych,

e lesne miejsca postoju pojazdéw,

e siatke wspolrzednych geograficznych,

e podzialke azymutalna.
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3.2.10 Kierunkowe zadania z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki
Yowieckiej

Poza produkcja i sprzedaza choinek oraz stroiszu w Nadlesnictwie nie przewiduje si¢

prowadzenia innego uzytkowania ubocznego. Aktualnie $rednioroczna sprzedaz choinek wynosi

ok 100 szt. Nadle$nictwo posiada jedna plantacje choinkowa w oddz. 51b obrebu Jegiel, o

powierzchni 1,23 ha. Ponadto pod uprawe choinek wykorzystywane sa m.in. tereny pod liniami

energetycznymi.

Gospodarowanie populacjami zwierzyny jest dzialaniem Koét Lowieckich. Nadles$nictwo powinno
zadba¢ o rzetelne wykonywanie inwentaryzacji zwierzyny przez Kola, sporzadzanie planow
towieckich oraz o egzekwowanie wlasciwych stanéw zwierzyny. Szczegélowo struktura kol
towieckich oraz stany zwierzyny w Nadlesnictwie oméwione sa w rozdziale 2.1.1. Referat

Nadle$niczego do analizy gospodarki lesnej.

3.2.11 Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej, turystyki i edukacji

Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury drogowej aktualnie wykonywane jest w formie
aneksu do planu urzadzenia lasu jako optymalizacja docelowej sieci drég. Opracowanie takie
nalezy wykona¢ w najblizszym czasie dla Nadlesnictwa, uwzgledniajac zadania gospodarcze

wyszczegolnione w niniejszym planie urzadzenia lasu.

W latach 2017-2026 Nadlesnictwo planuje budowe lesniczowki w Ochudnie, nadlesniczéwki oraz
budynkéw gospodarczych w osadach lesnictw: Wisniewo, Knurowiec i Porzadzie. Poza tym na
biezaco nalezy wykonywaé¢ remonty osad lesnych i drég. Planowane jest takze wykonanie

przepustu w oddz. 173 1 obrebu Dlugosiodlo.
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4 PROGNOZA STANU ZASOBOW
DRZEWNYCH NA KONIEC OKRESU

Tab. 148. Prognoza zmiany zasobow drzewnych w Nadles$nictwie Wyszkow

Wskaznik Dtugosiodto Jegiel Leszczydot | Nadles$nictwo
Aktualna powierzchnia lesna 749887|  6320,14|  5834,57 19 653,58
zalesiona
Aktualna miazszosc grubizny na pow. 2075605 2169729| 1870273 6115 607
le$nej zalesionej
Planowana wielko$¢ uzytkowania 551 490 579 308 497 885 1558 703
brutto

Dane wg przyrostow TABLICOWYCH

Efftleewany przyrost tablicowy 507100 457950 406 550 1371 600
Przewidywany zapas na koniec okresu 2031215 2048 351 1848 938 5928 504
Réznica -44 390 -121 378 -21 335 -187 103
Wzrost/ubytek zasobow 2,1 -5,6 -1,1 -3,1

Dane wg przyrostow ZREALIZOWANYCH w ubieglym dziesi¢cioleciu
Przyrost zrealizowany w poprzednim
10.leciu m3/brutto/1 ha 7,85 9,27 8,79 8,58
przyrost w biezacym 10.leciu wg
przyrostu zrealizowanego w ubieglym 588 306 585 891 512593 1686 790
okresie
Przewidywany zapas na koniec okresu
wg przyrostu zrealizowanego w 2112 421 2176 292 1954 981 6 243 694
ubieglym okresie
Réznica 36 816 6 563 84 708 128 087
Wzrost/ubytek zasobow 1,8 0,3 4.5 2.1

Przewidywany stan zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego obliczono na podstawie

wzorw: I, =1, +Z - U

gdzie:

V', _suma miqzszosci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,

V7, suma miags3osci grubizny na pocatku okresn, na powierzchni alesiong),

Z,_spodziewany pryrost miqzs308ci grubizny w okresie obowiqgywania planu nriqdzenia lasu,

U - suma miqgsosei grubigny brutto drewna prewidzianego do pogyskania.

W mysl instrukeji urzadzania lasu prognoze zmian stanu zasobow drzewnych wyprowadza si¢ wg

wielkosci przyrostu tablicowego, obliczanego wskaznikéw tablicowych. Przyrost ten zestawiany

jest w Tabeli VIIIa i na biezace dziesieciolecie wynosi dla Nadlesnictwa 1 371 600 m’ brutto, co
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daje 7,0 m’ rocznie w przeliczeniu na 1 ha powierzchni lesnej. Dla tak liczonego przyrostu, przy
uwzglednieniu zapasu na poczatku okresu (2017 r.) oraz planowanego uzytkowania, na koniec
okresu (w 2026 r.) przewiduje si¢ spadek drzewostanéw o ok. 3,1%. Trzeba jednak zwrdcié
uwage, ze jest to przyrost liczony ze wskaznikow nie dostosowanych do warunkéw
przyrodniczych konkretnego terenu i jak wynika z wielu pomiaréw (m.in. pomiaréw na
powierzchniach Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Lasu), w wickszosci przypadkow
znacznie zanizonych. Wladciwy przyrost okredli¢ mozna na podstawie danych z poprzedniego
dziesigciolecia, tj.: zapasu na poczatku okresu (2007 r.), zapasu na kofcu okresu (czyli aktualnego
w 2017 r.) oraz rozmiaru wykonanego w tym czasie uzytkowania. Wg tak liczonego przyrostu
wskazniki uzytkowania wypadaja korzystniej, tzn. wyliczony wskaznik przyrostu osiaga 8,6
m’/brutto/1 ha/rok, co przy zaprojektowanym uzytkowaniu spowoduje, iz na koniec okresu

calkowity zapas drzewostanéw Nadlesnictwa wzrosnie o ok. 2,1%.

W efekcie realizacji uzytkowania i naturalnego przyrostu drzewostandw zmieniona zostanie
struktura wiekowa. Znaczaco zwigkszy si¢ powierzchnia I klasy wieku, a to gtéwnie wskutek
stosowania rebni zupelnych (w tym Ia). Powierzchnia drzewostanéw w KO nie zwickszy si¢
istotnie. Udzial drzewostanéw $redniowiekowych generalnie nie zmieni sig, tzn. drzewostany w
podklasach wieku bedg przechodzily do kolejnej podklasy wieku. Znaczaco spadnie udzial Va

podklasy wieku, zajmujacej aktualnie najwicksza powierzchni¢ w Nadlesnictwie.

16,00

m2017 m2027

14,00

udzat %

12,00

10,00

8,00

6,00

4,00 -

2,00 -

0,00 -

n.zal| Ia | Ib | Ila | IIb | IIla | IIIb | IVa | IVb | Va | Vb | VI | VII | VIII

2017 1,63 | 5,56 | 5,36 | 4,76 | 8,64 | 7,33 |11,15|12,46| 9,30 |14,21| 7,51 | 5,88 | 0,53 | 0,15 | 5,25 | 0,29

2027/ 1,29 | 8,86 | 5,71 | 5,62 | 4,84 | 8,76 | 7,38 [11,30[12,37 9,06 [12,78] 5,19 | 0,70 [ 0,20 | 5,68 | 0,29

Udziat procentowy w klasach wieku

Ryc. 42. Przewidywana zmiana struktury wiekowej drzewostané6w Nadle$nictwa
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5 PODSUMOWANIE PRAC
URZADZENIOWYCH

5.1 PODSTAWY PRAWNE

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Wyszkow sporzadzony zostal na lata 2017-2026 na
podstawie i zgodnie z umowsg nr 10/2015 z dnia 23.03.2015 r, wraz z opisem przedmiotu
zamOwienia (zawarta pomiedzy BULIGL O/Warszawa, a RDLP w Warszawie), protokolem
2 KZP i NTG oraz uzgodnieniami z RDOS i PW1S.

Podstawe prawng wykonanych prac stanowily:

v/ Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r. [tekst jednolity Dz. U. z 2015 r., poz. 2100
z pozn. zm.].

v Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie szczegblowych
warunkéw i trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu

oraz inwentaryzacji stanu lasu [Dz. U. z 2012 r., poz. 1302].

v' Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa
z dnia 25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegdlowych zasad 1 trybu uznawania lasow za
ochronne oraz szczegdlowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej

[Dz. U. 2z 1992 1., nr 67, poz. 337].

v' Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow budowlanych
iterenéw [Dz. U. z 2010 r., nr 109, poz. 719], z uwzglednieniem Instrukei ochrony
przeciwpozarowe] obszarow lesnych z 1996 r. 1 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca
2010 r. [Dz. U. z 2010 r., nr 137, poz. nr 923|, wprowadzajace zmiany w Rozporzadzeniu
z dnia 22 marca 20006 r. [Dz. U. z 20006 r., nr 58, poz. nr 405], w sprawie szczegélowych zasad

zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

v' Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko

[tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 353].

v’ Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [tekst jednolity Dz.U. 2016 r.,
poz. 2134 z pbézn. zm.].
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v Ustawa z 13 kwietnia 2007 . o zapobieganiu szkodom w §rodowisku i ich naprawie [tekst

jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 1789].

v" Rozporzadzenie Rady Ministréw z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko [tekst jednolity Dz. U. z 2016 ., poz. 71].

v Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 1 wrzesnia 2016 r. w sprawie kryteriéw oceny
wystapienia szkody w srodowisku [Dz. U. z 2016 r., poz. 1399].
v' Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej

ochrony ptakéw [Dz. U. z 2011 r., nr 25, poz. 133].

v Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej

zwierzat [Dz. U. z 2016 r., poz. 2183].

v Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej rodlin [Dz. U. z 2014 1., poz. 1409].

v Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow [Dz. U. z 2014 r., poz. 1408].

v" Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru
obszaréw kwalifikujacych do uznania lub wyznaczania, jako obszary Natura 2000 [tekst

jednolity Dz. U. z 2014 1., poz. 1713].

v" Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska [tekst jednolity Dz. U. z 2016 r.,

poz. 672 z pozn. zm.].

v Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [tekst

jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 778].

v Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne [tekst jednolity Dz. U.
z 2016 r., poz. 1629].

v' Ustawa z dnia 3 lutego 1995 t. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych [tekst jednolity Dz. U.
z 2015 1., poz. 909 z pbézn. zm.].

v Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo lowieckie [tekst jednolity Dz. U.
z 2015 r., poz. 2168].

v' Ustawa z dnia 23 lipca 2003 t. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami [tekst jednolity

Dz. U. z 2014 ., poz. 1446 z p6zn. zm.].

v’ Zarzadzenie nr 13 Dyrektora Generalnego laséw Padstwowych z dnia 20 marca

2007 r. w sprawie przenoszenia informacji pomiedzy planem wurzadzenia lasu
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a systemem informatycznym Laséw Panstwowych (SILP) oraz w sprawie biezacej aktualizacji

stanu lasu w SILP [znak sprawy: ZU-7019-11/2007].

v’ Zarzadzenie nr 61 Dyrektora Generalnego Laséw Paristwowych z dnia 12 listopada 2007 r.
w sprawie sporzadzania wniosku o uznanie lasu za ochronny lub pozbawienie go tego

charakteru [znak sprawy: ZU-7019-36/2007].

v’ Zarzadzeniem nr 30 Dyrektora Generalnego Laséw Paristwowych z dnia 9 maja 2014 r.
w sprawie kompensacji etatu uzytkéw rebnych i przedrebnych w Lasach Panstwowych [znak
sprawy: ZU-7019-21/2014].

v’ Wszelkie aktualnie obowiazujace przepisy wykonawcze do ww. aktéw prawnych (w tym

réwniez aktualnie obowiazujace zarzadzenia DGLP).

a takze prawo Wspolnotowe:

e Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa).

e Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 . w sprawie ochrony dzikiego ptactwa,
aktualnie wprost zastapiona dyrektywa Patlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z
dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia).

e Dyrektywa Rady 2004/35/WE Patlamentu Europejskiego i Rady z dnia  z dnia
21 kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci za s$rodowisko w odniesieniu do

zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzadzanym $rodowisku naturalnemu.

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/52/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r.,
zmieniajaca Dyrektywe 2011/92/UE, w sprawie oceny wplywu wywieranego przez niektdre

przedsiewzigcia publiczne i prywatne na srodowisko.
e Dyrektywa nr 1999/105/WE z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie obrotu leSnym materialem

rozmnozeniowym i szczegblowe rozporzadzenie UE do tej Dyrektywy.

Prace urzadzeniowe zostaly wykonane na podstawie obowiazujacych instrukeji 1 zasad:
o [nstrukgi nrzqdzania lasu z 2011 t.,

o Zasad hodowli lasu 7z 2012 1.,

o Instrukgi ochrony lasu z 2012 t.,

o [nstrukgi ochrony preciwpozarowey lasn z 2012 r.,
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5.2 PRACE URZADZENIOWE

Prace siedliskowe dla Nadlesnictwa Wyszkow wykonato Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej
oddzial w Warszawie w latach 2004 - 2005. W 2015 r. wykonano dla Nadlesnictwa opracowanie
fitosocjologiczne, obejmujace kartowanie lesnych zbiorowisk roélinnych Nadle$nictwa oraz
weryfikacje zasiegu siedlisk przyrodniczych. W sporzadzaniu planu urzadzania lasu w pelni

uwzgledniono oba te opracowania.

Komisja Zatozen Planu odbyla si¢ 21 sierpnia 2014 r. Protokd! z posiedzenia tej komisji zostal

zalaczony na kofcu elaboratu.

Calos$¢ prac nad planem urzadzania lasu przeprowadzita pracownia KUS-1 Biura Urzadzania

Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddzial w Warszawie, w skladzie:
Kierownik projektu: Maciej Szczygielski

Taksatorzy: Wojtek Cholewka, Tomasz Figarski, Piotr Kieszek, Marcin Korniluk, Michal Kurek,
Michat Potocki, Jarostaw Sadowski, Wojciech Szperna, Piotr Zawadzki.

Baze danych SILP pobrano z Nadlesnictwa w dniu 27 marca 2015 r., z czego sporzadzony zostal

protokol, zgodnie z Zarzadzeniem nr 13 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych.
Prace terenowe polegajace na taksacji gruntow wykonano w sezonie 2015 r.
Y.acznie pracami objeto 21 044,55 ha gruntéw Nadlesnictwa.

Podczas prac taksacyjnych nie utrwalano podziatu powierzchniowego. Uzupelniajacy pomiar
sytuacji wewnetrznej wykonano metodami bezposrednimi - na gruncie - za pomoca odbiornikéw
GPS lub domiaréw dalmierzami laserowymi. Pomiarem obj¢to granice wylaczen oraz granice
i przebiegi innych szczegdléw sytuacji wewnetrznej, w ktorych stwierdzono istotne zmiany lub
niezgodnosci. Granice wylaczen taksacyjnych oznaczono poprzez wykonanie nowych lub
odswiezenie istniejacych obraczek wraz ze znakami kierunkowymi na korze drzew. Zgodnie
z Instrukgiq urzadzania lasu stosowano zasade maksymalnego wykorzystywania (przeniesienia) na
aktualnie opracowywane mapy gospodarcze, szczegétow z map gospodarczych poprzedniego

planu urzadzeniowego, positkujac si¢ przy tym aktualna ortofotomapa.

Na zakofczenie prac taksacyjnych w kazdym lesnictwie, opisy taksacyjne wydzielen
i zaplanowane wskazéwki gospodarcze byly uzgadniane z lesniczymi. Na przelomie roku

2015/2016 wprowadzono dane =z taksacji do bazy danych programu TASKATOR,
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zaktualizowano mape numeryczng nadle$nictwa i na tej podstawie wykonano losowanie

powierzchni probnych kolowych do pomiaru migzszosci.
Inwentaryzacja zasobéw drzewnych przeprowadzona zostala w trzech etapach.

Etap pierwszy — szacunek zasobnosci drzewostanow (podczas sporzadzania opisu taksacyjnego),
okreslenie bonitacji 1 zadrzewienia na podstawie Tablic zasobnosci i prgyrostu  drzewostanow,

opracowanych przez Bolestawa Szymkiewicza (Wydanie V, PWRIL, Warszawa 1980).

Etap drugi - inwentaryzacja miazszosci zasobow lesnych Nadlesnictwa statystyczna metoda
reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdzialu préb
pomiarowych. W tym celu w d-stanach Il-giej i starszych klas wieku  zalozono
1988 powierzchni probnych (w tym w Obrebie Dlugosiodlo — 668, w Obrebie Jegiel — 640,
w obrebie Leszczydol - 674), rozlosowanych przy pomocy programu T AKSATOR (w d-stanach

I klasy wieku zapas okredla si¢ za pomocg szacunku wzrokowego).

Etap trzeci - wyrownanie (z zastosowaniem rownan regresji) migzszosSci oszacowanej
w drzewostanach do miazszo$ci calych klas lub podklas wieku, ustalonej w wyniku pomiaru
migzszosci w warstwach gatunkowo-wiekowych, zgodnie z zasadami stosowanej statystycznej
metody reprezentacyjnej (generalna zasada zastosowania rownan regresji polega na powiazaniu
migzszos$ci obliczonej z migzszoscia oszacowang przez taksatoréw i zmniejszenia do minimum

ich btedu szacowania).

W czasie prac taksacyjnych szacuje si¢, wykorzystujac do tego pomocniczo nieutrwalane w terenie
czasowe powierzchnie relaskopowe, miazszo§¢ wszystkich drzewostanow. Po wyliczeniu
migzszosci z powierzchni probnych zalozonych w wylosowanych drzewostanach, obie te
wartos$ci sa sobie przyporzadkowane. Tak powstate pary zbioréw sa z kolei przyporzadkowane
poszczegdlnym taksatorom i stosujac metode najmniejszych kwadratow, wyznacza sie¢ réwnanie
prostej regresji. Rownanie to stuzy do korekty wartosci wszystkich zasobnosci szacowanych przez
danego taksatora. Zasobnosci obliczone na podstawie tego réwnania, stanowia podstawe do
obliczenia wspolczynnikéw korygujacych zasobnos$¢ oszacowana przez poszczegolnych
taksatorow w ramach klas i podklas wicku (dla drzewostanow w KO i KDO wspolczynnik

korygujacy wyliczany jest jeden - przecigtny dla wszystkich taksatoréw).

Po przeprowadzonych pomiarach (wg wzoru zawartego w Iustrukgi urzqdzania lasun — § 59),
obliczono biad procentowy z jakim zostala ustalona migzszo§é drzewostanéw. Dla Obrebu
Dtugosiodlo wynosi on 1,13%, dla Obrebu Jegiel 1,07%, a dla obrebu Leszczydot — 1,04, Nalezy

podkresli¢, iz w statystycznej metodzie reprezentacyjnej pomiaru miazszosci jednostka
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pomiarows na potrzeby inwentaryzacji zasobow nie jest drzewostan, lecz warstwa gatunkowo-
wiekowa. Na miazszo§¢ obrebu skiada si¢ miazszo$¢ warstw pomierzonych statystyczng metoda
reprezentacyjna oraz migzszo$¢ drzewostanow nie mierzonych tq metoda — I klasa wieku.
Doktadnosé zapasu w konkretnych wylaczeniach drzewostanowych moze by¢ obarczona bledem
dodatnim lub ujemnym. W zwiazku z powyzszym masa oszacowana w trakcie taksacji nie moze
stanowi¢ podstawy do rozliczenia na konkretnej pozycji zr¢bowej. Zadawalajaca dokladnos¢ tej

metody osiagana jest dla obrebu lesnego.

Na co dziesiatej powierzchni probnej zakladanej do celow inwentaryzacji migzszosci statystyczna
metoda reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo-wiekowej dokonywano pomiaréw

stwierdzonego na powierzchni drewna martwego.

Tab. 149. Btedy procentowe dla pomierzonych cech

Dhugosiodto egiel Leszczydét
Gatunck oL [ SO DB | J(;gL [ SO DB | ot [ SO
Klasa wariancja miazszosci
. wspolczynnik zmiennosci miazszosci
wieku o s
blad procentowy miazszosci
4287,49 | 2591,95 714,11 2862,70 | 3853,93 5498,66
1Ia 56,34 28,89 47,39 30,10 36,08 55,16
23,00 7,72 27,36 15,05 12,03 16,03
2339,76 | 5324,80 | 5058,02 | 8024,85 | 514231 4672,75
1Ib 21,31 30,05 38,10 40,77 27,40 27,81
7,53 5,58 19,05 14,42 5,98 4,92
7278,79 | 7056,04 27535,96 | 9645,30 2292,04 | 7902,37
IITa 32,27 36,05 45,15 32,77 24,78 30,53
9,32 5,93 15,05 7,72 10,12 5,77
8924,47 | 10073,14 11500,68 | 4966,64 6422,39
I1Ib 33,32 35,97 30,18 18,61 24,87
10,54 4,07 8,06 3,02 3,42
5968,60 7575,68 10971,78
IVa 24,53 23,51 29,06
2,31 2,89 3,55
5944,70 29474,04 | 7851,26 | 15556,65 7150,48
IVb 21,46 45,49 21,02 32,33 20,85
2,62 18,57 2,57 10,22 2,49
9784,95 | 23148,24 13394,02 7564,87
Va 25,11 37,40 26,06 21,17
2,59 11,83 2,50 1,66
9696,20 14569,40 15673,76
Vb 23,55 26,15 26,70
2,81 2,77 3,48
13942,68 9853,68 13421,59
VI 27,83 21,73 26,30
3,35 2,38 3,14
15388,73 | 15334,14 13005,50 10989,23
KOKDO 34,26 27,36 23,82 22,28
8,08 4,17 2,54 2,16
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W dniach 5,6,9 maja 2016 r. zostala przeprowadzona kontrola pomiaru miazszosci przez zespol
powolany przez Dyrektora RDLP w Warszawie. Kontrole przeprowadzono na wylosowanych
w obrebie Jegiel 32 powierzchniach préobnych. W efekcie kontroli nie stwierdzono bledow
grubych ani przekroczenia statystyki N, w zwiazku z czym w protokole z 9 maja 2016 r. prace

zostaly przyjete (protokot z kontroli zamieszczono jak zalacznik na koficu elaboratu).

Prace kameralne wykonano w 2016 r oraz w I kwartale 2017 r. Po sporzadzeniu wstepnego
projektu planu cig¢, zostal on umoéwiony 1 uzgodniony w Nadle$nictwie, przy wspotudziale
przedstawicieli RDLP w Warszawie. Uzgodnienie odbylo si¢ 3 pazdziernika 2016 r. 25 listopada
w RDLP w Warszawie omoéwiono i uzgodniono proponowane etaty uzytkowania rebnego
1 przedrebnego. Baza danych SILP zostala przekazana i zainstalowana w Nadlesnictwie 20

stycznia 2017 r.

Narada Techniczno-Gospodarcza odbyla si¢ 19 stycznia 2016 r. Protokdl z posiedzenia tej

komisji zostal zamieszczony na koncu elaboratu.
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5.3 ZESTAWIENIE PLANU URZADZENIA LASU

W sktad planu urzadzenia lasu wchodza:

A. Opracowania tekstowe
o Elaborat,

. Opis taksacyjny lasu — oddzielnie dla obrebéw lesnych

o Plan zagospodarowania lasu — oddzielnie dla obrebow lesnych

. Program ochrony przyrody (wraz z mapa waloréw przyrodniczych w skali 1:20000 dla
kazdego obrebu)

. Prognoza oddziatywania projektu planu na §rodowisko i obszary Natura 2000 (wraz

z mapa do prognozy w skali 1:20000 dla kazdego obrebu)

B. Materiaty kartograficzne
o mapa gospodarcza w atlasie, w formacie A3 — oddzielnie dla obrebéw lesnych w skali
1:5000
o 2 komplety map przegladowych w skali 1:20000 i sytuacyjnych w teczkach dla kazdego
obrebu:
- mapa przegladowa drzewostanow - x2,
- mapa przegladowa cie¢ rebnych — na ptétnie x2,
- mapa przegladowa obszaréw chronionych 1 funkgcji lasu,
- mapa przegladowa ochrony ppoz.,
- mapa przegladowa gospodarki lowieckiej,
- mapa przegladowa ochrony lasu,
- mapa przegladowa zagospodarowania rekreacyjnego,
- mapa przegladowa siedlisk lesnych,

- mapa przegladowa nasiennictwa i selekeji

- mapa sytuacyjna obszaru w granicach terytorialnego zasiggu nadlesnictwa

C. Materiaty dla lesniczych

o Operat dla lesniczych — zawierajacy wyciag z elaboratu, programu ochrony przyrody,
opis taksacyjny, wykaz cieé¢ rebnych, wykaz drzewostanéw do uzytkowania

przedrebnego, wykaz zabiegéw z hodowli lasu
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mapa gospodarczo — przegladowa drzewostanow i projektowanych cig¢ rebnych  Skala

1:10000

mapa gospodarczo — przegladowa siedlisk lesnych. skala 1:10000

Inne materialy
mapa ochrony przeciwpozarowej cienna dla PAD - skala 1:25000
mapa sytuacyjno-przegladowa ochrony przeciwpozarowej skala 1:50000
zestaw czystych map przegladowych dla obrebéw 3x15 szt. skala 1:20000
zestaw czystych map gospodarczo-przegladowych dla lesnictw 13x10 szt. skala 1:10000

zestaw czystych map gospodarczo-przegladowych z naniesionymi dziatkami zrebowymi

dla le$nictwa — 13 szt. skala 1:10000
zestaw czystych map sytuacyjnych — 5 szt. skala 1:50000

Plyta DVD z kompletem materialéw cyfrowych (wydruki map, teksty opracowan,
SLMN, baza Taksator)
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6 ZALACZNIKI

265






6.1 DECYZJA MINISTRA O UZNANIU ZA OCHRONNE LASOW

Warszawa, dniaZE A€, 2006 r.

MINISTER SRODOWISKA
Jan Szyszko

DLOPIK-L-1p — 0233 -2F /06
DECYZJA

Na podstawie art.16, ust. 1, ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2005 r. Nr 45,
poz. 435 z pdzZn. zm.) oraz art. 104 k. .p-a., po nupafrzemu wniosku Dyrektora Generalnego La-
sow Panstwowych z dnia 4.12.2006 r., postanawia sig, co nastepuje:

1. Pozbawia si¢ charakteru ochronnego, z dniem bezposrednio poprzedzajacym dzien uprawo-
mocnienia sie niniejszej decyzji, lasy stanowiace wlasnosé Skarbu Paistwa pozostajace w zarza-
dzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe, polozone w Nadlesnictwie Wy-
szkdw, okreslone w zarzadzeniu nr 150 Ministra ()c,hr(m} Srodowiska, Zasobow Naturalnych 1
Lesnictwa z dnia 13 wrzednia 1996 r., w sprawie uznania za ochronne laséw stanowiacych wla-
snos¢ Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie PGL LP Nadlesnictwa Wyszkow.

1. Uznaje sic za ochronne, lasy stanowiace wlasno$¢ Skarbu Pafistwa pozostajace w zarzadzie
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe, o powierzchni lacznej 3 067 ha, polo-
zone w Nadlesnictwie Wyszkéw, w obrebach lesnych: Dlugosiodlo, Jegiel 1 Leszczydol wg
planu urzadzenia lasu sporzadzonego dla tego Nadlesnictwa na lata 1997 — 2006, zatwier-
dzonego Decyzja Ministra Srodowiska (DLOPKaop-611/66/99) z dnia 27.12.1999 r., jak

nizej:

I)w obrebie le§nym Dlugosiodlo, o powierzchni lacznej 1 406 ha, w tym:
4 lasy wodochronne, o powierzchni facznej 1 231 ha, w oddzialach: 8b,c, 9a, 13d, 14d, f,
15h, d, 16a, 21a,b, 22d, 231, §, k, 24b, g, h, 1, 25a, 26a, b, ¢, d, f, 27a, 34b, 38f, g, 39¢, 51a,
629, 1, 63c, 64b, h, 1, 70m, 711, k, 75b, d, f, g, h, 76g, j, |, m, 78t, g, h, j, 84b, d, g, 1, 1, 85c,
d, £, h, 1, 86d, £, 88, 89b, ¢, £, g, h, 1, §, k, I, m, 90a, b, f, g, h, 1, §, 91d, g, h, 1, |, k, 934, h,
100b, ¢, g, 101a, b, ¢, d, 102a, b, ¢, d, £, g h, k, 1, lO%d f, o h, i, k, 1, 105b, ¢, d, £, 106b,

. d F. &k n,o,107a ¢, d, g h i 108, 111c, d, £, g h, j, 112, g, h, 113, i, i, 1141, }, |
115a; b, ¢, 116a; b, ¢, d, f;'g; h, 1,4, k; 1174,121a, b £ 122f o)t 12% £l |7—H> e

d, h, 125;1, b,c, d 1,4,k |, 126a, b, ¢, d, 127a, b, d, £, g, h, 128t h, 1,4,k 129a, d, f, g h,
1. 130f, & he 1. 131d; £ & h, 55 1322, %6, d, £, 133;1, b; &, d, f, g 1, 1344, b, ¢, d; i\ i, k. 1
135b, ¢, g, h, 1, 1363, b, d, £, h, 140c, h, 1632, b, ¢, d, £, g, h, 1,1, k, I, 164a, b, d, £, g, h,
170c, h, 1, l7l£1 b, ¢, d, t, o 172,1 d £ & h: 1733, b.i¢; d, t, g, h i, 1, 1, m,n, o, 174a, b, d,
t. g, h, 1/31), & 176:1 b gd, £ o, h 177,1 l) o3 d f, g, h 1:; 178,1 b,e,d, £, e h Lk |
m, n, o, 179a, I) d, f, g, h, 1, k, I, m, n, 18();1, b, c, 1891), . f, o 1, 19(,)21, d, 1, k, 191a, 202l,
o, _lhl b, ¢, £, g, h, i, m, o, p, 204h, 205f, h, i, j, 206c, d, £, g, 207d, £, g, h, 1, j, k, m,
208d, ¢. h, 1, j, l n, s, 2()91), c,d, £, h, 1,4, 1, m, n, p, 216£, g, h, 217h, 1, §, k, 218f, g, 219¢f,
o ZZILL £ 1.k l, 223f, e, h, 1, 225b, d, £, 226b, c, d, h, 1, {, 227¢, 228b, 4, f, g, h, 229a, b,
c.g . 230a, b, d, h, 1, 236d, f, g, 238d, £, g, h, 239¢, g, 1, 240b, 243r, s, x, 244a, b, f,
245d. ¢ 261F, g h. 263F, i, 266k, . 267f, h, i, m, 268b, 269a, b, f, g, 270a, d, g, h, i, 271b,
o 27“7d f, 276b, g, 277b, £, k, |, 0, 278h, i, i, k, |, m, n, 279f o, h, 1,4, 1, 280b, 1, 281D,
283m, |, 786(1 b, d, 1,1, m, 2871, k, 1 m, n, o, P, 2861) ¢, g h, 289, ¢ gl o, 29l)u h, m,
Py, 2914, Lom o, 292l) €293, ¢ d 29% d, f, g, 1, 296a, f 308(, d Eigrhy
b) l(m' ;{Iclmchr(mne, o po\vierzclmi l:1cznei 45 ha, w uddzialuch: 158¢, d, h, 160s, 161b, c,
o, h, 1, 200Ac, 316¢,d, h, 1
¢) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o powierzchnt lacz-
nej 130 ha, w oddzialach: 59a, d, f, 60d, f, 691, g, h, 1, 70d, £, h, i, k, 1, 71d, £, j, 72a, b, c,
d. 73a, b, d, £, 83a, b, ¢, 84a, ¢, f, h;
i

2) w obrebie lesnym Jegiel, o powierzchni laczne) 1 297 ha, w tym:

a)  lasy wodochronne, o powierzchni tacznej 898 ha, w oddzialach: 34b, 78b, ﬂ‘)\ b, f,
83f, o, 84f, 1, 108¢c, d, £, g, h, 109b, ¢, d, £, g, 110a, b, d, £, 112f, g, |27(, d, f, g, h, 1281,
1,k 1, 129¢, £ h, 1,3, 1, m, 130k, 133f, 134a, b, ¢, d, 135a, b, ¢, d, ,g,h 1, 136b, c, |53h,
[54a, b, ¢, d, 1, 155a, b, ¢, d, £, g, 1564, b, c, d 165a, b, c, d £, g h 1, I\, l()71, I), ¢, d,
£, o, 168d, 189n, o, r, s, t, 190g, h, 1, ],k 1‘)1d f e h i, k, l m, n,0,193a,b,c, d, £, g,
()—ll bye: £, 2161) t 1, 217(1 l) ¢, d,2184; ¢, £ 21‘)‘1 h (N 220& by, d, £ g h, 2212,

551
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b, 222h, 1, i, 223k, m, n, 233b, ¢, d, f, g, h, 234a, ¢, f, g, h, 235h, 4, |, 23061, n, 237f, g,
2381, j, k, 1, m, n, 239g, h, 240d, 243a, g, h, i, 245a, b, c, 246a, b, d, f, g h, 1, k, 2474, c,
d, g, 248a, 255a, b, ¢, d, f, g, h, 256a, b, c, d,f e h i,k 1 m257b,d,fghijkl
m, n, o, 258¢, d, f, g, h, i, i, k, 1, m, 259a, b, ¢, d, f, g, h, 260b, c, d, £.261p; .8 2()21‘)_, ¢
d, f, 263a, b, f, g, h, 266a, b, c, g, h, 271a,b, ¢, d, f, g, h, 1, m, 5, t, W, x, 272, b, d, f, g
h, i3,k 1, 273a, b, ¢, d, £, g h, 1, 274a, b, ¢, d, £, 2753, b, ¢, d, £, g h, 1,1, k, 276a, b, ¢, d,

£¢ h, 2774, b, ¢,d f g h,i 4 k1278b,c,d. 2. b, 1,1,k I, m,n, 279, b, c, £, g, h,
i1,k 280a,b,¢,d,f g1kl mo,28la,b,c,d fghiiklmo,nprst 282a,
b, ¢, £, e h, i, k m,n, 283h, 1, |, k, 284b;

b) lasy znajdujace si¢ na stalych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych, o po-
wierzchni lacznej 314 ha, w oddzialach: 66d, 88a, b, ¢, f, h, k, 89a, b, c, d, f, g, 1, , 90a,
b, c, £, g 91a, b, ¢, d, f, g 991, 113f, 114a, b, ¢, d, 1154, b, ¢, d, 1164, b, c, 125¢, 137a, b,
o, d, £, ¢ 138a, b, ¢, d, f, g h, i, 139, b, ¢, d, f, 140a, b, 169a, b, c, d, 1704, b, ¢, d, 171a,
b, ¢, d, £, 172a, b, 287c, g;

¢) lasy stanowiace drzewostany nasienne wylaczone z uzytkowania rebnego, o po-
wierzchni tacznej 39 ha, w oddzialach: 72r, s, 175b, ¢, 176a;

d) lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o powierzchni
lacznej 23 ha, w oddzialach: 87b, ¢, d, f, h, 1, j, 112b, ¢;

¢) lasy na stalych powierzchniach badawczych i do$wiadczalnych, wodochronne, o po-
wierzchni lacznej 19 ha, w oddzialach: 884, g, 1, j, 89h, 113a, b, ¢, d;

f lasy stanowiace drzewostan nasienne wylaczone z uzytkowania r¢bnego, na stalych
powierzchniach badawczych 1 doswiadczalnych, o powierzchni 4 ha, w oddziale 90d;

3) w obrebie le$nym Leszezydol, o powierzchni lacznej 364 ha, w tym:
a)  lasy glebochronne, o powierzchni facznej 6 ha, w oddziale 2371, k;
b) lasy wodochronne, o powierzchni lacznej 284 ha, w oddzialach: 78k, 79t, g, h, 1, k, 1,
m, o, 80d, £, h, i, 811, i, 82k, I, m, 83¢, 96b, c, d, h, 97a, b, ¢, d, i, k, 98a, b, ¢, 99b, 1,
100c, d, £, 101b, ¢, d, 191a, b, ¢, d, £, 192a, b, ¢, d, £, g, h, ,i, 193a, b, ¢, d, £, g, h, 1, k,

3 9y

194a, b, h, 195¢, 1, 196a, b, d, h, 1, 197a, d, f, g, h, 199h, i, k, 200b, ¢, d, £, g, 201a, b, ¢,
d, e h, i, 4,k 1, 2022, b, ¢, d, f, g h, i, 203b, ¢, d, 1, i, k, 204b, d, 209c, 210a, ¢, 211a, b,
¢, d, £, j, 212a, b, 220a, ¢, 223], 224f, 228¢, h, 229¢, d, f, g, h, |, k, I, m, 230c, 231d, f, g,
232f, g, {, 233a, b;

¢) lasy na stalych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych, o powierzchni laczne;
16 ha, w oddztalach: 30f, g, 113¢;

d) lasy stanowiace drzewostany nasienne wylaczone z uzytkowania rebnego, o po-
wierzchni 5 ha, w oddziale 127¢;

¢) lasy stanowiaqce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, o powierzchni
lacznej 53 ha, w oddzialach: 199b, 227b, c, d, 2284, b, ¢, 231a, b, ¢, 232a, b, ¢, h, 1, k, L.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 16, ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2005 r. Nr
45, poz. 435) Dyrektor Generalny Laséw Pafstwowych pismem z dnia 4.12.2006 r., wystapil do
Ministra Srodowiska z wnioskiem o:

- pozbawicnie lasdéw Nadlesnictwa Wyszkéw charakteru ochronnego, okreslonych zarzadzeniem
nr 150 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 13 wrzesnia
1996 r., w sprawie uznania za ochronne laséw stanowtacych wlasnos¢ Skarbu Panstwa, bedacych
w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe, Nadlesnictwa Wyszkow, ze
wzgledu na aktualizacje zasiggu 1 polozenia laséw ochronnych w tym nadlesnictwie zgodnie z
krytertami i stanem faktycznym na gruncie;

- uznanie za ochronne laséw tego Nadlesnictwa, o powierzchni lacznej 3 067 ha, w obrebach
lesnych: Dlugosiodlo, Jegiel i Leszczydol wg planu urzadzenia lasu sporzadzonego dla tego
Nadlesnictwa na lata 1997 — 2006, zatwierdzonego Decyzja Ministra Srodowiska z dnia
27.12.1999 r., ktorych polozenie i powierzchnia zaktualizowana zostala wedlug aktualnych da-
nych oraz zweryfikowana merytorycznie podczas prac urzadzeniowo-lesnych.

Przedkladany wniosek uzyskal pozytywna opinie Rad Gmin: Dlugosiodlo, Bransz-
czvk, Rzasnik, Somianka, Ostrow Maz. 1 Wasewo na taczna powierzchnie 3067 ha, co stanowi
100%0 ogdlne) powiterzchni laséw ochronnych.

Whioskowane lasy w pelni odpowiadajg warunkom okreslonym w art. 15 ustawy o la-
sach oraz w Rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowiska, Zasob6w Naturalnych 1 Lesnictwa
7 dnia 25 sterpnia 1992r. w sprawie szczegdlowych zasad 1 trybu uznawania lasow za ochronne
oraz szezeeOlowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej.
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W zwiazku z powyzszym uwzgledniono w calosci wniosek Dyrektora Generalnego La-
sow Panstwowych.

Od decyzji niniejszej nie shuzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z decyzjt
moze zwrocié sie do organu ktory ja wydal z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w
terminte 14 dni od doreczenia decyziji.

Otrzymuje:
Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych -3
Do wiadomosci: 7
Urzad Gminy Branszczyk,
Urzad Gminy Dlugosiodlo,
Urzad Gminy Ostrow Maz.,
Urzad Gminy Rzasnik,

_ Urzad Gminy Somianka,

. Urzad Gminy Wasewo.

AN B LN~
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6.2 PROTOKOL Z KZP

Leszczydot Nowiny, dnia 21 sierpnia 2014 r.

PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Zatozen Planu Urzgdzenia Lasu

dla Nadlesnictwa Wyszkéw na lata 2017 — 2026

Czes¢ A: Wytyczne w sprawie organizacji prac urzadzeniowych

Sktad Komisji:

wN e

o,

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Przewodniczacy — Waldemar Magiera — Zastepca ds. Gospodarki Lesnej
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie,

Czlonkowie:

Jacek Przypasniak — Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych,

Cezary Kieszek — Zesp6t Ochrony Lasu w todzi,

Andrzej Gutkowski — naczelnik Wydziatu Zarzadzania Zasobami LeSnymi RDLP
w Warszawie;

Grzegorz Pawtowski — naczelnik Wydzialu Gospodarowania Ekosystemami RDLP
w Warszawie;

Piotr Lutyk — naczelnik Wydziatu Ochrony Ekosystemow RDLP w Warszawie;
Piotr Okapiec — st. specjalista SL w Wydziale Zarzgdzania Zasobami Lesnymi
RDLP w Warszawie;

Wojciech Kwiatkowski — nadlesniczy Nadlesnictwa Wyszkow;

Robert Wielkowski — zastepca nadlesniczego w Nadlesnictwie Wyszkow;
Celina Wielkowska — st. specjalista SL w Nadlesnictwie Wyszkow;

Mirostaw Jechna — Koto towieckie ,Dzik”;

Henryk Soliwoda — Kofo towieckie ,Barbara”;

Andrzej Rozenek — Koto towieckie ,Lis”;

Jacek Klusek — Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Warszawie
Jadwiga Jagielska— WUOZ w Warszawie Delegatura w Ostrotece;

Beata Kietczewska — Urzad Gminy Dtugosiodto;

Ewa Runo — TPL Koto ,Sosna” w Wyszkowie;

Ewelina Przygoda — ,Gtos Wyszkowa”;

Monika Pekul — ,Wyszkowiak”;

Stanistaw Kowalczyk — Koto towieckie ,Bekas”;

Elzbieta Wardaszko — Urzad Gminy Wasewo;

Irena Zalewska — Urzgd Gminy Branszczyk;

Grzegorz Bistuta-Pruszynski — GDDKIA Oddziat w Warszawie.
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Podczas posiedzenia Komisji Zatozen Planu w siedzibie Nadlesnictwa Wyszkdw,
po przedstawieniu referatu przez Nadlesniczego i koreferatu przez Naczelnika Wydziatu
Zarzgdzania Zasobami Lesnymi RDLP w Warszawie oraz po przeprowadzeniu dyskusji z
udziatem zaproszonych gosci, przyjeto nastepujgce wytyczne w sprawie organizacji prac
urzgdzeniowych:

I. Prace siedliskowe, w tym fitosocjologiczne
1.1. Prace glebowo - siedliskowe

W latach 2004-2005 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat Warszawa
na podstawie umowy nr GS-86 zawartej w dniu 29 grudnia 2003 roku z Regionalng Dyrekcjg
Lasow Panstwowych w Warszawie wykonato dla Nadle$nictwa Wyszkéw operat glebowo-
siedliskowy.

1.2. Prace fitosocjologiczne

W dniu 9 kwietnia 2014 roku zostata zawarta umowa nr 29/2014 pomiedzy
Skarbem Panstwa - Regionalna Dyrekcjg Lasow Panstwowych w Warszawie a Biurem
Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Warszawie na wykonanie opracowania
fitosocjologicznego dla Nadlesnictwa Wyszkéw. Wykonawca zgodnie z opisem przedmiotu
zamoOwienia wykona petne opracowania fitosocjologiczne poszerzone o wyrdznienie
i zestawienie chronionych siedlisk przyrodniczych w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody
z dnia 16 kwietnia 2004r.

ll. Prace przygotowawcze, w tym ocena podstawowych zatozen
zagospodarowania przestrzennego regionu, podjecie decyzji w sprawie ewentualnej
korekty laséw ochronnych oraz uzgodnienie wykazu drzewostanéw czasowo
wytaczonych z uzytkowania gtéwnego

Przed rozpoczeciem prac nad projektem planu urzgdzenia lasu Nadlesnictwo
uzupetni informacje o podstawowych zatozeniach polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu, dotyczgcych gospodarki lesne;.

Nadlesniczy przedstawit nastepujace informacje o projektowanych inwestycjach:

Na terenie bedgcym w zarzadzie Nadlesnictwa Wyszkéw planowana jest
inwestycja drogowa - rozbudowa drogi krajowej nr 8 do parametréw drogi ekspresowej.

Przygotowywane sg materiaty do wniosku o zezwolenie na realizacje inwestycji
drogowej. Wniosek o zrid, powinien zosta¢ ztozony w potowie Il kw. 2014 roku (dla odcinka
[) i na poczatku IV kw. 2014 (dla odcinka Il), co umozliwitoby uzyskanie wspomnianej decyzji
odpowiednio w | kw. 2015 i na przetomie /Il kw. 2015. Przetargi i realizacja inwestycji
planowana jest w latach 2015-2018.

Przedstawiciel Wydziatu Ochrony Srodowiska w Generalna Dyrekcja Drég Krajowych
i Autostrad Oddziat w Warszawie, wnidst nastepujgce uwagi i spostrzezenia:
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Uaktualnienie informacji o rozbudowie drogi krajowej nr 8 do drogi ekspresowej na
odcinku Wyszkéw gr. woj. podlaskiego wg stanu na dzien posiedzenia KZP {j:

e Zlozenie wniosku o ZRID dla odcinka pierwszego (Wyszkéw poczgtek obwodnicy
Ostrowi Mazowieckiej) planowane jest na wrzesien 2014 roku. Generalna Dyrekcja
Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie przewiduje otrzymanie decyzji
ZRID w kwietniu 2015 roku. Rozpoczecie prac na tym odcinku przewidziane jest
w listopadzie 2015 a zakonczenie w Il kwartale 2018 roku.

e Zlozenie wniosku o ZRID dla odcinka drugiego (koniec obwodnicy Ostrowi
Mazowieckiej - gr. woj. podlaskiego) planowane jest na styczen 2015 roku.
Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie przewiduje
otrzymanie decyzji ZRID w czerwcu 2015 roku. Rozpoczecie prac na tym odcinku
przewidziane jest w listopadzie 2015 r., a zakohczenie w Il kwartale 2018 roku.

¢ Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie zaktada
realizacje tej inwestycji w przeciggu 22 m-cy z wytgczeniem okreséw zimowych.

¢ Inwestycja jest zlokalizowana na terenie powiatu wyszkowskiego — g. Branszczyk
oraz powiatu Ostrow Mazowiecka, na terenie gmin Brok i Ostrow Mazowiecka.

Przedstawiciel Gminy Wasewo zaproponowat, ze przesle do Nadlesnictwa
informacje o planowanej rozbudowie drogi powiatowej w Gminie Wasewo.

Przedstawicielka Urzedu Ochrony Zabytkéw zwrdcita uwage, aby podczas
sporzadzania planu urzgdzenia lasu uwzgledni¢ znane i zarejestrowane stanowiska
archeologiczne.

lll. Zestawienie danych o obszarach chronionych w nadlesnictwie i funkcjach

lasu

Nadlesnictwo sporzadzito wstepng wersje mapy obszardéw chronionych i funkgiji
lasu. Wykonato jg w oparciu o przeprowadzone rozpoznanie obszaréw chronionych.

Obszary Natura 2000:

OSO0 Dolina Dolnego Bugu (PLB140001)
OSO Puszcza Biata (PLB140007)

OSO Dolina Dolnej Narwi (PLB140014)
OSO Bagno Pulwy (PLB140015)

SOO Ostoja Nadbuzanska (PLH140011)

tagczna powierzchnia obszaréw Natura 2000 na terenie nadlesnictwa 20 935,78 ha.

Plany zadan ochronnych zatwierdzono dla obszaréw: Puszcza Biata PLB140007,
zarzgdzeniem nr 15 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
31 marca 2014 r. oraz Dolina Dolnej Narwi PLB140014, zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie z dnia 23 kwietnia 2014 r. Dla pozostatych obszaréw trwajg prace nad ich
sporzadzeniem.
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Pomniki przyrody

Na terenie nadlesnictwa znajduje sie 9 pomnikéw przyrody. Podane w referacie
nadlesniczego podstawy prawne ustanowienia pomnikéw przyrody wymagajg weryfikacji .

Uzytki ekologiczne
Na terenie nadles$nictwa znajdujg sie 82 uzytki ekologiczne o pow.91,40 ha.
Ochrona gatunkowa roslin i zwierzat

Na terenie nadlesnictwa znajdujg sie cztery strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu
i przebywania bociana czarnego.

Lasy ochronne

Wykaz lasow ochronnych na mocy art.16 Ustawy o lasach z 28 wrzesnia 1991r zawarty jest
w decyzji Ministra Srodowiska DLOPIK-L-Ip-0233-27/06 z dnia 27 grudnia 2006r.
Nadlesnictwo nie wnioskuje o ustanowienie nowych laséw ochronnych.

Zasiegi obszaréw chronionych nalezy przyja¢ zgodnie z lokalizacjg podang w aktach
powotujgcych, powierzchnia powinna by¢ zgodna z powszechng ewidencjg gruntow.

IV. Forma przekazania bazy danych SILP na potrzeby planu urzadzenia lasu,
w tym zaktualizowanych danych geometrycznych i opisowych oraz
ewentualna decyzja w sprawie wstrzymania obrotu gruntami

W okresie od 1 lipca 2016 r. do 31 grudnia 2016 r. nalezy w Nadle$nictwie
wstrzymac obrot gruntami.

Przekazanie wykonawcy projektu planu niezbednych danych z zakresu ewidencji
gruntéw nastgpi w sposob opisany w zarzadzeniu nr 13 Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych z dnia 20 marca 2007 r. Przekazanie danych nastgpi w formie protokotu
podpisanego przez Nadlesniczego i wykonawce projektu PUL.

Nadleénictwo prowadzi ewidencje laséw i pozostatych gruntéw Skarbu Panstwa
bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Wyszkoéw zgodnie z Zarzgdzeniem nr 67 Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 17 lipca 2001r o ewidencji gruntéw w Lasach
Panstwowych (z uwzglednieniem zmiany zatgcznika nr 2, wprowadzonej zarzgdzeniem nr 29
Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 maja 2010r.)

Prowadzenie i aktualizacja Lesnej Mapy Numerycznej odbywa sie w oparciu
0 zapisy Rozdziatu VII Standard Lesnej Mapy Numerycznej "Instrukcji urzgdzania lasu”
wprowadzonej zarzgdzeniem nr 55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21
listopada 2011 r. Do aktualizacji LMN wykorzystywane jest oprogramowanie w SILPWeb ->
edytor mapy (LIMES).

Nadle$nictwo posiada zgodnos$é z ewidencjg gruntéw i budynkéw prowadzong
przez staroste w zakresie numeracji i powierzchni dziatek, uzytkow i ich powierzchni.

W zakresie konturéw dziatek, wymagana jest zmiana polegajgca na wrysowaniu
pomiedzy dzialki leSne bedgce w zarzgdzie Nadle$nictw Wyszkdéw, drogi gminnej w obrebie
Tuchlin Gmina Branszczyk. Btgd zostat zauwazony w czasie przegladania granic dziatek
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LMN na podkfadzie danych geodezyjnych zaczerpnietych z portalu internetowego Geoportal.
Poniewaz w obecnej wersji oprogramowania LIMES nie ma mozliwosci usuniecia uzytkow,
wnioskuje sie o wykonanie korekty przebiegu granic przez wykonawce prac urzgdzeniowych.

Wymagana jest korekta LMN oraz opisu taksacyjnego w zakresie przebiegu
i powierzchni drég lesnych i przylegajgcych wydzielen w zwigzku z przeprowadzanymi od
2007 roku inwestycjami drogowymi.

W zwigzku z uznaniem w 1999 r. wylgczonego drzewostanu nasiennego
w lesnictwie Natalin oddz. 175-b,c oraz 176-a, wymagane jest utworzenie otuliny
drzewostanu (pas o szerokosci 60 mb) dookota WDN, wnioskuje sie o utworzenie
dodatkowych wydzielen w oddziatach: 142, 143, 144, 174, 200, 201.

V. Korekta podziatu powierzchniowego oraz ewentualne oznaczenie
granic oddziatow

Istniejgcy podziat powierzchniowy na oddzialty spetnia wymagane zadania.
Grunty przejmowane, na biezgco otrzymywaty numer sasiedniego oddziatu z duzg literg lub
ostatnig litere pododdziatu. Wykonawca planu dostosuje nowo przejete dziatki do podziatu
powierzchniowego catego urzgdzanego obiektu.

W trakcie prac urzgdzeniowych wykonawca zarejestruje wszelkie braki stupkow
oddziatowych a takze przeprowadzi inwentaryzacje linii podziatu powierzchniowego nie
zapewniajgcych odpowiedniej widocznosci oraz sporzadzi ich wtasciwy wykaz.
Inwentaryzacje stupkéw nalezy wykonac wg. ponizszych kryteriow:

¢ istniejgcy stupek oddziatowy (1)
e uszkodzony stupek oddziatowy lub niewyrazny opis (2)
e brak stupka oddziatowego (0)

Prace z zakresu konserwacji znakow oddziatowych, podobnie jak i zapewnienie
odpowiedniej widocznosci linii podziatu powierzchniowego, zostang wykonane przez
Nadlesnictwo (wg potrzeb) we wtasnym zakresie.

Zachowa¢ dotychczasowy podziat powierzchniowy (oddziaty i pododdziaty -
przebieg granic i literacje) w obiektach wystepujgcych w rejestrach nasiennych.

VI. Oznaczenie niewyraznych granic wydzielen

Nalezy oznaczy¢ granice pododdziatow na wylotach i skrzyzowaniach
,obrgczkami” (na wysokosci okoto 1,5 m) oraz znakami kierunkowymi w przypadku braku
wyraznych réznic pomiedzy poszczegolnymi drzewostanami.

W wyjatkowych przypadkach nalezy oznaczy¢ niewyrazne granice pododdziatéw
takze na ich zatamaniach "obrgczkami" ze znakami kierunkowymi — wykaz takich wydzielen
Nadlesnictwo przekaze wykonawcy prac urzgdzeniowych.

W miare mozliwosci adres (litere pododdziatu) nalezy przyjmowac jak
w poprzednim planie urzadzenia lasu.

Potwierdzone siedliska przyrodnicze nalezy wydzieli¢ w osobne wydzielenia.
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VII. Wykorzystanie zdje¢ lotniczych i satelitarnych i innych danych
zewnetrznych

Wykonawca w ramach prac urzgdzeniowych pozyska archiwalng, najbardziej
aktualng (w miare mozliwosci 2-3 lata) ortofotomape, ktdérg wykorzysta do sporzadzenia
PUL, a nastepnie przekaze jg Zamawiajgcemu.

VIIl. Cechy drzewostanu w planie - cechy "inne"

Nadlesnictwo wnosi o dodatkowe ujawnienie specyficznej cechy drzewostanéw
"drzewostany postrzelane" i umieszczenie tej informacji w polu tekstowym opisu
taksacyjnego.

e Lesnictwo Wisniewo - 86,64 ha,

e Lesnictwo Jeziorko - 1,32 ha,

e Lesnictwo Tuchlin - 243,85 ha,

e Lesnictwo Natalin - 120,62 ha.
taczna powierzchnia drzewostanéw postrzelanych - 452,43 ha

Wykaz drzewostanow postrzelanych Nadlesnictwo przekaze wykonawcy prac
urzgdzania lasu.

IX. Drzewostany w KO i KDO - przewidywane procentowe
zwiekszenie powierzchni do odnowienia z tytutu uszkodzen

W drzewostanach bedgcych w klasie odnowienia oraz w klasie do odnowienia,
planowang powierzchnie do odnowienia nalezy zwiekszy¢ o 10%.

X. Dodatkowe pomiary drewna martwego

Pomiary drewna martwego nalezy wykonac¢ wedtug §62 Instrukcji Urzgdzania
Lasu.

Xl. Sporzadzenie i wydruk map

Mapy dla RDLP i DGLP nalezy wykonac¢ zgodnie z instrukcjg UL.

Mapy dla Nadle$nictwa nalezy wykonac¢ zgodnie z ponizszym wykazem:

1. Mapa gospodarcza w skali 1:5000 w formie wielostronicowego albumu z uwzglednieniem
niewielkich fragmentéw stron sgsiednich tzw. zaktadek, laminowanego , zawierajgca
elementy obligatoryjne a sposrdd elementow fakultatywnych :

a) kasowniki - dla wybranych obiektéw, dla ktérych podziat powierzchniowy moze nie byé
czytelny na mapie bez umieszczenia symbolu kasownika,

b) pasy zrebowe,

C) opis pasa zrebowego,
d) szerokosc¢ pasa zrebowego,

e) opis szerokos$ci pasa zrebowego
1 komplet dla nadlesnictwa - odrebne albumy dla obrebdow.
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2. Mapy gospodarczo -przeglgdowe lesnictw w skali 1:10000 - 1 komplet, zawierajace
elementy obligatoryjne a sposréd elementow fakultatywnych:

kasowniki - dla wybranych obiektoéw, dla ktérych podziat powierzchniowy moze nie by¢
czytelny na mapie bez umieszczenia symbolu kasownika.

3. Mapy gospodarczo - przeglgdowe "czystych" w skali 1:10000, le$nictwami - 10 kompletow.

4. Tematyczne mapy gospodarczo - przeglgdowe (na podkfadach ptéciennych):

mapa gospodarczo przeglgdowa drzewostanow i projektowanych cie¢ lesnictw w skali
1:10000 - 1 komplet,

mapa gospodarczo przeglgdowa siedlisk lesnych lesnictw w skali 1:10000 - 1 komplet.
5. Mapa przegladowa "czysta" w skali 1:20000(obrebami) - 15 kompletéw

6. Mapa przegladowa drzewostanéw w skali 1:20000 (obrebami) - 4 komplety (na
podkfadach ptociennych).

8. Mapa przegladowa cie¢ rebnych w skali 1:20000 (obrebami ) - 4 komplety (na podktadach
ptéciennych).

9. Mapa przegladowa obszaréw chronionych nadlesnictwa i funkcji lasu w skali 1:20000
(obrebami) - 2 komplety

10. Mapa przegladowa ochrony przeciwpozarowej w skali 1:20000 (obrebami) - 2 komplety,
zawierajgca elementy standardowe oraz wymienione w § 104 IUL a takze siedziby urzedow
gmin, granice gmin, siedziby OSP, siedziby PSP.

11. Mapa przegladowa gospodarki towieckiej w skali 1:20000 (obrebami) - 2 komplety,
zawierajgca elementy standardowe oraz wymienione w § 107 IUL.

12. Mapa przegladowa ochrony lasu w skali 1:20000 (obrebami) - 2 komplety, zawierajgca
elementy standardowe oraz wymienione w § 102 UL

13. Mapa przegladowa zagospodarowania rekreacyjnego w nadlesnictwie w skali 1:20000
(obrebami) - 2 komplety, zawierajgca elementy standardowe oraz wymienione w § 109.

14. Mapa przegladowa waloréw przyrodniczo - kulturowych w skali 1:20000 (obrebami) - 2
komplety, zawierajgca elementy standardowe oraz wymienione w § 111 IUL .

15. Mapa z prognozg oddziatywania projektu planu urzadzenia lasu na srodowisko i obszary
Natura 2000 w skali 1:20000 (obrebami) - 2 komplety.

16. Mapa przegladowa nasiennictwa i selekcji w skali 1:20000 (obrebami) - 2 komplety,
zawierajgca elementy standardowe oraz zatozone uprawy pochodne, wyznaczone bloki
upraw pochodnych, wyznaczone drzewostany nasienne (GDN, WDN), plantacje nasienne
oraz zrodta nasion.

17. Mapa scienna dla PAD Nadlesnictwa w skali 1:25000 -laminowana w jednym arkuszu na
podktadzie mapy topograficznej zawierajgca: granice nadlesnictwa, granice lesnictw,
siedziby lesnictw, siedziby KP PSP, siedziby OSP, zasieg nadlesnictwa, granice obrebdw,
granice RDLP, granice gmin i powiatow, enklawy sgsiednich nadlesnictwa, koordynaty
lotnicze, dostrzegalnie przeciwpozarowe nadle$nictwa Wyszkdéw i sgsiednich nadlesnictw
tochéw Puttusk Ostréow Maz. z podziatkg katowg, wspotrzedne geograficzne w ramce mapy
w uktadzie WGS 84

18. Mapa sytuacyjna "czysta" w skali 1:50000- szt.5

19. Mapa sytuacyjna obszaru w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa w skali
1:50000- szt. 2

20. Mapa sytuacyjno-przeglagdowa ochrony przeciwpozarowej w skali 1:50000 - 4 szt.
zawierajgca granice RDLP, granice N-ctwa, granice obrebow lesnych, granice lesnictwa,
granice powiatdéw, granice gmin, drogi pozarowe istniejgce i projektowane z naniesionymi
przejazdami kolejowymi, pasy przeciwpozarowe, dostrzegalnie pozarowe z podziatka kgtowag
nadlesnictwa Wyszkow i sgsiednich nadlesnictw, siedzibe Punktu Alarmowo
Dyspozycyjnego, koordynaty lotnicze (szachownica), siedziba nadlesnictwa, siedziby
lesnictw, siedziby PSP, siedziby OSP, stanowiska czerpania wody, bazy sprzetu p-poz,
miejsca postoju.
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XIl. Definicja obszaréw zagrozonych uporczywym wystepowaniem
szkod

Z dniem 28 lipca 2014 r. Dyrektor RDLP w Warszawie powotat zespét zadaniowy ds.
opracowania ,Programu postepowania hodowlano-ochronnego dla Nadlesnictwa Wyszkow
na obszarach zagrozenia trwatosci lasu przez chrabgszczowate”.

Celem pracy zespotu jest wskazanie sposobow modyfikacji zadan gospodarczych oraz
ustalenie metodyki monitoringu.

Okreslenie granic obszaréow kwalifikujgcych sie do zagrozonych uporczywym
wystepowaniem szkdd powinno by¢é wykonane przez Nadlesnictwo w uzgodnieniu z ZOL,
bedzie to podstawg do ewentualnego wystgpienia do DGLP z wnioskiem o wigczenie tych
obszar6éw do gospodarstwa specjalnego.

Nadlesnictwo widzi koniecznos¢ ustalenia takich obszaréw dla szkodnikow systemu
korzeniowego (state pedraczyska) oraz szkdd powodowanych przez zaktdcenie stosunkéw
wodnych. W ostatnich latach nasilajg sie szkody powodowane przez te czynniki.

Granice uporczywych pedraczysk zostang sporzadzone na mapie przeglgdowej, po
uzgodnieniu z wkasciwym ZOL przed NTG.

Xlll. Formy oprawy opisow taksacyjnych i map

Elaborat, opisy taksacyjne, wskazania gospodarcze, program ochrony przyrody nalezy
wykona¢ w oprawie introligatorskiej w kolorze zielonym z wiasciwym opisem wyttoczonym na
oktadce a takze na grzbietach. Zaréwno prognoza oddziatywania na sSrodowisko, jak
i program ochrony przyrody zaopatrzone w kieszeh na spodniej oktadce.

Dla dwoch kompletow mapowych przeznaczonych dla Nadle$nictwa wykonaé nalezy twarde
oprawy w kolorze zielonym w formacie A4 z wtasciwym opisem na oktadce i grzbiecie.
Opracowanie dla kazdego lesnictwa powinno zawierac¢:

1. wycigg z opisania ogolnego nadlesnictwa zawierajgcy opis gleb, i siedlisk, wieki rebnosci,
typy drzewostanow, projektowane sktady odnowieniowe upraw,

2. opis taksacyjny lasu danego lesnictwa,

3. wykazy: projektowanych cie¢ rebnych, drzewostandéw przewidzianych do uzytkowania
przedrebnego wg. kategorii cie¢, zadah hodowlanych, wykazy przebudowy w danym
lesnictwie.

XIV. Termin i sposdb kontroli prac urzadzeniowych

Prace urzgdzeniowe kontrolowanie i odbierane bedg na zasadach okreslonych w |UL oraz
zgodnie z zarzadzeniem nr 63 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z 13 sierpnia
2002 r. w sprawie kontroli i odbioru robét urzadzeniowych . Terminy tych kontroli okre$lane
beda przez Regionalna dyrekcje Lasow Panstwowych w Warszawie.

Po zakohczeniu prac taksacyjnych w kazdym lesnictwie odbedzie sie szczegotowy odbior
prac w obecnosci le$niczego oraz zastepcy nadlesniczego lub inzyniera nadzoru, w trakcie
ktérego protokolarnemu uzgodnieniu podlegajg : projektowane wskazéwki gospodarcze,
ciecia i pilnos¢ zabiegdw, a w szczegolnosci:

- przepadte uprawy

- luki do zalesienia (powyzej 10 aréw)

- halizny, zreby i ptazowiny

- drzewostany do przebudowy

- drzewostany w KO i KDO
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- drzewostany nasienne
- poletka towieckie, plantacje
- rowy melioracyjne
Uwagi zostang przedstawione wykonawcy na pismie.

Plan cie¢ rebnych podlega szczegétowemu uzgodnieniu zarowno w toku prac jak
rowniez w koncowym etapie na zorganizowanym spotkaniu z udziatem lesniczych,
przedstawicieli nadlesnictwa, pracownikéw RDLP i wykonawcy.

XV. Sporzadzenie dodatkowej tabeli XXII dla gatunkéw chronionych
nie ujetych w SDF dla wyznaczonych obszaréw Natura 2000

Komisja nie widzi potrzeby sporzadzania dodatkowej tabeli XXIl , dla gatunkow
chronionych, w ramach obszaru Natura 2000.

XVI. Postepowanie w sprawie strategicznej oceny oddziatywania
planu urzadzenia lasu na $Srodowisko i obszary Natura 2000

Postepowanie w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko planu
urzadzenia lasu na s$rodowisko i obszar Natura 200, nalezy przeprowadzi¢ zgodnie
z ramowymi wytycznymi wprowadzonymi do stosowania przez Ministerstwo Srodowiska
z dnia 28 sierpnia 2013 r.

Projekt wystagpienia do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w sprawie
zakresu oraz szczegotowosci prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na
srodowisko i obszary Natura 2000:

Wymagany ogolny zakres oraz zawartoSc prognozy, nalezy przyja¢ zgodnie z art. 51 i 52
Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku oraz jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska, a takze o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227, ze zm.),

Szczegotowy zakres prognozy, jak i stopien szczegétowosci wymaganych analiz,
powinny by¢ zgodne z art. 52 Ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku,
odpowiednie do zakresu i stopnia szczegotowosci planu urzgdzenia lasu wraz z
programem ochrony przyrody dla nadlesnictwa.

Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na Srodowisko i na obszary Natura 2000
bedzie obejmowata nastepujgce sktadniki:

— cze$¢ opisowg wraz z syntetycznymi wnioskami,

— cze$¢ tabelaryczng w formie odpowiednich macierzy,

— mape obszarow chronionych i funkcji lasu.

Prognoze oddziatywania planu urzgdzenia lasu na $Srodowisko oraz obszary Natura 2000
sporzgdzg specjalisci w zakresie gospodarki leSnej i ochrony przyrody stosujgc
odpowiednie metody eksperckie, w tym analizy w formie macierzy.

W czeSci opisowej prognozy zamieszcza sie w logicznej kolejno$ci wszystkie wymagane
informacje, o ktorych mowa w art. 51 i 52 Ustawy o udostepnianiu informacji o
Srodowisku. Jezeli ktorys z punktow wymienionych w art. 51 tej ustawy nie ma
odniesienia do zatozen planu urzgdzenia lasu, to w prognozie zamieszcza sie informacje
Ze ,nie dotyczy projektu planu urzgdzani lasu’.

W sktad czesci tabelarycznej wchodzg:

1) tabela A: ,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzgdzenia lasu na
Srodowisko w granicach zasiegu terytorialnego nadle$nictwa’;
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2) tabela B: ,Zestawienie zbiorcze obszaru Natura 2000 wedtug przedmiotoéw ochrony
oraz planowanych zabiegow gospodarczych”,

3) tabela C: ,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzgdzenia lasu na
zachowanie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, dla ktérych wyznaczono dany obszar
Natura 20007;

4) tabela D: ,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzgdzenia lasu na
zachowanie stanu ochrony gatunkow rodlin i zwierzat (z wyjgtkiem ptakéw), dla ktorych
wyznaczono dany obszar Natura 20007

5) tabela E: ,Macierz przewidywanego oddziatywania planu urzgdzenia lasu na
zachowanie stanu ochrony gatunkow ptakow i ich siedlisk stanowigcych przedmioty
ochrony, dla ktorych wyznaczono dany obszar Natura 2000”.

Jako zatgcznik do prognozy oddziatywania planu urzgdzenia lasu na Srodowisko oraz
obszary Natura 2000 zostanie wykorzystana mapa przeglgdowa obszaréw chronionych i
funkgciji lasu,

Metody analizy skutkow realizacji postanowien projektu PUL zaleca sie przyjgc zgodnie
z Prognozg sporzgdzong w 2010 r. dla obecnie obowigzujgcego PUL, w tzw. procedurze
uproszczonej, z uwzglednieniem aktualnych danych o przedmiotach ochrony. Monitoring
zaleca sie prowadzi¢ w ramach kontroli funkcjonalnej nadle$nictwa oraz funkcjonalnej
i instytucjonalnej stuzb RDLP oraz z wykorzystaniem wynikow kontroli problemowych
z zakresu ochrony przyrody.

Ponadto proponuje uwzglednienie w Prognozie nastepujgcych zagadnien:

* Realizacja zadan gospodarczych

Prognoza oceni wptyw Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Wyszkow na lata 2017-
2026 na Srodowisko w zakresie planowanych zabiegow gospodarczych, ze szczegolnym
uwzglednieniem zmian stosunkow wodnych, zalesien oraz zaproponuje strategie
realizacji zadan gospodarczych ograniczajgcg ich negatywny wplyw na gatunki
chronione.

* Obszary Natura 2000

W obszarach Natura 2000: Puszcza Biata PLB140007, Dolina Dolnego Bugu
PLB140001, Dolina Dolnej Narwi PLB140014, Bagno Pulwy PLB140015, Ostoja
Nadbuzanska PLH140011 prognoza oceni wptyw Planu na le$ne siedliska przyrodnicze
oraz gatunki, bedgce przedmiotami ochrony, ktorych bytowanie jest zwigzane
z siedliskami lesnymi.

* Informacje nie podlegajace udostepnieniu w trybie artykutu 16 ust 1 pkt. 6 ustawy
00S.

Doktadna lokalizacja miejsc wystepowania rzadkich gatunkéw podlegajgcych ochronie.

» Stan ochrony przedmiotéw ochrony i ich siedlisk

Stan ochrony nalezy przedstawi¢ wytgcznie dla gatunkoéw zwigzanych z siedliskami
le$nymi, na podstawie PZO sporzgdzonych dla obszaréw Natura 2000.
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Czesc¢ B: Zatozenia do planu urzadzenia lasu

XVII. Obszary chronione i funkcje lasu

Na gruntach nadlesnictwa znajdujg sie: 4 strefy ochrony gatunkowej, 5 obszaréow
Natura 2000, 82 uzytki ekologiczne, 9 pomnikéw przyrody.

Siedliska przyrodnicze zostang zweryfikowane pod ostong naukowg w trakcie
trwajgcych obecnie prac fitosocjologicznych. Wyniki prac zostang przekazane do RDOS
I przyjete w PUL jako najnowsza wiedza o siedliskach w tym terenie.

Granice wydzielen lesnych dostosowac do granic powierzchniowych form ochrony
przyrody, w szczegoélnosci do granic stref ochrony gatunkowej i granic siedlisk
przyrodniczych podlegajacych ochronie.

Wskazane jest przeprowadzenie weryfikacji lokalizacji pomnikéw przyrody
znajdujacych sie na terenie nadlesnictwa, z wykorzystaniem pomiaréw GPS oraz opisanie
ich stanu.

XVIII. Typy siedliskowe lasu, siedliska przyrodnicze

Typy siedliskowe lasu nalezy przyja¢ zgodnie z opracowaniem glebowo -
siedliskowym. Opisy taksacyjne zostang uzupelnione o rozpoznane, w trakcie prac
fitosocjologicznych, le$ne siedliska przyrodnicze.

XIX. Typy drzewostandow o kierunku ochronnym lub gospodarczym

Po zakonczeniu prac fitosocjologicznych nalezy opracowaé odrebng tabele typow
drzewostanow dla siedlisk chronionych na ,siedliskowych” obszarach Natura 2000.

Na terenach zagrozonych podtopieniami oraz na terenach przylegtych, warianty
uwilgotnienia siedlisk zawarte w operacie glebowo-siedliskowym z 2005 r., nalezy
zweryfikowac podczas prac taksacyjnych.

Specyficzny ekotyp sosny w Puszczy Biatej warunkuje udziat sosny na zyznych
siedliskach. W drzewostanach na siedliskach Lsw dopuszcza sie udziat sosny rodzimego
pochodzenia i b.dobrej jakosci techniczne;.

Na siedliskach BM$w nalezy preferowa¢ dgb bezszyputkowy.
Powierzchnie podtopione nalezy zostawia¢ do naturalnej sukcesiji.

Typy drzewostandw przyjmowane na KZP nalezy traktowaé jako ramowe
hodowlane i ochronne cele gospodarowania, odpowiednio dla typu siedliskowego lasu oraz
okreslonego lesnego siedliska przyrodniczego. Dopuszcza sie modyfikacje w konkretnym
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drzewostanie, uwzgledniajgc stan siedliska, stopnia uwilgotnienia oraz specyfike i stan
zbiorowiska roslinnego z zasadg zachowania gatunku panujgcego, przyjetego podczas KZP.

Przyjmuje sie nastepujace typy drzewostanow i orientacyjne sktady gatunkowe

upraw:
Typ siedliskowy Typ Orientacyjny skiad upraw w % Projektowahe rebnie Projektowane rebnie Nawrot cieé_lul? okres
lasu drzewostanu zasadni-cze zastepcze odnowienia
Bs So So 90, Brziinne 10 - - -
Bsw 1, 2 So So 80, Brziinne 20 | 1} 4-5
Bw 1,2 So So 80, Sw, Brz i inne 20 I \% 45
BMsw 1 So* So 80, Db i inne 20 | I, IvV 4-5
Bk So’ S0 60, Bk 30 i inne 10 I I, v 45
BMsw 1,2 Db So So 70, Db 20, Md i inne 10 | 1l 4-5
BMw 1, 2, 0 So* So 70, Sw, Db o inne 30 I - 4-5
Brz So So 70, Brz 20 i inne 10 | - 4-5
BMw 1, 2 Db So So 60, Db 30, Sw, Brz 10 | 1] 4-5
LMs$w Db So® So 60, Db 30, Md, Lpiinne 10 1] | 10-15
Db Md So So 50, Md 20, Db 20 i inne 10 | 1] 4-5
So Db Db 50, So 30, Lpiinne 20 1] \% 10-15
LMw 1,2, 0 Db So® So 50, Db 30, OI, Sw i inne 20 1 1, IV 10-15
LMw 1 So Db® Db 50, So 30, Ol, Sw i inne 20 1] v 10-20
LMw 2 Db Brz So So 50, Brz 20, Db 20, Sw i inne 10 1] I, IV 4-5
Db Ol Sw Sw 40, OI 30, Db 20 i innel0 i I, IV 45
LMb Brz So So 50, Brz 30, Ol, Sw i inne 20 _ - -
L$w 1 So Db® Db 50, So 30, Md, Lpiinne 20 1] \% 10-20
Md Db So* So 50, Db 20, Md 20, Lp, Gb i inne 10 1] v 10-20
Lsw 1,2 Db Db 80, Lp, w, Md i inne 20 1] v 10-20
Lw1i, 2 Db Db 80, Js, Wz, Sw i inne 20 1] v 10-20
Lw 0 So Db Db 50, So 30, Md, Lp i inne 20 1] \Y 10-20
Lw 2 Js Db® Db 60, Js 30, Wz i nne 10 1] \% 10-20
Ol1-3 ol 0l 90, Js, Brziinne 10 | v 4-5
olo So Ol Brz Brz 40. Ol 30, So 30, pjd Sw | v 4-5
Ool3 Brz Ol Ol 70, Brz 30, pjd inne | \% 4-5
OoLJ 1-2 Js o Ol 60, Js 20, Brz, Wz i inne 20 | \% 4-5
Lt Tp Js Wz Wz 40, Js30, Tp 30, pjd. Inne - - -

1) dotyczy drzewostanéw rosngcych na stabych utworach glebowych np..ps/pl
2) dotyczy drzewostanéw z bukiem dobrej jakosci
3) dotyczy drzewostandéw na siedliskach LM$w, LMw, L$w, rosnacych na utworach piaszczystych i utworach piaszczystych z réznego rodzaju
przewarstwieniami utworéw zwieztych

4) dotyczy drzewostanéw z bardzo dobra jakoscig techniczng
5) do wyjasnienia przyczyn zamierania jesionu proponuje si¢ zastgpienie go olszg, wigzem lub jaworem
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XX. Wieki rebnosci dla gtdwnych gatunkow drzew

Wieki rebnosci przyjeto wg poprzedniego planu urzadzenia lasu:

Gatunek Wiek rebnosci
dab, jesion 120
sosna 110
modrzew 100
Swierk, brzoza,, olsza, grab, klon, lipa 80
olsza odroslowa 60
osika 50
topola 40

XXI. Podziat laséw nadlesnictwa na gospodarstwa, w tym
kwalifikowanie do gospodarstwa specjalnego

Na terenie nadlesnictwa do laséw gospodarstwa specjalnego (S) nalezy zaliczy¢:

- strefy ostoi zwierzat objetych ochrong,

- wylgczone drzewostany nasienne oraz zachowawcze,

- powierzchnie doswiadczalne,

- drzewostany o wyjgtkowym znaczeniu kulturowym, religijnym lub ekologicznym
(lasy tegowe, bory suche i bory i lasy bagienne, przyrodnicze siedlisko Swietlistej
dabrowy, miejsca pamieci i cmentarze).

Decyzja o zaliczeniu uporczywych pedraczysk do gospodarstwa specjalnego zostanie
podjeta po zakonczeniu pracy ww. zespotu zadaniowego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) nalezy zaliczy¢é wszystkie lasy
ochronne nie zaliczone do gospodarstwa specjalnego, ktore uzyskaty wtasciwa decyzje
Ministra Srodowiska.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnego laséw gospodarczych (G) nalezy zaliczy¢ pozostate
obszary z wiodacg funkcjg produkcyjna.

Przedstawiciel Wydziatu Ochrony Srodowiska w Generalna Dyrekcja Drég Krajowych

i Autostrad Oddziat w Warszawie, wnidst nastepujgce uwagi i spostrzezenia:

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie, Wydziat
Ochrony Srodowiska wnosi o rozwazenie wigczenie do gospodarstwa specjalnego terenéw

ktére byly objete porozumieniem zawartym pomiedzy N-ctwem Wyszkéw a GDDKIA —
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w szczegolnosci obszar remizy wykonanej w ramach minimalizacji wptywu obwodnicy

Wyszkowa na siedliska i gatunki tzw. ,Naturowe”.

XXII. Wytyczne w sprawie cie¢ rebnych w poszczegélinych
gospodarstwach

Niezaleznie od gospodarstwa, projektujgc grupe i forme rebni nalezy braé pod uwage nie
tylko siedliskowy typ lasu ale réwniez dotychczasowy sktad gatunkowy, jakos$¢ drzewostanu,
stopien uwilgotnienia siedliska, sprawnos¢ gleby i wiek.

Planujgc formy rebni w obszarach Natura 2000, niezaleznie od gospodarstwa, nalezy
uwzgledni¢ zapisy planéw zadan ochronnych, wprowadzonych wiasciwym zarzgdzeniem.

Powierzchnia ekotondéw nie bedzie tworzyta czesci pasa manipulacyjnego planowanej rebni.
Obszar ekotonu nalezy objgé oddzielnym pasem manipulacyjnym. Dodatkowo ekotony
wzdtuz drog krajowych i wojewddzkich opisane w wydzieleniach jako kepy, w uzasadnionych
przypadkach, nalezy tgczy¢ i tworzy¢ z nich odrebne wydzielenia drzewostanowe, ktore
docelowo bedg ksztattowane rebnig Il lub V.

W przypadkach drzewostanéw o matych powierzchniach (do 1,50 ha) rosngcych w
nieregularnych wydtuzonych wydzieleniach nalezy projektowac rebnie Ib. Zapis ten nie
dotyczy stref ekotonowych planowanych w catosci w pasie manipulacyjnym.

W przypadku drzewostandw z projektowana rebng |, planowang migzszos¢ do pozyskania
nalezy zredukowac o 5%.

Nalezy zweryfikowaé przyjete w obowigzujagcym planie urzadzania lasu formy rebni, na
powierzchniach ktére w czasie inwentaryzacji terenowej wykazg dla wprowadzonego
podrostu debowego w wieku powyzej 8 lat wysokos$¢ do 0,5 m.

Gospodarowanie na terenie uporczywych pedraczysk powinno by¢ prowadzone zgodnie ze
specjalnie opracowanym programem okreslajgcym sposoby postepowania w zakresie
hodowli o ochrony lasu, dajgcym Nadlesniczemu mozliwos¢ podejmowania dziatan
i stosowania metod odbiegajgcych od przyjetych w obowigzujgcych zasadach i instrukcjach.

XXIIl. Wytyczne w sprawie sporzadzenia ,,Wykazu drzewostanéw kwalifikujagcych
sie do przebudowy”

Przebudowg petng pilng nalezy obje¢ drzewostany |V i starszych klas wieku:

- w ktorych nastgpit spadek wskaznika zadrzewienia ponizej 0,5,
- drzewostany trwale uszkodzone (powyzej 60%), z wyjatkiem tych ktére stanowig
pozgdane zbiorowiska zastepcze
Przebudowg petng stopniowg nalezy objg¢ drzewostany bez wzgledu na klase wieku,
trwale uszkodzone w $Srednim stopniu (w zakresie 31-59%).
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Przebudowg czesciowg nalezy objg¢ drzewostany Il i Ill klasy wieku zakwalifikowane
w trakcie taksaciji terenowej do 3 stopnia zgodnosci z TD (sktad gatunkowy niezgodny z TD).

"Wykaz drzewostandéw kwalifikujgcych sie do przebudowy nalezy wykonaé¢ zgodnie
Z zapisami Instrukcji urzgdzania lasu i skonsultowaé¢ po zakonczeniu taksacji terenowej
z Nadlesnictwem.

Wstepny wykaz drzewostanéw proponowanych do przebudowy zostanie
sporzadzony w Nadlesnictwie i przekazany Wykonawcy projektu PUL przed rozpoczeciem
prac terenowych celem weryfikaciji.

Wykaz drzewostandéw proponowanych do przebudowy przedstawiony przez
Wykonawce PUL zostanie uzgodniony z nadle$nictwem przed NTG.

XXIV. Wytyczne w sprawie pielegnowania lasu, w tym cie¢ pielegnacyjnych
Nalezy uwzgledni¢ obszary trwale zagrozone wystepowaniem szkod.

Do zadah obligatoryjnych, ujetych w opracowywanym planie ul przyjaé
wykonanie pielegnacji upraw (PG, CW) na powierzchni istniejgcych upraw; pielegnowanie
upraw zaktadanych w trakcie obowigzywania opracowywanego planu ul nalezy ujg¢ jako
zadania kierunkowe.

XXV. Wytyczne w sprawie hodowli lasu

Rozmiar poprawek nalezy zaplanowa¢ w rozmiarze 15% sumarycznej powierzchni
projektowanych upraw. Dla upraw zaktadanych na uporczywych pedraczyskach nalezy
przyja¢ wielkosci poprawek adekwatne do aktualnie notowanych szkod.

Do dolesien nalezy planowac luki powyzej 0,10 ha w drzewostanach w Il i Ill klasy wieku,
w miejscach wiasciwych do sztucznego odnowienia. W drzewostanach IV klasy wieku
dolesieniami objaé nalezy luki o powierzchni powyzej 0,30 ha.

W trakcie prac terenowych nalezy sporzadzi¢ wykaz powierzchni z odnowieniem naturalnym,
mozliwym do wykorzystania jako nowe pokolenie wystepujgcym pod okapem drzewostanu,
z okresleniem gatunku, zadrzewienia, wieku i wysokosci.

Powierzchnie podtopione nalezy zostawia¢ do naturalnej sukcesiji.

XXVI. Wytyczne w sprawie ogoélnej ochrony lasu oraz ochrony przeciwpozarowej

W trakcie taksacji szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ na drzewostany wystepujgce na
gruntach porolnych (szczegodlnie jako pierwsze pokolenie). W nadlesnictwie drzewostany
na gruntach porolnych zajmujg ok. 980 ha. Narazone sg one na wystepowanie grzybdéw
patogenicznych a w szczegolnosci opienke i hube korzeniows.
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W trakcie taksacji nalezy zwrocic uwage na drzewostany podlegajgce czasowym lub
statym podtopieniom oraz uwzgledni¢ szkody wystepujgce oraz mozliwe z tego tytutu
w drzewostanach. Gtowna przyczyng szkdd jest pojawienie sie i rozwoj populacji bobra.

Nalezy sukcesywnie zwieksza¢ pozyskanie towieckie zwierzyny, tak by osiggng¢ stan
zwierzyny zgodny z zatozeniami WLPH. Liczebno$¢ jeleni jest niemalze dwukrotnie
zawyzona w porownaniu do stanu docelowego. Przektadajgcy sie ten stan na
zwiekszenie szkod od zwierzyny w lesie oraz brak wptywu na stale wzrastajgca
liczebnos¢ tosia (objety moratorium) proponuje sie zwiekszy¢ pozyskanie towieckie
jeleni- szczegdlnie tan i cielgt. Prowadzona corocznie inwentaryzacja zwierzyny pozwoli
na ewentualne przywrocenie planowania towieckiego na obecnym poziomie w przypadku
przyblizenia sie z liczebnoscig zwierzyny do poziomu zgodnego z WLPH. Celem
ograniczenia szkod w lesie od zwierzyny mozna rozwazy¢ zwiekszenie wprowadzania
w formie grup i kep gatunkow zgryzowych dla jeleniowatych, w tym wierzby zgryzowe;.
Grodzenie stosowaé wytgcznie w przypadku wyraznego zagrozenia trwatosci lasu.

Przedstawiciel Wydziatu Ochrony Srodowiska w Generalna Dyrekcja Drég Krajowych
i Autostrad Oddziat w Warszawie, wnidst nastepujgce uwagi i spostrzezenia:

,Szkody zwigzane z antropopresijg

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie nie podziela
obaw przedstawionych w referacie Nadlesniczego. Zwracamy uwage iz w tym przypadku nie
mamy do czynienia z nowg inwestycjg ingerujgcg w ekosystem a rozbudowg istniejgcej
drogi, ktéra uzyskata decyzje srodowiskowa.

W zwigzku z powyzszym proponuje sie przyjecie zapisdw tozsamych z zapisami
zawartymi w Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko wykonanym na potrzeby uzyskania
decyzji Srodowiskowej tj:

¢ Na etapie realizacji inwestycji wystgpig zaktécenia w srodowisku naturalnym:

» wycinka drzew i krzewéw,

* czasowe zmiany stosunkéw wodnych,

» okresowa erozja wodna,

» czasowe i trwate przeksztatcenia powierzchni terenu,

» czasowe przeksztatcenia w miejscach gdzie droga przechodzi¢ bedzie nad korytem rzeki

* czasowe niepokojenie zwierzat zwigzane z pracag sprzetu budowlanego oraz obecnoscig
ludzi

Najistotniejszg ingerencjg bedzie wycinka drzewostanu oraz przekroczenia koryt ciekéw

powierzchniowych.
¢ Na etapie eksploataciji:
Istniejgcy od lat uktad drég i zwigzany z ich funkcjonowaniem hatas komunikacyjny
oraz emisja zanieczyszczen powoduja, ze warunki przyrodnicze pozostajg w stanie pewnej
rownowagi wobec negatywnych oddziatywan. Strefa oddziatywania na $rodowisko roslin

wyznaczona na podstawie stezen sredniorocznych NO2 wprowadzanych do powietrza
z analizowanej drogi wynosi max. 40 m od osi planowanego jej przebiegu. Liczac od
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krawedzi jezdni wartos¢ ta wyniesie 25 m i praktycznie na cafej trasie bedzie zamykac sie
w liniach przewidzianych pod inwestycje.

Gatunki roslin objetych ochrong wystepujg poza terenem objetym inwestycjg oraz
poza strefg prowadzenia robét budowlanych, jak réwniez poza strefg oddziatywania
przedsiewziecia.

W zwigzku z powyzszym w strefie niniejszego oddziatywania bedzie znajdowata sie
Zielen wprowadzona, jako przydrozna oraz izolacyjna - zgodnie z zaleceniami zawartymi
Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.

Z wymienionych Raporcie siedlisk le$nych narazone na czesciowe
zniszczenie lub przeksztalcenie sg fragmenty potozone w skrajnych wydzieleniach
przylegajgcych do granic pasa drogowego. W przewazajgcej czesci sg to grady o réznym
stopniu wyksztatcenia i zachowania oraz lokalnie fragmenty tegéw.”

XXVII. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego
Na terenie Nadlesnictwa Wyszkdw wystepujg nastepujgce obiekty turystyczne:

- miejsca postoju pojazdow — 16 szt.
- Sciezki edukacyjne — 1 szt. — gminna Sciezka edukacyjna w gminie Diugosiodto
(Lesnictwo Przetycz)
- trasy piesze — 144 km — PTTK
- trasy rowerowe — 208,7 km — PTTK
Nadlesnictwo wnioskuje o aktualizacje map pod wzgledem lokalizacji wszystkich elementow
zagospodarowania turystycznego w oparciu o zaistniate zmiany.

Nadlesnictwo przewiduje rozbudowe infrastruktury rekreacyjnej i turystycznej
w przypadku rozbudowy i zmian w infrastrukturze drogowej. Przy nowo budowanych drogach
lesnych, w miejscach ich styku z drogami publicznymi powstawa¢ bedg miejsca postoju.

XXVIII. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego i zagospodarowania
lowieckiego

Uzytkowanie uboczne

W ramach uzytkowania ubocznego prowadzona jest sprzedaz choinek na
Sredniorocznym poziomie 115 szt.

Nadleénictwo posiada jedng plantacje choinkowg na gruncie rolnym, w Lesnictwie
Dalekie, oddz. 40 h, pow. 0,32 ha, Swhl.

Nadlesnictwo przewiduje w miare pojawiania sie potrzeb zaktadanie nowych
plantacji choinkowych, w szczegdlnosci z wykorzystaniem powierzchni pod liniami
energetycznymi wysokiego napiecia.
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Zagospodarowanie towieckie

W odniesieniu do gospodarki ftowieckiej, wytyczne nalezy opracowaé zgodnie
z §106 IUL. Na terenie nadlesnictwa wystepuje Rejon Hodowlany nr 1, gdzie 11 kot
towieckich prowadzi gospodarke towieckg w 15 obwodach. Pomimo corocznego zwiekszania
odstrzatow zwierzyny stan ilosciowy zwierzyny ptowej i dzikdw przekracza znacznie stan
docelowy okreslony w wieloletnim towieckim planie hodowlanym.

Przedstawiciel jednego z kot towieckich wyrazit sprzeciw zwiekszaniu odstrzatow zwierzyny.
Nadlesniczy odpowiedziat, ze nadmierny wzrost liczebnosci zwierzyny jest spowodowany
gtéwnie niewywigzywaniem sie kot towieckich z realizacji wieloletnich towieckich planéw
hodowlanych.

XXIX. Wytyczne w sprawie ujmowania w planie urzadzenia lasu zagadnien dotyczacych
infrastruktury nadlesnictwa

Nadleénictwo zgtasza potrzebe opracowania operatu drogowego.
Opracowanie operatu drogowego zwanego inaczej ekspertyzg optymalizacji sieci

drogowej w nadlesnictwie, bedzie mozliwe po opracowaniu wytycznych przez zespot
zadaniowy powotany przez Dyrektora Generalnego LP.

W elaboracie nalezy opisaC potrzeby inwestycyjne Nadlesnictwa, takie jak:
budowa budynku lesniczowki Ochudno oraz nadlesniczowki, a takze budynkow
gospodarczych w lesnictwach Wisniewo, Knurowiec i Porzadzie, budowa przepustu
drogowego w Lesnictwie Wisniewo w wydzieleniu 173I.

XXX .Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej

W trakcie prac nad projektem PUL nie bedzie sporzgdzana szczeg6towa prognozy
spodziewanego wyniku ekonomicznego.

XXXI. Weryfikacja prognozy stanu zasobéw drzewnych na koniec przysztego okresu
gospodarczego

Nalezy przedstawi¢ prognoze stanu zasobdw drzewnych na koniec przysztego okresu
gospodarczego - w uzytkowaniu przedrebnym w 2 wariantach wybranych z przedziatu (50% -
75%) przyrostu biezgcego, spodziewanego w okresie obowigzywania planu urzgdzenia lasu
z wszystkich drzewostanow przedrebnych, to jest z wszystkich drzewostandéw, w ktérych nie
planuje sie uzytkowania rebnego;

W PUL nalezy obliczy¢ orientacyjna, spodziewang na koniec okresu gospodarczego,
wielko$¢ zasobow migzszosci grubizny drzewostandéw nadlesnictwa oraz dla wariantu, ktory
zostanie przyjety na NTG przedstawi¢ uktad klas wieku dla gatunkéw panujgcych na koniec
przysztego dziesieciolecia.
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XXXIl. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody, w tym
sporzadzenia tabel dotyczacych przedmiotéw ochrony oraz zadan ochronnych

Istniejgce formy ochrony przyrody w "Programie ochrony przyrody" nalezy
zweryfikowaé w oparciu o dane pozyskane z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
urzedow, starostw, gmin, oraz z Nadlesnictwa.

Nalezy uwzgledni¢ w PUL wszystkie obiekty objete ochrong konserwatorska.
Gospodarka lesna na terenach objetych ochrong zabytkow powinna by¢ prowadzona
zgodnie z ustawg o ochronie zabytkow. Wykonawca prac urzadzeniowych wystgpi do
konserwatora zabytkow, o informacje o obiektach objetych ochrong konserwatorska.

Tabele dotyczace przedmiotéw ochrony oraz zadan ochronnych nalezy przyjaé
zgodnie z obowigzujgcymi planami zadan ochronnych i planami ochrony.

Na tym protokot zakonczono i podpisano.

Protokot opracowa}

/) Przewodniczacy Komisji Zatozen Planu:
ngr M i /7 ik
W

y7. r‘;nktov RBLA 1) /v"’ ;,l‘
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NIP 762-000-52-25
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6.3 PROTOKOL ZNTG

Protokot

z posiedzenia Narady Techniczno-Gospodarczej z dnia 1 lutego
2017 r. w Nadles$nictwie Wyszkow, w celu ustalenia ostatecznych
wytycznych do opracowania planu urzadzenia lasu dla

Nadlesnictwa Wyszkow na lata 2017-2026

A: Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz
ocena gospodarki leSnej za okres obowigzywania poprzedniego planu

urzadzenia lasu

1) Sklad osobowy NTG:

Przewodniczacy

e Waldemar Magiera - Z-ca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej RDLP w Warszawie

Przedstawiciel Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych

e  Wojciech Wolcendorf - st. specjalista SL. w Wydziale Urzadzania Lasu

Przedstawiciel ZOL w Y.odzi

e Cezary Kieszek — kierownik

Przedstawiciele RDLP w Watrszawie

¢ Andrzej Gutkowski - naczelnik Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi
e DPiotr Lutyk - naczelnik Wydzialu Ochrony Ekosysteméw

e Grzegorz Pawlowski - naczelnik Wydzialu Gospodarowania Ekosystemami
e Piotr Odziemczyk — naczelnik Wydziale Kontroli i Audytu Wewnetrznego

e Piotr Okapiec - st. specjalista SL. w Wydziale Zarzadzania Zasobami Lesnymi

291



Przedstawiciele Nadlesnictwa Wyszkow

Wojciech Kwiatkowski - Nadlesniczy

Robert Wielkowski - z-ca Nadles$niczego

Adam Yada — inzynier nadzoru

Ewa Kaczynska - inzynier nadzoru

Celina Wielkowska — st. specjalista SL.

Elzbieta Marianska - st. specjalista SL.

Karolina Giziniska - specjalista SL.

Marta Szredzifiska - sekretarz

Przedstawiciele BULiGL

Wiestaw Y.osinski
Jacek Klusek

Jan Broda

Jerzy Chmurski
Maciej Szczygielski
Marcin Korniluk

Tomasz Figarski

Pozostali uczestnicy NTG

Pawel Jakubik
Michatl Puscia
Renata Kmiecik
Marek Krassowski
Jacek Leszczynski
Fukasz Szyszkowski
Elzbieta Wardaszko
Jadwiga Jagielska
Malgorzata Balcerzak
Adam Przybysz
Krzysztof Rosinski

Krzysztof Twardziak

dyrektor oddziatu
z-ca dyrektora
inspektor Zarzad BULIGL

inspektor ul.

kierownik Wydzialu Produkcyjnego w Siedlcach

taksator

taksator

PPHU DREW-POL

PPHU DREW-POL

Liga Ochrony Przyrody — Oddzial Wyszkow
KP PSP Wyszkéw

KP PSP Ostréw Maz.

Gmina Dlugosiodlo

Urzad Gminy Wasewo

WUOZ Delegatura w Ostrolece
WUOZ Delegatura w Ostrolece
Koto Lowieckie Czajka

Kolo Yowieckie Lis

Koto Lowieckie Bekas
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e DPiotr Pychewicz Koto Lowieckie Leszczyna
e Henryk Soliwoda Koto Y.owieckie Barbara
e Marian Sikorski Koto Lowieckie Bér

2) Ocena ostatecznej wersji mapy przegladowej obszaréw chronionych i funkcji lasu

Zaakceptowano przedstawiona przez BULIGL ostateczna wersje mapy przegladowej obszaréw

chronionych i funkgciji lasu.

3) Akceptacja zakresu i formy podstawowych zalozen polityki przestrzennego

zagospodarowania regionu

Omowiono 1 zaakceptowano podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego

regionu, ktore zostaly uwzglednione w projekcie planu urzadzenia lasu.

4) Rozstrzygniecia w sprawie ewentualnych rozbieznosci rodzajow uzytkow

gruntowych

Kontury, oraz powierzchnie kategorii gruntéw zostaly przyjete w projekcie planu zgodnie
z danymi otrzymanymi z nadle$nictwa.
Wykonawca skonsultowal z Nadlesnictwem wykaz rozbieznosci uzytkow. Aktualnie jako

rozbiezno$¢ pozostawiono 22,2122 ha gruntow.

5) Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddzialow

Granice oraz numeracja oddzialow zostaly przyjete z dotychczasowego planu urzadzenia lasu.

6) Zakres wykorzystania wskaznikow spodziewanego przyrostu biezacego,

tabelarycznego oraz uzytecznego

Ustalono, ze biezacy stan lasu oraz wskazniki uzytkowania przedrebnego w okresie 2007-2016,
pozwalaja na przyjecie w biezacym planie rozmiaru uzytkowania przedrebnego w wysokosci 60%

przyrostu tablicowego w drzewostanach nie objetych uzytkowaniem rebnym.

7) Akceptacja testu kontroli pomiaru miazszosci na powierzchniach prébnych

Omowiono 1 zaakceptowano protokédl z testu kontroli pomiaru migzszosci na powierzchniach

prébnych.
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8) Ocena gospodarki le$nej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzadzenia

lasu

Z-ca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Warszawie,
na podstawie referatow, koreferatu wykonawcy projektu Planu i informacji naczelnika wtasciwego
do spraw urzadzania lasu w zakresie wykonania monitoringu dotyczacego skutkow realizacji
planu urzadzenia lasu Nadles$nictwa Wyszkoéw na lata 2007 — 2016, pozytywnie ocenil gospodarke

lesng prowadzong w Nadles$nictwie Wyszkow. Ocena zostanie zamieszczona w elaboracie.

9) Whnioski w sprawie ogdlnej ochrony lasu

Przedstawiciel ZOL w Lodzi przedstawil referat dotyczacy zagrozenia drzewostandéw

nadlesnictwa, ktory zostanie zamieszczony w elaboracie.

10)Zgodnos¢ projektu planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody z
przepisami Ustawy o lasach oraz wytycznymi KZP
Stwierdzono zgodnos$¢ projektu planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody z

przepisami Ustawy o lasach oraz wytycznymi KZP.

11) Inne koncowe wytyczne dotyczace organizacji prac nad planem urzadzenia lasu
wraz z programem ochrony przyrody oraz prognoza oddzialywania planu urzadzenia
lasu na $rodowisko i obszary Natura 2000, w tym akceptacja zakresu prognozy
symulacyjnej na koniec okresu oraz ustalenie formy przekazywania planu urzadzenia

lasu do nadlesnictwa

e Omoéwiono 1 zaakceptowano propozycje przyjecia do zadan z zakresu hodowli lasu
odnowien na powierzchni stanowiacej 80% powierzchni przewidzianej do uzytkowania
rebnego.

e Zaplanowano jako zadania nieobligatoryjne zabiegi pielggnowania gleby na powierzchni 80%
przewidywanych odnowien.

e Zaakceptowano propozycj¢ przyjecia laséw ochronnych z poprzedniego okresu na
podstawie decyzji Ministra Srodowiska DLOPIK-L-1p-0233-27 /06 z dnia 27 grudnia 2006 r.

e Uczestnicy narady nie wniesli uwag do Prognozy oddzialywania na $rodowisko i obszary
Natura 2000. Z prognozy wynika, ze realizacja czynnosci gospodarczych zapisanych
w projekcie planu urzadzenia lasu nie wplynie znaczaco negatywnie na wystepujace
ckosystemy, nie zaburzy tez spodjnosci czynnikéw strukturalnych i funkcjonalnych
warunkujacych zréwnowazone trwanie populacji gatunkow i siedlisk przyrodniczych.

e Wykonawca projektu Planu dokonal aktualizacji Programu Ochrony Przyrody dla
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Nadles$nictwa Wyszkow zgodnie z wytycznymi § 110, 111 Instrukeji urzadzania lasu (IUL) i
sporzadzil mape waloréw przyrodniczo-kulturowych.

Pani Karolina Gizinska z Nadle$nictwa Wyszkow, omoéwita dziatalnos¢ Nadlesnictwa w
zakresie edukacji lesnej spoteczenstwa.

Pan Marian Sikorski z kota towieckiego ,,B6r” w Dlugosiodle przekazal ze strony braci
towieckiej wyrazy uznania dla dzialalnosci Nadles$nictwa Wyszkoéw. Wyrazit zadowolenie ze
wspolpracy z Nadle$nictwem, podkreslajac szczegdlne znaczenie obopdlnego zrozumienia.
Pan Pawel Jakubik z PPHU DREW-POL pozytywnie odniost si¢ do poziomu pozyskania
drewna planowanego na kolejne dziesigciolecie. Zwrdcil jednak uwage na znaczny udzial
drewna wielkowymiarowego, ktére w najwyzszych klasach grubosci nie jest mile widziane

przez przemysl drzewny.
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B. Projekt planu urzadzenia lasu

1. Stan posiadania

Na NTG przyjeto przedstawiony w referacie stan posiadania Nadlesnictwa Wyszkow wg grup
1rodzajow uzytkow oraz kategorii uzytkowania. Ogolna powierzchnia Nadle$nictwa (bez

wspolwlasnosci wg stanu na 1.01.2017 r. wynosi 21 044,5527 ha.

Dla potrzeb gospodarki lesnej powierzchnie ewidencyjne (w m? s3 w ramach kazdego
wydzielenia zaokraglane do aréw. Zamieszczona tabela przedstawia powierzchnie Nadle$nictwa

2 .
w m”1iw arach.

Grunty lesne
Zwigzane Grunty ,
Nr Obreb Zalesione Niezalesione Z gOsp. Razem nielesne Ogolem
lesna
Powierzchnia [ha]
m2| 7 498,8487 111,6693 | 230,0640 | 7840,5820 ] 175,0150 8015,5970
1 | PLUGOSIODLO ary 7 498,87 111,67 230,06 7 840,60 175,01 8 015,61
2 |JEGIEL m?|  6320,1953 1310500 | 227,2535| 6 679,3988 | 222,0803 6 901,4791
ary 6 320,14 131,95 22727 6 679,36 222,09 6 901,45
. m2|  5834,5618 87,5728 | 1392727 | 60614073 | 66,0693 6 127,4766
| ESZCZYDOL , , , ; , ;
3 | LESZCZYDC ary 5 834,57 87,57 139,28 6 061,42 66,07 6 127,49
e nadledaicns m?| 19 653,6058 331,1921 | 596,5902 | 20 581,3881 | 463,1646 | 21 044,5527
azem Nadiesetwo ary 19 653,58 331,19 596,61 20 58138 46317 21 044,55

W nadles$nictwie nie wystepuja grunty stanowigce wspolwlasno§é Skarbu Panistwa z osobami

fizycznymi. Nadlesnictwo nie posiada takze gruntow spornych.

2. Podziat laséw wg kategorii ochronnos$ci

Powierzchnie i lokalizacje laséw ochronnych przyjeto na podstawie Decyzji Ministra Srodowiska
z dnia 27 grudnia 2006 t., znak: DLOPIK-L-1p-0233-27/06. Zestawienie aktualnej powierzchni

laséw ochronnych w poréwnaniu do powierzchni wskazanej w Decyzji przedstawiono ponizej

Dlugosiodlo Jegiel Leszczydot Nadlesnictwo
Kategorie ochronne Aktualn: Aktuals Aktuals Aktualny
y _a tualny . tualny g tualny ot

PUL Decyzja PUL Decyzja PUL Decyzja PUL Decyzja
lasy stanowigce drzewostany 308,99 314 15,72 16| 32471 330
badawcze
lasy. stanowigce drzewostany 447 4 447 4
nasienne i lasy badawcze
lasy badawcze | 23,53 19 23,53 19
wodochronne
lasy glebochronne 45,45 45 5,22 6 50,67 51
drzewostany nasienne 39,23 39 491 5 4414 44
lasy w ostojach zwierzat 126,67 130 2323 23 51,97 53 201,87 206
lasy wodochronne 123424 1231 887,26 898 284,51 284 | 2406,01 2413
Yacznie 1406,36 1406 1286,71 1297 362,33 364 3055,40 3067
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3. Podziat na gospodarstwa
Do celéw planowania urzadzeniowego zgodnie z ustaleniami z KZP przyjeto nastepujacy podzial

na gospodarstwa (powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona):

Dtugosiodto Jegiel Leszczydol Nadlesnictwo
Gospodarstwo

ha % ha % ha % ha %
GPZ 975,43 12,82 2250,43 34,88 | 3011,30 50,85| 6237,16 31,21
GZ 5219,48 68,58 | 2876,08 44,58 | 2509,58 42,38 | 10605,14 53,07
®) 1281,45 16,84 850,89 13,18 333,59 5,63| 2465,93 12,33
S 134,18 1,76 | 474,69 7,36 67,67 1,14 676,54 3,39
Lacznie 7610,54 | 100,00 | 6452,09 100,00 | 5922,14] 100,00 | 19984,77| 100,00

Do gospodarstwa specjalnego (S), zaliczono:

e lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej,
e lasy na siedliskach bagiennych, suchych i legowych,

e lasy badawcze i doswiadczalne,

e lasy w wylaczonych drzewostanach nasiennych i ich otulinach,

e lasy na terenach o$rodkow wypoczynkowych,

e cmentarze na gruntach lesnych,

e cenne siedliska przyrodnicze: 91T0, 9110 Zrédlisko.
4. Przyjete wieki rebnosci

Wieki rebnosci przyjeto zgodnie z ustaleniem z KZP.
5. Podziat powierzchniowy

Podzial powierzchniowy pozostawiono bez zmian.
Przyjeto rowniez dotychczasowy podzial na ostepy.

6. Etat uzytkowania rebnego i przedrebnego
6.1 Usytkowanie rebne

Na NTG przyjeto etat uzytkowania rebnego dla poszczegdlnych gospodarstw w nastepujacych

wysokosciach:
Diugosiodto | Jegiel | Leszczydst Razem
Gospodarstwo
m?3 brutto

specjalne 0 10594 0 10594
laséw ochronnych 48969 43016 11369 103354
laséw gospodarczych - ztebowe 163543 160102 87359 411004
laséw gospodarczych - przerebowo- 51734 124765 121350 297849

zrebowe
tacznie 264246 338477 220078 822801
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6.2 Usytki nie galicgone na poczet pryjetego etatu

W ramach uzytkéw rebnych nie zaliczonych na poczet etatu zaplanowano w nadlesnictwie
lacznie w ramach uprzatniecia przestojéw pozyskanie 1989 m’ grubizny brutto tj. 1658 m’
grubizny netto. Ponadto zaplanowano oczyszczanie linii oddzialowych na powierzchni 1,10
ha (103 m’ brutto/88 m’ netto).

6.3 Usytkowanie przedrebne

Przyjety powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wynosi:
e TW-2023,64 ha

e TP-8267,19 ha
Razem: 10 290,83 ha

Orientacyjna wysoko$¢ miazszosci grubizny planowana do pozyskania w ramach uzytkowania

przedrebnego

Przyjeto orientacyjng wielko$¢ uzytkowania przedrebnego w wysokosci 60% przyrostu biezacego
spodziewanego w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu w drzewostanach, w ktérych nie
planowane jest uzytkowanie rebne. Wielkos¢ ta dla Nadlesnictwa wynosi: 692 670 m’ brutto,
czyli 554 136 m® netto, przy wskazniku intensywnosci trzebiezy wynoszacym 53,8 m® netto/ha.

Dtugosiodto Jegiel Leszczydolt Nadlesnictwo
Sktadowa etatu Jedn.
G
brutto 264 246 338 477 220078 822 801
Rebne zaliczone na etat
netto 219 734 281 837 182 834 684 405
brutto 13 212 16 924 11 004 41 140
Przyrost 5%
netto 10 980 14 097 9141 34218
brutto 582 727 783 2092
Rebne nie zaliczone na etat
netto 486 608 652 1746
o brutto 278 040 356 128 231 865 866 033
Razem uzytki rebne
netto 231 200 296 542 192 627 720 369
o brutto 273 450 223 200 196 020 692 670
Uzytki przedrebne
netto 218 760 178 560 156 816 554 136
e brutto 551 490 579 328 427 885 1558 703
Lacznie uzytki gléwne
netto 449 960 475102 349 443 1274 505
7. Wytyczne w sprawie sposobéw uzytkowania rebnego i rebni dla poszczegélnych

gospodarstw

Uzytkowanie r¢bne

Podczas szczegdlowego planowania lokalizacji i sposobéw uzytkowania r¢bnego uwzglednione

zostaly wytyczne ustalone na posiedzeniu KZP.

Uzytkowanie przedrebne
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W ramach uzytkowania przedrebnego zaprojektowano zabiegi TW, TP. W niektorych

wydzieleniach z uwagi na niskie zadrzewienie nie zaprojektowano zabiegdw pielegnacyjnych na

najblizszy okres gospodarczy. CP projektowano wylacznie jako zabieg hodowlany, a jego

wykonanie jako CP lub CPP bedzie uzaleznione od stanu drzewostanu na gruncie w momencie

wykonywania zabiegu.

8. Wytyczne w zakresie techniki hodowlanej

Na NTG zaakceptowano przedstawiony wykaz zadan z zakresu hodowli lasu wynikajacy

z projektow cigc 1 aktualnego stanu lasu.

Opis Dtugosiodto Jegiel Leszczydo! | Nadlesnictwo
odnowienia zr¢béw istniejacych 82,15 107,29 73,60 263,04
odnowienia 80% zr¢béw planowanych 381,82 362,52 181,54 925,88
odnowienia nieodnowionych gniazd 427 4.43 11,35 20,05
odn.owwjma powierzchni po c. uprzatajacym w rebni 17,60 9.19 328 30,07
zlozonej
odr}owlenla w Fcbmacl.l ztozonych wynikajace z planu 157,52 24234 205.92 625.78
cie¢ (80% powierzchni)
dolesienia luk i przerzedzen 0,49 1,30 1,79
poprawki w projektowanych uprawach - 15% 96,58 108,87 74,55 280,00
pielegnowanie gleby w istniejacych uprawach oraz
projektowane w ist. zrgbach, nieodnowionych gniazdach i 243 89 337,62 220,13 801,64
uprawach po c. uprz.

. . o ] .

p1el.¢gnc.>.wz'm%e gleby na 80% upraw powstatych w wyniku 431,48 483,89 325,97 124134
realizacji cigé¢ rgbnych
czyszczenia wezesne w istniejacych uprawach 224,00 133,09 174,29 531,38
pielegnowanie mtodnikéw 502,42 349,34 337,05 1188,81
melioracje agrotechniczne 672,59 748,96 509,33 1930,88

Poprawki oraz pielegnowanie gleby i CW projektowanych przyjeto w wysokosci ustalonej na

posiedzeniu KZP.

Typy drzewostanéw przyjeto zgodnie z ustaleniami z KZP.

9. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego

Zadania z tego zakresu prowadzone beda w dziesigcioleciu w miarg potrzeb rynku lokalnego.

Potrzeby gospodarki towieckiej dotyczace urzadzen lowieckich i zagospodarowania poletek

towieckich realizowane bedg przez kota lowieckie w $cislej wspolpracy z Nadlesnictwem.
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10. Wytyczne w sprawie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej

Ochrona lasu
Zagadnienia z zakresu ochrony lasu zostanag oméwione w elaboracie w oparciu o dane z ZOL
1 Nadlesnictwa oraz wyniki inwentaryzacji lasu.

Ochrona przeciwpozarowa

Zgodnie z Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu z dnia 21 listopada 2011 r. oraz
Rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia
22 marca 2006 r. w sprawie szczegblowych zasad zabezpieczenia pozarowego laséw (Dz. U. Nr
58, poz. 405 1 Nr 82, poz. 573, z pdzn. zm.), przy ustalaniu kategorii zagrozenia pozarowego lasu
Nadles$nictwa Wyszkow uwzgledniono: warunki przyrodniczo-lesne, udzial siedlisk borowych
1 klas wieku, $rednie wartosci wystegpowania pozaréw w minionym okresie oraz ich liczbe,
warunki klimatyczne. Uwzgledniajac powyzsze wyliczono, ze suma punktéw okreslajacych kategorie
zagrozenia wynosi 23, zatem Nadlesnictwo Wyszkéw kwalifikuje si¢ do II kategorii zagrozenia
pozarowego.

Zagadnienia dotyczace ochrony przeciwpozarowej zostang uzgodnione z Komenda Wojewodzka
Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie.

11. Program ochrony przyrody
Zgodnie z ustaleniami z KZP Program ochrony przyrody dla nadle$nictwa nalezy opracowac jako
oddzielny tom Planu urzadzenia lasu, do ktérego zalaczona bedzie mapa waloréw przyrodniczo-

kulturowych w skali 1:50 000. Program powinien zawiera¢ wytyczne dotyczace sposobow

prowadzenia gospodarki lesnej ze szczegdlnym uwzglednieniem obiektéw objetych ochrona.

12. Prognoza oddziatywania na $rodowisko Planu urzadzenia lasu

Wykonawca opracowal Prognoze oddzialywania na $rodowisko Planu urzadzenia lasu dla
Nadles$nictwa Wyszkow - zgodnie za ramowymi wytycznymi w sprawie zakresu i stopnia
szczegdlowosci oddzialywania na $rodowisko Planu urzadzenia lasu - opracowanymi przez

Zespol zlozony z przedstawicieli: MS, DGLP, GDOS oraz RDLP.

13. Opracowania i mapy

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Wyszkow sporzadzony wedlug Instrukcji urzadzania lasu,

obejmie nastegpujace cz¢sci sktadowe:

e Opisowa baza danych,

e Mapa numeryczna zgodna ze standardem LMN,
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e Ogodlny opis lasow nadlesnictwa (elaborat),
Do elaboratu dotaczone zostana:
o protokoly z KZP i NTG,
o analiza gospodarki lesnej w minionym okresie,

e Program ochrony przyrody, oprawiony jako oddzielny tom — sporzadzony na
podstawie ,,Instrukgji sporzadzania programu ochrony pryrody w nadlesnictwie” na bazie
istniejacego opracowania uaktualnionego o biezace dane inwentaryzacyjne,

e Prognoza oddzialywania na srodowisko Planu urzadzenia Lasu Nadlesnictwa
Wyszkow na lata 2017 — 2026 wraz z mapa.

e  Opis taksacyjny,

e Wykaz projektowanych cig¢ uzytkowania rebnego,

e Wykaz projektowanych cig¢ uzytkowania przedrebnego,

e Wykaz wskazan gospodarczych w zakresie hodowli lasu.

e Opracowania dla lesnictw zawierajace:

o wyciagi z opiséw taksacyjnych lasu dotyczace danego lesnictwa,
o wyciagi z wykazow cig¢ uzytkowania rebnego 1 przedrebnego oraz zadan z
hodowli lasu dotyczacy danego lesnictwa.
Wszystkie ww. opracowania 1 wykazy oraz komplet map nalezy wykona¢ zgodnie

z warunkami okreslonymi w profokole 3 KZP.

Na tym protokoél zakonczono i podpisano.

Przewodniczacy NTG:

Zatwig;dzil:

P

.’/’ l\/’ i

o
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Lista obecnosci na Naradzie Techniczno-Gospodarczej Nadlesnictwa Wyszkow

w dniu 01.02.2017r.
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6.4 PROTOKOL Z TESTU KONTROLI POMIARU MIAZSZOSCI

Leszczydét Nowiny, dnia 09.05.2016 r.

PROTOKOL
Z WYKONANIA TESTU KONTROLI POMIARU MIAZSZOSCI
W NADLESNICTWIE WYSZKOW
(ZS.6004.1.2016)

W dniach 5 — 6 oraz 9 maja 2016 r. zesp6t ds. kontroli pomiaru migzszosci
powotany zarzadzeniem nr 11 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Warszawie z dnia 25.04.2016 r. w sktadzie:

Piotr Okapiec — st. specjalista SL w Wydziale Zarzgdzania Zasobami LesSnymi
w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie,
Adam tada — inzynier nadzoru w Nadle$nictwie Wyszkéw,
Maciej Szczygielski — kierownik pracowni w BULIGL Oddziat w Warszawie,
wykonat test kontroli pomiaru migzszosci na wylosowanych powierzchniach kotowych
w Nadlesnictwie Wyszkéw, zgodnie z metodykg opisang w § 61 Instrukcji urzgdzania lasu,
a mianowicie:
e wylosowano obreb lesny — Jegiel,
e ustalono liczbe powierzchni kotowych (prébek) do kontroli- w wylosowanym obrebie
lesnym, stanowigcg 5% wszystkich powierzchni kotowych w obrebie — 32 powierzchnie,
e ustalono interwat liczbowy losowania i=N/n (zaokraglony do liczby catkowitej) — 20,
wylosowano do kontroli powierzchnie kotowe,
na wylosowanych powierzchniach kotowych pomierzono nastepujgce elementy: wielkos¢
powierzchni prébnej (zgodnie z zastosowanym promieniem powierzchni kotowej),
wszystkie pierénice drzew na kontrolowanej powierzchni oraz wysoko$¢ s$redniego
drzewa panujgcego gatunku i wieku,
o obliczono pola powierzchni przekroju piersnicowego, oddzielnie dla kazdej
z kontrolowanych powierzchni oraz zestawiono w tabeli dane pierwszego pomiaru
i pomiaru kontrolnego (tabela w zatgczeniu),
e sprawdzono, czy nie zostata przekroczona krytyczna liczba bigdéw grubych
(dopuszczalne sa 3 btedy grube).
Nie stwierdzono btedoéw grubych.
e sprawdzono réznice miedzy $rednimi dla pierénicowego pola przekroju i wysokosci
drzew, przy zastosowaniu statystyki o rozktadzie normalnym N. Stwierdzono, ze
statystyki N przyjmujg wartosci dopuszczalne.

Whioski:

Zespot przyjmuje catoé¢ pomiaréw wykonanych na powierzchniach probnych kotowych
w Nadlesnictwie Wyszkéw, z uwagi na nie stwierdzenie btedéw grubych i nie przekroczenie
krytycznej wartosci statystyk N.

KIEROWNIK PRAC
BIURD URZADZANIA LA
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n

. €K
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T Dyrekeji Lasgw Padishvowy
W Warszawie .l
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305

if7.. Maciej Szczygielski



Kontrola powierzchni prébnych
Obreb: 17-14-2

Piersn. pol 2
Nr pow. prébnej|przekr. z 1 sor:hru p:::ﬁ‘z’;%';. Wysokosé z 1 wg::::ff ‘ Wielk. z 1 pomiaru|  Wielk. z pom. Uwagi
[m kw.] kontr. [m kw.] pomian [m] kontrolnego [m) fer] Kont. (a1
11 2,40 2,39 34,0 36,0 5,00 5,00
31 1,23 1,21 31,0 32,0 5,00 5,00
51 0,80 0,78 24,0 24,0 2,00 2,00
71 2,23 2,22 28,0 28,0 5,00 5,00
91 1,94 1,92 28,0 28,0 5,00 5,00
111 0,87 0,88 22,0 23,0 3,00 3,00
131 2,46 2,48 33,0 33,0 5,00 5,00
151 1,01 0,99 20,0 20,0 3,00 3,00
171 0,56 0,57 19,5 19,0 2,00 2,00
191 1,46 1,44 25,0 26,0 5,00 5,00
211 2,36 2,38 27,0 28,0 5,00 5,00
231 1,55 1,54 28,0 30,0 4,00 4,00
251 1,94 1,92 27,0 28,0 5,00 5,00
271 1,55 1,56 27,0 27,0 4,00 4,00
291 1,99 1,99 26,5 27,0 5,00 5,00
311 1,34 1,35 27,5 27,0 3,00 3,00
331 2,06 2,13 31,0 32,0 5,00 5,00
351 0,55 0,55 245 25,0 2,00 2,00
371 0,24 0,24 21,0 21,0 1,00 1,00
391 2,48 2,49 28,0 28,0 5,00 5,00
411 1,32 1,32 28,0 27,0 4,00 4,00
431 1,77 1,75 32,0 32,0 . 5,00 5,00
451 1,49 1,50 26,5 27,0 3,00 3,00
471 1,93 1,93 31,0 31,0 5,00 5,00
491 0,65 0,64 245 25,0 2,00 2,00
511 0,78 0,78 27,0 28,0 3,00 3,00
531 0,75 0,75 225 23,0 2,00 2,00
551 0,82 0,82 23,5 25,0 3,00 3,00
571 0,93 1,00 29,0 28,0 3,00 3,00
591 1,68 1,70 29,0 29,0 4,00 4,00
611 0,06 0,06 8,5 9.0 0,50 0,50
631 1,11 1,11 28,0 28,0 3,00 3,00
Liczba bledéw grubych: 0
Bezwzgledna warto$¢ statystyki (pole przekroju pierénicowego): 0,011
Bezwzgledna wartosé statystyki (wysoko$é): 0,320
. 7
KIEROWNIK PRACATYNI KUS-1
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Lista kodow obrebéw ewidencyjnych

14-15-042-0013 Goéry

14-15-042 Goworowo

14-15 Ostrotecki

14-16-072-0022 Osuchowa Nowa
14-16-072-0036 Osuchowa Stara
14-16-072-0041 Wisniewo
14-16-072-0045 Lesniczéwka Prochowo
14-16-072 Ostréw Mazowiecka
14-16-102-0008 Grady

14-16-102-0009 Grebki

14-35-022-0028
14-35-022-0029
14-35-022-0030
14-35-022-0031
14-35-022-0032
14-35-022-0033
14-35-022-0034
14-35-022-0036
14-35-022-0038
14-35-022-0039
14-35-022-0040

Przetycz Folwark
Przetycz Wloscianiska
Sieczychy

Stara Pecyna
Stare Bosewo
Stare Susuki
Stasin

Woélka Piaseczna
Zamo$é
Znamigczki
Zygmuntowo

14-35-022 Dtugosiodto

14-16-102-0010 Jarzabka 14-35-032-0001 Biclino
14-16-102-0020 Ruda 14-35-032-0005 Grodzmzbno
14-16-102-0022 Rzasnik Majdan 14-35-032-0009 Nowa Wies
14-16-102-0038 Lesniczéwka Czary 14-35-032-0011 Lubiel Nowy
14-16-102 Wasewo 14-35-032-0012 Nury

14-16 Ostrowski 14-35-032-0015 Ochudno
14-35-012-0002 Bialebloto Kurza 14-35-032-0016 Plewica
14-35-012-0003 Bialebloto Stara Wies 14-35-032-0017 Porzadzie
14-35-012-0006 Knurowiec 14-35-032-0024 Wdlka Lubielska
14-35-012-0009 Bialebloto Nowa Wics 14-35-032-0026 Wolka Wojciechowek
14-35-012-0013 Poreba Koceby 14-35-032-0029 PGR Rzasnik
14-35-012-0016 Tuchlin 14-35-032 Rzasnik
14-35-012-0017 Trzcianka 14-35-042-0008 Kregi Stare
14-35-012-0022 Dalekie Tartak 14-35-042-0017 Somianka

14-35-012 Brasiszczyk 14-35-042 Somianka

14-35-022-0002 Augustowo 14-35-054-0001 m.Wyszkéw
14-35-022-0003 Blochy 14-35-054 Wyszkow M1asfo '
14-35-022-0005 Chorchosy 14-35-055-0006 Leszczydot Nowiny

14-35-022-0006
14-35-022-0007
14-35-022-0008
14-35-022-0010
14-35-022-0011
14-35-022-0012

Chrzczanka Folwark
Chrzczanka Wtosciafiska
Dalekie

Dtugosiodlo

Grady Szlacheckie
Grady Zalewne

14-35-022-0013 Jaszczulty

14-35-022-0014
14-35-022-0016
14-35-022-0017
14-35-022-0018
14-35-022-0019
14-35-022-0021
14-35-022-0022
14-35-022-0023
14-35-022-0025
14-35-022-0027

Kalinowo

Lipniak Majorat
Y.aczka

Malaszek

Marianowo

Nowa Wies

Nowe Bosewo
Olszaki

Ostrykoét WLoscianski
Prabuty
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Tab. 150.

[Tabela I]. Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow

uzytkow gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z
podziatem administracyjnym kraju — obreb Dtugosiodto

Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Powiat 15 15 15 16 16 16 16 16
Rodzaj uzytku :
Gmina 42 42 72 72 72 72 72
Obreb ewidencyjny 13 22 36 41 45
1 3 4 5 6 7 8 9 10
1. Lasy - razem 301,8700 | 301,8700 | 301,8700 | 133,8268 | 55,5800 | 0,8600 | 717,4559 | 907,7227
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 295,2500 | 295,2500 | 295,2500 | 116,0385 | 53,8300 675,1655 | 845,0340
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 14,9700 20,3100 | 35,2800
1) w produkcji ubocznej - poletka towieckie
2) do odnowienia - zr¢by 14,9700 11,3400 | 26,3100
3) pozostale lesne niezalesione - razem 8,9700 8,9700
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony 8,9700 8,9700
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 6,6200 6,6200 6,6200 2,8183 | 1,7500 | 0,8600 | 21,9804 | 27,4087
w tym:
1) budynki i budowle 0,8600 0,2300 1,0900
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,3600 0,7500 1,1100
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,1700 0,1700 0,1700 0,3100 | 0,6700 6,7800 7,7600
4) drogi lesne 6,4500 6,4500 6,4500 2,0843 | 0,9321 13,8683 | 16,8847
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0640 | 0,0318 0,2421 0,3379
6) miejsca skltadowania drewna 0,1161 0,1161
7) urzadzenia turystyczne 0,1100 0,1100
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
g‘z‘;‘:;y le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - 301,8700 | 301,8700 | 301,8700 | 133,8268 | 55,5800 | 0,8600 | 717,4559 | 907,7227
3. Uzytki rolne - razem 5,3600 15,6900 | 11,2500 | 32,3000
3.1. Grunty orne - role 5,1100 6,1800 0,4883 | 11,7783
3.2. Sady 0,2500 0,2500
3.3. Laki trwale 57400 | 8,4400 | 14,1800
3.4. Pastwiska trwate 3,7700 2,2600 6,0300
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,0617 0,0617
3.6. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptyngcymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 0,8500 0,2200 6,1900 7,2600
6. Tereny tézne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
8. Nieuzytki - piaski
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 6,2100 15,9100 | 17,4400 | 39,5600
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 301,8700 | 301,8700 | 301,8700 | 140,0368 | 55,5800 | 16,7700 | 734,8959 | 947,2827
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Powiat 16 16 16 16 16 16 16 16
Rodzaj uzytku :
Gmina 102 102 102 102 102 102 102
Obreb ewidencyjny 8 9 10 20 22 38
1 11 12 13 14 15 16 17 18
1. Lasy - razem 1,9400 | 36,8378 | 0,1643 | 164,0700 0,9023 | 978,9345 | 1182,8489 | 2090,5716
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 1,8200 | 36,2187 | 0,1643 | 160,7400 0,9023 | 943,0831 | 1142,9284 | 1987,9624
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 6,0700 6,0700 41,3500
1) w produkcji ubocznej - poletka towieckie 1,2000 1,2000 1,2000
2) do odnowienia - zreby 4,8700 4,8700 31,1800
3) pozostale lesne niezalesione - razem 8,9700
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony 8,9700
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 0,1200 | 0,6191 3,3300 29,7814 33,8505 61,2592
w tym:
1) budynki i budowle 0,8800 0,8800 1,9700
2) urzadzenia melioracji wodnych 1,1100
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,3500 0,7900 8,0400 9,1800 16,9400
4) drogi lesne 0,1200 | 0,0641 2,1000 20,5472 22,8313 39,7160
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,2050 0,3142 0,5192 0,8571
6) miejsca sktadowania drewna 0,4400 0,4400 0,5561
7) urzadzenia turystyczne 0,1100
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
g’;‘;‘r‘r‘?’ lene oraz zadrzewione i zakrzewione - 1,9400 | 36,8378 | 0,1643 | 164,0700 | 0,023 | 978,9345 | 1182,8489 | 2090,5716
3. Uzytki rolne - razem 11,7852 11,7852 44,0852
3.1. Grunty orne - role 4,7052 4,7052 16,4835
3.2. Sady 0,2500
3.3. Laki trwale 5,7100 5,7100 19,8900
3.4. Pastwiska trwale 1,3700 1,3700 7,4000
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,0617
3.6. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynagcymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 0,3800 0,3800 7,6400
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
8. Nieuzytki - piaski
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 12,1652 12,1652 51,7252
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 1,9400 | 36,8378 | 0,1643 | 164,0700 0,9023 | 991,0997 | 1195,0141 | 2142,2968
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14 14 14
Powiat 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35
Rodzaj uzytku :
Gmina 12 12 22 22 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 3 2 3 5 6 7 10 11 12
1 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28
1. Lasy - razem 701,7266 | 701,7266 | 0,1893 | 0,5089 | 1,8765 | 0,3011 | 13,6422 | 901,6692 | 9,8948 | 2,1029
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 663,3866 | 663,3866 | 0,0400 | 0,5089 | 1,8134 | 0,3011 | 13,5270 | 848,0401 | 9,8948 | 2,1029
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 15,3500 | 15,3500 | 0,0893 19,7300
1) w produkeji ubocznej - poletka towieckie 0,8100
2) do odnowienia - zreby 12,7100 | 12,7100 16,7800
3) pozostale lesne niezalesione - razem 2,6400 2,6400 | 0,0893 2,1400
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,0893
- objete szczegdlnymi formami ochrony 2,6400 2,6400 2,1400
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 22,9900 | 22,9900 | 0,0600 0,0631 0,1152 | 33,8991
w tym:
1) budynki i budowle 1,5200
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,6700 0,6700 0,6500
3) linie podziatu przestrzennego lasu 8,8100 8,8100 4,8300
4) drogi lesne 13,5100 | 13,5100 0,0400 16,1500
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0600 0,0231 0,1152 | 10,6691
6) miejsca sktadowania drewna
7) urzadzenia turystyczne 0,0800
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
g’;‘:‘r‘;y le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - 701,7266 | 701,7266 | 0,1893 | 0,5089 | 1,8765 | 0,3011 | 13,6422 | 901,6692 | 9,8948 | 2,1029
3. Uzytki rolne - razem 6,3000 6,3000 0,4700 | 0,0210 23,9100
3.1. Grunty orne - role 0,0800 0,0800 0,4700 7,7700
3.2. Sady 0,2800
3.3. Laki trwate 6,2200 6,2200 9,5700
3.4. Pastwiska trwale 6,2900
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod rowami rolnymi 0,0210
4. Grunty pod wodami - ptyngcymi 0,0700
5. Uzytki ekologiczne - razem 19,3200 | 19,3200 1,2600
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
8. Nieuzytki - piaski 0,2300
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 25,6200 | 25,6200 0,4700 | 0,2510 25,2400
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 727,3466 | 727,3466 | 0,1893 | 0,9789 | 2,1275 | 0,3011 | 13,6422 | 926,9092 | 9,8948 | 2,1029
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14 14 14
Powiat 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35
Rodzaj uzytku :
Gmina 22 22 22 22 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 16 17 18 19 21 22 23 25 27 28
1 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
1. Lasy - razem 1327,7361 | 0,0463 | 2,1983 | 13,5126 | 26,4858 | 1184,7307 | 1,1401 | 13,6600 | 7,4748 | 15,0033
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 1270,0310 | 0,0363 | 2,1283 | 13,5026 | 26,4758 | 1149,1564 | 1,1401 | 13,6600 | 7,2534 | 14,4399
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 19,1100 4,1900
1) w produkcji ubocznej - poletka towieckie 1,4100
2) do odnowienia - zreby 10,0500 3,7300
3) pozostale lesne niezalesione - razem 7,6500 0,4600
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony 7,6500 0,4600
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 38,5951 | 0,0100 | 0,0700 | 0,0100 | 0,0100 31,3843 0,2214 | 0,5634
w tym:
1) budynki i budowle 0,2700
2) urzadzenia melioracji wodnych 1,3700 0,3400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 11,4000 | 0,0100 13,1800
4) drogi lesne 25,6849 0,0100 | 10,0100 14,5300 0,1700
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0402 0,0700 2,9343 0,2214 | 0,3934
6) miejsca skladowania drewna
7) urzadzenia turystyczne 0,1000 0,1300
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
g’;‘;‘r‘;y le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - 1327,7361 | 0,0463 | 2,1983 | 13,5126 | 26,4858 | 1184,7307 | 1,1401 | 13,6600 | 7,4748 | 15,0033
3. Uzytki rolne - razem 39,3300 12,4500 0,2326
3.1. Grunty orne - role 2,0100 2,4200 0,2326
3.2. Sady 0,2900 0,1200
3.3. Laki trwale 13,6100 2,4900
3.4. Pastwiska trwate 23,4200 7,4200
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynacymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 4,7000 4,5600
6. Tereny rozne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
8. Nieuzytki - piaski
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 44,0300 17,0100 0,2326
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 1371,7661 | 0,0463 | 2,1983 | 13,5126 | 26,4858 | 1201,7407 | 1,1401 | 13,6600 | 7,4748 | 15,2359
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14
Powiat 35 35 35 35 35 35 35
Rodzaj uzytku :
Gmina 22 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 29 31 32 33 34 36 39
1 39 40 41 42 43 44 45
1. Lasy - razem 33,5992 | 1104,3635 | 36,9341 | 35,1935 | 2,5771 | 10,5007 | 1,0728
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 32,8940 | 1063,0968 | 33,2896 | 35,1935 | 2,5771 | 10,0939 | 1,0528
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 11,8500
1) w produkeji ubocznej - poletka towieckie
2) do odnowienia - zreby 7,7000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 4,1500
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony 4,1500
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 0,7052 29,4167 | 3,6445 0,4068 | 0,0200
w tym:
1) budynki i budowle 0,7800
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,6400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 9,3850
4) drogi lesne 18,5517 | 0,1700 0,0200
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,7052 0,3811 0,4068
6) miejsca sktadowania drewna 3,0934
7) urzadzenia turystyczne 0,0600
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
g’;‘::ly leéne oraz zadrzewione i zakrzewione - 33,5092 | 1104,3635 | 36,9341 | 35,1935 | 2,5771 | 10,5007 | 1,0728
3. Uzytki rolne - razem 6,6200 0,0062 0,2500
3.1. Grunty orne - role 0,8300
3.2. Sady
3.3. Laki trwale 4,7100 0,0062
3.4. Pastwiska trwate 1,0800 0,2500
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynacymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 3,5600
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem
8. Nieuzytki - piaski
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 10,1800 0,0062 0,2500
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 33,5992 | 1114,5435 | 36,9341 | 35,1997 | 2,5771 | 10,7507 | 1,0728
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Wojewddztwo 14 14 14 Ogodtem
Powiat 35 35
Rodzaj uzytku :
Gmina 22
Obreb ewidencyjny
1 46 47 48 49
1. Lasy - razem 4746,4138 | 5448,1404 | 7840,5820 | 7840,5820
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 4552,2497 | 5215,6363 | 7498,8487 | 7498,8487
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 54,9693 70,3193 | 111,6693 | 111,6693
1) w produkcji ubocznej - poletka towieckie 2,2200 2,2200 3,4200 3,4200
2) do odnowienia - zreby 38,2600 50,9700 82,1500 82,1500
3) pozostale lesne niezalesione - razem 14,4893 17,1293 26,0993 26,0993
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,0893 0,0893 0,0893 0,0893
- objete szczegdlnymi formami ochrony 14,4000 17,0400 26,0100 26,0100
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 139,1948 | 162,1848 | 230,0640 | 230,0640
w tym:
1) budynki i budowle 2,5700 2,5700 4,5400 4,5400
2) urzadzenia melioracji wodnych 3,0000 3,6700 4,7800 4,7800
3) linie podziatu przestrzennego lasu 38,8050 47,6150 64,7250 64,7250
4) drogi lesne 75,3366 88,8466 | 135,0126 | 135,0126
5) tereny pod liniami energetycznymi 16,0198 16,0198 16,8769 16,8769
6) miejsca skladowania drewna 3,0934 3,0934 3,6495 3,6495
7) urzadzenia turystyczne 0,3700 0,3700 0,4800 0,4800
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
rGa‘;fr‘;y lesne oraz zadrzewione i zakizewione - 4746,4138 | 5448,1404 | 7840,5820 | 7840,5820
3. Uzytki rolne - razem 83,2898 89,5898 | 133,6750 | 133,6750
3.1. Grunty orne - role 13,7326 13,8126 30,2961 30,2961
3.2. Sady 0,6900 0,6900 0,9400 0,9400
3.3. Laki trwale 30,3862 36,6062 56,4962 56,4962
3.4. Pastwiska trwale 38,4600 38,4600 45,8600 45,8600
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,0617 0,0617
3.6. Grunty pod rowami rolnymi 0,0210 0,0210 0,0210 0,0210
4. Grunty pod wodami - ptynacymi 0,0700 0,0700 0,0700 0,0700
5. Uzytki ekologiczne - razem 14,0800 33,4000 41,0400 41,0400
6. Tereny rozne - razem 0
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0
8. Nieuzytki - piaski 0,2300 0,2300 0,2300 0,2300
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 97,6698 | 123,2898 | 175,0150 [ 175,0150
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 4844,0836 | 5571,4302 | 8015,5970 | 8015,5970

Powierzchnia w ha (z doktl. do 1 ara) wynikajaca z sumy opisow taksacyjnych:

les$na: 7840,60 (ha)
niele$na: 175,01 (ha)
Ogétem: 8015,61 (ha)
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Tab. 151. [Tabela I]. Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow
uzytkow gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z
podziatem administracyjnym kraju — obreb Jegiel

Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14

Rodsaj uiytka Powiat 35 35 35 35 35 35 35 35

Gmina 12 12 12 12 12 12 12 12

Obreb ewidencyjny 2 6 9 13 16 17 22

1 3 4 5 6 7 8 9 10
1. Lasy - razem 1,0649 | 1224,5040 | 1546,6082 | 349,0232 | 561,6900 | 2181,5631 | 766,4259 | 6630,8793
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 1,0649 | 1176,0902 | 1426,5151 | 335,4932 | 536,3300 | 2085,1056 | 711,6806 | 6272,2796
1) drzewostany 1,0649 | 1176,0902 | 1426,5151 | 335,4932 | 536,3300 | 2085,1056 | 711,6806 | 6272,2796
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 15,8900 56,2500 6,2100 | 10,1000 20,1100 | 23,3900 | 131,9500
1) w produkcji ubocznej - razem 0,3400 3,3000 1,4000 2,1600 7,2000
- plantacje choinek 1,2300 1,2300
- poletka towieckie 0,3400 2,0700 1,4000 2,1600 5,9700
2) do odnowienia - zreby 15,0000 44,7400 6,2100 17,9500 | 23,3900 | 107,2900
3) pozostale lesne niezalesione - razem 0,5500 8,2100 8,7000 17,4600
- przewidziane do naturalnej sukcesji 6,0600 6,0600
- objete szczegblnymi formami ochrony 0,5500 2,1500 8,7000 11,4000
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 32,5238 63,8431 7,3200 | 15,2600 76,3475 | 31,3553 | 226,6497
1) budynki i budowle 0,6000 1,9215 0,3800 0,3600 3,2615
2) urzadzenia melioracji wodnych 1,4200 4,0600 0,0100 4,0500 0,0300 9,5700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 10,4200 15,3600 3,0200 6,7900 15,9000 7,0900 58,5800
4) drogi lesne 18,8500 32,6450 4,2900 1,9700 39,5420 9,8884 | 107,1854
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,1738 0,0366 2,0700 20,2905 9,1869 32,7578
6) szkotki lesne 9,4000 9,4000
7) miejsca sktadowania drewna 0,0600 0,3200 0,2550 5,1600 5,7950
8) urzadzenia turystyczne 0,1000 0,1000

2. Grunty zadrzewione i zakrzewione

Grunty lesne oraz zadrzewione i zakezewione - | 040 | 1554 5040 | 1546,6082 | 349,0232 | 561,600 | 2181,5631 | 76,4259 | 6630,8793

razem

3. Usytki rolne - razem 341100 | 112,0600 21,3700 | 58600 | 3,6859 | 177,0859
3.1. Grunty orne - razem 14,4800 | 24,9300 9,4800 | 455300 | 11,9300 | 55,3500
1) role 14,4800 | 24,9300 9,4800 |  4,5300 | 1,6100 | 55,0300

2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na

0,3200 0,3200
gruntach ornych

3.2. Sady 0,5900 2,2000 0,6100 1,7559 5,1559
3.3. Laki trwale 6,4900 13,1300 9,4300 29,0500
3.4. Pastwiska trwate 2,3500 0,7700 1,8500 1,3300 6,3000
3.5. Grunty pod stawami rybnymi 10,2000 71,0300 81,2300

4. Grunty pod wodami - razem

5. Uzytki ekologiczne - razem 1,7000 8,4500 29,4900 0,8700 1,8500 42,3600

6. Tereny r6zne - razem

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane -

razem 0,4858 0,4858
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,4858 0,4858
8. Nieuzytki - bagna 0,6900 1,1700 1,8600
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 36,5000 | 120,9958 52,0300 6,7300 5,5359 | 221,7917
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia

OGOLEM (1-8) 1,0649 | 1261,0040 | 1667,6040 | 349,0232 | 613,7200 | 2188,2931 | 771,9618 | 6852,6710
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14 14 Ogodlem
Powiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Rodzaj uzytiu Gmina 22 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 8 13 14 30 38 40
1 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

1. Lasy - razem 0,1984 | 8,6640 | 10,9456 | 12,3742 | 6,8006 | 9,5367 | 48,5195 | 6679,3988 | 6679,3988 | 6679,3988
1.1. Grunty lesne zalesione - drzewostany 0,1984 | 8,5511 | 10,6191 | 12,2698 | 6,8006 | 9,4767 | 47,9157 | 6320,1953 | 6320,1953 | 6320,1953
1) drzewostany 0,1984 | 8,5511 | 10,6191 | 12,2698 | 6,8006 | 9,4767 | 47,9157 | 6320,1953 | 6320,1953 | 6320,1953
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 131,9500 | 131,9500 | 131,9500
1) w produkcji ubocznej - razem 7,2000 7,2000 7,2000
- plantacje choinek 1,2300 1,2300 1,2300
- poletka towieckie 5,9700 5,9700 5,9700
2) do odnowienia - zreby 107,2900 | 107,2900 | 107,2900
3) pozostale lesne niezalesione - razem 17,4600 17,4600 17,4600
- przewidziane do naturalnej sukcesji 6,0600 6,0600 6,0600
- objete szczegdlnymi formami ochrony 11,4000 11,4000 11,4000
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna - razem 0,1129 | 0,3265 | 0,1044 0,0600 | 0,6038 | 2272535 | 227,2535 | 227,2535
1) budynki i budowle 3,2615 3,2615 3,2615
2) urzadzenia melioracji wodnych 9,5700 9,5700 9,5700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,0700 0,0700 58,6500 58,6500 58,6500
4) drogi lesne 0,0100 | 0,1490 | 0,0300 0,0600 | 0,2490 | 107,4344 | 107,4344 | 107,4344
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0329 | 0,1775 | 0,0744 0,2848 33,0426 33,0426 33,0426
6) szkotki lesne 9,4000 9,4000 9,4000
7) miejsca sktadowania drewna 5,7950 5,7950 5,7950
8) urzadzenia turystyczne 0,1000 0,1000 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
?:;‘Z‘:ri’lleéne oraz zadrzewlone i zakezewione | 19g4 | g 6640 | 109456 | 12,3742 | 6,800 | 9,5367 | 48,5195 | 6679,3088 | 6679,3988 | 6679,3988
3. Uzytki rolne - razem 0,2886 | 0,2886 | 177,3745| 177,3745| 177,3745
3.1. Grunty orne - razem 0,2886 | 0,2886 55,6386 55,6386 55,6386

1) role 0,2886 | 0,2886 55,3186 55,3186 55,3186
. g?l Eizlcllt]a(c)];j:;letka, sktady drewna i szkotki 0,3200 0.3200 0,3200
3.2. Sady 5,1559 5,1559 5,1559
3.3. Laki trwale 29,0500 29,0500 29,0500
3.4. Pastwiska trwale 6,3000 6,3000 6,3000
3.5. Grunty pod stawami rybnymi 81,2300 81,2300 81,2300
4. Grunty pod wodami - razem
5. Uzytki ekologiczne - razem 42,3600 42,3600 42,3600
6. Tereny rézne - razem
Z,{; Z(itmum:y zabudowane i zurbanizowane - 0.4858 0.4858 0.4858
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,4858 0,4858 0,4858
8. Nieuzytki - bagna 1,8600 1,8600 1,8600
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 0,2886 | 0,2886 | 222,0803 | 222,0803 | 222,0803
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 0,1984 | 8,6640 | 10,9456 | 12,3742 | 6,8006 | 9,8253 | 48,8081 | 6901,4791 | 6901,4791 | 6901,4791

Powierzchnia w ha (z dokl. do 1 ara) wynikajaca z sumy opiséw taksacyjnych:

le$na: 6679,36 (ha)
niele$na: 222,09 (ha)
Ogolem: 6901,45 (ha)
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Tab. 152.

[Tabela I]. Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow

uzytkow gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z
podziatem administracyjnym kraju — obreb Leszczydot

Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodsaj uiytka Powiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Gmina 32 32 32 32 32 32 32 32
Obreb ewidencyjny 1 5 9 11 12 15 16 17
1 3 4 5 6 7 8 9 10
1. Lasy - razem 2,7284 | 5,6741 | 4,0345 | 19,7070 | 0,6071 | 2639,6115 | 6,0199 | 1948,8500
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 2,7172 | 5,6741 | 4,0345 | 19,4774 | 0,5818 | 2555,5771 | 5,7579 | 1866,8534
1) drzewostany 2,7172 | 5,6741 | 4,0345 | 19,4774 | 0,5818 | 2548,4071 | 5,7579 | 1866,8534
2) plantacje drzew - nasienne 7,1700
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 29,1700 38,3200
1) w produkeji ubocznej - poletka towieckie 1,6700 0,4800
2) do odnowienia - zr¢by 27,4000 37,8000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 0,1000 0,0400
- objete szczegdlnymi formami ochrony 0,1000 0,0400
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 0,0112 0,2296 | 0,0253 54,8644 | 0,2620 43,6766
1) budynki i budowle 2,4800 0,9500
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu 20,4400 19,4300
4) drogi lesne 30,7700 22,0650
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0112 0,2296 | 0,0253 1,1744 | 0,2620 0,7616
6) miejsca skltadowania drewna 0,3700
7) urzadzenia turystyczne 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,4100
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 2,7284 | 5,6741 | 4,0345 | 19,7070 | 0,6071 | 2640,0215 | 6,0199 | 1948,8500
3. Uzytki rolne - razem 20,3785 15,2700
3.1. Grunty orne - role 13,5885 1,5000
3.2. Laki trwale 6,7900 9,4700
3.3. Pastwiska trwate 4,0700
3.4. Grunty pod rowami rolnymi 0,2300
4. Grunty pod wodami - razem
5. Uzytki ekologiczne - razem 1,3400 2,0200
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,1029
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,1029
8. Nieuzytki - razem 0,1400
1) bagna
2) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,1400
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 0,1400 22,2314 17,2900
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 2,7284 | 5,6741 | 4,1745 | 19,7070 | 0,6071 | 2661,8429 | 6,0199 | 1966,1400
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Powiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Rodzaj uzytku :
Gmina 32 32 32 32 42 42 42 54
Obreb ewidencyjny 24 26 29 8 17 1
1 11 12 13 14 15 16 17 18
1. Lasy - razem 4,9579 | 22,8300 | 1,3000 | 4656,3204 | 41,0300 | 832,8151 | 873,8451
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 4,9579 | 22,5360 | 1,2664 | 4489,4337 | 40,2500 | 789,4471 | 829,6971
1) drzewostany 4,9579 | 22,5360 | 1,2664 | 4482,2637 | 40,2500 | 789,4471 | 829,6971
2) plantacje drzew - nasienne 7,1700
1.2. Grunty les$ne niezalesione - razem 67,4900 18,7028 | 18,7028
1) w produkcji ubocznej - poletka towieckie 2,1500
2) do odnowienia - zreby 65,2000 8,4000 8,4000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 0,1400 10,3028 | 10,3028
- objete szczegdlnymi formami ochrony 0,1400 10,3028 | 10,3028
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,2940 | 0,0336 99,3967 | 0,7800 | 24,6652 | 25,4452
1) budynki i budowle 3,4300 0,3400 0,3400
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0500 5,3800 5,4300
3) linie podziatu przestrzennego lasu 39,8700 | 0,4000 5,5100 5,9100
4) drogi lesne 0,0700 52,9050 | 0,3300 [ 13,0100 | 13,3400
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,2240 | 0,0336 2,7217 0,4252 0,4252
6) miejsca sktadowania drewna 0,3700
7) urzadzenia turystyczne 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,4100
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 4,9579 | 22,8300 | 1,3000 | 4656,7304 | 41,0300 | 832,8151 | 873,8451
3. Uzytki rolne - razem 35,6485 11,4349 | 11,4349 | 2,1143
3.1. Grunty orne - role 15,0885 5,1070 5,1070 | 2,1143
3.2. Laki trwale 16,2600 5,9200 5,9200
3.3. Pastwiska trwale 4,0700 0,4079 0,4079
3.4. Grunty pod rowami rolnymi 0,2300
4. Grunty pod wodami - razem
5. Uzytki ekologiczne - razem 3,3600 4,6400 4,6400
6. Tereny tézne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,1029
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,1029
8. Nieuzytki - razem 0,0700 0,2100 2,0300 2,0300
1) bagna 2,0300 2,0300
2) wytobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,0700 0,2100
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 0,0700 39,7314 18,1049 | 18,1049 | 2,1143
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 4,9579 | 22,9000 | 1,3000 | 4696,0518 | 41,0300 | 850,9200 | 891,9500 | 2,1143
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 Ogdlem
Rodzaj uiytku P()\xiiat 35 35 35 35
Gmina 54 55 55
Obreb ewidencyjny 6
1 19 20 21 22 23 24
1. Lasy - razem 531,2418 | 531,2418 | 6061,4073 | 6061,4073 | 6061,4073
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 515,4310 | 515,4310 | 5834,5618 | 5834,5618 | 5834,5618
1) drzewostany 515,4310 | 515,4310 | 5827,3918 | 5827,3918 | 5827,3918
2) plantacje drzew - nasienne 7,1700 7,1700 7,1700
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 1,3800 1,3800 87,5728 87,5728 87,5728
1) w produkcji ubocznej - poletka towieckie 1,3800 1,3800 3,5300 3,5300 3,5300
2) do odnowienia - zreby 73,6000 73,6000 73,6000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 10,4428 10,4428 10,4428
- objete szczegdlnymi formami ochrony 10,4428 10,4428 10,4428
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesng - razem 14,4308 | 14,4308 | 139,2727 | 139,2727 | 139,2727
1) budynki i budowle 3,8588 3,8588 7,6288 7,6288 7,6288
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,1000 0,1000 5,5300 5,5300 5,5300
3) linie podziatu przestrzennego lasu 1,3900 1,3900 47,1700 47,1700 47,1700
4) drogi lesne 7,6231 7,6231 73,8681 73,8681 73,8681
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,3689 1,3689 4,5158 4,5158 4,5158
6) miejsca skladowania drewna 0,0900 0,0900 0,4600 0,4600 0,4600
7) urzadzenia turystyczne 0,1000 0,1000 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,4100 0,4100 0,4100
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zaktzewione - razem 531,2418 | 531,2418 | 6061,8173 | 6061,8173 | 6061,8173
3. Uzytki rolne - razem 2,1143 6,1187 6,1187 55,3164 55,3164 55,3164
3.1. Grunty orne - role 2,1143 6,1187 6,1187 28,4285 28,4285 28,4285
3.2. Laki trwale 22,1800 22,1800 22,1800
3.3. Pastwiska trwale 4,4779 4,4779 4,4779
3.4. Grunty pod rowami rolnymi 0,2300 0,2300 0,2300
4. Grunty pod wodami - razem
5. Uzytki ekologiczne - razem 8,0000 8,0000 8,0000
6. Tereny rozne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,1029 0,1029 0,1029
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,1029 0,1029 0,1029
8. Nieuzytki - razem 2,2400 2,2400 2,2400
1) bagna 2,0300 2,0300 2,0300
2) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,2100 0,2100 0,2100
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 2,1143 6,1187 6,1187 66,0693 66,0693 66,0693
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 2,1143 | 537,3605 | 537,3605 | 6127,4766 | 6127,4766 | 6127,4766

Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajaca z sumy opisoéw taksacyjnych:

lesna: 6061,42 (ha)
nieles$na: 66,07 (ha)
Ogblem: 6127,49 (ha)
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Tab. 153. [Tabela I]. Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow
uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z
podziatem administracyjnym kraju — Nadle$nictwo

Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodsaj uiytku Pow-iat 15 15 15 16 16 16 16 16
Gmina 42 42 72 72 72 72 72
Obreb ewidencyjny 13 22 36 41 45
1 3 4 5 6 7 8 9 10
1. Lasy - razem 301,8700 | 301,8700 | 301,8700 | 133,8268 | 55,5800 | 0,8600 | 717,4559 | 907,7227
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 295,2500 | 295,2500 | 295,2500 | 116,0385 | 53,8300 675,1655 | 845,0340
1) drzewostany 295,2500 | 295,2500 | 295,2500 | 116,0385 | 53,8300 675,1655 | 845,0340
2) plantacje drzew - plantacje nasienne
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 14,9700 20,3100 | 35,2800
1) w produkcji ubocznej - razem
- plantacje choinek
- poletka towieckie
2) do odnowienia - zreby 14,9700 11,3400 | 26,3100
3) pozostale lesne niezalesione - razem 8,9700 8,9700
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegdlnymi formami ochrony 8,9700 8,9700
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 6,6200 6,6200 6,6200 2,8183 | 1,7500 | 0,8600 | 21,9804 | 27,4087
1) budynki i budowle 0,8600 | 0,2300 1,0900
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,3600 0,7500 1,1100
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,1700 0,1700 0,1700 0,3100 | 0,6700 6,7800 7,7600
4) drogi lesne 6,4500 6,4500 6,4500 2,0843 | 0,9321 13,8683 | 16,8847
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0640 | 0,0318 0,2421 0,3379
6) szkolki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 0,1161 0,1161
8) urzadzenia turystyczne 0,1100 0,1100
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 301,8700 | 301,8700 | 301,8700 | 133,8268 | 55,5800 | 0,8600 | 717,4559 | 907,7227
3. Uzytki rolne - razem 5,3600 15,6900 | 11,2500 | 32,3000
3.1. Grunty orne - razem 5,1100 6,1800 | 10,4883 | 11,7783
1) role 5,1100 6,1800 | 10,4883 | 11,7783
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach
ornych
3.2. Sady 0,2500 0,2500
3.3. Laki trwate 5,7400 8,4400 | 14,1800
3.4. Pastwiska trwate 3,7700 2,2600 6,0300
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,0617 0,0617
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptyngcymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 0,8500 0,2200 | 6,1900 7,2600
6. Tereny tézne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe
8. Nieuzytki - razem
1) bagna
2) piaski
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 6,2100 15,9100 | 17,4400 | 39,5600
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 301,8700 | 301,8700 | 301,8700 | 140,0368 | 55,5800 | 16,7700 | 734,8959 | 947,2827
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj uiytka Powiat 16 16 16 16 16 16 16 16
. Gmina 102 102 102 102 102 102 102
Obreb ewidencyjny 8 9 10 20 22 38
1 11 12 13 14 15 16 17 18
1. Lasy - razem 1,9400 | 36,8378 | 0,1643 | 164,0700 | 0,9023 | 978,9345 | 1182,8489 | 2090,5716
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 1,8200 | 36,2187 | 0,1643 | 160,7400 | 0,9023 | 943,0831 | 1142,9284 | 1987,9624
1) drzewostany 1,8200 | 36,2187 | 0,1643 | 160,7400 | 0,9023 | 943,0831 | 1142,9284 | 1987,9624
2) plantacje drzew - plantacje nasienne
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 6,0700 6,0700 41,3500
1) w produkcji ubocznej - razem 1,2000 1,2000 1,2000
- plantacje choinek
- poletka towieckie 1,2000 1,2000 1,2000
2) do odnowienia - zreby 4,8700 4,8700 31,1800
3) pozostale lesne niezalesione - razem 8,9700
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegblnymi formami ochrony 8,9700
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 0,1200 | 0,6191 3,3300 29,7814 33,8505 61,2592
1) budynki i budowle 0,8800 0,8800 1,9700
2) urzadzenia melioracji wodnych 1,1100
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,3500 0,7900 8,0400 9,1800 16,9400
4) drogi lesne 0,1200 | 0,0641 2,1000 20,5472 22,8313 39,7160
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,2050 0,3142 0,5192 0,8571
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 0,4400 0,4400 0,5561
8) urzadzenia turystyczne 0,1100
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty leéne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 1,9400 | 36,8378 | 0,1643 | 164,0700 | 0,9023 | 978,9345 | 1182,8489 | 2090,5716
3. Uzytki rolne - razem 11,7852 11,7852 | 44,0852
3.1. Grunty orne - razem 4,7052 4,7052 16,4835
1) role 4,7052 4,7052 16,4835
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3.2. Sady 0,2500
3.3. Laki trwale 5,7100 5,7100 19,8900
3.4. Pastwiska trwate 1,3700 1,3700 7,4000
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,0617
3.6. Grunty pod stawami tybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynacymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 0,3800 0,3800 7,6400
6. Tereny rozne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe
8. Nieuzytki - razem
1) bagna
2) piaski
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasé6w 12,1652 12,1652 51,7252
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 1,9400 | 36,8378 | 0,1643 | 164,0700 | 0,9023 | 991,0997 | 1195,0141 | 2142,2968
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj wiytka Po“iiat 35 35 35 35 35 35 35
Gmina 12 12 12 12 12 12 12
Obreb ewidencyjny 2 3 6 9 13 16 17
1 19 20 21 22 23 24 25
1. Lasy - razem 1,0649 | 701,7266 | 1224,5040 | 1546,6082 | 349,0232 | 561,6900 | 2181,5631
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 1,0649 | 663,3866 | 1176,0902 | 1426,5151 | 335,4932 | 536,3300 | 2085,1056
1) drzewostany 1,0649 | 663,3866 | 1176,0902 | 1426,5151 | 335,4932 | 536,3300 | 2085,1056
2) plantacje drzew - plantacje nasienne
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 15,3500 15,8900 56,2500 |  6,2100 | 10,1000 20,1100
1) w produkcji ubocznej - razem 0,3400 3,3000 1,4000 2,1600
- plantacje choinek 1,2300
- poletka towieckie 0,3400 2,0700 1,4000 2,1600
2) do odnowienia - zreby 12,7100 15,0000 44,7400 | 6,2100 17,9500
3) pozostale lesne niezalesione - razem 2,6400 0,5500 8,2100 8,7000
- przewidziane do naturalnej sukcesji 6,0600
- objete szczegblnymi formami ochrony 2,6400 0,5500 2,1500 8,7000
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna - razem 22,9900 32,5238 63,8431 7,3200 | 15,2600 76,3475
1) budynki i budowle 0,6000 1,9215 0,3800 0,3600
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,6700 1,4200 4,0600 | 0,0100 4,0500
3) linie podziatu przestrzennego lasu 8,8100 10,4200 15,3600 | 3,0200 6,7900 15,9000
4) drogi lesne 13,5100 18,8500 32,6450 | 4,2900 1,9700 39,5420
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,1738 0,0366 2,0700 20,2905
6) szkoltki lesne 9,4000
7) miejsca sktadowania drewna 0,0600 0,3200 0,2550
8) urzadzenia turystyczne 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty leéne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 1,0649 | 701,7266 | 1224,5040 | 1546,6082 | 349,0232 | 561,6900 | 2181,5631
3. Uzytki rolne - razem 6,3000 34,1100 | 112,0600 21,3700 5,8600
3.1. Grunty orne - razem 0,0800 14,4800 249300 9,4800 4,5300
1) role 0,0800 14,4800 24,9300 9,4800 4,5300
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3.2. Sady 0,5900 2,2000 0,6100
3.3. Laki trwale 6,2200 6,4900 13,1300 9,4300
3.4. Pastwiska trwate 2,3500 0,7700 1,8500 1,3300
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 10,2000 71,0300
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynacymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 19,3200 1,7000 8,4500 29,4900 0,8700
6. Tereny rozne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe 0,4858
8. Nieuzytki - razem 0,6900 1,1700
1) bagna 0,6900 1,1700
2) piaski
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 25,6200 36,5000 | 120,9958 52,0300 6,7300
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 1,0649 | 727,3466 | 1261,0040 | 1667,6040 | 349,0232 | 613,7200 | 2188,2931
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj uiytka Povxiiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Gmina 12 12 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 22 2 3 5 6 7 8
1 26 27 28 29 30 31 32 33
1. Lasy - razem 766,4259 | 7332,6059 | 0,1893 | 0,5089 | 1,8765 | 0,3011 | 13,6422 | 0,1984
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 711,6806 | 6935,6662 | 0,0400 | 0,5089 | 1,8134 | 0,3011 | 13,5270 | 0,1984
1) drzewostany 711,6806 | 6935,6662 | 0,0400 | 0,5089 | 1,8134 | 0,3011 | 13,5270 | 0,1984
2) plantacje drzew - plantacje nasienne
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 23,3900 | 147,3000 | 0,0893
1) w produkcji ubocznej - razem 7,2000
- plantacje choinek 1,2300
- poletka towieckie 5,9700
2) do odnowienia - zreby 23,3900 | 120,0000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 20,1000 | 0,0893
- przewidziane do naturalnej sukcesji 6,0600 | 0,0893
- objete szczegblnymi formami ochrony 14,0400
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 31,3553 | 249,6397 | 0,0600 0,0631 0,1152
1) budynki i budowle 3,2615
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0300 10,2400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 7,0900 67,3900
4) drogi lesne 9,8884 | 120,6954 0,0400
5) tereny pod liniami energetycznymi 9,1869 32,7578 | 0,0600 0,0231 0,1152
6) szkotki lesne 9,4000
7) miejsca skltadowania drewna 5,1600 5,7950
8) urzadzenia turystyczne 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 766,4259 | 7332,6059 | 0,1893 | 0,5089 | 1,8765 | 0,3011 | 13,6422 | 0,1984
3. Uzytki rolne - razem 3,6859 | 183,3859 0,4700 | 0,0210
3.1. Grunty orne - razem 1,9300 55,4300 0,4700
1) role 1,6100 55,1100 0,4700
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 0,3200 0,3200
3.2. Sady 1,7559 5,1559
3.3. Laki trwale 35,2700
3.4, Pastwiska trwate 6,3000
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 81,2300
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0210
4. Grunty pod wodami - ptynagcymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 1,8500 61,6800
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe 0,4858
8. Nieuzytki - razem 1,8600 0,2300
1) bagna 1,8600
2) piaski 0,2300
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 5,5359 | 2474117 0,4700 | 0,2510
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 771,9618 | 7580,0176 | 0,1893 | 0,9789 | 2,1275 | 0,3011 | 13,6422 | 0,1984
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj wiytka Po“iiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Gmina 22 22 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 10 11 12 13 14 16 17 18
1 34 35 36 37 38 39 40 41
1. Lasy - razem 901,6692 | 9,8948 | 2,1029 | 8,6640 | 10,9456 | 1327,7361 | 0,0463 | 2,1983
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 848,0401 | 9,8948 | 2,1029 | 8,5511 | 10,6191 | 1270,0310 | 0,0363 | 2,1283
1) drzewostany 848,0401 | 9,8948 | 2,1029 | 8,5511 | 10,6191 | 1270,0310 | 0,0363 | 2,1283
2) plantacje drzew - plantacje nasienne
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 19,7300 19,1100
1) w produkcji ubocznej - razem 0,8100 1,4100
- plantacje choinek
- poletka towieckie 0,8100 1,4100
2) do odnowienia - zreby 16,7800 10,0500
3) pozostale lesne niezalesione - razem 2,1400 7,6500
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegblnymi formami ochrony 2,1400 7,6500
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna - razem 33,8991 0,1129 | 0,3265 38,5951 | 0,0100 | 0,0700
1) budynki i budowle 1,5200
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,6500 1,3700
3) linie podziatu przestrzennego lasu 4,8300 0,0700 11,4000 | 0,0100
4) drogi lesne 16,1500 0,0100 | 0,1490 25,6849
5) tereny pod liniami energetycznymi 10,6691 0,0329 | 0,1775 0,0402 0,0700
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna
8) urzadzenia turystyczne 0,0800 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 901,6692 | 9,8948 | 2,1029 | 8,6640 | 10,9456 | 1327,7361 | 0,0463 | 2,1983
3. Uzytki rolne - razem 23,9100 39,3300
3.1. Grunty orne - razem 7,7700 2,0100
1) role 7,7700 2,0100
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3.2. Sady 0,2800 0,2900
3.3. Laki trwale 9,5700 13,6100
3.4. Pastwiska trwate 6,2900 23,4200
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami tybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynacymi 0,0700
5. Uzytki ekologiczne - razem 1,2600 4,7000
6. Tereny rozne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe
8. Nieuzytki - razem
1) bagna
2) piaski
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do las6w 25,2400 44,0300
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 926,9092 | 9,8948 | 2,1029 | 8,6640 | 10,9456 | 1371,7661 | 0,0463 | 2,1983
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj wiytk Po“iiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Gmina 22 22 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 19 21 22 23 25 27 28 29
1 42 43 44 45 46 47 48 49
1. Lasy - razem 13,5126 | 26,4858 | 1184,7307 | 1,1401 | 13,6600 | 7,4748 | 15,0033 | 33,5992
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 13,5026 | 26,4758 | 1149,1564 | 1,1401 | 13,6600 | 7,2534 | 14,4399 | 32,8940
1) drzewostany 13,5026 | 26,4758 | 1149,1564 | 1,1401 | 13,6600 | 7,2534 | 14,4399 | 32,8940
2) plantacje drzew - plantacje nasienne
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 4,1900
1) w produkcji ubocznej - razem
- plantacje choinek
- poletka towieckie
2) do odnowienia - zreby 3,7300
3) pozostale lesne niezalesione - razem 0,4600
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegblnymi formami ochrony 0,4600
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,0100 | 0,0100 31,3843 0,2214 | 0,5634 | 0,7052
1) budynki i budowle 0,2700
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,3400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 13,1800
4) drogi lesne 0,0100 | 0,0100 14,5300 0,1700
5) tereny pod liniami energetycznymi 2,9343 0,2214 | 0,3934 | 0,7052
6) szkotki lesne
7) miejsca skltadowania drewna
8) urzadzenia turystyczne 0,1300
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 13,5126 | 26,4858 | 1184,7307 | 1,1401 | 13,6600 | 7,4748 | 15,0033 | 33,5992
3. Uzytki rolne - razem 12,4500 0,2326
3.1. Grunty orne - razem 2,4200 0,2326
1) role 2,4200 0,2326
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szk6tki na gruntach ornych
3.2. Sady 0,1200
3.3. Laki trwale 2,4900
3.4. Pastwiska trwale 7,4200
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynagcymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 4,5600
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe
8. Nieuzytki - razem
1) bagna
2) piaski
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do las6w 17,0100 0,2326
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 13,5126 | 26,4858 | 1201,7407 | 1,1401 | 13,6600 | 7,4748 | 15,2359 | 33,5992
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj wiytka Po“fiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Gmina 22 22 22 22 22 22 22 22
Obreb ewidencyjny 30 31 32 33 34 36 38 39
1 50 51 52 53 54 55 56 57
1. Lasy - razem 12,3742 | 1104,3635 | 36,9341 | 35,1935 | 2,5771 | 10,5007 | 6,8006 | 1,0728
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 12,2698 | 1063,0968 | 33,2896 | 35,1935 | 2,5771 | 10,0939 | 6,8006 | 1,0528
1) drzewostany 12,2698 | 1063,0968 | 33,2896 | 35,1935 | 2,5771 | 10,0939 | 6,8006 | 1,0528
2) plantacje drzew - plantacje nasienne
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 11,8500
1) w produkcji ubocznej - razem
- plantacje choinek
- poletka towieckie
2) do odnowienia - zreby 7,7000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 4,1500
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegblnymi formami ochrony 4,1500
1.3. Grunty zwigazane z gospodarka lesng - razem 0,1044 294167 | 3,6445 0,4068 0,0200
1) budynki i budowle 0,7800
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,6400
3) linie podziatu przestrzennego lasu 9,3850
4) drogi lesne 0,0300 18,5517 | 0,1700 0,0200
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0744 0,3811 0,4068
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 3,0934
8) urzadzenia turystyczne 0,0600
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 12,3742 | 1104,3635 | 36,9341 | 35,1935 | 2,5771 | 10,5007 | 6,8006 | 1,0728
3. Uzytki rolne - razem 6,6200 0,0062 0,2500
3.1. Grunty orne - razem 0,8300
1) role 0,8300
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3.2. Sady
3.3. Laki trwale 4,7100 0,0062
3.4. Pastwiska trwate 1,0800 0,2500
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami tybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - ptynacymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 3,5600
6. Tereny rozne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe
8. Nieuzytki - razem
1) bagna
2) piaski
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 10,1800 0,0062 0,2500
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 12,3742 | 1114,5435 | 36,9341 | 35,1997 | 2,5771 | 10,7507 | 6,8006 | 1,0728
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj uiytka Po“fiat 35 35 35 35 35 35 35 35
Gmina 22 22 32 32 32 32 32 32
Obreb ewidencyjny 40 1 5 9 11 12 15
1 58 59 60 61 62 63 64 65
1. Lasy - razem 9,5367 | 4794,9333 | 2,7284 | 5,6741 | 4,0345 | 19,7070 | 0,6071 | 2639,6115
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 9,4767 | 4600,1654 | 2,7172 | 5,6741 | 4,0345 | 19,4774 | 0,5818 | 2555,5771
1) drzewostany 9,4767 | 4600,1654 | 2,7172 | 5,6741 | 4,0345 | 19,4774 | 0,5818 | 2548,4071
2) plantacje drzew - plantacje nasienne 7,1700
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 54,9693 29,1700
1) w produkcji ubocznej - razem 2,2200 1,6700
- plantacje choinek
- poletka towieckie 2,2200 1,6700
2) do odnowienia - zreby 38,2600 27,4000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 14,4893 0,1000
- przewidziane do naturalnej sukcesji 0,0893
- objete szczegblnymi formami ochrony 14,4000 0,1000
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,0600 | 139,7986 | 0,0112 0,2296 | 0,0253 54,8644
1) budynki i budowle 2,5700 2,4800
2) urzadzenia melioracji wodnych 3,0000
3) linie podziatu przestrzennego lasu 38,8750 20,4400
4) drogi lesne 0,0600 75,5856 30,7700
5) tereny pod liniami energetycznymi 16,3046 | 0,0112 0,2296 | 0,0253 1,1744
6) szkotki lesne
7) miejsca skltadowania drewna 3,0934
8) urzadzenia turystyczne 0,3700
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,4100
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 9,5367 | 4794,9333 | 2,7284 | 5,6741 | 4,0345 | 19,7070 | 0,6071 | 2640,0215
3. Uzytki rolne - razem 0,2886 83,5784 20,3785
3.1. Grunty orne - razem 0,2886 14,0212 13,5885
1) role 0,2886 14,0212 13,5885
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szk6tki na gruntach ornych
3.2. Sady 0,6900
3.3. Laki trwale 30,3862 6,7900
3.4, Pastwiska trwate 38,4600
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0210
4. Grunty pod wodami - ptyngcymi 0,0700
5. Uzytki ekologiczne - razem 14,0800 1,3400
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe 0,1029
8. Nieuzytki - razem 0,2300 0,1400
1) bagna
2) piaski 0,2300
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,1400
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 0,2886 97,9584 0,1400 22,2314
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 9,8253 | 4892,8917 | 2,7284 | 5,6741 | 4,1745 | 19,7070 | 0,6071 | 2661,8429
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 14 14 14
Rodzaj wiytka Pow}at 35 35 35 35 35 35 35 35 35
. Gmina 32 32 32 32 32 32 42 42 42
Obreb ewidencyjny 16 17 24 26 29 8 17
1 66 67 68 69 70 71 72 73 74
1. Lasy - razem 6,0199 | 1948,8500 | 4,9579 | 22,8300 | 1,3000 | 4656,3204 | 41,0300 | 832,8151 | 873,8451
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 5,7579 | 1866,8534 | 4,9579 | 22,5360 | 1,2664 | 4489,4337 | 40,2500 | 789,4471 | 829,6971
1) drzewostany 5,7579 | 1866,8534 | 4,9579 | 22,5360 | 1,2664 | 4482,2637 | 40,2500 | 789,4471 | 829,6971
2) plantacje drzew - plantacje nasienne 7,1700
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 38,3200 67,4900 18,7028 | 18,7028
1) w produkcji ubocznej - razem 0,4800 2,1500
- plantacje choinek
- poletka towieckie 0,4800 2,1500
2) do odnowienia - zreby 37,8000 65,2000 8,4000 8,4000
3) pozostale lesne niezalesione - razem 0,0400 0,1400 10,3028 | 10,3028
- przewidziane do naturalnej sukcesji
- objete szczegblnymi formami ochrony 0,0400 0,1400 10,3028 | 10,3028
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,2620 43,6766 0,2940 | 0,0336 99,3967 | 0,7800 | 24,6652 | 25,4452
1) budynki i budowle 0,9500 3,4300 0,3400 0,3400
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,0500 5,3800 5,4300
3) linie podziatu przestrzennego lasu 19,4300 39,8700 | 0,4000 5,5100 5,9100
4) drogi lesne 22,0650 0,0700 52,9050 | 0,3300 | 13,0100 [ 13,3400
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,2620 0,7616 0,2240 | 0,0336 2,7217 0,4252 0,4252
6) szkolki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 0,3700 0,3700
8) urzadzenia turystyczne 0,1000 0,1000
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,4100
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 6,0199 | 1948,8500 | 4,9579 | 22,8300 | 1,3000 | 4656,7304 | 41,0300 | 832,8151 | 873,8451
3. Uzytki rolne - razem 15,2700 35,6485 11,4349 | 11,4349
3.1. Grunty orne - razem 1,5000 15,0885 5,1070 5,1070
1) role 1,5000 15,0885 5,1070 5,1070
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach
ornych
3.2. Sady
3.3. Laki trwate 9,4700 16,2600 5,9200 5,9200
3.4. Pastwiska trwale 4,0700 4,0700 0,4079 0,4079
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,2300 0,2300
4. Grunty pod wodami - ptynagcymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 2,0200 3,3600 4,6400 4,6400
6. Tereny rozne - razem
7. Grunty zabudowane i zurtbanizowane - rmieszkaniowe 0,1029
8. Nieuzytki - razem 0,0700 0,2100 2,0300 2,0300
1) bagna 2,0300 2,0300
2) piaski
3) wytobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,0700 0,2100
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 17,2900 0,0700 39,7314 18,1049 | 18,1049
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 6,0199 | 1966,1400 | 4,9579 | 22,9000 | 1,3000 | 4696,0518 | 41,0300 | 850,9200 | 891,9500
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Wojewddztwo 14 14 14 14 14 14 Ogdtem
Rodzaj uiytku Po“fiat 35 35 35 35 35
Gmina 54 54 55 55
Obreb ewidencyjny 1 6
1 75 76 77 78 79 80 81

1. Lasy - razem 531,2418 | 531,2418 | 18188,9465 | 20581,3881 | 20581,3881
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 515,4310 | 515,4310 | 17370,3934 | 19653,6058 | 19653,6058
1) drzewostany 515,4310 | 515,4310 | 17363,2234 | 19646,4358 | 19646,4358
2) plantacje drzew - plantacje nasienne 7,1700 7,1700 7,1700
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 1,3800 1,3800 289,8421 331,1921 331,1921
1) w produkcji ubocznej - razem 1,3800 1,3800 12,9500 14,1500 14,1500
- plantacje choinek 1,2300 1,2300 1,2300
- poletka towieckie 1,3800 1,3800 11,7200 12,9200 12,9200
2) do odnowienia - zreby 231,8600 263,0400 263,0400
3) pozostale lesne niezalesione - razem 45,0321 54,0021 54,0021
- przewidziane do naturalnej sukcesji 6,1493 6,1493 6,1493
- objete szczegblnymi formami ochrony 38,8828 47,8528 47,8528
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 14,4308 | 14,4308 528,7110 596,5902 596,5902
1) budynki i budowle 3,8588 3,8588 13,4603 15,4303 15,4303
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,1000 0,1000 18,7700 19,8800 19,8800
3) linie podziatu przestrzennego lasu 1,3900 1,3900 153,4350 170,5450 170,5450
4) drogi lesne 7,6231 7,6231 270,1491 316,3151 316,3151
5) tereny pod liniami energetycznymi 1,3689 1,3689 53,5782 54,4353 54,4353
6) szkotki lesne 9,4000 9,4000 9,4000
7) miejsca skltadowania drewna 0,0900 0,0900 9,3484 9,9045 9,9045
8) urzadzenia turystyczne 0,5700 0,6800 0,6800
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,4100 0,4100 0,4100
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 531,2418 | 531,2418 | 18189,3565 | 20581,7981 | 20581,7981
3. Uzytki rolne - razem 2,1143 | 2,1143 6,1187 6,1187 322,2807 366,3659 366,3659
3.1. Grunty orne - razem 2,1143 | 2,1143 6,1187 6,1187 97,8797 114,3632 114,3632

1) role 2,1143 | 2,1143 6,1187 6,1187 97,5597 114,0432 114,0432

2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 0,3200 0,3200 0,3200
3.2. Sady 5,8459 6,0959 6,0959
3.3. Laki trwale 87,8362 107,7262 107,7262
3.4. Pastwiska trwate 49,2379 56,6379 56,6379
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,0617 0,0617
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 81,2300 81,2300 81,2300
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,2510 0,2510 0,2510
4. Grunty pod wodami - ptynagcymi 0,0700 0,0700 0,0700
5. Uzytki ekologiczne - razem 83,7600 91,4000 91,4000
6. Tereny r6zne - razem
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - rmieszkaniowe 0,5887 0,5887 0,5887
8. Nieuzytki - razem 4,3300 4,3300 4,3300
1) bagna 3,8900 3,8900 3,8900
2) piaski 0,2300 0,2300 0,2300
3) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,2100 0,2100 0,2100
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 2,1143 | 2,1143 6,1187 6,1187 411,4394 463,1646 463,1646
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 2,1143 | 2,1143 | 537,3605 | 537,3605 | 18600,3859 | 21044,5527 | 21044,5527

Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajaca z sumy opisoéw taksacyjnych:

le$na: 20581,38 (ha)
niele$na: 463,17 (ha)
Ogoblem: 21044,55 (ha)
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Tab. 154. [Tabela II]. Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji — Obreb
Dtugosiodto

T siedlislows | Bonitacja SO [ MD ] SW | DB | DBS | BRZ | OL | Razem
Y siedliskowy fasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 7 8
A
I
BS 11 4,59 4,59 79,41
111 1,19 1,19 20,59
v
Razemn ha 5,78 5,78 100
% 100 100 100
IA 255,92 255,92 8,02
I 1683,96 1,59 1685,55 52,8
BSW 11 1131,73 0,53 1132,26 3547
111 105,53 105,53 3,31
v 12,81 12,81 04
Razermn ha 3189,95 2,12 3192,07 100
% 99,93 0,07 100 100
A
I
BW 11 1,41 1,41 100
111
v
Razem ha 1,41 1,41 100
% 100 100 100
IA 798,51 798,51 36,79
I 1234,47 6,07 1,56 0,19 1242,29 57,23
BMSW 11 120,51 1,46 121,97 5,62
111 5,1 2,79 7,89 0,36
v
Razem ha 2158,59 6,07 1,56 4,25 0,19 2170,66 100
% 99,44 0,28 0,07 0,2 0,01 100 100
IA 104,46 104,46 63,45
1 51,41 3,23 0,9 55,54 33,74
BMW 11 3,31 1,12 0,2 4,63 2,81
111
v
Razem ha 159,18 3,23 1,12 1,1 164,63 100
% 96,69 1,96 0,68 0,67 100 100
LMW 1A 492,39 492,39 58,16
1 258,26 31,55 0,9 3,39 2,33 9,63 306,06 36,16
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T siedlislows | Bonitacja SO MD SW | DB | DBS BRZ OL Razem
b siedliskowy fasu Powierzchnia w ha %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 7 8
11 8,65 20,18 1,95 30,78 3,64
111 1,66 13,03 14,69 1,74
v 2,55 2,55 0,3
Razem ha 760,96 31,55 0,9 39,15 4,28 9,63 846,47 100
% 89,88 3,73 0,11 4,63 0,51 1,14 100 100
1A 144,69 144,69 33,72
1 67,66 1,73 22,82 0,46 31,71 124,38 28,98
LMW 11 23,56 7,08 0,9 5,75 77,85 115,14 26,83
111 2,03 39,83 41,86 9,75
v 3,07 3,07 0,72
Razem ha 235,91 1,73 22,82 9,57 0,9 37,46 120,75 429,14 100
% 54,97 0,4 5,32 2,23 0,21 8,73 28,14 100 100
1A
I
LMB 11
111 3,48 3,48 100
v
Razem ha 3,48 3,48 100
% 100 100 100
IA 34,22 34,22 46,06
I 16,99 1,82 1,5 3,44 3,12 435 31,22 42,02
LSW 11 8,86 8,86 11,92
111
v
Razem ha 51,21 1,82 1,5 12,3 3,12 435 74,3 100
% 68,93 2,45 2,02 16,55 4,2 5,85 100 100
IA 6,23 6,23 18,9
I 1,54 5,65 2,02 0,99 5,59 15,79 47,89
LW 11 3.4 1,19 4,61 9,2 27,9
111 0,93 0,93 2,82
vV 0,82 0,82 2,49
Razermn ha 7,77 5,65 2,02 4,22 1,19 0,99 11,13 32,97 100
% 23,57 17,14 6,13 12,8 3,61 3 33,75 100 100
1A
I 17,33 17,33 8,54
OL 11 113,35 113,35 55,82
111 68,58 68,58 33,78
v 3,77 3,77 1,86
Razermn ha 203,03 203,03 100
% 100 100 100
OLJ 1A
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T siedlislows | Bonitacja SO MD SW | DB | DBS BRZ OL Razem
b siedliskowy fasu Powierzchnia w ha %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 7 8
1 2,01 2,21 52,01 56,23 15,03
11 252,32 252,32 67,45
111 64,82 64,82 17,33
v 0,72 0,72 0,19
Razem ha 2,01 2,21 369,87 374,09 100
% 0,54 0,59 98,87 100 100
A
I
LL 11 0,84 0,84 100
111
v
Razem ha 0,84 0,84 100
% 100 100 100
1A 1836,42 1836,42 24,49
1 3314,29 46,82 34,04 9,5 5,45 49,36 74,93 3534,39 47,13
Facznie 11 1293,76 42,94 4,04 6,48 448,13 1795,35 23,94
111 113,48 17,85 177,64 308,97 4,12
v 12,81 3,37 7,56 23,74 0,32
Ogolem ha 6570,76 46,82 34,04 73,66 9,49 55,84 708,26 7498,87 100
% 87,64 0,62 0,45 0,98 0,13 0,74 9,44 100 100
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Tab. 155.

[Tabela II]. Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji — Obreb Jegiel

[ — Bonitacja SO [ MD ] SW | DB | DBS | BRZ | OL | Razem
YP stecliskowy fasu Powierzchnia w ha %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 7 8

1A 197,78 197,78 21,02
1 439,02 0,66 439,68 46,73

BSW 11 299,95 299,95 31,88
111 0,84 2,6 3,44 0,37
v

Razem ha 937,59 2,6 0,66 940,85 100
% 99,65 0,28 0,07 100 100
1A 1025,5 1025,5 47,25
I 1060,21 3,03 1,56 3,31 1068,11 49,21

BMSW 11 72,06 4,75 76,81 3,54
111
v

Razem ha 2157,77 3,03 1,56 475 3,31 2170,42 100
% 99,42 0,14 0,07 0,22 0,15 100 100
IA 15,22 15,22 87,32
I 2,21 2,21 12,68

BMW 11
111
v

Razem ha 15,22 2,21 17,43 100
% 87,32 12,68 100 100
IA 1453,46 1453,46 68,68
I 523,39 35,26 7,38 25,49 8,95 600,47 28,37

LMSW 11 22,68 36,78 2,33 61,79 2,92
111 0,66 0,66 0,03
v

Razermn ha 1999,53 35,26 7,38 62,93 8,95 2,33 2116,38 100
% 94,48 1,67 0,35 2,97 0,42 0,11 100 100
IA 34,82 34,82 22,65
I 31,41 2,38 17,93 12,82 8,02 10,79 83,35 54,21

LMW 11 0,38 6,1 22,56 29,04 18,89
111 2,18 435 6,53 4,25
v

Razermn ha 66,23 2,38 18,31 21,1 8,02 37,7 153,74 100
% 43,08 1,55 11,91 13,72 5,22 24,52 100 100
1A 149,02 149,02 49,92

LW I 72,14 2,43 04 58,88 1,35 1352 45,20
11 0,81 10,85 1,68 0,95 14,29 4,79
111
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T siedlislows | Bonitacja SO MD SW | DB | DBS BRZ OL Razem
b siedliskowy fasu Powierzchnia w ha %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 7 8
v
Razem ha 221,16 2,43 1,21 69,73 1,68 1,35 0,95 298,51 100
% 74,09 0,81 0,41 23,36 0,56 0,45 0,32 100 100
1A 17,25 17,25 6,38
1 6,4 0,41 2,16 61,88 12,72 52,34 135,91 50,29
LW 11 1,87 1,64 17,05 2,87 87,2 110,63 40,93
111 2,94 2,73 5,67 2,1
vV 0,8 0,8 0,3
Razem ha 25,52 0,41 38 82,67 2,87 12,72 142,27 270,26 100
% 9,44 0,15 1,41 30,59 1,06 4,71 52,64 100 100
1A
1 1,29 20,64 21,93 22,92
OL 11 1,06 66,28 67,34 70,38
111 6,41 6,41 6,7
v
Razem ha 1,06 1,29 93,33 95,68 100
% 1,11 1,35 97,54 100 100
1A
1 0,93 95,5 96,43 37,54
oLJ 11 4,89 139,21 144,1 56,1
111 10,84 10,84 4,22
v 55 55 2,14
Razem ha 5,82 251,05 256,87 100
% 2,27 97,73 100 100
1A 2893,05 2893,05 45,78
I 2132,57 43,51 29,43 162,21 36,3 179,27 2583,29 40,87
FLacznie 11 397,62 2,83 80,42 4,55 318,53 803,95 12,72
111 0,84 8,38 24,33 33,55 0,53
vV 0,8 55 6,3 0,1
Ogdlem ha 5424,08 43,51 32,26 251,81 4,55 36,3 527,63 6320,14 100
% 85,83 0,69 0,51 3,98 0,07 0,57 8,35 100 100
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Tab. 156. [Tabela II]. Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji — Obreb Leszczydot

I Bonitacja SO | MD | SW | BK | DB | DBS | BRZ | OL | Razem
yp siedliskowy lasu : -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 8 9

IA

I

BS il
il 2,98 2,98 57,09
v 2,24 224 4291
Razem ha 5,22 5,22 100
% 100 100 100
IA 59,94 59,94 10,86
I 268,1 0,45 0,31 268,86 48,73
BSW il 212,36 212,36 38,49
I 9,66 0,95 10,61 1,92

I\
Razem ha 550,06 0,45 1,26 551,77 100
% 99,69 0,08 0,23 100 100
IA 980,66 980,66 47,97
I 981,04 0,52 3,86 2,36 987,78 48,31
BMSW I 55,72 0,72 6,03 3,09 65,56 321
I 0,84 9,58 10,42 0,51

I\
Razem ha 2018,26 1,24 3,86 15,61 5,45 2044,42 100
% 98,72 0,06 0,19 0,76 0,27 100 100
IA 0,54 0,54 100

I

BMW il

I

v
Razermn ha 0,54 0,54 100
% 100 100 100
1A 1612,83 1612,83 69,07
I 547,77 22,78 1,86 0,22 21,41 21,57 615,61 26,37
LMSW il 67,03 30,83 1,7 427 103,83 4,45
I 0,89 1,77 2,66 0,11

v
Razermn ha 222852 22,78 1,86 0,22 52,24 1,7 25,84 1,77 2334,93 100
% 95,43 0,98 0,08 0,01 2,24 0,07 1,11 0,08 100 100
IA 67,42 67,42 61,02
) I 10,59 1,36 0,77 12,72 11,51
LMW 11 6,02 1,54 8,89 6,3 22,75 20,59
111 0,11 6,78 6,89 6,24
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T siedlislows | Bonitacja SO MD | SW BK | DB | DBS BRZ OL Razem
yp siedliskowy fasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 8 9
v 0,71 0,71 0,64
ha 84,03 1,65 10,25 0,77 13,79 110,49 100
Razem v 76,05 1,49 9,28 0,7 12,48 100 100
o > > > > >
1A 485,32 485,32 72,53
I 116,5 3,06 0,76 44,44 2,36 167,12 24,98
LSW it 1,85 3,15 8,44 2,77 16,21 2,42
I 0,49 0,49 0,07
v
Razem ha 603,67 3,06 0,76 3,15 52,88 2,77 2,36 0,49 669,14 100
% 90,23 0,46 0,11 0,47 7.9 0,41 0,35 0,07 100 100
1A 0,53 0,53 1,18
I 0,65 4.1 1,73 6,48 14,38
LW 11 0,97 28,83 29,8 66,15
I 8,24 8,24 18,29
v
Razem ha 0,53 0,65 0,97 41 38,8 45,05 100
% 1,18 1,44 2,15 9,1 86,13 100 100
1A
i
OL 11 593 593 44,35
I 7,44 7,44 55,65
v
Razem ha 13,37 13,37 100
% 100 100 100
1A
1
o1 11 32,66 32,66 54,76
I 25,05 25,05 42
v 1,93 1,93 3,24
Razem ha 59,64 59,64 100
% 100 100 100
IA 3207,24 3207,24 54,98
i 1924 26,81 713 0,22 67,21 31,47 1,73 2058,57 35,28
Facznie il 342,98 0,72 1,54 3,15 55,16 4,47 7,36 73,72 489,1 8,38
I 14,37 0,11 9,58 0,95 49,77 74,78 1,28
v 2,24 2,64 4,88 0,08
Oudlem ha 5490,83 27,53 3,78 3,37 131,95 4,47 39,78 127,86 5834,57 100
= % 94,11 0,47 0,15 0,06 2,26 0,08 0,68 2,19 100 100
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Tab. 157.

[Tabela II]. Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji — Nadle$nictwo

I Bonitacja SO | MD | SW | BK | DB | DBS | BRZ | OL | Razem
yp siedliskowy lasu : -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 8 9
IA
I
BS I 459 459 41,73
il 4,17 4,17 37,91
v 2,24 224 20,36
Razem ha 11 11 100
% 100 100 100
IA 513,64 513,64 10,96
I 2391,08 0,45 2,56 2394,09 51,11
BSW I 1644,04 0,53 1644,57 35,11
I 116,03 2,6 0,95 119,58 2,55
v 12,81 12,81 0,27
Razem ha 4677,6 0,45 2,6 4,04 4684,69 100
% 99,84 0,01 0,06 0,09 100 100
1A
I
BW il 1,41 1,41 100
I
I\
Razem ha 1,41 1,41 100
% 100 100 100
IA 2804,67 2804,67 43,92
I 3275,72 9,62 6,98 5,86 3298,18 51,65
BMSW il 248,29 0,72 12,24 3,09 264,34 4,14
I 5,94 12,37 18,31 0,29
v
Razermn ha 6334,62 10,34 6,98 24,61 8,95 6385,5 100
% 99,2 0,16 0,11 0,39 0,14 100 100
1A 120,22 120,22 65,83
I 51,41 3,23 2,21 0,9 57,75 31,63
BMW il 3,31 1,12 0,2 4,63 2,54
I
v
Razermn ha 174,94 323 3,33 1,1 182,6 100
% 95,81 1,77 1,82 0,6 100 100
IA 3558,68 3558,68 67,17
L M&W I 1329,42 89,59 10,14 0,22 50,29 2,33 40,15 1522,14 28,73
11 98,36 87,79 3,65 4,27 2,33 196,4 3,71
111 2,55 13,69 1,77 18,01 0,34
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Tvn siedliskowy | Bonitacja SO MD SW BK | DB DB.S BRZ OL Razem
P stedliskowy fasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 6 7 9 10 9
v 2,55 2,55 0,05
Razem ha 4989,01 89,59 10,14 0,22 154,32 5,98 44,42 4,1 5297,78 100
% 94,18 1,69 0,19 0 2,91 0,11 0,84 0,08 100 100
1A 246,93 246,93 35,61
1 109,66 4,11 40,75 14,64 40,5 10,79 220,45 31,79
LMW 11 29,58 1,92 22,07 0,9 5,75 106,71 166,93 24,08
111 0,11 4,21 50,96 55,28 7,97
v 378 378 0,55
Razem ha 386,17 4,11 42,78 40,92 0,9 46,25 172,24 693,37 100
% 55,7 0,59 6,17 5,9 0,13 6,67 24,84 100 100
IA
1
LMB 11
111 348 348 100
v
Razem ha 348 348 100
% 100 100 100
IA 668,56 668,56 64,16
1 205,63 7,31 2,66 106,76 3,12 8,06 333,54 32,01
LSW 11 1,85 0,81 3,15 28,15 4,45 0,95 39,36 3,78
111 0,49 0,49 0,05
v
Razem ha 876,04 7,31 347 315 134,91 7,57 8,06 1,44 1041,95 100
% 84,08 0,7 0,33 0,3 12,95 0,73 0,77 0,14 100 100
IA 24,01 24,01 6,89
1 7,94 6,06 4,83 61,88 17,81 59,66 158,18 45,42
LW 11 1,87 1,64 21,42 4,06 120,64 149,63 42,96
111 2,94 11,9 14,84 4,26
v 1,62 1,62 0,47
Razem ha 33,82 6,06 6,47 87,86 4,06 17,81 192,2 348,28 100
% 9,71 1,74 1,86 25,23 1,17 5,11 55,18 100 100
1A
1 1,29 37,97 39,26 12,58
OL 11 1,06 185,56 186,62 59,8
111 82,43 82,43 26,41
v 377 377 1,21
Razem ha 1,06 1,29 309,73 312,08 100
% 0,34 0,41 99,25 100 100
1A
OLJ 1 2,01 314 147,51 152,66 2211
11 4,89 424,19 429,08 62,13
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T siedlislows | Bonitacja SO MD SW BK | DB | DBS BRZ OL Razem
Y siedliskowy fasu Powierzchnia w ha %o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 8 9
111 100,71 100,71 14,58
v 8,15 8,15 1,18
Razem ha 2,01 8,03 680,56 690,6 100
% 0,29 1,16 98,55 100 100
A
I
LL 11 0,84 0,84 100
111
v
Razem ha 0,84 0,84 100
% 100 100 100
IA 7936,71 7936,71 40,38
I 7370,86 117,14 70,6 0,22 238,92 545 117,13 255,93 8176,25 41,61
Facznie 11 2034,36 0,72 437 3,15 178,52 13,06 13,84 840,38 3088,4 15,71
111 128,69 0,11 35,81 0,95 251,74 4173 2,12
v 15,05 417 15,7 34,92 0,18
Ogolem ha 17485,67 117,86 75,08 3,37 457,42 18,51 131,92 1363,75 19653,58 100
% 88,97 0,6 0,38 0,02 2,33 0,09 0,67 6,94 100 100
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Tab. 158. [Tabela III]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkgcji lasu i gatunkéw panujacych —
Obreb Diugosiodto
Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
IS do odnowienia Przest. I 111 v \ VI Vi VIII
g2 . W pozo- | nagt. . KO KDO Bud. grunty grunty
SE plazo- | haliz. | prod. 1\ "o | al | 1410 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 |o1-100 | 101 | 121 | 141i P |t || RS
O g, winy | zreby | ubocz. 120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 [ 3 ] 4 ] 5 6 7 8 o [ 10 [ 11 [ 12 [ 13 [ 14 [ 15 [ 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
Lasy ochronne
O 1,02 4,58 1316 7,19] 3654] 5572] 5843 ] 7126] 3564] 5694] 61,82] 3138] 8740] 21,67 61,05 59820 | 603,80 | 42,93
21 650 5 5215 | 13120 | 15140 [ 22650 | 13755 | 23080 | 26400 | 13885] 43350 | 8950 18515 204715 | 204736 | 56,32
Sw 202 4] 7,08] 1029 391 055 081 197 27,77 27,77 1,97
35 50| 1075| 2580 1130 225 325 990 6410 6410 1,76
DB 406 | 1950 527 28,83 28,83 | 2,05
400 30 80 510 510 0,14
2,09 2,09 209 0,15
bBS 40 40 40| 001
BRY 084 381 1,14] 1038] 921 7,57 1,03 33,98 3398 | 242
34 270 | 185 2195| 2280 1830 225 7019 7019 [ 1,93
oL 21,43 35,73 [ 124,22 | 84,75 | 92,88 137,92 9527 18,68| 1897| 569 195] 543 66,00 | 097 68846 | 709,89 | 50,48
331 | 2194 | 465| 8880 | 15040 | 23095 | 34515 | 28065 | 5245| 6970 2070 550 1930 15230 | 260 144509 | 144840 | 39,84
Rasem 1,02 26,01 57,90 [ 155,86 | 134,78 | 169,27 | 209,47 | 174,65 | 54,32 | 76,72 | 6948 3333| 92,83| 21,67 12808 0,97 1379,33 | 1406,36 | 100,00
21 331 3353 | 470 9230 | 21595 | 40990 | 53065 | 52770 | 19000 | 30375 | 29460 | 14435] 45280 | 8950 33970 | 260 363203 | 363555 | 100,00
Lasy gospod.
O 81,13 342[ 0,09 376,28 | 286,87 | 258,18 [ 466,61 | 471,70 [ 887,54 [ 1122,20 | 521,33 | 681,84 | 460,97 | 285,66 | 24,09 118,68 [ 10,61 5972,56 | 6057,20 [ 97,64
2492 52 14307 | 325 4160 | 41375 | 112185 | 110685 | 243975 | 351630 | 184375 | 266520 | 192310 | 116450 | 9290 39045 | 3505 1690137 | 1692681 | 98,70
MD 17,07 | 2855 1,20 46,82 46,82 0,75
116 1455 | 6820 365 8756 8756 | 0,51
W 080 1,80 2,40 127 6,27 627 0,10
1 5] 185] 660 230 1081 1081 0,06
DB 124 1563 1518 9,15[ 2779 0,84 44,83 4483 0,72
389 130 | 630 [ 1510 425 300 3384 3384 0,20
7,40 7,40 740 0,12
DB.S 223 5 228 228 0,01
BRYZ 725 232] 073 303 1,9 2,28 4,35 21,86 21,86 | 035
146 30 165 110|650 445 600 900 3046 3046 | 0,18
oL 245 11,06 [ 279 126] 1,49 0,75 19,80 1980 032
690 | 2880 840 415 655 290 5770 5770 | 0,34
Rapern 81,13 342[ 0,09 392,17 | 322,69 | 304,44 | 483,64 | 487,45 | 890,33 | 1126,94 | 522,82 | 681,84 | 462,56 | 285,66 | 24,09 12430 | 10,61 6119,54 | 6204,18 | 100,00
2492 52 15182 360 | 5915 | 49120 | 115695 | 114435 | 244815 | 353010 | 185030 | 266520 | 192900 | 116450 | 9290 40175 | 3505 1712402 | 1714946 | 100,00
F.acznie
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Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o B do odnowienia Przest. 1 11 111 1V Vv VI VII VIII
g 2 _ WV | pozo- | nagr. | xo | koo | B | guny | &9
SE plazo- | haliz. 1 prod | gy | sl | 1410 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 [ort00 | 100 | 121 ) 141 P | lesione | “1% 1| procent
O g, winy | zreby | ubocz. 120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
SO 82,15 342 | 4,07 389,44 | 294,06 | 294,72 | 522,33 | 530,13 | 958,80 | 1157,84 | 578,27 | 743,066 | 492,35 | 373,06 | 45,76 179,73 10,61 6570,76 | 6661,00 87,52
2513 52 14957 330 | 4160 | 46590 | 125305 | 125825 | 266625 | 365385 | 207455 | 292920 | 206195 | 159800 | 18240 57560 3505 1894852 | 1897417 91,29
MD 17,07 | 28,55 1,20 46,82 46,82 0,62
116 1455 | 6820 365 8756 8756 0,42
$W 2,02 1,94 8,88 | 12,69 391 0,55 0,81 1,97 1,27 34,04 34,04 0,45
36 55| 1260 3240 1130 225 325 990 230 7491 7491 0,36
DB 530 | 3513 | 2045 9,15 2,79 0,84 73,66 73,66 0,97
789 160 710 1510 425 300 3894 3894 0,19
9,49 9,49 9,49 0,12
DB.S 263 5 268 268 0,01
BRZ 8,09 6,13 1,87 13,41 11,11 7,57 2,28 5,38 55,84 55,84 0,73
180 30 435 295 2845 2725 1830 600 1125 10065 10065 0,48
oL 21,43 35,73 12422 | 84,75 | 9533 | 148,98 98,06 19,94 | 20,46 5,69 2,70 5,43 66,00 0,97 708,26 729,69 9,59
] 331 2194 465 | 8880 | 15040 | 23785 | 37395 | 28905 5660 7625 2070 840 1930 15230 260 150279 150610 7,25
Ogdlem 82,15 3,42 | 26,10 450,07 | 478,55 | 439,22 | 652,91 | 696,92 | 1064,98 | 1181,26 | 599,54 | 751,32 | 495,89 | 378,49 | 45,76 252,38 11,58 7498,87 | 7610,54 100
2513 52 331 | 18535 830 | 15145 | 70715 | 156685 | 167500 | 297585 | 372010 | 215405 | 295980 | 207335 | 161730 | 18240 74145 3765 2075605 | 2078501 100
Procent 1,08 0,04 | 0,34 591 6,29 5,77 8,58 9,16 13,99 15,53 7,88 9,87 6,52 4,97 0,60 3,32 0,15 98,53 100,00 100
0,12 0,00 | 0,02 0,89 0,04 0,73 3,40 7,54 8,06 14,32 17,89 | 10,36 | 14,24 9,98 7,78 0,88 3,57 0,18 99,86 100,00 100
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Tab. 159. [Tabela III]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych —
Obreb Jegiel
Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
IS do odnowienia Przest. 11 11 v \ VI Vil VIII
g2 . W pozo- | na gr. . KO KDO Bud. grunty grunty
SE plazo- | haliz. | prod- | S ual | 1410 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 | 141 P | s || P
O g, winy | zreby | ubocz. 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 [ 3 4 | 5 6 7 8 9 [ 10 [ 11 [ 12 [ 13 [ 14 [ 15 [ 16 17 18 19 20 21 22 23 | 24 25
Lasy ochronne
O 11,51 [ 1,00 21,25 ] 13,63 20,32] 42,89 [ 46,03[ 7089] 67,34 4234 5856 63,18] 6571 7,35] 37,49 556,98 | 569,49 | 44,26
147 1 339 50| 340 2905 9620 | 13660 | 24095 | 23530 | 17930 | 24765 | 30065 | 31190 1655 | 13640 193784 | 193932 47,25
MD 2,72 243|146 6,61 661 051
60 325 335 720 720 0,18
Sw 203 483 245 1060 206| 347| 093 26,37 26,37 | 2,05
270 1015] 895 4505| 935| 1900 | 520 10040 | 10040 [ 245
DB 547] 1454 2280 1001 2678 1,53] 3,10 2984 13,06 1,71 9,20 138,04 | 138,04 ] 10,73
90 50 605] 4015 2495| 8725| 440 1000 | 11780 | 6245 450 1525 37420 | 37420 9,12
DBS 0,75 0,75 0,75 0,06
BRY 058 1414 225 2,86 19,83 1983 154
50 2590 540 600 3780 3780 [ 0,92
oL 8,70 1550 | 2359 | 4566 | 101,82 88,12 97,76 | 20,60 | 33,82 2306 9,76| 29,45 27,78 51692 | 525,62 40,85
472720 1250 | 7885 | 28865 | 29905 | 38565 | 7275 | 14000 | 10550 | 3945 12910 8135 164005 | 164477 | 40,08
Ragem 11,51 1,00 8,70 37,50 | 4541 | 85,56 | 187,94 | 148,86 | 20603 | 91,53 | 82,73 112,39 | 86,00 | 96,87 7,35| 77,33 1265,50 | 1286,71 | 100,00
147 1] 472 1209 50 | 1640 | 12040 | 46440 | 47495 75890 | 32180 | 34830 | 47615 | 40255| 44550 1655 | 23900 409749 | 410369 | 100,00
Lasy gospod.
O 95,78 | 446 821 300,00 [ 202,56 | 158,22 [ 334,09 [ 202,70 [ 380,89 | 602,81 | 567,74 | 826,56 | 554,91 37830 6,16 13,11 324,60 14,45 4867,10 | 497555 96,33
2333 1] 270 9078 20 | 4650 | 28415 | 84795 | 66580 | 143335 | 224960 | 237820 | 368155 | 255655 | 177040 | 2770 [ 3750 | 112205 | 5340 1724568 | 1727182 97,99
D 359 | 2373] 9,58 36,90 36,90 [ 0,71
217 280 | 4095 1975 6567 6567 | 037
Sw 1,62] 1,56 0,90 1,00 0,81 5,89 58 0,11
100 180 175 425|475 310 1665 1665 0,09
DB 1,74 3520 | 18981 1246 11,88 268 621 131 11,76 641 6,88 113,77 | 11551 2,24
5 300 295| 1330 2165] 3230 1005| 2295| 500 | 4000 | 2905| 2620 20645 | 20650 | 1,17
3,80 3,80 380 0,07
bBS 105 105 105 0,01
BRY 093] 270 390 448[ 185 26l 16,47 1647 032
95| 345] 665| 1030| 710] 780 3625 3625 | 021
oL 0,55 1,14 251 209 357 1,40 10,71 1126 022
15 80 95 460 595 1190 385 2805 2820 [ 0,16
Razem 9578 | 6,20] 876 303,80 | 243,42 | 205,25 | 364,10 | 221,15 | 389,89 | 612,63 | 569,05 | 838,32 ] 562,13 | 385,18 | 6,16 13,11 32600 14,45 5054,64 | 516538 | 100,00

345




Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wicku Razem
o do odnowienia Przest. 1 11 11T 1V Vv VI VII VIII
ER<S _ Y | pozo- | nagr. | ko | kpo | B | oy | Ry
SE plazo- | haliz. | prod- 155 | al | 1110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121 | 1418 P | lesione | “H% 1| procent
O g, winy | zreby | ubocz. 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
2333 16 285 | 9880 20 | 5415 34365 | 90235 | 71435 | 146665 | 228510 | 238320 | 372155 | 258870 | 179660 | 2770 3750 | 112590 5340 1759980 | 1762614 | 100,00
F.acznie
SO 107,29 546 8,21 321,25 | 216,19 | 178,54 | 376,98 | 248,73 | 451,78 | 670,15 | 610,08 | 885,12 | 618,09 | 444,01 6,16 | 20,46 | 362,09 14,45 5424,08 | 5545,04 85,95
2480 12 270 | 9417 70 | 4990 | 31320 | 94415 | 80240 | 167430 | 248490 | 255750 | 392920 | 285720 | 208230 | 2770 5405 | 125845 5340 1918352 | 1921114 88,41
MD 6,31 | 26,16 | 11,04 43,51 43,51 0,67
277 280 | 4420 2310 7287 7287 0,34
$w 3,65 6,39 245] 11,50 3,06 3,47 0,93 0,81 32,26 32,26 0,50
100 450 1190 895 4930 1410 1900 520 310 11705 11705 0,54
DB 1,74 40,67 | 33,52 | 3526 | 21,89 | 29,46 7,74 4411 41,60 | 1947 8,59 9,20 251,81 253,55 3,93
5 390 345 | 1935 6180 5725 9730 2735 1500 | 15780 9150 3070 1525 58065 58070 2,067
4,55 4,55 4,55 0,07
DB.S 105 105 105 0
BRZ 0,93 3,28 | 18,04 6,73 1,85 2,01 2,80 36,30 36,30 0,56
95 395 3255 1570 710 780 600 7405 7405 0,34
oL 9,25 15,50 | 24,73 | 45,66 | 104,33 | 90,21 | 101,33 | 20,60 | 33,82 | 23,06 9,76 29,45 29,18 527,63 536,88 8,32
] 487 800 1345 | 7885 | 29325 | 30500 | 39755 7275 | 14000 | 10550 3945 12910 8520 166810 167297 7,7
Ogdlem 107,29 7,20 | 17,46 341,30 | 288,83 | 290,81 | 552,04 | 370,01 | 595,92 | 704,16 | 651,78 | 950,71 | 648,13 | 482,05 6,16 | 20,46 | 403,33 14,45 6320,14 |  6452,09 100
2480 17 757 | 11089 70 | 7055 | 46405 | 136675 | 118930 | 222555 | 260690 | 273150 | 419770 | 299125 | 224210 | 2770 5405 | 136490 5340 2169729 | 2172983 100
Procent 1,66 0,11 ] 0,27 5,29 4,48 4,51 8,56 5,73 9,241 10,91 10,10 | 14,73 | 10,05 7,47 0,10 0,32 6,25 0,22 97,95 100,00 100
0,11 0,00 [ 0,03 0,51 0,00 0,32 2,14 6,29 547 | 1024 12,00 1257 | 19,32| 13,77 10,32 0,13 0,25 6,28 0,25 99,85 100,00 100
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Tab. 160.

[Tabela III]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych —

Obreb Leszczydot
Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
IS do odnowienia Przest. I 11 v \ V1 v VIII
g2 . ¥ | pozo- | nagr. . KO | KDO Bud. grunty grunty
g d plazo- | haliz. | prod. 1\ S |l | 1410 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 8190 [91-100 | 0L | 121 | 1410 P | s || P
O & winy | zreby | ubocz. 120 140 | wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 [ 3 4 5 6 7 8 9o [ 10 [ 11 [ 12 [ 13 [ 14 [ 15 [ 16 17 18 19 20 21 [ 22 23 24 25
Lasy ochronne
O 0,10 082] 857] 458] 17,64] 5506] 27,89 4526] 11,10 16,18 2,99 3,96 491] 7,95 206,91 [ 207,01 57,13
0] 111 425| 700 3465 | 15125] 9365| 16165| 3715] 6115| 1285]| 1670 1560 | 2045 61746 61756 | 63,14
7,17 7,17 7,17 1,98
MD 2670 2670 2670 2,73
Sw 0,65 0,11 1,54 2,30 230 0,63
5 55 35 465 560 560 0,57
DB 0,04 373 1,66] 248] 1,10 2,68 11,65 11,69 3,23
6 57 60 95 215 800 1227 1233 1,26
2,67 1,90 4,57 4,57 1,26
BRZ 670 | 430 1100 1100 1,12
oL 9,05 11,37 [ 4,06 201 3741 1342 848] 1882 24,97 120,54 | 129,59 | 35,77
640 | 227 95 580 | 9100 4320 2620 | 6980 5945 29867 30507 | 31,18
Razem 9,19 1592 1429 7,71 [ 2342 9437 | 4848| 53,74 3260 1629] 2,99 3,96 4911 3446 353,14 | 362,33 | 100,00
656 | 400 580 | 850 | 4930 | 24655 16355] 18785 | 11495| 6150 1285] 1670 1560 | 8455 97170 | 97826 | 100,00
Lasy gospod.
O 73,60 3,05 283,49 [ 235,64 [ 193,52 | 468,62 [ 289,42 [ 516,66 | 529,23 | 540,65 [ 1113,64 [ 352,94 310,72 5351 [ 507] 35846 32,35 528392 [ 5360,57 [ 96,42
1146 4 8179 45 | 3410 27280 | 118175 | 84395 | 165825 | 192355 | 220745 | 458555 | 165695 | 140680 | 20435 | 2265 | 119245 | 11600 1738884 | 1740034 | 98,07
MD 2,98 | 10,72 6,66 20,36 20,36 0,37
51 35| 1320 1215 2621 2621 0,15
W 2,62| 3,386 6,48 6,48 0,12
225 835 1060 1060 0,06
B 0,22 3,15 3,37 3,37 0,06
25 905 930 930 0,05
DB 0,48 0,86 ] 3684 566| 476] 1140 148 1870 32,77 7,83 120,30 | 120,78 2,17
7 510 545 10 420 [ 1110 450 | 5980 [ 12535| 2865 24425 | 24432 1,38
447 447 447 0,08
bBS 60 60 60 0,00
- 1,25 1,25 0,02
BRZ 14,40 | 721 031 1329 35,21 35,21 0,63
418 560 30| 2310 3318 3318 0,19
OL 1,62 1,00 197 214|049 7,32 732] 013

347




Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o B do odnowienia Przest. 1 11 111 1V \ VI VII VIII
g2 . W pozo- | nagr. . KO KDO Bud. grunty grunty
SE plazo- | haliz. 1 prod. \ g |zl | 1410 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 104 | 121 141 P | lesione | “H% 1| procent
O g, winy | zreby | ubocz. 120 140 wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
185 240 405 830 145 1805 1805 0,10
Razem 73,60 353 1,25 303,22 | 282,07 | 214,45 | 498,29 | 303,01 | 518,14 | 551,08 | 575,56 | 1121,96 | 352,94 | 310,72 53,51 5,07 | 358,46 | 3235 5481,43 | 5559,81 [ 100,00
1146 11 9218 45 4550 | 29050 | 123195 | 85935 | 166275 | 199240 | 234110 | 461565 | 165695 | 140680 | 20435 2265 | 119245 | 11600 1773103 | 1774260 | 100,00
Yacznie
SO 73,60 3,05| 0,10 284,31 | 244,21 | 198,10 | 486,26 | 344,48 | 544,55 | 574,49 | 551,75 | 1129,82 | 355,93 | 314,68 53,51 9,98 | 360,41 32,35 5490,83 | 5567,58 94,01
1146 4 10| 8290 45 3835 | 27980 | 121640 | 99520 | 175190 | 208520 | 224460 | 464670 | 166980 | 142350 | 20435 3825 | 121290 | 11600 1800630 | 1801790 96,24
MD 2,98 | 10,72 6,66 7,17 27,53 27,53 0,46
51 35| 1320 1215 2670 5291 5291 0,28
$w 3,27 3,86 0,11 1,54 8,78 8,78 0,15
5 280 835 35 465 1620 1620 0,09
BK 0,22 3,15 3,37 3,37 0,06
25 905 930 930 0,05
DB 0,48 | 0,04 4,59 | 38,50 8,14 586 | 11,40 1,48 | 18,70 | 3545 7,83 131,95 132,47 2,24
7 6 567 605 105 635 1110 450 5980 | 13335 2865 25652 25665 1,37
4,47 4,47 4,47 0,08
DB.S 60 60 60 0
W7 125 125 002
BRZ 14,40 7,21 0,31 15,96 1,90 39,78 39,78 0,67
418 560 30 2980 430 4418 4418 0,24
oL 9,05 1137 | 406| 1,62] 3,11| 3938| 1342| 848| 2096| 049 24,97 127,86 | 136,01 231
640 227 95 185 820 9505 4320 2620 7810 145 5945 31672 32312 1,73
Ogélem 73,60 3,53 | 10,44 319,14 | 296,96 | 222,16 | 521,71 | 397,38 | 566,62 | 604,82 | 608,16 | 1138,25 | 355,93 | 314,68 53,51 9,98 | 392,92 | 3235 5834,57 | 5922,14 100
1146 11 656 9618 45| 5130 | 29900 | 128125 | 110590 | 182630 | 218025 | 245605 | 467715 | 166980 | 142350 | 20435 3825 | 127700 | 11600 1870273 | 1872086 100
Procent 1,24 0,06 0,18 5,39 5,01 3,75 8,81 6,71 9,57 10,21 10,27 19,23 6,01 5,31 0,90 0,17 6,63 0,55 98,52 100,00 100
0,06 000] 004 051 000] 027]| 1.,60| 684] 501| 976| 11,65| 13,12]| 2499| 892 760 1,09 020 682] 062 99,90 | 100,00 100

348




Tab. 161.

[Tabela III]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych —

Nadlesnictwo
Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o b do odnowienia Przest. I 11 v \ VI Vi | Vil
g2 . W pozo- | nagt. . KO | KDO Bud. grunty grunty
g g plazo- | haliz. | prod- 15|l | 1a10 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 0L | 121 | 141i P | e | P |
o 8 winy | zreby | ubocz. 120 140 | wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 [ 3 4 5 6 7 8 9 [ 10 [ 11 [ 12 [ 13 [ 14 [ 15 [ 16 [ 17 18 [ 19 ] 20 [ 21 [ 22 23 [ 24 25
Lasy ochronne
O 1253 1,00] 4,68 3523 2939 [ 61,44 116,25 159,52 [ 170,04 [ 14824 | 11038 136,56 [ 97,55 157,07 | 21,67 [ 12,26 [ 106,49 1362,09 [ 1380,30 [ 45,18
168 1 10 1100 55 765 | 8820 [ 26205 | 43925 56110 | 53450 | 44725 | 57280 | 45235| 76210 | 8950 | 3215 [ 34200 460245 | 460424 | 52,83
D 272 243 1,46 7,17 13,78 13,78 0,45
60 325 335 2670 3390 3390 0,39
Sw 2,02 L14] 976] 1512 636 11,15 2,06 | 428 3,01 1,54 56,44 | 56,44 1,85
40 50| 1400 3595 2025 4730 935 | 2225 1545 465 17010 | 17010 1,95
DB 0,04 7,79 2663] 2229 2390 10,01 26,78 1,53 578  2984] 13,06 1,71 9,20 178,52 | 178,56 5,84
6] 547 140 780 | 4230 | 2495 8725 440 [ 1800 [ 11780 6245 450 1525 39157 | 39163 4,49
2,84 2,84 2,84 0,09
DB.S 40 40 40 0,00
BRZ 084 381 1,72] 27,19] 1336 7,57 3,89 58,38 58,38 1,91
34 270 235| 5455 3250 | 1830 825 11899 [ 11899 1,36
oL 39,18 62,60 | 151,87 | 130,41 [ 196,71 | 26345 20645 | 47,76 | 71,61 2875| 11,71 [ 3488 118,75 0,97 132592 [ 136510 | 44,68
1443 | 3141 465 | 10225 22925 | 52540 | 73520 | 70950 | 15140 [ 27950 | 12620 | 4495 | 14840 29310 | 260 338381 | 339824 | 38,98
Razem 12,53 | 1,00 43,90 111,32 | 215,56 | 228,05 | 380,63 | 452,70 | 429,16 | 199,59 | 192,05 [ 198,16 | 122,32 | 193,66 | 21,67 | 12,26 | 239,87 | 097 2997,97 | 305540 | 100,00
168 1] 1459 4962 520 | 11450 | 34485 92360 | 125215 | 145015 | 69965 | 76700 | 83225 55975| 91500 | 8950 | 3215] 66325] 260 870122 [ 871750 | 100,00
Lasy gospod.
O 250,51 [ 1093 ] 8,30 959,77 [ 725,07 | 609,92 [ 1269,32 [ 963,82 | 1785,09 [ 2254,24 [ 1629,72 | 2622,04 [ 1368,82 [ 974,68 | 83,76 | 18,18 | 801,74 [ 57,41 16123,58 [ 16393,32 [ 96,84
5971 67| 270 31564 390 | 12220 [ 97070 | 315155 | 261660 | 553135 | 768945 | 642940 | 1093230 | 613660 | 434170 | 32495 | 6015 [ 270495 | 20445 5153589 | 5159897 | 98,25
MD 2364 | 63,00 16,24 1,20 104,08 | 104,08 0,61
384 1770 [ 12235 3190 365 17944 | 17944 0,34
sw 080 604] 782 0,90 1,00 0,81 1,27 18,64 18,64 0,11
101 5 590 | 1670 425 475 310 230 3806 3806 0,07
B 0,22 3,15 3,37 3,37 0,02
25 905 930 930 0,02
DB 2,22 2,10 87,67] 3982| 2637] 2607 416 2491 3408 19,59 7,25 6,88 278,90 | 281,12 1,66
12 1199 970 | 1970 4095 4765| 1455[ 8275] 13035 6865 | 3205 | 2620 48454 | 48466 0,92
15,67 15,67 15,67 0,09
DB.S 388 5 393 393 0,01
Wz 1,25 1,25 0,01
BRZ 21,65 1046 374] 2022 6,38 1,85 4,89 4,35 73,54 73,54 0,43

349




Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
M B do odnowienia Przest. 1 11 111 v \ VI VII | VII
g2 _ W | pozo- | nagr. | ko |kDO | B | sy | gV
= plazo- | haliz. | prod- | e | a | 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | s190 | o100 | 100 | 121 ) 14l PIEEr | alesione | “1%% 1 | procent
o 8, winy | zreby | ubocz. 120 140 | wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
564 30 820 485 3625 1475 710 1380 900 9989 9989 0,19
oL 0,55 1,14 1,62 6,06 15,12 6,36 1,26 3,63 0,49 0,75 1,40 37,83 38,38 0,23
15 80 95 185 1390 3880 2030 415 1485 145 290 385 10380 10395 0,20
Razem 250,51 | 13,15 ] 10,10 999,19 | 848,78 | 724,14 | 1346,03 | 1011,61 | 1798,36 | 2290,65 | 1667,43 | 2642,12 | 1377,63 | 981,56 | 83,76 | 18,18 | 808,76 | 57,41 16655,61 | 16929,37 | 100,00
5971 79 285 | 34280 425 | 15880 | 112535 | 329125 | 271805 | 557755 | 780760 | 657460 | 1100240 | 617465 | 436790 | 32495 | 6015 | 272010 | 20445 5245485 | 5251820 100,00
Y.acznie
e 263,04 | 11,93 | 1298 995,00 | 754,46 | 671,36 | 1385,57 | 1123,34 | 1955,13 | 2402,48 | 1740,10 | 2758,60 | 1466,37 | 1131,75 | 105,43 | 30,44 | 908,23 | 57,41 17485,67 | 17773,62 88,93
6139 68 280 | 32664 445 12985 | 105890 | 341360 | 305585 | 609245 | 822395 | 687665 | 1150510 | 658895 | 510380 | 41445 | 9230 | 304695 | 20445 5613834 | 5620321 91,77
MD 26,36 | 65,43 17,70 7,17 1,20 117,86 117,86 0,59
444 1770 | 12560 3525 2670 365 21334 21334 0,35
$w 2,02 1,94 15,80 22,94 6,36 12,05 3,06 4,28 3,01 0,81 2,81 75,08 75,08 0,38
141 55 1990 5265 2025 5155 1410 2225 1545 310 695 20816 20816 0,34
BK 0,22 3,15 3,37 3,37 0,02
25 905 930 930 0,02
DB 2,22 0,04 9,89 11430 | 062,11 50,27 36,08 30,94 26,44 39,86 49,43 20,31 8,59 9,20 457,42 459,68 2,30
12 6 1746 1110 2750 8325 7260 | 10180 8715 | 14835 18645 9450 3070 1525 87611 87629 1,43
18,51 1851 | 1851 0,09
DB.S 428 5 433 433 0,01
- 125 125 0,01
SR 22,49 | 1427 | 546| 4741| 1974| 942 489 8,24 13192 131,02 0,66
598 30 1090 720 9080 4725 2540 1380 1725 21888 21888 0,36
oL 39,73 62,00 | 153,01 | 132,03 | 202,77 | 278,57 | 212,81 49,02 75,24 29,24 12,46 34,88 120,15 0,97 1363,75 | 1403,48 7,02
1458 3221 465 10320 | 23110 53930 77400 72980 15555 29435 12765 4785 14840 29695 260 348761 350219 5,72
Ocblem 263,04 | 14,15 | 54,00 1110,51 | 1064,34 | 952,19 | 1726,66 | 1464,31 | 2227,52 | 2490,24 | 1859,48 | 2840,28 | 1499,95 | 1175,22 | 105,43 | 30,44 | 1048,63 | 58,38 19653,58 | 19984,77 100
-8 6139 80 | 1744 | 39242 945 27330 | 147020 | 421485 | 397020 | 702770 | 850725 | 734160 | 1183465 | 673440 | 528290 | 41445 | 9230 | 338335 | 20705 6115607 | 6123570 100
Procent 1,32 0,07 0,27 5,56 5,33 4,76 8,64 7,33 11,15 12,46 9,30 14,20 7,51 5,88 0,53 | 0,15 525] 0,29 98,34 100,00 100
0,10 0,00 0,03 0,64 0,02 0,45 2,40 6,88 6,48 11,48 13,89 11,99 19,31 11,00 8,03 0,68 0,15 553 0,34 99,87 100,00 100

350




Tab. 162.

[Tabela IV]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych —

obreb Dlugosiodto
Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
s . | do odnowienia Przest. 1 11 111 v Vv VI VII VIII Bud grunty
[SES) w ud. .
2 g £ tazo- | halis cod, | Pozo- | nagr. 141 KO | KDO e | gTUOLY zale_s‘l Procent
= g g |Prazom) haum | PO e | ozl | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 7} P zalesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
SO 5,78 5,78 5,78 100
BS 80 720 800 800 100
Razem 5,78 5,78 5,78 100
80 720 800 800 100
S0 52,58 0,09 209,51 | 120,52 | 144,81 | 223,00 | 325,81 | 566,47 | 643,53 | 308,55 | 286,71 | 182,19 | 159,26 19,59 3189,95 | 3242,62 99,93
1568 7227 145 885 | 19810 | 47600 | 69630 | 142515 | 187625 | 101275 | 101595 | 66030 | 60600 7325 812262 | 813830 99,97
< 1,59 0,53 2,12 2,12 0,07
BSW BRZ 10 115 80 205 205 0,03
Razem 52,58 0,09 209,51 | 122,11 | 145,34 | 223,00 | 325,81 | 566,47 | 643,53 | 308,55 | 286,71 | 182,19 | 159,26 19,59 3192,07 | 3244,74 100
1568 7237 145 | 1000 | 19890 | 47600 | 69630 | 142515 | 187625 | 101275 | 101595 | 66030 | 60600 7325 812467 | 814035 100
141 1,41 1,41 100
SO
BW 530 530 530 100
Razem 1,41 1,41 1,41 100
530 530 530 100
SO 25,39 0,34 118,87 | 118,51 | 9533 | 155,05 | 125,87 | 256,27 | 394,15 | 212,48 | 294,86 | 187,82 | 141,32 14,98 39,71 3,37 2158,59 | 2184,32 99,45
830 4 5715 175 1970 | 16520 | 41730 | 34715 | 77850 | 135225 | 81585 | 115495 | 81725 | 062745 6190 12065 935 674640 | 675474 99,73
MD 6,07 6,07 6,07 0,28
1 1185 1186 1186 0,18
v 085] 0,71 1,56 156 007
BMSW 4 30 60 94 94| 0,01
DB 1,46 2,79 4,25 4,25 0,19
110 425 535 535 0,08
- 0,13 0,06 0,19 0,19 0,01
BRZ 10 10 20 20 0
Razem 25,39 0,34 118,87 | 119,49 | 103,57 | 155,11 | 128,66 | 256,27 | 394,15 | 212,48 | 294,86 | 187,82 | 141,32 14,98 39,71 | 3,37 2170,66 | 2196,39 100
830 4 5720 175 2010 | 17875 | 41740 | 35140 | 77850 | 135225 | 81585 | 115495 | 81725 | 062745 6190 12065 935 676475 | 677309 100
O 1,02 631 203| 641| 16,13| 1578| 2523| 26,61| 2264| 12,79| 14,67 5,07 331 1,30 159,18 | 160,20 | 96,71
- 21 107 65 895 3705 4210 8860 9415 9450 5395 5890 2825 1590 280 52687 52708 98,77
W 0,66| 054] 076 127 303 323 1,05
70 115 190 230 605 605 1,13
) 1,12 1,12 1,12 0,68
BMW DB 15 5 20 20 0,04
0,90 0,20 1,10 1,10 0,66
BRZ 1 30 31 31 0,06
Razem 1,02 7,21 3,15 727 16,67 | 16,54 25,23 26,61 22,64 | 12,79 14,67 597 3,31 2,57 164,63 | 165,65 100
21 123 70 995 3820 4400 8860 9415 9450 5395 5890 2825 1590 510 53343 53364 100

351




Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
s . | do odnowienia Przest. 11 111 1V \4 VI VII VIII grunty
g O w Bud. .
2 g £ tazo- | halis cod, | Pozo- | nagr. 1411 KO | KDO rer. | STUDLY zales. i Procent
& g g |Paror) hals ) PROG | e | zal | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . ! PEZEE alesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
SO 3,16 3,08 46,09 | 42,80 29,06 | 89,29 | 30,17 79,05 77,84 20,19 | 11234 | 92,22 44,44 6,78 83,45 | 7,24 760,96 | 767,20 89,97
94 48 1440 5] 1085] 5950 | 23125 8250 | 26705| 26910 8735 | 52940 | 44935 | 24255 2715 29880 | 2570 259500 | 259642 96,39
MD 9,60 | 20,75 1,20 31,55 31,55 3,7
100 740 | 5340 365 6545 6545 2,43
$w 0,90 0,90 0,90 0,11
205 205 205 0,08
vt 1,24 1935 13,72 4,84 39,15 39,15 4,59
LMSW | DB 473 130 520 755 1878 1878 0,7
4,28 4,28 4,28 0,5
DB.S 157 157 157 0,06
BRZ 6,35 0,60 1,32 1,36 9,63 9,63 1,13
135 30 40 350 360 915 915 0,34
Razem 3,16 3,08 57,96 | 7235| 63,53 | 9503 | 31,49 79,05 80,40 | 20,19 | 11234 | 92,22 44,44 6,78 83,45 | 7,24 840,47 | 852,71 100
94 48 2305 35| 1995 11810 | 24085 8600 | 26705| 27635 8735 | 52940 | 44935 | 24255 2715 29880 | 2570 269200 | 269342 100
SO 4,58 8,66 7191 19,11 | 2572 | 27,64 28,28 9271 1345| 21,10 4,89 22,07 1,10 47,43 23591 | 240,49 55,44
353 5 3415 6525 7980 9405 3545 5955 9975 1900 9375 420 12690 71543 71543 64,07
1,73 1,73 1,73 0,4
MD 295 295 295 0,26
$w 2,02 1,09 5,49 7,74 3,15 0,55 0,81 1,97 22,82 22,82 5,26
32 25 795 2030 940 225 325 990 5362 5362 4,8
OB 0,66| 3,18| 527| 046 9,57 957| 221
LMW 117 80 80 277 277 0,25
DB.S 0,90 0,90 0,90 0,21
24 24 24 0,02
BRZ 0,84 3,81 1,14 1236 9,79 7,57 0,92 1,03 37,46 37,46 8,64
34 270 185 2655 2375 1830 240 225 7814 7814 7
oL 7,37 | 11,17 489 | 1358 | 51,61 20,04 1,28 2,69 2,70 2,98 1,84 120,75 | 120,75 27,84
223 895 745 3055 | 12470 5450 390 830 840 1020 440 26358 26358 23,6
Ravem 458 20,45 | 2644 | 37.63| 59.86| 9219| 57,04| 11,47| 1695| 2307| 7,59| 2505 1,10 50,30 42914 | 433,72 100
783 5| 1190 | 5515 14345 | 23765| 16910 4175 7110 | 10965 2740 | 10395 420 13355 111673 | 111673 100
oL 3,48 348 348 100
IMB 1365 1365 1365 100
Ravem 3,48 348 348 100
1365 1365 1365 100
SO 3,01 5,61 1,17 2,71 6,44 0,96 | 14,45 9,02 7,84 51,21 51,21 68,93
35 155 1385 360 975 2665 455 6990 5095 2645 20760 20760 89,82
- , 1,82 1,82 1,82] 245
LSW MD 2 160 162 162 0,7
. 1,50 150 50| 202
455 455 455 1,97
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Grunty lesne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

o B do odnowienia w Przest. 11 111 1V Vv VI VII VIII Bud grunty

2 g £ tazo- | halis cod, | Pozo- | nagr. 1411 KO | KDO rzex; grunty | zales.i Procent

& g g |Paror) hals ) PROG | e | zal | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . ! PEZEE alesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 [ 21 2 [ 23 24 25 26

DB 8,45 3,85 1230 1230 16,55

90 675 765 765 | 331

3,12 3,12 3,12 42

bBs 66 5 71 71 031

. 435 435 435|585

BRZ 900 900 900 | 3,89

Ragern 3,12 13,28 1096 1,17 271 644] 096 1445] 902 12,19 7430 | 7430 100

193 5] 315 2515 | 360 975 | 2665 |  455| 6990 5095 3545 23113 | 23113 100

O 175 369 079 1,54 7,77 777 2357

515 680 315 620 2130 | 2130 | 3431

5,65 5,65 565] 17,14

MD 13 555 568 568 | 9,15

W 2,02 2,02 202 6,13

335 335 335 5,4

DB 3,40 082 422 422 128

W 90 25 115 115 1,85

DBS 1,19 1,19 19 361

16 16 6] 026

0,99 0,99 0,99 3

BRZ 180 180 180 29

oL 559 2,79 094 181 11,13 11,13 3375

1220 575 380 | 690 2865 | 2865 | 46,13

Rapen 459 647 202| 833 648 079 094 181 154 3297 3297 100

119 580 | 335 1915| 1255 315 380 690 620 6209 | 6209 100

oL 16,38 19,03 | 3935 2262 17,60 4227| 2884 7.67| 558 2,45 17,62 203,03 | 219,41 100

oL 276 | 709 70 | 2560 | 4345 | 4470 | 10480 9090 | 1695 1885 910 3535 39749 | 40025 100

Razern 16,38 19,03 | 3935 2262 17,60 4227| 2884 7.67| 558 2,45 17,62 203,03 | 219,41 100

276 | 709 70 | 2560 | 4345 4470 10480 [ 9090 | 1695 1885 910 3535 39749 | 40025 100

W 2,01 2,01 201 053

435 435 435 054

OB 2,21 2,21 221 058

orJ 4 _ _ 4 4 0

oL 5,05 933 73,70 | 5724 5856 | 5231 4858| 1099| 7,77| 388 4654 097 369,87 | 37492 9889

55| 1262 395| 5425| 9950 | 15040 | 13870 | 14365 | 3575| 3165| 1380 11255 | 260 79942 | 79997 | 99,46

Rapem 5,05 933 7591 | 5724 60,57 | 5231 4858| 1099| 7,77| 3,88 46,54 0,97 374,09 | 379,14 100

55| 1266 | 395 | 5425| 9950 | 15475 | 13870 | 14365 | 3575| 3165| 1380 11255 | 260 80381 | 80436 100

DB 0,84 0,84 0,84 100

- 300 300 300 100

Razern 0,84 0,84 0,84 100

300 300 300 100
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Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
s . | do odnowienia Przest. 1 11 111 1V \4 VI VII VIII grunty
S O w Bud. .
= =S tazo- | halis od. | POZo- | nagr. 141 KO [ KDO rer. | BTUDEY zal§s.1 Procent
& g g |Paror) hals ) PROG | e | zal | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . ! P zalesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
SO 82,15 342 4,67 389,44 | 294,06 | 294,72 | 522,33 | 530,13 | 958,80 | 1157,84 | 578,27 | 743,66 | 492,35 | 373,06 45,76 179,73 | 10,61 6570,76 | 6661,00 87,52
2513 52 14957 330 | 4160 | 46590 | 125305 | 125825 | 266625 | 365385 | 207455 | 292920 | 206195 | 159800 18240 57560 | 3505 1894852 | 1897417 91,29
MD 17,07 | 28,55 1,20 46,82 46,82 0,62
116 1455 | 6820 365 8756 8756 0,42
$w 2,02 1,94 8,88 | 12,69 3,91 0,55 0,81 1,97 1,27 34,04 34,04 0,45
36 55| 1260 3240 1130 225 325 990 230 7491 7491 0,36
Facomic | DB 530 | 3513| 2045| 9.15] 2,79 0,84 7366 | 73.66| 097
789 160 710 1510 425 300 3894 3894 0,19
9,49 9,49 949 0,12
DB.S 263 5 268 268 0,01
BRZ 8,09 6,13 1,87 1341 11,11 7,57 2,28 5,38 55,84 55,84 0,73
180 30 435 295 2845 2725 1830 600 1125 10065 10065 0,48
oL 21,43 35,73 124,22 | 84,75 | 9533 | 148,98 98,06 19,94 | 20,46 5,69 2,70 5,43 66,00 | 0,97 708,26 | 729,69 9,59
] 331 2194 465 | 8880 | 15040 | 23785 | 37395 | 28905 5660 7625 2070 840 1930 15230 260 150279 | 150610 7,25
Ogélem 82,15 3,42 [ 26,10 450,07 | 478,55 | 439,22 | 652,91 | 696,92 | 1064,98 | 1181,26 | 599,54 | 751,32 | 495,89 | 378,49 45,76 252,38 | 11,58 7498,87 | 7610,54 100
] 2513 52 331 | 18535 830 | 15145 | 70715 | 156685 | 167500 | 297585 | 372010 | 215405 | 295980 | 207335 | 161730 18240 74145 | 3765 2075605 | 2078501 100
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Tab. 163.

[Tabela IV]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych —

obreb Jegiel
Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o B do odnowienia w Przest. 11 111 1V \ VI VII VIII Bud grunty
2 g £ tazo | halis cod. | POzo- | magr. 1411 KO |KDO rzer‘. grunty | zales.i |,
= g g |Plazom) hawm | PO pte | zal | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 7. ' P zalesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
SO 20,38 71,87 | 56,90 | 3244 | 7496 6582 69,52 104,84 | 142,70 | 126,19 | 69,30 | 105,12 3,06 14,87 937,59 | 957,97 99,66
530 2224 20| 1170 5820 | 17225] 18835 | 20935 | 35695 | 54330 | 46625 | 25745| 43255 1425 2335 275639 | 276169 99,97
2,60 2,60 2,60 0,27
DB
BSW BRZ 0,53 0,13 0,66 0,66 0,07
75 20 95 95 0,03
Razem 20,38 71,87 | 59,50 | 32,97 | 7509 | 6582| 69,52 | 104,84 | 142,70 | 126,19 | 69,30 | 105,12 3,06 14,87 940,85 | 961,23 100
530 2224 20| 1170 | 5895 | 17245| 18835 | 20935 | 35695 | 54330 | 46625 | 25745| 43255 1425 2335 275734 | 276264 100
SO 58,02 1,00 | 8,21 164,09 | 118,74 | 117,77 | 205,99 | 120,73 | 167,47 | 289,88 | 246,65 | 304,80 | 217,82 | 157,46 0,73 | 447 41,17 2157,77 | 2225,00 99,43
1323 1 270 | 5271 3005 ] 20585 | 51950 | 39680 | 63385102920 [ 98015 | 126060 | 95935 74955 290 | 1095 | 14160 697306 | 698900 99,82
MD 0,97 2,06 3,03 3,03 0,14
3 95 360 458 458 0,07
$W 1,56 1,56 1,56 0,07
BMSW 100 175 275 275 0,04
OB 475 475 475|021
55 55 55 0,01
0,93 2,38 3,31 3,31 0,15
BRZ 95 360 455 455 0,06
Ravem 58,02 | 1,00] 821 164,00 | 125,39 | 119,83 | 209,93 | 120,73 | 167,47 | 289,88 | 246,65 | 304,80 | 217,82 | 157,46 | 0,73 | 447| 41,17 2170,42 | 2237,65 100
1323 1 270 5429 3195 | 20945 | 52485 | 39680 | 63385 [ 102920 | 98015 | 126060 | 95935 74955 290 | 1095 | 14160 698549 | 700143 100
SO 6,13 6,20 1,51 1,38 15,22 15,22 87,32
1015 1480 600 660 3755 3755 87,94
) 221 221 221] 12,68
BMW) DB 515 515 515 12,06
Razem 6,13 8,41 1,51 1,38 17,43 17,43 100
1015 1995 600 660 4270 4270 100
o 28,89 | 4,46 80,58 | 3945 | 2045| 75,18| 56,10 | 19413 | 257,64 | 210,08 | 386,54 | 26041 | 16358 | 2,37 | 1599 | 221,68 | 14,45 1999,53 | 2032,88 | 94,56
627 11 1797 50 815 | 3710 | 20665 | 19790 | 75290 | 103840 | 98850 | 186645 | 127370 | 82095 1055 | 4310 | 78475 | 5340 810097 | 810735 97,1
\D 534| 2034| 958 3526 | 3526| 164
214 185 | 3505 1975 5879 5879 0,7
A 122] 052 5,64 7.38 738|034
LMSW SW 160 145 2640 2945 2945 0,35
DB 13,60 | 13,20 6,72 10,69 2,68 2,71 1,31 1,56 3,58 6,88 62,93 62,93 2,93
195 80 520 1170 2910 1005 1185 500 595 1795 2620 12575 12575 1,51
BRZ 0,82 1,39 2,28 1,85 2,61 8,95 8,95 0,42
135 285 520 710 780 2430 2430 0,29
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Grunty lesne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

s . | do odnowienia Przest. 11 111 I\ \% VI VII VIIT grunty
S O W Bud. ;
= =S tazo- | halis od. | POZo- | nagr. 141 KO | KDO rer. | BTUDLY zal§s.1 Procent
& g g | Pwor halm ) PG e | zal | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . " P zalesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 [ 21 2 [ 23 24 25 26
oL 0,66 1,67 2,33 233 0,1
80 35 305 420 420 0,05
Razem 28,89 | 446 80,58 | 59,05 | 56,03 95,06 | 69,07 | 204,30 | 262,96 | 212,29 | 388,10 | 263,99 | 170,46 | 2,37 | 15,99 | 221,68 | 14,45 2116,38 | 2149,73 100
627 11 2286 50 | 1115 8030 | 24545 | 23220 79645 | 105805 | 99350 [ 187240 [ 129165 | 84715 | 1055 | 4310 | 78475 5340 834346 | 834984 100
O 471 110 708 415 878| 759 290| 546] 725] 158 15,63 66,23 | 6623 | 43,08
125 1655| 1315| 3150 | 2400 | 1280 2410 3515 690 5440 21980 | 21980 | 47,89
D 092 146 2,38 238 155
60 140|335 535 535 1,17
W 203 215 245 422] 306| 347 093 1831 1831 1191
270|350  895| 1815 1410 1900 520 7160 | 7160 15,6
2,88 483 1,01 433 460 1,96 1,49 21,10 21,10 13,72
Lyw | DB 10 15| 235 105] 1095| 1615 655 200 3930 | 3930 856
i 486 3,16 8,02 802 522
BRZ 955 | 805 1760 | 1760 3,83
oL 38| 239| 576] 1446| 633 2,29 2,58 37,70 37,70 24,52
' 6 85| 450 1745] 4375] 2115 930 830 10536 | 10536 | 22,95
Razern 471 787 10,17 | 2232 2855| 2393| 10,65| 866] 639] 921 1,58 19,70 153,74 | 153,74 100
201 100 1095| 5145 8485| 8695 3810 4110 2930 | 4170 690 6470 45901 | 45901 100
O 469 193] 1147| 104| 685| 5865| 57,17| 1627 63,00 221,16 | 221,16 73,74
995 | 620 4530 355| 3275| 29755 30400 | 7235 23395 100560 | 100560 | 85,19
2,43 2,43 243|081
MD 335 335 335|028
W 0,40 0,81 121 121 0,4
20 310 330 330 028
DB 1,40 1425 578 1185| 255| 9,68] 288 1820 283 171 69,73 | 7113 2372
. 50 215| 810 2270 655| 3035| 870 6855 | 1110 450 16320 | 16320 13,83
LSW -
DBS 1,68 1,68 1,68 056
32 32 32 003
F 1,35 135 135 045
BRZ 135 135 135 0,11
0,95 0,95 095|032
oL 325 325 325 0728
Ragern 1,40 168] 1425| 996| 1654| 448] 22,10 392] 685| 7685] 6081 1798 63,00 298,51 | 299,91 100
82 215| 1300 3265| 1275 7890 | 1225| 3275| 36610 31820 7685 23395 118037 | 118037 100
O 175 288 041 7,65 04| 6,14 5,65 2552 | 2552| 943
190 | 445 140 | 2680 430 | 2755 2040 8680 | 8680 | 10,26
0,41 0,41 041 0,15
LW | MD 80 80 80 0,00
W 2,16 1,64 3,80 3,80 1,4
520 475 995 995 1,18
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Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
s . | do odnowienia Przest. 1 11 111 1V \ VI VII VIII grunty
S O w Bud. .
2 g £ tazo- | hali cod, | Pozo- | nagr. 141i KO | KDO rer. | STUDLY zales. i Procent
& g g | Pwor halm ) PG e | zal | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . " PEZEE 1 alesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miaZzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
DB 0,34 2,59 482 | 1254 432 | 12,50 2,15 3,10 21,84 | 11,10 7,71 82,67 83,01 30,68
5 60 35 245 1970 1065 4075 680 1000 8330 5590 1325 24375 24380 28,81
2,87 2,87 2,87 1,06
DB.S 73 73 73 0,09
BRZ 0,58 9,28 2,86 12,72 12,72 4,7
50 1635 600 2285 2285 2,7
OL 2,73 1,80 16,11 | 2428 | 3224 6,87 8,38 6,93 2,44 13,89 26,60 142,27 | 142,27 52,58
10 160 340 3845 8050 | 12155 2625 2985 3690 1180 5390 7690 48120 48120 56,87
Razem 0,34 2,87 5,32 9,36 | 4297 | 28,60 46,79 | 16,67 | 1148 | 29,81 19,68 13,89 42,82 270,26 | 270,60 100
5 143 195 905 8415 9115 | 16845 5985 3985 | 12450 9525 5390 11655 84608 84613 100
SO 1,06 1,06 1,06 1,02
335 335 335 1,3
, 1,29 1,29 1,29 124
OL BRZ 245 245 245 0,95
OL 8,19 9,02 1,43 20,67 | 21,68 23,69 5,73 4,68 0,56 5,87 93,33 | 101,52 97,74
] 487 475 150 | 3440 5910 7735 2665 1400 270 2625 24670 25157 97,75
Razem 8,19 9,02 1,43 20,67 | 21,68| 2498 5,73 4,68 0,56 1,06 5,87 95,68 | 103,87 100
487 475 150 | 3440 5910 7980 2665 1400 270 335 2625 25250 25737 100
DB 4,89 0,93 5,82 5,82 2,26
20 125 150 295 295 0,36
oy | oL 1,06 6,48 | 1602| 20,80 | 59.11| 27,78| 5608 | 9,05| 2259| 1613| 732 9,69 251,05 | 25211 97,74
229 915] 3655 17520 | 10340 | 22495 3250 9815 6860 2765 4895 82739 82739 99,64
Razem 1,06 6,48 | 16,02 | 25069 | 60,04| 27,78 | 56,08 9,05 2259 16,13 7,32 9,69 256,87 | 257,93 100
249 915] 3780 | 17670 | 10340 | 22495 3250 9815 6860 2765 4895 83034 83034 100
SO 107,29 546 | 821 321,25 | 216,19 | 178,54 | 376,98 | 248,73 | 451,78 | 670,15 | 610,08 | 885,12 | 618,09 | 444,01 6,16 [ 20,46 | 362,09 | 14,45 5424,08 | 5545,04 85,95
2480 12 270 9417 70 | 4990 | 31320 | 94415 | 80240 | 167430 | 248490 | 255750 | 392920 | 285720 | 208230 2770 | 5405 | 125845 | 5340 1918352 | 1921114 88,41
MD 6,31 26,16 | 11,04 43,51 43,51 0,67
277 280 | 4420 2310 7287 7287 0,34
- 3,65 639] 245| 1150 3,06| 3.47| 093] 081 3226|3226 0.5
100 450 1190 895 4930 1410 1900 520 310 11705 11705 0,54
Facsnie | DB 1,74 40,67 | 3352 | 3526 21,89| 29.46| 74| 441| 41,60| 1947 8,59 9,20 25181 | 25355| 3,93
5 390 345] 1935 6180 5725 9730 2735 1500 | 15780 9150 3070 1525 58065 58070 2,67
455 455 455 0,07
DB.S 105 105 105 0
BRZ 0,93 3,28 | 18,04 6,73 1,85 2,61 2,86 36,30 36,30 0,56
95 395 3255 1570 710 780 600 7405 7405 0,34
oL 9,25 15,50 | 24,73 | 45,66 | 104,33 | 90,21 | 101,33 | 20,60 | 33,82 | 23,06 9,76 29,45 29,18 527,63 | 536,88 8,32
487 800 1345 | 7885| 29325| 30500 | 39755 7275 14000 | 10550 3945 12910 8520 166810 | 167297 7,7
Ogdlem 107,29 7,20 | 17,46 341,30 | 288,83 | 290,81 | 552,04 | 370,01 | 595,92 | 704,16 | 651,78 | 950,71 | 648,13 | 482,05 6,16 [ 20,46 | 403,33 | 14,45 6320,14 | 6452,09 100
2480 17 757 | 11089 70 | 7055 | 46405 | 136675 | 118930 | 222555 | 260690 | 273150 | 419770 | 299125 | 224210 2770 | 5405 | 136490 | 5340 2169729 | 2172983 100
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Tab. 164.

obreb Leszczydot

[Tabela IV]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych —

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% B do odnowienia w Przest. il 111 v \ VI v VIII Bud. grunty
= = .% tazo- | halis rod. | Pozo- | magr. 141 KO | KDO rer. | 8TUNLY zale_s‘i Procent
= £ g |Pa Zo| PO sale | zal | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . ' P zalesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
o 224| 208 522 522 100
BS 50 410 460 460 100
Razem 2,24 2,98 5,22 5,22 100
50 410 460 460 100
S0 15,27 23,19 | 37,16 | 22,65| 3227 | 7812| 6508 | 8843 | 56,26 89,45 | 19,74 32,67 4,44 0,60 550,06 | 565,33 99,7
340 772 450 | 3315 7380 | 21275 | 17885 | 28730 | 21055 | 33980 8680 13890 1575 40 159027 | 159367 99,85
0,45 0,45 0,45 0,08
BSW MD 1 60 61 61 0,04
BRY 031 095 1,26 126] 022
11 30 135 176 176 0,11
Razem 15,27 23,19 | 37,16 | 23,41 3322 7812] 6508 | 8843 | 506,26 89,45 | 19,74 32,67 4,44 0,60 551,77 | 567,04 100
340 784 450 | 3405 7515 21275] 17885 | 28730 | 21055 | 33980 8680 13890 1575 40 159264 | 159604 100
SO 45,81 179,77 | 152,82 1 13529 | 261,01 | 96,53 | 220,93 | 202,16 | 139,34 | 317,63 | 76,16 | 180,88 30,03 2094 | 477 2018,26 | 2064,07 98,75
641 5229 451 2015 ) 19140 | 64290 | 27695 | 72680 | 74405 | 53175 | 125330 | 33075 80310 12005 7475 | 1505 578374 | 579015 99,65
MD 0,72 0,52 1,24 1,24 0,06
35 100 135 135 0,02
Sw 3,86 3,86 3,86 0,18
BMSW 835 835 835 0,14
OB 421 401|739 1561 | 1561 0,75
35 290 325 650 650 0,11
3,09 2,36 5,45 5,45 0,26
BRZ 60 395 455 455 0,08
Razem 45,81 182,86 | 157,75 13529 | 271,76 | 103,92 | 220,93 | 202,16 | 139,34 | 317,63 | 76,16 | 180,88 30,03 20,94 | 4,77 2044,42 | 2090,23 100
641 5324 451 2050 | 19140 | 65910 | 28020 | 72680 | 74405 | 53175 | 125330 | 33075 80310 12005 7475 | 1505 580449 | 581090 100
e 0,54 0,54 0,54 100
BMW - 190 190 190 100
Ravem 0,54 0,54 0,54 100
190 190 190 100
o 1252 2,79| 0,10 80,53 | 47,03 | 40,16 | 164,57 | 108,82 | 221,65 | 235,02 | 253,18 | 54143 | 147,91 | 7814 | 19,04| 9,98 | 253,48 | 27,58 2028,52 | 224393 | 9547
165 4 10| 2052 1065 | 5525 | 43305 | 32445 | 72795 | 87530 | 105635 | 224315 | 66555 | 37015 6855 | 3825 | 82485 | 10095 781497 | 781676 97,93
\D 1027 | 534 717 22,78 2278| 097
LMSW 50 1260 950 2670 4930 4930 0,62
$w 1,86 1,86 1,86 0,08
130 130 130 0,02
0,22 0,22 022] 001
Bi 25 25 25 0

358




Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o B do odnowienia w Przest. 11 11T v \ VI VII VIII Bud grunty
2 g £ tazo- | halis rod. | Pozo-| magr. 1411 KO | KDO rzer. grunty | zales. i Procent
& £ g |Pa 7| PO opte | zal. | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . ! PIZEE alesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
DB 033 | 2327 5,52 1,85 1,48 3,08 12061 4,10 52,24 52,24 2,22
330 415 345 450 950 4820 1515 8825 8825 1,11
DB.S 1,70 1,70 1,70 0,07
BRZ 11,01 6,18 8,65 25,84 25,84 1,1
317 480 1440 2237 2237 0,28
1,77 1,77 1,77 0,08
OL 335 335 335 0,04
Razem 12,52 2,791 0,10 93,57 | 76,48 | 57,81 | 180,41 | 109,04 | 230,30 | 238,10 | 265,79 | 545,53 | 147,91 78,14 19,04 | 9,98 | 255,25 | 27,58 2334,93 | 2350,34 100
165 4 10| 2749 1960 | 6915 | 46040 | 32470 | 75915 | 88480 | 110455 | 225830 | 66555 | 37015 6855 | 3825 | 82820 | 10095 797979 | 798158 100
SO 0,82 4,55 11,24 25,61 8,44 | 106,54 2,94 5,70 0,82 2,17 5,20 84,03 84,03 76,02
111 305 2540 7290 2845 5720 890 2035 300 985 1125 24146 24146 83,71
$W 0,11 1,54 1,65 1,65 1,49
35 465 500 500 1,73
DB 0,04 3,73 1,22 2,62 2,68 10,25 10,29 9,31
LMW 6 34 60 105 800 999 1005 3,48
BRZ 0,30 0,47 0,77 0,77 0,7
5 70 75 75 0,26
oL 1,62 1,10 0,70 3,79 0,04 5,94 13,79 13,79 12,48
185 240 175 965 150 1405 3120 3120 10,82
Ravern 0,04 485| 5,77| 424| 1281 2631| 1223| 1654| 626]| 581 082 217 12,68 110,49 | 110,53 100
6 150 365 290 2850 7465 3810 5720 1840 2070 300 985 2995 28840 28846 100
SO 0,26 2,05 1493 3135| 2845| 3234 100,03 | 175,61 | 111,30 20,82 86,19 603,67 | 603,93 90,16
126 4075 ] 10055 8985 | 12135| 43705| 79010 | 58370 10150 30165 256776 | 256776 93,81
MD 2,26 0,80 3,06 3,06 0,46
165 165 165 0,06
v 0,76 0,76 0,76 0,11
SW 95 95 95 0,03
BK 3,15 3,15 315|047
905 905 905 0,33
sw | ps 0,48 9,36 401 1562 | 2016| 3,73 5288 | 5336| 797
7 140 130 785 5030 7715 1350 15150 15157 5,54
277 2,77 2,77 0,41
DB.S 60 60 60| 002
1,03 1,33 2,36 2,36 0,35
BRZ 25 80 340 445 445 0,16
oL 0,49 0,49 0,49 0,07
145 145 145 0,05
Razem 0,74 2,77 | 15,30 0,76 | 17,06 | 3536 2845| 51,11 | 120,19 | 179,83 | 111,30 20,82 86,19 669,14 | 669,88 100
7 351 210 95 4580 | 10840 8985 | 18070 | 51420 | 80505 | 58370 10150 30165 273741 | 273748 100

359




Grunty lesne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

s . | do odnowienia Przest. 11 111 v \% VI VII VIII Bud grunty
[T} w ud. .
2 g £ tazo- | halis rod. | Pozo-| magr. 1411 KO | KDO rer. | BTUDLY zales. i Procent
& £ g |Pa 7| PO opte | zal. | 1410 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | . ! PIZEE alesione | nie oce
O &, | winy | zreby | ubocz. wyzej ales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 [ 2t 2 | 23 24 25 26
0,53 0,53 053] 1,18
SO
160 160 160 1,63
o 0,65 0,65 065] 144
SW 5 55 60 60| 061
DB 053] 044 0,97 097 2,15
L 28 28 28] 029
BRY 220 1,90 4,10 4,10 9,1
600 | 430 1030 | 1030 10,5
oL 2,16 2270 491 182 721 3880 | 38,80 | 86,13
5 95 4875 | 1795|515 1245 8530 | 8530 | 86,97
Razemn 053] 260 065 220] 2513] 491 182 7,21 4505 | 4505 100
38 95 55|  600| 5465] 1795| 515 1245 9808 | 9808 100
oL 9,05 593 7,44 1337 2242 100
oL ' 640 1610 2065 3675 | 4315 100
Razern 9,05 593 7,44 1337 2242 100
640 1610 2065 3675 | 4315 100
oL 11,37 1,9 201 1005 472| 666] 12,88 10,05 59,64 | 59,64 100
o1 ' 222 580 | 2845| 1560 | 2105] 5595 2960 15867 | 15867 100
' Ragern 11,37 1,9 201 1005 472| 666] 12,88 10,05 59,64 | 59,64 100
222 580 | 2845| 1560 | 2105] 5595 2960 15867 | 15867 100
w7 1,25 1,25 100
L 125 1,25 100
Razem
O 73,60 | 3,05] 0,10 284,31 | 244,21 | 198,10 | 486,26 | 344,48 | 544,55 | 574,49 | 551,75 | 129,82 | 355,93 | 314,68 | 53,51 | 9,98 366,41 | 3235 5490,83 | 5567,58 | 94,01
) 1146 4] 10| 8290 45| 3835 | 27980 | 121640 | 99520 | 175190 | 208520 | 224460 | 464670 | 166980 | 142350 | 20435 | 3825 | 121290 | 11600 1800630 | 1801790 | 96,24
D 298| 10,72 6,66 7,17 2753 | 2753|046
51 35| 1320 1215 2670 5201 5291 0728
W 327|386 0,11 1,54 8,78 878 0,15
5 280 | 835 35 465 1620|1620 0,09
BKC 0,22 3,15 337 337 0,06
Lacznic 25 905 930 930 | 0,05
OB 048] 0,04 459 | 3850 814| 586| 11,40 148] 1870 3545| 783 131,95 | 13247 224
7 6| 567 605| 105]  635| 1110 450 5980 | 13335| 2865 25652 | 25665 | 1,37
447 447 447008
DB.S 60 60 60 0
w7 125 125] 002
BRY 1440 | 721 031 1596 1,90 39,78 39,78 0,67
418 560 30| 2980 430 4418 4418 024

360




Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
s . | do odnowienia Przest. 11 juts v \% VI VII VIII grunty
0 O W Bud. ;
7 §5 tazo- | haliz rod. | PO7O7| magh 1411 KO 1 KDO rzer. | SO iz, | Procent
£ | £2 (P2 | PTO% state | zal | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 | " 1 PHEE Jalesione | nie
O & | winy | zreby | ubocz. wyzej Jales
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
oL 9,05 11,37 4,06 1,62 3,11 39,38 13,42 8,48 20,96 0,49 24,97 127,86 136,91 2,31
640 227 95 185 820 9505 4320 2620 7810 145 5945 31672 32312 1,73
Ocblem 73,60 3,53 | 10,44 319,14 | 296,96 | 22216 | 521,71 | 397,38 | 566,62 | 604,82 | 608,16 | 1138,25 | 355,93 | 314,68 53,51 | 9,98 | 392,92 | 3235 5834,57 | 592214 100
gote 1146 11 656 9618 45 5130 | 29900 | 128125 | 110590 | 182630 | 218025 | 245605 | 467715 | 166980 | 142350 20435 | 3825 | 127700 | 11600 1870273 | 1872086 100
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Tab. 165.

[Tabela IV]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych —

Nadlesnictwo
Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
% B do odnowienia w Przest. 11 11 v \ VI v VIII Bud ey
2 g £ tazo | halis 4 | pozo- | nagr. 1411 KO | KDO | r grunty g les y P .
£ g g |Plazom) A | PIOG | te | zal | 1410 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 | 121-140 | T ! PIZEE alesione | 72461 | Frocen
O §, | winy | zteby | ubocz. wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BS SO 8,02 2,98 11,00 11,00 100
80 770 410 1260 1260 100
Razem 8,02 2,98 11,00 11,00 100
80 770 410 1260 1260 100
BSW SO 88,23 0,09 304,57 | 214,58 | 199,90 | 330,23 | 469,75 | 701,07 | 836,80 | 507,51 502,35 | 271,23 | 297,05 27,09 15,47 4677,60 | 476592 99,86
2438 10223 165 2505 | 28945 | 72205 | 109740 | 181335 | 252050 | 176660 | 182200 | 100455 | 117745 10325 2375 1246928 | 1249366 99,96
MD 0,45 0,45 0,45 0,01
1 60 61 61 0
DB 2,60 2,60 2,60 0,05
BRZ 1,59 1,37 1,08 4,04 4,04 0,08
21 115 185 155 476 476 0,04
Razem 88,23 0,09 304,57 | 218,77 | 201,72 | 331,31 | 469,75| 701,07 | 836,80 | 507,51 502,35 | 271,23 | 297,05 27,09 15,47 4684,69 | 4773,01 100
2438 10245 165 2620 | 29190 | 72360 | 109740 | 181335 | 252050 | 176660 | 182200 | 100455 | 117745 10325 2375 1247465 | 1249903 100
BW SO 1,41 1,41 1,41 100
530 530 530 100
Razem 1,41 1,41 1,41 100
530 530 530 100
BMSW | SO 12022 134| 821 462,73 | 390,07 | 348,39 | 622,05 | 34313 | 64467 | 886,19 | 50847 | 917,20 | 481,80 | 479.66| 4574 | 447| 101,82 | 814 633462 | 647330 | 9921
2794 5 270 | 16215 220 6990 | 56245 | 157970 | 102090 | 213915 | 312550 | 232775 | 366885 | 210735 | 218010 18485 | 1095 | 33700 | 2440 1950320 | 1953389 99,74
MD 1,69 8,13 0,52 10,34 10,34 0,16
4 130 1545 100 1779 1779 0,09
SW 0,85 0,71 5,42 6,98 6,98 0,11
104 30 60 1010 1204 1204 0,06
DB 8,96 1,46 4,01 10,18 24,61 24,61 0,38
90 110 290 750 1240 1240 0,06
BRZ 3,09 1,06 4.80 8,05 805| 0,14
60 105 765 930 930 0,05
Razem 12922 134] 821 465,82 | 402,63 | 358,69 | 636,80 | 35331 | 644,67 | 886,19 | 50847 | 917,20 | 481,80 | 479.66| 4574 | 447| 101,82| 814 638550 | 652427 100
2794 5 270 | 16473 220 7255 | 57960 | 160135 | 102840 | 213915 | 312550 | 232775 | 366885 | 210735 | 218010 18485 | 1095 | 33700 | 2440 1955473 | 1958542 100
BMW | SO 1,02 631 | 203| 1254| 2233 1632| 2523| 28,12| 22,64| 1417] 1467 507|331 130 17494 | 17506 | 95,83
21 107 65 1910 5185 4400 8860 10015 9450 6055 5890 2825 1590 280 56632 56653 97,97
SW 0,66 0,54 0,76 1,27 3,23 3,23 1,76
70 115 190 230 605 605 1,05
DB 1,12 2,21 3,33 3,33 1,81
15 5 515 535 535 0,93
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
VRS do odnowienia w Przest. 11 111 1V \4 VI VII VIII Bud unty
. E2 | o | bali o | pozo- | nagr. a1i| KO |KDO| " | grunty & S
£ g g |Plwor halm ) PG Togte | zal | 1410 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | *. ! PFACE | alesione | 7€ 1| Frocent
O §, | winy | zteby | ubocz. wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 | 23 24 25 26
BRZ 0,90 0,20 1,10 1,10 0,6
1 30 31 31 0,05
Razem 1,02 7,21 315 13,40 2508 17,08 2523| 28,12 2264 | 1417 14,67 5,97 3,31 2,57 182,60 | 183,62 100
21 123 70| 2010 5815] 4590 8860 [ 10015| 9450 6055| 5890 | 2825| 1590 510 57803 | 57824 100
LMSW | SO 4457 ] 1033 ] 0,10 207,20 | 12928 89,67 | 329,04 | 195,09 | 494,83 | 570,50 | 484,35 | 1040,31 | 500,54 | 286,16 | 28,19 [ 2597 | 558,61 | 49,27 4989,01 | 5044,01 | 94,24
886 63| 10| 5289 55| 2965 | 15185 | 87095 60485 | 174790 | 218280 [ 213220 | 463900 | 238860 | 143365 | 10625 | 8135 | 190840 | 18005 1851094 | 1852053 | 97,36
MD 1494 5136 1492 717 1,20 89,59 | 89,59 1,67
364 925 10105 | 2925 2670 365 17354 | 17354 091
N 308 1,42 5,64 1014 10,14 0,19
290 350 2640 3280 3280 0,17
BK 0,22 0,22 0,22 0
25 25 25 0
DB 1,57 5622 3244 1341 10,69 416] 579 1392 566 3,58 6,88 15432 | 15432 2,88
998 625| 1040 2270 2910 1455| 2135| 5320 2110 1795| 2620 23278 | 23278 1,22
DB.S 5,98 5,98 598 o1
157 157 157 001
BRZ 1736 678 082 1004 360 18] 397 4442 4442 083
452 30 520 135] 1725 870 710 | 1140 5582 5582 0,29
OL 0,66 1,67 1,77 4,10 410 0,08
80 35 305 335 755 755 0,04
Razem 4457 1033 ] 0,10 232,11 | 207,88 177,37 | 370,50 | 209,60 | 513,65 | 581,46 | 498,27 | 104597 | 504,12 | 293,04 | 28,19 [ 2597 | 560,38 | 49,27 5297,78 | 5352,78 100
886 63|  10] 7340 85| 5070 26755 94670 [ 64290 | 182265 | 221920 | 218540 | 466010 | 240655 | 145985 | 10625 | 8135 | 191175 | 18005 1901525 | 1902484 100
LMW |[SO 4,58 1419 12,84 1911 4404| 5740 4550 3340 1929] 3226 1296| 2582 1,10 68,26 386,17 | 390,75 | 5597
589 5 305 3415 10720 16585| 15400 | 11665 | 8125| 14420 5715| 11050 420 19255 117669 | 117669 | 63,11
MD 2,65| 1,46 411 411 0,59
60 435 335 830 830 045
SW 202 1,001 752 989 560 477[ 306] 428 3,01 1,54 4278 4278|613
32 25| 1065 2380 1835] 2040 1410 2225 1545 465 13022 | 13022 6,99
DB 0,04 439 728 1272 147| 433|460 2,68 1,96 1,49 4092 4096 | 587
6| 161 75| 420 185  1095| 1615 800 655 200 5206 5212 2,8
DBS 0,90 0,90 090 0,13
24 24 24| 001
BRZ L4 381 14| 17,69 1295 757 092 1,03 4625 | 46,25 6,63
39 270185 3680 3180[ 1830 240 225 9649 9649 | 5,18
OL 737 1506 890 2044] 66,77| 30,76 128 562 2,70 2,98 10,36 17224 | 17224 24,68
229 980 | 1380 5040 | 17020 8530 390 [ 1910 840 | 1020 2675 40014 | 40014 | 21,46
Razem 4,62 30,01 | 40,08 | 52,04 9499 147,05| 9320 3866 | 31,87 3527| 17,62| 2880 1,10 82,68 69337 | 697,99 100
6| 1134 5] 1655] 6900 | 22340 39715 | 29415 | 13705 | 13060 | 15965 | 7210 | 12070 420 22820 186414 | 186420 100
LMB | OL 3,48 3,48 3,48 100
1365 1365 1365 100

363




Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia w Przest. 11 111 I\ \Y VI VII VIIT Bud unty
. E2 | o | bali o | pozo- | nagr. a1i| KO |KDO| " | grunty & o procent
e g g |Plwor halm ) PG Togte | zal | 1410 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | *. ! PIEE | alesione | 74651 | Frocen
O §, | winy | zteby | ubocz. wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 | 23 24 25 26
Razem 3,48 3,48 3,48 100
1365 1365 1365 100
ISW [SO 0,26 5,66 2523 | 3445| 42,63| 39,82[ 107,84 | 24871 17749 [ 37,09 157,12 876,04 | 87630 83,93
161 155 6455 11035 | 14490 | 15155 47435 115755] 93865 [ 17385 56205 378096 | 378096 | 91,13
MD 408 243 080 7,31 7,31 0,7
2 160 [ 335 165 662 662 0,16
SwW L16] 1,50 0,81 3,47 347 033
115 455 310 880 880 021
BK 3,15 3,15 3,15 0,3
905 905 905 | 0,22
DB 1,88 3206 578 1570  656]  968| 1850 2016| 21,93| 2383 1,71 13491 | 136,79 13,1
7 280 345 810 2945[ 1440 3035] 5900 7715| 8205| 1110 450 32235 | 32242 7,77
DB.S 7,57 7,57 757 073
158 5 163 163 0,04
BRZ 1,03 135] 1,33 4,35 8,06 806 0,77
25 80| 135 340 900 1480 1480 | 0,36
OL 0,95 0,49 1,44 144 0,14
325 145 470 470 011
Razem 2,14 757 4283 10,72 4456 4101 5326] 61,47 12800 271,13 181,13 38380 161,47 1041,95 | 1044,09 100
7 626 5 740 | 1395 | 10360 | 12475[ 17850 | 21960 | 55150 | 124105 95285 | 17835 57105 414891 | 414898 100
LW SO 1,75] 463 422 120 7,65 104] 7,68 5,65 33,82 3382 9,7
190 960 840 455 [ 2680 430 3375 2040 10970 | 10970 10,9
MD 5065 0,41 6,06 6,06 1,74
13 555 80 648 648 0,64
SW 267 2,16 1,64 6,47 6,47 1,86
5 390 520 475 1390 1390 138
DB 0,34 393 385| 482 1254 432 1250 215| 3,10 21,84| 11,10 7,71 87,86 | 8820 253
5 178 60| 245] 1970 1065| 4075 680 1000 8330 | 5590 1325 24518 | 24523 | 24,37
DBS 4,06 4,06 4,06 1,16
89 89 89 0,09
BRZ 058 1247] 1,90 2,86 17,81 17,81 5,11
50| 2415 430 600 3495 3495 | 347
OL 489 180 21,70 4977] 37,15] 869] 932 874 244 1389 33,81 19220 [ 19220 5513
15 255|340 5065| 13500 13950 | 3140 | 3365| 4380 1180 5390 8935 59515 | 59515 59,15
Razem 0,34 799 1439 12,03 5350 6021 5249 1849 1242| 31,62| 2122 13,89 50,03 348,28 | 348,62 100
5 300 870 | 1295[ 10930 | 15835 | 18955 | 6500 | 4365 | 13140 10145 5390 12900 100625 | 100630 100
OL SO 1,06 1,06 1,06 031
335 335 335 048
BRZ 1,29 1,29 129 037
245 245 245|035

364




Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
VRS do odnowienia w Przest. 1 11 111 1V \4 VI VII VIII Bud unty
. E2 | o | bali o | pozo- | nagr. a1i| KO |KDO| " | grunty ?51 e
£ g g |Plwor halm ) PG Togte | zal | 1410 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | *. ! PFACE | alesione | 7€ 1| Frocent
O §, | winy | zteby | ubocz. wyzej nie zales.
powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 | 23 24 25 26
OL 33,62 2805 40,78 4329 3928 71,89| 3457 1235] 13,58 8,32 17,62 309,73 | 34335 | 99,32
1403 1184 70| 2710 7785] 10380 19825| 11755| 3095 | 4220 3535 3535 68094 | 69497 [ 99,17
Razem 33,62 2805 40,78 4329 3928 7318 3457 1235] 13,58 1,06 8,32 17,62 312,08 [ 345,70 100
1403 | 1184 70| 2710 7785] 10380 20070 [ 11755] 3095 [ 4220 335 3535 3535 68674 | 70077 100
oy [$w 2,01 2,01 2,01 0,29
435 435 35| 024
DB 221 489 093 8,03 8,03 1,15
24 125 150 299 29| 0,17
OL 6,11 27,18 91,62 7804 | 119,68 9014 | 10938 26,70 4324 20,01 7,32 9,69 56,59 | 0,97 680,56 | 686,67 | 98,56
55| 1713 395 6340 13605| 33140 27055 | 38420 | 8930 | 18575| 8240 | 2765| 4895 14215 260 178548 | 178603 [ 99,59
Razem 6,11 27,18 | 9383 | 82,93 122,62 9014 | 10938 26,70 | 4324 20,01 7,32 9,69 56,59 | 0,97 690,60 | 696,71 100
55| 1737 395 6340 13730 | 33725 | 27055 | 38420 8930 | 18575| 8240 | 2765| 4895 14215 260 179282 | 179337 100
LL DB 0,84 0,84 0,84 [ 40,19
300 300 300 100
WZ 1,25 125 59,81
Razem 1,25 0,84 0,84 2,09 100
300 300 300 100
Yacznic | SO 263,04 | 11,93 12,98 995,00 | 754,46 | 671,36 | 1385,57 | 1123,34 | 1955,13 | 2402,48 | 1740,10 | 2758,60 | 1466,37 | 1131,75 | 10543 | 30,44 | 908,23 | 57,41 17485,67 [ 17773,62 | 88,93
6139 68 280 32664 445 | 12985 [ 105890 | 341360 | 305585 | 609245 | 822395 | 687665 | 1150510 | 658895 | 510380 | 41445 | 9230 | 304695 | 20445 5613834 | 5620321 | 91,77
MD 26,36 | 6543 | 17,70 717 1,20 117,86 | 117,86 | 0,59
444 1770 | 12560 | 3525 2670 365 21334 | 21334| 035
SW 202 194] 1580 2294 636| 1205 306] 428 3,01 0,81 2,81 7508 7508 038
141 55| 1990 5265 2025| 5155| 1410 2225 1545 310 695 20816 | 20816 | 0,34
BK 0,22 3,15 3,37 337 0,02
25 905 930 930 [ 0,02
DB 2,22 0,04 9,89 | 11430 62,11 5027 ] 36,08 3094| 2644 39.86| 4943| 2031 8,59 9,20 457,42 [ 459,68 23
12 6| 1746 1110 [ 2750 | 8325 7260 | 10180 | 8715[ 14835| 18645| 9450 | 3070 1525 87611 [ 87629 1,43
DBS 18,51 18,51 18,51 0,09
428 5 433 433 0,01
WZ 1,25 125] 0,01
BRZ 22,49 | 1427 546 4741 1974 942 489 8,24 131,92 131,92 0,66
598 30 1090 720 9080 4725| 2540 1380 1725 21888 | 21888 | 0,36
OL 39,73 62,60 | 153,01 | 132,03 | 202,77 | 278,57 | 212,81 | 49,02 7524 2924| 1246 3488 12015 097 1363,75 | 140348 7,02
1458 | 3221 465 | 10320 | 23110 [ 53930 | 77400 | 72980 | 15555 | 29435 | 12765| 4785 14840 29695 | 260 348761 | 350219 572
Ogolem 263,04 | 14,15 | 54,00 1110,51 | 1064,34 | 952,19 [ 1726,66 | 1464,31 | 2227,52 | 2490,24 | 1859,48 | 2840,28 [ 1499,95 | 117522 | 105,43 | 30,44 | 1048,63 | 58,38 19653,58 | 19984,77 100
6139 80 | 1744 | 39242 945 | 27330 | 147020 | 421485 | 397020 | 702770 | 850725 | 734160 | 1183465 | 673440 | 528290 | 41445 | 9230 | 338335 | 20705 6115607 | 6123570 100

365







Tab. 166.

[Tabela Va]. Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu —

obreb Dlugosiodto
Drzewostany w klasach i podklasach wieku
' T;vp "qé ; 11 111 v \ VI VII VIII KO KDO Bud. Razem
siedliskowy | 2 R L przer.
lasu '3 e 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 | 1411 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BS SO 4,40 4,40 76,12
BRZ 1,38 1,38 23 88
Razem ha 5,78 5,78 100,00
% 100,00 100,00 100,00
SO 171,36 96,61 | 121,80 | 207,90 | 318,54 557,99 633,49 | 304,88 | 28536 | 181,54 159,26 19,59 3058,32 95,81
MD 0,73 2,06 5,55 8,34 0,26
SW 1,52 1,59 1,33 4,44 0,14
BK 0,27 0,96 0,09 1,32 0,04
BSW DB 1,73 1,44 1,17 0,17 4,51 0,14
DB.S 2,12 0,30 2,42 0,08
BRZ 31,13 20,00 15,49 15,10 7,27 8,06 9,87 2,71 1,35 0,31 111,29 3,49
OL 0,42 0,25 0,67 0,02
OS 0,11 0,11 0,00
LP 0,65 0,65 0,02
Razem ha 209,51 | 122,11 | 14534 | 22300 | 32581 566,47 643,53 | 308,55 | 286,71 | 182,19 159,26 19,59 3192,07 100,00
% 6,56 383 4,55 6,99 10,21 17,75 20,15 9,67 8,98 5,71 4,99 0,61 100,00 100,00
BW SO 1,41 1,41 100,00
Razem ha 1,41 1,41 100,00
% 100,00 100,00 100,00
SO 85,62 | 8451 | 7433 | 133,05| 12296| 24501 | 38097 | 211,02| 291,07 | 18620 139,16 14,78 25,92 224 1996,84 91,99
MD 7,01 536| 10,35 432 0,20 0,98 0,52 29,64 1,37
SW 0,65 4,15 4,79 4,36 1,10 0,96 3,15 1,44 1,39 21,99 1,01
BK 0,41 0,35 0,76 0,04
DB 6,14 12,28 5,60 1,83 1,16 0,05 0,18 0,24 3,55 0,79 31,82 1,47
BMSW | DBS 9,21 0,09 8,11 18,31 0,84
KL 0,17 0,57 0,74 0,03
GB 0,12 0,12 0,01
BRZ 8,86 | 11,71 842 10,56 2,82 8,65 12,21 0,95 0,26 0,20 0,00 64,73 2,98
OL 0,49 0,08 0,99 0,42 0,51 0,45 0,26 0,53 373 0,17
P 0,31 0,16 0,05 1,12 0,34 1,08 0,09
Razem ha 118,87 | 119,49 | 103,57 | 155,11 | 128,66 256,27 394,15 | 212,48 | 294,86 | 187,82 141,32 14,98 39,71 337 2170,66 100,00
% 5,48 550 | 4,77 7,15 5,03 11,81 18,15 9,79 | 13,58 8,65 6,51 0,69 1,83 0,16 100,00 100,00
SO 453 1,08 512 1099| 13728 23,62 2394| 2150 10,09] 1445 5,67 331 1,11 139,59 84,79
MD 0,13 0,39 1,21 0,18 0,16 2,07 1,26
BMW SwW 0,34 0,24 0,83 1,84 0,89 0,59 0,09 1,40 0,29 6,51 3,95
DB 0,35 0,69 0,38 0,07 0,06 0,39 1,94 1,18
DB.S 0,08 0,43 0,51 0,31
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

- I il i} v v VI VI VI ko | kpo | Bud Ravem
S‘edlhassi‘“"y S‘i S| 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 121-140 | 141 wyzej P
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BRZ 73] 011 043] 210 072 0,98 125 105 072 0,15 9,24 5,61
oL 0.18 012 046 14l 0,63 0,67 058 022 0,30 0,20 477 2,90
Rovem D2 721 315| 727| 1667 1654]  2523| 2661 | 2264| 1279] 1467 5,97 3,31 2,57 164,63 | 100,00
% 438 191 442] 10,13| 1005] 1533| 1615| 13,75| 7,77] 891 3,63 2,01 1,56 100,00 | 100,00
SO | 2892| 2613| 21,84| 6538 2471|  6886| 7427| 1899| 9270| 8LI1| 4026 6,47 5396 | 644 610,04 72,08
MD 484 788 2058] 355| 052 1,02 0,30 38,69 4,57
SW 090 491 301 o604] 275 1,02 003 439 561 0,56 247 31,69 3,74
BK 076 008 0,84 0,10
DB 642| 2400 993| 1053| 085 1,29 407 075 363 008 61,55 7.27
DBS | 666] 1,19 19,11 26,96 3,18
o |KL 0,20 0,17 0,37 0,04
LMSW 113 0,21 134 0,16
GB 0,69 0,88 244 105|900 467 1,46 2,79 22,98 2,71
BRZ | 877] 655 760 819] 188 544 49 012|142 0,22 0,56 45,74 5,40
OL 027 033 057 007] 059 0,12 0,31 0,25 2,51 0,30
AK 039 011 0,50 0,06
0s 0,08 0,08 0,01
P 029 023 1,94 0.72 3,18 0,38
Rasem  |_Ba_| 57961 7235 6353 | 0503| 3149| 7905| 8040[ 2019 11234] 9220| 44dd 6,78 8345 7,4 846,47 | 100,00
% 685| 855| 751| 1123 372 9,54 950 239] 1325| 10,89 5,05 0,80 986 0,86 100,00 | 100,00
SO 380 485 1578 1815| 2858| 22,71 878 1239 1812| 424| 17,90 0,88 25,29 179,47 41,83
MD 078 205 021 017 321 0,75
SW 301 260 702 848] 490 2,40 140 206 017 0.24 2,87 35,25 8,21
DB 415 275] 450 173|050 0.87 004|058 3,39 18,51 451
DBS | 256] 1,0 10,44 14,30 3,33
KL 0,29 0,29 0,07
oW 027040 0,67 0,16
A 7 0,60 0,17 0,77 0.18
GB 0,20 0.72 0,82 1,08 2,82 0,66
BRZ 156] 430 51| 1655] 1669| 11,40 128 115 130] 054 0,15 145 61,28 14,08
oL 424 946 517] 1474 4034] 19,39 141 201 073] 226 5,94 0,22 5,32 111,23 2592
OLS 0,95 0,27 1,22 0,28
0s 0,06 0,06 0,01
P 0,06 0,06 0,01
Rovem  |_Ba | 2045 2644 37,63 5986 | 9219 5704 1147| 1695] 2507] 759[ 2505 1,10 50,30 429,14 | 100,00
% 477 616 877] 1395| 2147] 13,9 267 395 58| 177 5,84 0.26 11,72 100,00 | 100,00
SO 1,04 1,04 29,89
LMB [ BRZ 0,35 0,35 10,06
OL 2,09 2,09 60,05
Rovem D2 3,48 348 | 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

- I il i} v v VI VI VI ko | kpo | Bud Ravem
S‘edlhassi‘“"y S‘i S| 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 121-140 | 141 wyzej P
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 1,9 333|082 2,61 459 065 1005 526 5,97 35,28 47,49
MD 1,78 1,70 348 4,68
SW 0,40 1,32 018 226 0,19 4,35 5,85
DB 108 6,19 3.86 028 015 1,75 13,31 17,91
DBS | 1,70] 150 2,35 5,55 747
LSW W 0,17 0,75 0,92 1,24
GB 0,10 0,20 0,10 079 024 29 0,72 511 6,88
BRZ 0,66 055 023 092 007 070 135 1,21 5,69 7,66
oL 0,12 0,12 0.16
0s 0.14 0,14 0,19
P 0,17 0,18 0,35 047
Rovem L2 5,02 13,8 1096 117 271 GAY]  096] 1445 902 12,19 7430 100,00
% 420 1787 1475 157 3,65 867| 120] 1945 12,14 16,41 100,00 | 100,00
SO 126]  016] 040 069] 258 0,39 0.77 6,25 18,96
MD 396 061 076 5,33 16,17
SW 002 040 081 074 0,32 0.46 2,85 8,64
W BK 0,16 0,16 0,49
DB 204 042 020  066] 037 3,69 11,19
DBS [ 0,59 0,59 1,79
BRZ | 024] 121 186 111 0,08 0,31 481 14,59
OL 034 016 362 242 094 181 9,29 28,17
Rovem D2 459 647| 202] 83| 648 0,79 094 181 154 32,97 100,00
% 1392 1962 613] 2527 1965 2,40 285 549 467 100,00 | 100,00
SO 1,60 113 0.25 2,98 1,47
SW 105 144 049 020 3,18 1,57
DB 284 080 o024 047 242 6,77 3,33
DBS | 037 0,37 0.18
OL KL 0,14 0,14 0,07
WZ 047 0,28 075 0,37
IS 0,12 0,14 0,26 0.3
BRZ | 047] 134 073] 044 271 1,44 0,40 7,53 3,71
OL | 1476] 3616 2021 1620| 37.76| 2627 702|558 2,45 14,64 181,05 89,17
Rovem |_Ba_ | 19031 39351 2262| 17.60| 4227] 2884 767 558 245 17,62 203,03 | 100,00
% 937| 1938] 1L,14] 867 2082] 14,20 378 275 1,21 8,68 100,00 | 100,00
SO 044 038 020 017 0,24 1,32 2,75 0.74
MD 015 0.15 0,04
SW 029 157| 290] 18| 152 2,29 0,38 10,78 2,88
oLJ DB 002 359 067 1,97 6,35 1,70
DB.C 0,40 0,40 0,11
KL 0.23 0.23 0,06
W 0.75 0,91 1,66 0,44
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

u g = 11 111 v \Y VI VII VIII .
e d"]fglz)wy £E ——— KO | KDO :;ji' Razem
lasu 5: _g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 | 1411 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
W7 0,17 2,55 2,72 0,73
]S 2,07 2,07 0,55
BRZ 1,17 5,15 5,81 5,35 3,89 0,50 0,14 1,93 2394 6,40
OL 8,75 68,24 48,14 52,73 45,27 42,16 10,49 7,63 3,88 3421 0,97 322,47 86,20
LP 0,57 0,57 0,15
Razem ha 9,33 7591 57,24 60,57 52,31 48,58 10,99 7,77 3,88 46,54 0,97 374,09 100,00
% 2,49 20,29 15,30 16,19 13,98 12,99 2,94 2,08 1,04 12,44 0,26 100,00 100,00
i1 Sw 0,17 0,17 20,24
DB 0,67 0,67 79,76
Razem ha 0,84 0,84 100,00
% 100,00 100,00 100,00
SO 29549 | 216,58 | 237,65 | 444,09 | 51324 922,56 1126,29 | 570,47 | 708,90 | 473,57 362,25 45,03 113,57 8,68 6038,37 80,51
MD 13,48 22,10 39,53 11,75 1,07 0,98 1,70 0,30 90,91 1,21
SW 6,83 16,91 22,13 25,10 11,36 6,99 0,59 1,52 11,28 10,11 2,19 6,20 121,21 1,62
BK 0,27 0,16 1,37 0,76 0,17 0,35 3,08 0,04
DB 24,87 52,16 22,69 19,15 2,94 2,16 0,17 0,05 4,39 2,33 0,24 17,10 0,87 149,12 1,99
DB.S 23,29 5,28 40,44 69,01 0,92
DB.C 0,40 0,40 0,01
KL 0,37 1,40 1,77 0,02
Lacznie JW 0,44 3,03 1,12 4,59 0,06
W7 1,24 3,00 4,24 0,06
]S 0,12 2,21 2,33 0,03
GB 0,89 0,10 1,08 2,54 0,79 129 12,80 4,67 2,28 4,59 31,03 0,41
BRZ 52,76 47,05 42,93 62,54 38,78 39,94 31,42 6,54 5,75 2,31 0,37 0,20 5,39 335,98 4,48
OL 2854 | 114,84| 7429| 8881 | 12833 89,38 20,16 | 1825 7.26 2,73 9,22 0,53 54,62 0,97 637,93 8,51
OL.S 0,95 0,27 1,22 0,02
AK 0,39 0,11 0,50 0,01
OS 0,11 0,14 0,14 0,39 0,01
LP 1,48 0,23 0,16 0,05 0,18 1,94 1,69 1,06 6,79 0,09
Ogdlem ha | 450,07 | 478,55| 43922 | 652,91 | 69692 | 106498 | 1181,26| 599,54 | 751,32 | 49589 | 37849 45,76 25238 | 11,58 7498 87 100,00
% 6,00 6,38 5,86 8,71 9,29 14,20 15,75 8,00 10,02 6,61 5,05 0,61 337 0,15 100,00 100,00
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Tab. 167.

[Tabela Va]. Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu —

obreb Jegiel
Drzewostany w klasach i podklasach wieku
STy | E s il v v VI VII VIII <o | xpo | Bud Ragerm
siedliskowy | 2 R S przer.
lasa &5 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 56,14 48,09 30,24 70,44 65,29 68,71 | 102,83 | 142,28 | 126,19 69,30 105,12 3,06 14,87 902,56 95,93
SW 0,17 0,17 0,02
BSW DB 0,34 5,14 0,07 0,14 0,09 5,78 0,61
DB.S 1,03 1,03 0,11
BRZ 14,19 6,27 2,66 4,65 0,39 0,81 1,92 0,42 31,31 3,33
Razem ha 71,87 59,50 32,97 75,09 65,82 69,52 | 104,84 | 142,70 | 126,19 69,30 105,12 3,06 14,87 940,85 100,00
% 7,64 6,32 3,50 7,98 7,00 7,39 11,14 15,17 13,41 7,37 11,17 0,33 1,58 100,00 100,00
SO 123,72 85,83 90,92 | 18338 | 11533 | 16249 | 276,53 | 242,53 | 300,02 | 217,37 156,98 0,73 4,47 28,42 1988,72 91,63
MD 8,34 8,05 8,22 3,12 0,12 0,22 0,03 28,70 1,32
SW 0,27 0,54 3,60 5,24 0,38 4,78 14,81 0,68
BK 0,58 0,45 0,22 0,94 2,19 0,10
BMSW DB 6,85 17,54 7,18 7,77 2,33 2,00 5,74 1,47 0,08 1,09 52,05 2,40
DB.S 17,06 0,42 9,56 27,04 1,25
KL 0,17 0,17 0,01
BRZ 6,46 12,19 9,91 10,42 2,57 2,76 7,11 2,07 0,18 53,67 2,47
OL 0,50 0,50 0,02
P 122 0,22 1,13 2,57 0,12
Razem ha 164,09 | 12539 | 119,83 | 209,93 | 120,73 | 167,47 | 289,88 | 246,65 | 304,80 | 217,82 157,46 0,73 4,47 41,17 2170,42 100,00
% 7,56 5,78 5,52 9,67 5,56 7,72 13,36 11,36 14,04 10,04 7,25 0,03 0,21 1,90 100,00 100,00
SO 452 5,84 1,51 1,38 13,25 76,03
MD 0,33 0,33 1,89
BMW SW 0,24 0,66 0,90 5,16
DB 0,25 0,81 1,06 6,08
BRZ 0,79 1,10 1,89 10,84
Ravem ha 6,13 8,41 1,51 1,38 17,43 100,00
% 35,17 48,25 8,06 7,92 100,00 100,00
SO 47,34 25,82 20,47 59,72 54,85 | 177,54 | 230,51 | 187,42 | 35594 | 244,21 153,19 2,17 12,55 | 14591 13,49 1731,13 81,80
MD 771 735| 16,15 6,13 0,42 0,47 38,23 1,81
SW 0,52 0,43 4,68 4,63 2,11 6,08 2,08 7,72 0,59 0,89 29,73 1,40
BK 0,54 3,80 0,36 470 0,22
DB 7,22 17,19 10,16 12,42 5,93 10,98 20,52 12,19 17,49 7,56 11,30 0,20 0,69 7,29 0,62 141,76 6,70
LMSW | DBS | 12,64 0,75 59,13 72,52 3,43
KL 0,88 0,01 0,10 1,22 221 0,10
JW 0,72 0,07 0,75 1,70 3,24 0,15
GB 0,23 131 1,29 3,18 7.82 5.99 6,13 0,97 1,53 0,34 28,79 1,36
BRZ 2,52 5,90 2,93 8,47 3,92 7,11 7,93 2,78 0,14 0,38 2,06 44,64 2,11
O 0,53 0,04 0,55 3,40 0,95 0,83 0,28 0,13 0,85 8,46 0,40

371




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4 g s 11 11T v \% VI VII VIII .
e d"]fglz)wy £E ——— KO | KDO :;ji' Razem
lasu 5: _g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 121-140 | 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

CZM 0,34 0,34 0,02

OS 0,69 0,69 0,03

LP 0,50 0,60 0,06 0,04 0,35 0,54 398 1,07 2,80 9,94 0,47

Razem ha 80,58 59,05 56,03 95,06 69,07 | 20430 | 26296 | 21229 | 388,10 | 263,99 170,46 2,37 15,99 221,68 14,45 2116,38 100,00

% 3,81 2,79 2,65 4,49 326 9,65 12,42 10,03 18,36 12,47 8,05 0,11 0,76 10,47 0,68 100,00 100,00

SO 2,42 1,74 1,49 6,13 5,71 8,34 6,97 332 3,01 6,85 1,10 9,81 56,89 37,01

MD 1,01 1,27 0,89 0,17 0,10 3,44 2,24

SW 0,77 0,55 1,32 2,30 4,24 4,01 2,48 2,60 1,98 20,25 13,17

DB 0,29 1,48 4,26 2,31 3,13 3,36 0,25 0,13 0,22 1,34 0,32 2,08 19,17 12,47

§ DB.S 0,91 0,86 5,19 6,96 4,53

LMW JW 0,16 0,16 0,10

]S 0,11 0,11 0,07

GB 0,12 0,50 0,16 0,24 1,02 0,66

BRZ 0,26 0,88 4,07 3,26 0,94 0,29 0,16 0,09 9,95 6,47

OL 0,16 1,97 0,95 6,62 12,21 7,11 0,56 2,45 1,06 0,41 2,29 35,79 2328

Razem ha 4,71 7,87 10,17 22,32 28,55 2393 10,65 8,66 6,39 9,21 1,58 19,70 153,74 100,00

% 3,06 5,12 6,62 14,52 18,56 15,57 6,93 5,63 4,16 5,99 1,03 12,81 100,00 100,00

SO 1,34 0,42 1,97 1,16 8,60 1,20 4,49 46,09 40,33 12,88 35,87 154,35 51,71

MD 1,43 2,61 0,22 1,02 0,06 5,34 1,79

SW 0,58 0,83 0,50 1,24 1,32 0,42 4,89 1,64

BK 2,36 2,36 0,79

DB 9.21 4,07 9,89 2,10 787 1,03 042 1841 8,56 412 237 68,5 23,10

5 DB.S 1,34 1,51 16,23 19,08 6,39

LSW KL 0,53 0,53 0,18

JW 0,17 0,04 0,21 0,07

GB 0,45 0,12 0,70 1,66 9,90 8,05 0,68 5,52 27,08 9,07

BRZ 1,89 1,03 0,41 0,49 0,29 0,28 0,72 0,32 5,43 1,82

OL 0,76 0,39 1,80 0,69 331 0,18 0,19 0,30 0,66 8,28 2,77

LP 0,17 0,35 0,11 0,31 1,07 2,01 0,67

Ravem ha 1,68 1425 996 | 16,54 448 22,10 3,02 685| 7685| 6081 17,08 63,00 298,51 100,00

% 0,56 4,77 3,34 5,54 1,50 7,40 1,31 2,29 25,77 20,37 6,02 21,13 100,00 100,00

SO 0,64 1,28 1,08 1,57 4,02 0,91 378 5,72 2,60 22,50 8,33

MD 0,11 0,43 0,29 0,58 1,41 0,52

SW 0,08 0,11 121 341 0,38 2,73 0,10 0,62 1,20 0,78 11,21 415

DB 2,74 346 | 11,83 530 10,60 2,10 3,16| 1538 5,33 12,02 72,82 26,94

LW DB.S 1,56 0,45 4,59 6,60 2,44

KL 0,08 0,13 0,21 0,08

JW 0,41 0,41 0,15

WZ 0,29 0,12 0,11 0,52 0,19

]S 0,20 0,20 0,07

GB 0,06 0,22 0,30 0,51 0,85 0,92 1,14 1,31 5,31 1,96
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

; % s 11 I v Vv VI VII VIII )
e d"]fglz)wy £E ——— KO | KDO :;ji' Razem
e 5 £ 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BRZ 1,18 8,04 0,35 2,07 3,01 2,12 1,78 1,34 1,32 21,21 7,85

OL 0,11 2,25 129 1705] 2177| 28,99 5,90 4,67 6,66 6,15 13,89 1831 127,04 47,02

0OS 0,15 0,32 0,47 0,17

LP 0,22 0,13 0,35 0,13

Razem ha 2,87 532 936 | 4297| 28,60 4679 16,67 1148 | 2981 19,68 13,89 42,82 270,26 100,00

% 1,06 1,97 346 | 1590| 10,58 | 17,32 6,17 425 11,03 7,28 514 15,34 100,00 100,00

SO 0,74 0,74 0,77

SW 0,62 0,62 0,65

DB 0,64 0,64 0,67

KL 0,22 0,22 0,23

OL W 0,46 0,46 0,48

WZ 0,72 0,72 0,75

IB 0,44 0,44 0,46

BRZ 0,22 1,53 0,64 0,28 2,67 2,79

OL 6,34 1,43 20,67 | 21,68] 2345 4,45 4,40 0,56 0,32 5,87 89,17 93,20

Razem ha 9,02 143 20,67 | 21,68] 2498 5,73 4,68 0,56 1,06 5,87 95,68 100,00

% 9,43 1,49 21,60 2266| 26,10 5,99 4,89 0,59 1,11 6,14 100,00 100,00

SO 0,46 0,46 0,18

SW 0,25 1,58 0,57 0,40 2,80 1,09

DB 0,29 2,65 0,55 0,26 3,75 1,46

W 0,26 1,33 0,49 2,08 0,81

oL WZ 0,49 0,49 0,19

1S 1,61 1,61 0,63

BRZ 0,71 0,55 0,62 0,61 0,54 1,66 0,43 512 1,99

OL 622 1415| 1974| 5736| 2659| 5507 779 2093] 16,13 6,89 9,69 240,56 93,65

Razem ha 648 | 1602] 2569] 60,04| 27,78] 56,08 905| 2259| 16,13 7,32 9,69 256,87 100,00

% 2,52 624 1000] 2339 10,81 21,83 3,52 8,79 6,28 2,85 3,77 100,00 100,00

SO 230,26 | 162,82 | 14934 | 32946 | 24234 | 42725| 624,03 | 580,95| 837,15| 583,78 429,27 5,96 17,02 | 237,48 13,49 4870,60 77,05

MD 16,16 | 1844 | 29,01 10,65 0,12 1,83 1,15 0,09 77,45 1,23

SW 2,43 188 11,63| 18,65 818 | 1322 3,08 530 | 17,01 1,91 2,09 85,38 1,35

BK 0,58 3,35 4,02 1,30 9,25 0,15

DB 1470 | 5359 | 32,10 45,58 1893 | 3545| 30,89 1737 51,50 22,79 15,82 0,20 0,69 25,75 0,62 365,98 5,79

DB.S 34,54 3,54 0,45 94,70 133,23 2,11

Lacznic KL 1,35 0,01 0,10 1,88 3,34 0,05

W 1,77 1,40 1,24 2,15 6,56 0,10

WZ 1,01 0,49 0,12 0,11 1,73 0,03

IS 0,44 1,61 0,20 0,11 2,36 0,04

GB 0,06 0,90 1,73 2,50 4,03 948 | 1693 15,82 1,81 8,60 0,34 62,20 0,98

BRZ 2339 | 2462 2095| 3833 13,05| 1543| 2137 9,49 2,64 2,65 0,18 2,06 1,73 175,89 2,78

OL 1336 | 2150| 43,59 107,91 85,66 | 99,76 | 19,15 28,61 24,63 13,64 29,88 22,11 509,80 8,07

CZM 0,34 0,34 0,01
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
 Typ % s il il v v VI VII VIII <o | xpo | Bud Ragerm
siedliskowy [ 2 & L przer.
lasu &5 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oS 0,15 0,69 0,32 1,16 0,02
LP 1,89 1,04 0,41 0,15 0,35 0,85 3,98 1,07 5,13 14,87 0,24
Oudl ha 341,30 | 288,83 | 290,81 | 552,04| 370,01 | 59592| 704,16| 651,78 | 950,71 | 648,13 482,05 6,16 20,46 | 403,33 14,45 6320,14 100,00
gotem % 5,40 4,57 4,60 8,73 5,85 9,43 11,14 10,31 15,06 10,25 7,63 0,10 0,32 6,38 0,23 100,00 100,00
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Tab. 168.

[Tabela Va]. Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu —

obreb Leszczydot
Drzewostany w klasach i podklasach wieku
STy | E s il v v VI VII VIII <o | kpo | Bud Ragerm
siedliskowy | 2 R S przer.
lasa &5 1-10 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 | 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BS SO 2,24 2,98 5,22 100,00
Razem ha 2,24 2,98 5,22 100,00
% 42,91 57,09 100,00 100,00
SO 18,87 29,85 19,25 31,80 74,43 61,66 85,32 56,24 89,45 19,74 32,67 4,44 0,55 524,27 95,01
MD 1,37 0,63 0,28 2,28 0,41
BSW SW 0,40 0,08 0,48 0,09
DB 1,00 2,41 0,09 0,07 3,57 0,05
BRZ 2,92 3,45 3,44 1,07 3,69 3,42 3,11 0,02 0,05 21,17 3,84
Razem ha 23,19 37,16 23,41 33,22 78,12 65,08 88,43 56,26 89,45 19,74 32,67 4,44 0,60 551,77 100,00
% 4,20 6,73 4,24 6,02 14,16 11,79 16,03 10,20 16,22 3,58 5,92 0,80 0,11 100,00 100,00
SO 134,38 | 112,58 | 108,11 | 227,54 94,35 | 209,55 | 191,15| 133,10 315,82 75,04 176,01 30,03 13,44 3,82 1825,52 89,30
SO.B 0,12 0,12 0,01
MD 8,78 9,27 7,96 1,24 0,09 1,47 0,96 0,23 0,15 30,15 1,47
SW 1,03 1,00 3,21 8,42 0,29 0,18 0,42 3,44 0,74 0,95 19,68 0,96
BK 1,41 1,24 0,64 3,29 0,16
BMSW DB 10,09 22,25 3,31 8,99 5,90 3,17 4,62 5,86 0,82 0,52 0,19 2,16 67,88 3,32
DB.S 11,71 1,21 2,48 15,40 0,75
DB.C 0,30 0,30 0,01
KL 0,28 0,28 0,01
BRZ 1651 | 1144| 1270 | 24,49 2,99 6,46 3,84 0,20 0,22 78,85 3,86
O 1,08 0,28 0,18 1,54 0,08
LP 0,36 1,05 1,41 0,07
Ravem ha 182,86 | 157,75 | 13529 | 271,76 | 103,92 | 220,93 | 202,16| 13934 | 317,63 7616| 180,88 30,03 20,04 477 2044,42 100,00
% 8,94 7,72 6,62 13,29 5,08 10,81 9,89 6,82 15,53 3,73 8,85 1,47 1,02 0,23 100,00 100,00
BMW SO 0,54 0,54 100,00
Razem ha 0,54 0,54 100,00
% 100,00 100,00 100,00
SO 4374 | 31,34| 3165| 12454| 96,73| 19257 | 199,79 | 227,00 | 48935| 116,57 66,92 18,08 808 | 15928 | 2501 1831,55 78,45
MD 8,43 8,42 8,14 12,96 0,86 14,80 5,58 1,13 0,28 0,36 60,96 2,61
SwW 1,18 2,49 8,49 1,58 0,65 1,04 0,17 0,41 0,44 16,45 0,70
BK 0,15 0,48 0,51 4,24 0,08 0,13 5,59 0,24
véw  |DB 22,56 | 25,10 8,20 1820 3,00 958| 1893| 2918 38,44 | 2272 3,29 0,88 100| 26,84 1,23 229,15 9,81
DB.S 6,02 0,34 56,38 63,24 271
DB.C 0,12 0,12 0,01
KL 0,05 0,13 0,32 0,41 1,35 2,26 0,10
JW 0,78 1,14 0,55 0,15 2,62 0,11
GB 0,18 0,74 1,36 0,98 1,00 2,85 6,01 16,37 721 1,17 3,32 1,34 42,53 1,82
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4
Sied’]l;i)owy § % 1 11 111 v \Y% VI VIL Ylll . KO KDO Pﬁjgr Razem
lasu 5 _g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 121-140 | 1411 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BRZ 7,87 6,39 6,78 14,59 5,61 10,69 8,62 1,43 0,40 0,96 1,29 0,85 65,48 2,80

OL 0,97 0,28 1,69 0,43 0,41 0,83 4,61 0,20

AK 0,13 0,10 0,23 0,01

WB 0,03 0,03 0,00

LP 2,99 1,78 0,27 0,13 0,12 4,82 10,11 0,43

Razem ha 93,57 76,48 57,81 | 180,41 | 109,04 | 230,30 | 238,10 | 265,79 54553 | 147,91 78,14 19,04 9,98 255,25 27,58 233493 100,00

% 4,01 328 2,48 7,73 4,67 9,86 10,20 11,38 2335 6,33 3,35 0,82 0,43 10,93 1,18 100,00 100,00

SO 1,54 2,47 0,22 7,58 15,41 6,16 14,41 2,59 5,72 0,74 2,10 314 62,08 56,19

MD 0,53 0,36 0,18 1,07 0,97

SW 0,53 0,35 1,00 0,78 0,54 0,05 1,47 4,72 4,27

DB 2,06 1,94 2,45 0,82 1,51 1,74 1,61 12,13 10,98

. DB.S 1,61 1,61 1,46

LMW JW 0,06 0,06 0,05

W7 0,28 0,28 0,25

GB 0,02 0,25 0,27 0,24

BRZ 0,37 0,48 0,60 1,51 3,65 1,68 1,18 0,83 0,08 1,95 12,33 11,16

OL 0,29 0,97 1,54 4,78 4,39 0,95 0,56 0,02 0,07 2,37 15,94 14,43

Razem ha 4,85 5,77 4,24 12,81 26,31 12,23 16,54 6,26 5,81 0,82 2,17 12,68 110,49 100,00

% 4,39 522 3,84 11,59 23,81 11,07 14,97 5,67 5,26 0,74 1,96 11,48 100,00 100,00

SO 332 9,06 20,02 17,20 27,28 84,36 122,70 82,50 17,76 49,44 433,64 64,80

MD 2,60 1,55 1,00 3,00 0,68 0,21 2,18 11,22 1,68

SW 0,76 1,67 0,63 0,40 0,94 4,40 0,66

BK 2,83 2,83 0,42

DB 0,55 6,54 2,84 9,03 4,52 15,71 27,65 2321 8,58 1,69 9,67 109,99 16,44

. DB.S 0,83 0,48 16,93 18,24 2,73

LSW KL 0,28 1,76 2,04 0,30

JW 0,59 0,59 0,09

GB 0,28 0,24 2,52 1,24 3,20 5,93 29,98 20,22 1,37 6,28 71,26 10,65

BRZ 0,28 0,61 1,94 0,83 2,49 1,41 1,64 0,43 9,63 1,44

OL 0,39 0,39 0,06

LP 0,55 0,92 1,33 2,11 4,91 0,73

Razem ha 2,77 15,30 0,76 17,06 35,36 28,45 51,11 | 120,19 179,83 | 111,30 20,82 86,19 669,14 100,00

% 0,41 2,29 0,11 2,55 5,28 4,25 7,64 17,96 26,89 16,63 311 12,88 100,00 100,00

SO 0,22 0,44 4,19 0,32 0,11 0,21 5,49 12,19

SW 0,11 0,39 0,22 0,07 0,79 1,75

DB 0,32 1,08 0,22 0,57 412 6,31 14,01

LW WZ 0,16 0,16 0,36

GB 0,05 0,05 0,11

BRZ 0,05 0,44 4,06 0,64 0,50 5,69 12,63

OL 1,30 0,26 0,88 16,31 395 1,71 2,15 26,56 58,95

Razem ha 0,53 2,60 0,65 2,20 25,13 491 1,82 7,21 45,05 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4
Sied’]l;i)owy § % 11 111 v \Y% VI VIL Ylll . KO KDO Pﬁjgr Razem
lasu 5 _g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 121-140 | 1411 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

% 1,18 5,77 1,44 4,88 55,79 10,90 4,04 16,00 100,00 100,00

SO 0,27 0,27 2,02

DB 0,13 0,37 0,50 374

OL GB 0,14 0,14 1,05

BRZ 0,75 0,10 0,85 6,36

OL 5,05 6,56 11,61 86,83

Razem ha 5,93 7,44 13,37 100,00

% 44,35 55,65 100,00 100,00

SO 0,38 0,23 0,61 1,02

SW 0,21 0,21 0,35

DB 0,96 0,47 1,43 2,40

o1y DB.S 0,19 0,19 0,32

W7 1,42 0,38 1,12 2,92 4,90

]S 0,12 0,12 0,20

BRZ 0,19 0,94 0,11 0,30 1,54 2,58

OL 8,47 1,52 2,01 9,11 4,34 6,43 12,77 7,97 52,62 88,23

Razem ha 11,37 1,90 2,01 10,05 4,72 6,66 12,88 10,05 59,64 100,00

% 19,06 3,19 3,37 16,85 7,91 11,17 21,60 16,85 100,00 100,00

SO 198,53 | 179,78 | 159,23 | 403,20 | 308,65| 487,84 | 51829 | 503,56 1023,04 | 295,19 295,46 52,55 8,98 | 226,06 28,83 4689,19 80,37

SO.B 0,12 0,12 0,00

MD 17,21 22,19 16,73 16,39 2,13 19,27 7,22 1,34 2,41 0,28 0,51 105,68 1,81

SW 2,28 2,61 6,85 19,80 328 0,65 2,16 1,41 0,17 3,85 2,72 0,95 46,73 0,80

BK 0,15 0,48 475 5,48 0,08 0,77 11,71 0,20

DB 37,54 59,32 14,05 31,14 20,14 17,27 39,26 64,80 62,47 31,82 5,17 0,88 1,00 44,87 1,23 430,96 7,39

DB.S 18,56 2,03 78,09 98,68 1,69

DB.C 0,30 0,12 0,42 0,01

Lacznie KL 0,28 0,05 0,13 0,32 0,41 3,39 4,58 0,08

JW 0,84 1,73 0,55 0,15 327 0,06

W7 1,42 0,38 1,56 3,36 0,06

]S 0,12 0,12 0,00

GB 0,51 0,98 1,36 3,50 2,24 6,05 12,08 46,37 27,43 2,54 9,85 1,34 114,25 1,96

BRZ 28,19 22,37 23,52 44,04 22,52 25,38 18,16 4,33 1,05 1,04 1,29 3,65 195,54 335

OL 9,73 2,82 1,23 5,51 35,25 13,24 10,96 19,89 0,84 0,48 13,32 113,27 1,94

AK 0,13 0,10 0,23 0,00

WB 0,03 0,03 0,00

LP 3,90 2,70 0,27 1,46 0,12 7,98 16,43 0,28

Owdlem ha 319,14 | 296,96 | 222716 | 521,71 | 39738 | 566,62 | 604,82 | 608,16 113825 | 355,93 314,68 53,51 9,98 392,92 32,35 583457 100,00

© % 5,47 5,09 3,81 8,94 6,81 9,71 10,37 10,42 19,52 6,10 5,39 0,92 0,17 6,73 0,55 100,00 100,00
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Tab. 169. [Tabela Va]. Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu —
Nadlesnictwo
Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty | B 11 111 v v VI VII VIIT w0 | xpo | Bud Rasemn
siedliskowy | 2 R 1411 przer.
- 5| 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121-140 | O
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BS SO 6,64 2,98 9,62 8745
BRZ 1,38 138] 1255
Ragern | 8,02 2,98 11,00 | 100,00
% 7291 27,09 100,00 | 100,00
SO | 24637 | 17455| 171,29 310,14 | 45826 | 688,36 | 821,64 | 50340 | 501,00 270,58 | 297,05] 27,09 1542 485,15 9574
MD 0,73 343] 6,18 0,28 10,62 0.23
W 2,09 167] 133 5,09 0,11
BK 027 0,96 0,09 1,32 0,03
BSW DB 3,07 899 133 0,07 0,14 0,26 13,36 0,30
DB.S 3,15 0,30 345 0,07
BRZ | 4824 2972 2159 2082[ 11,35] 1229] 1490 3,15 1,35 0,31 0,05 163,77 3,50
OL 0,42 0,25 0,67 0,01
0s 0,11 0,11 0,00
LP 0,65 0,65 0,01
Ragerm  |_Da_| 30457 21877 201,72 33131[ 46975| 701,07 836,80] 50751 | 50235| 271,25| 297,05| 27,09 15,47 4684,69 | 100,00
% 6,50 467|431 707 10,03 1497 17.86] 1083| 10,72 5,79 6,34 0,58 0,33 100,00 [ 100,00
BW SO 1,41 141] 100,00
Rovem |_ha 141 141 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00
SO | 34372| 28292 273,36| 54397 | 33264 G617,05| 848,65 | 586,65| 90691 | 47921 47215 4554 447 671,78 6,06 5811,08 | 91,01
SO.B 0,12 0,12 0,00
MD 2503 | 2328 2653 8,68 0,41 2,67 1,48 0,23 0,18 88,49 1,39
SW 1,95 569 11,60 18,02 177 0,96 0,18 8,35 144 4,83 074 095 56,48 0,88
BK 1,41 0,99 0,45 1,46 1,93 6,24 0,10
DB 23,08  5207] 1609| 1859 9,39 517 1036 7,38 0,82 0,70 0,51 680 0,79 151,75 2,38
BMSW | DBS | 37,98 2,62 20,15 60,75 0,95
DB.C 0,30 0,30 0,00
KL 0,34 0,85 119 0,02
GB 0,12 0,12 0,00
BRZ | 31,83 3534 31,03| 4547 838 17,87 2316 3,22 0,48 0,18 0,20 0,09 197,25 3,09
OL 049 0,08 2,07 0,42 0,79 113 0,26 0,53 5,77 0,09
LP 1,89 0,22 0,16 0,05 330 034 5,96 0,09
Rosem  |_Ba_| 465,82 402,63 ] 358,69 | 63680 35331] 644,67 | 886,19 | 59847| 91729 48L80[ 479,66 | 4574 447] 101,82 814 638550 | 100,00
% 7,29 631 5062 9,97 553  10,10] 1338 937 14,36 7,55 7,51 0,72 0,07 159 013 100,00 | 100,00
SO 453 198 964 1683 1382| 2362| 2545| 2150 1147 | 1445 5,67 3,31 L1 153,38 | 84,00
BMW [ MD 03] 072 121 0,18 0,16 2,40 1,31
SW 0,34 024 1,07 2,50 0,89 0,59 0,09 1,40 0,29 7,41 4,06
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4 g s 11 11T v \Y VI VII VIII .
e d"]fglz)wy £E T KO | KDO :;ji' Razem
1 = 8 1=10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 Lo
asu Ol wyzej
Powierzchnia zalesiona w h %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
DB 0,35 0,69 0,63 0,88 0,06 0,39 3,00 1,64
DB.S 0,08 0,43 0,51 0,28
BRZ 1,73 0,11 1,22 3,20 0,72 0,98 1,25 1,05 0,72 0,15 11,13 6,10
OL 0,18 0,12 0,46 1,41 0,63 0,67 0,58 0,22 0,30 0,20 4,77 2,61
Razem ha 7,21 315 1340 25,08 17,08 25,23 28,12 22,64 14,17 14,67 5,97 331 2,57 182,60 100,00
% 395 1,73 7,34 13,73 9,35 13,82 15,40 12,40 7,76 8,03 327 1,81 1,41 100,00 100,00
SO 120,00 83,29 | 73,96 249,64 176,29 438,97 504,57 433,41 937,99 441,89 260,37 26,72 21,53 358,85 44,94 4172,42 78,77
MD 20,98 2365 | 44,87 22,64 1,38 15,22 7,07 1,13 0,28 0,66 137,88 2,60
SW 1,42 6,52 10,18 19,16 6,44 7,75 3,15 12,11 6,37 0,97 3,80 77,87 1,47
BK 0,15 0,48 0,51 0,76 0,62 8,04 0,08 0,49 11,13 0,21
DB 36,20 66,29 | 28,29 41,15 9,78 21,85 39,45 41,37 60,00 31,03 14,59 1,08 1,69 38,06 1,93 432,76 8,17
DB.S 25,32 2,28 135,12 162,72 3,07
DB.C 0,12 0,12 0,00
KL 1,08 0,05 0,14 0,32 0,10 0,41 2,74 4,84 0,09
LMSW JW 1,50 2,34 1,30 2,06 7,20 0,14
GB 0,87 0,74 2,47 2,29 4,73 6,03 14,88 31,36 18,01 3,60 7,64 1,68 94,30 1,78
BRZ 19,16 18,84 | 17,31 31,25 11,41 2324 21,54 4,33 1,96 1,84 1,51 2,06 1,41 155,86 2,94
OL 1,77 1,27 1,12 347 1,54 1,11 1,81 0,71 0,54 0,31 1,93 15,58 0,29
CZM 0,34 0,34 0,01
AK 0,39 0,11 0,13 0,10 0,73 0,01
OS 0,08 0,69 0,77 0,01
WB 0,03 0,03 0,00
P 378 2,61 0,33 0,13 0,16 0,35 0,54 3,08 3,01 762 0,72 2323 0,44
Razem ha 232,11 207,88 | 177,37 370,50 209,60 513,65 581,46 498,27 | 1045,97 504,12 293,04 28,19 25,97 560,38 49,27 5297,78 100,00
% 4,38 392 335 6,99 3,96 9,70 10,98 9,41 19,73 9,52 5,53 0,53 0,49 10,58 0,93 100,00 100,00
SO 7,76 9,06 | 1549 31,86 49,70 37,21 30,16 18,30 26,85 11,83 21,10 0,88 38,24 298,44 43,04
MD 232 332 1,46 0,35 0,17 0,10 772 1,11
SW 4,31 3,50 8,34 11,78 9,92 6,41 2,48 4,54 4,19 0,17 0,24 4,34 60,22 8,69
DB 6,50 6,17 11,21 4,86 5,14 423 0,25 1,87 0,26 1,92 0,32 7,08 49,81 7,18
DBS 347 2,16 17,24 22,87 3,30
KL 0,29 0,29 0,04
W 0,49 0,40 0,89 0,13
LMW W7 0,60 0,45 1,05 0,15
s 0,11 0,11 0,02
GB 0,20 0,86 0,50 0,98 1,57 411 0,59
BRZ 1,93 5,04 6,59 22,13 23,60 14,02 2,75 2,14 1,30 0,42 0,15 3,49 83,56 12,05
OL 469  1143| 7.09| 2290| 5733| 30,89 2,02 502 1,81 2,67 6,01 0,22 9,98 162,96 23,50
OL.S 0,95 0,27 1,2 0,18
0S 0,06 0,06 0,01
LP 0,06 0,06 0,01
Razem ha 30,01 40,08 | 52,04 94,99 147,05 93,20 38,66 31,87 35,27 17,62 28,80 1,10 82,68 693,37 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

. g e 11 111 v v VI VII VIII )
e d"]fglz)wy £E T KO | KDO :;ji' Razem
; g2 1-10 1120 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 L
asu O wyzej
Powierzchnia zalesiona w h %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

% 433 578 751 13,70 21,20 13,44 5,58 4,60 5,09 2,54 4,15 0,16 11,92 100,00 | 100,00

SO 1,04 1,04 29,89

LMB BRZ 0,35 0,35 10,06

OL 2,09 2,09 60,05

Razem ha 3,48 348 100,00

% 100,00 100,00 | 100,00

SO 6,56 | 042 14,36 22,00 28 41 33,07 89,50 | 178,94 | 128,09 30,64 91,28 62327 59,82

MD 5,81 2,61 3,47 1,00 4,02 0,68 0,21 2,18 0,06 20,04 1,92

SW 040 134 3,82 0,63 0,50 0,40 2,36 3,58 0,61 13,64 1,31

BK 2,83 2,36 519 0,50

DB 1,63 2194 | 407 16,59 11,13 12,39 17,64 28,07 41,90 17,29 5,81 13,79 192,25 18,45

DB.S 3,87 3,49 35,51 42,87 4,11

LSW KL 0,28 2,29 2,57 0,25

W 0,34 1,34 0,04 1,72 0,17

GB 0,28 0,34 0,65 2,64 2,04 3,99 7,83 42,84 28,27 2,05 12,52 103,45 9,93

BRZ 0,28 1,27 1,89 3,52 1,47 2,98 2,62 1,99 1,85 1,35 1,53 20,75 1,99

OL 0,76 | 0,39 1,80 0,81 3,31 0,57 0,19 0,30 0,66 8,79 0,84

0OS 0,14 0,14 0,01

LP 0,89 0,92 0,35 1,33 0,11 0,49 3,18 727 0,70

Razem ha 7,57 4283 | 10,72 44,56 41,01 53,26 6147 | 12800| 27113 181,13 38,80 161,47 1041,95 | 100,00

% 0,73 4,11 1,03 4,28 3,94 511 5,90 12,28 26,02 17,38 3,72 15,50 100,00 | 100,00

SO 1,90 0,38 1,68 3,11 6,77 2,28 4,13 0,91 3,78 6,49 2,81 34,24 9,83

MD 0,11 3,96 1,04 1,05 0,58 6,74 1,94

SW 0,31 0,51 2,41 4,37 0,88 3,05 0,10 0,62 1,29 0,46 0,85 14,85 4,26

BK 0,16 0,16 0,05

DB 2,36 424 3,66 12,71 6,24 10,60 2,10 3,16 15,38 5,33 17,04 82,82 23,78

DB.S 2,15 0,45 4,59 719 2,06

KL 0,08 0,13 0,21 0,06

LW W 0,41 0,41 0,12

W7 0,29 0,12 0,11 0,16 0,68 0,20

IB 0,20 0,20 0,06

GB 0,05 0,06 0,22 0,30 0,51 0,85 0,92 1,14 1,31 5,36 1,54

BRZ 0,29 1,21 1,18 10,34 5,52 2,79 3,01 2,12 1,78 1,65 1,82 31,71 9,10

OL 0,45 3,71 1,55 21,55 40,50 32,94 7,61 5,61 8,47 6,15 13,89 20,46 162,89 46,77

OS 0,15 0,32 0,47 0,13

LP 0,22 0,13 0,35 0,10

Razem ha 7,99 1439 | 12,03 53,50 60,21 52,49 18,49 12,42 31,62 21,22 13,89 50,03 34828 | 100,00

% 2,29 413 | 3,45 15,36 17,30 15,07 531 3,57 9,08 6,09 3,99 14,36 100,00 | 100,00

SO 1,60 1,13 0,25 0,27 0,74 3,99 1,28

OL SW 0,62 1,05 1,44 0,49 0,20 3,80 1,22

DB 2,84 0,80 0,24 0,47 0,13 0,64 0,37 2,42 7,91 2,53
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

u g = 1 11 11T v \Y VI VII VIII .
e d"]fglz)wy £E T KO | KDO :;ji' Razem
1 = 8 1=10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 Lo
asu Ol wyzej
Powierzchnia zalesiona w h %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

DB.S 0,37 0,37 0,12

KL 0,22 0,14 0,36 0,12

JW 0,46 0,46 0,15

WZ 1,19 0,28 1,47 0,47

]S 0,56 0,14 0,70 0,22

GB 0,14 0,14 0,04

BRZ 0,69 1,34 0,73 0,44 4,99 2,08 0,68 0,10 11,05 3,54

OL 21,10 37,59 | 40,88 37,88 66,26 30,72 11,42 12,70 0,32 8,32 14,64 281,83 90,31

Razem ha 28,05 40,78 | 43,29 39,28 73,18 34,57 12,35 13,58 1,06 8,32 17,62 312,08 100,00

% 8,99 13,07 | 13,87 12,59 2343 11,08 3,96 4,35 0,34 2,67 5,65 100,00 100,00

SO 0,44 0,38 0,20 0,17 0,62 0,69 1,32 3,82 0,55

MD 0,15 0,15 0,02

SW 0,50 1,82 2,90 341 2,09 2,69 0,38 13,79 2,00

DB 1,08 3,88 3,32 0,55 0,26 2,44 11,53 1,67

DB.S 0,19 0,19 0,03

DB.C 0,40 0,40 0,06

oLJ KL 0,23 0,23 0,03

JW 0,26 2,08 0,49 0,91 374 0,54

W7 1,59 0,38 0,49 3,67 6,13 0,89

]S 0,12 1,61 2,07 3,80 0,55

BRZ 0,19 1,17 5,86 6,36 6,91 4,50 1,04 1,91 0,43 2,23 30,60 4,43

OL 2344 | 8391 | 67.88| 11210] 80,97 | 101,57 | 2471 4133 20,01 6,89 9,69 42,18 0,07 615,65 89,15

P 0,57 0,57 0,08

Razem ha 27,18 9383 | 8293 122,62 90,14 109,38 26,70 43,24 20,01 7,32 9,69 56,59 0,97 690,60 100,00

% 304 1359 12,01 17,75 1305 | 1584 3,87 6,26 2,90 1,06 1,40 8,19 0,14 100,00 | 100,00

IL SW 0,17 0,17 20,24

DB 0,67 0,67 79.76

Razem ha 0,84 0,84 100,00

% 100,00 100,00 100,00

SO 72428 | 559,18 | 546,22 | 117675 | 106423 | 1837,65 | 2268,61 | 165498 | 2569,09 | 1352,54 | 1086,98 | 103,54 2600 | 57681 | 51,00 15597,86 79,37

SO.B 0,12 0,12 0,00

MD 4685 | 6273 | 8527| 38,79 332| 22,08 10,07 1,34 2,41 0,28 0,90 274,04 1,39

SW 11,54 21,40 | 40,61 63,55 22,82 20,86 3,67 8,98 29,70 12,19 6,04 11,01 0,95 253,32 1,29

BK 0,27 0,16 0,15 0,48 475 1,05 0,76 3,52 9,50 0,08 242 24,04 0,12

Lacmic |DP 7711 | 165,07 | 68,84 | 9587 | 42,01 5488 | 7032 | 8222 11836| 5694| 21,23 1,08 1,69| 88,02 272 946,36 482

DB.S 76,39 10,85 0,45 213,23 300,92 1,53

DB.C 0,30 0,12 0,40 0,82 0,00

KL 2,00 0,05 0,14 0,32 0,10 0,41 6,67 9,69 0,05

W 3,05 616] 1,79 3,42 14,42 0,07

\¥4 3,67 0,38 0,49 0,12 0,11 4,56 9,33 0,05

]S 0,68 1,61 0,20 0,11 2,21 4,81 0,02

381




Drzewostany w klasach i podklasach wieku

u g = 11 111 v \Y VI VII VIII .
e d"]fglz)wy £E T KO | KDO :;Zi' Razem
< 8 1=10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 .
lasu (GRS Wyz€)
Powierzchnia zalesiona w h %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
GB 1,40 1,08 0,06 3,34 523 7,28 10,87 22,85 76,10 47,92 6,63 23,04 1,68 207,48 1,06
BRZ 104,34 94,04 | 87,40 14491 74,35 80,75 70,95 20,36 9,44 6,00 1,84 0,20 2,06 10,77 707,41 3,60
OL 51,63 139,16 | 119,11 202,23 249,24 202,38 50,27 66,75 32,73 16,37 39,58 0,53 90,05 0,97 1261,00 6,42
OLS 0,95 0,27 1,22 0,01
CZM 0,34 0,34 0,00
AK 0,39 0,11 0,13 0,10 0,73 0,00
OS 0,11 0,15 0,14 0,14 0,69 0,32 1,55 0,01
WB 0,03 0,03 0,00
LP 7,27 397 0,68 1,46 0,43 0,35 0,05 1,03 398 3,01 14,80 1,06 38,09 0,19
Ogélem ha 1110,51 | 1064,34 | 952,19 | 1726,66 | 1464,31 | 222752 | 2490,24 | 1859,48 | 2840,28 | 149995 | 117522 105,43 30,44 | 1048,63 58,38 19653,58 100,00
% 5,65 5,42 4,84 8,79 7,45 11,33 12,67 9,46 14,45 7,63 5,98 0,54 0,15 5,34 0,30 100,00 100,00
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Tab. 170. [Tabela Vb]. MigzszoSciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu-
obreb Dlugosiodto

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
' T}vp "qé ; 1 11 111 v \Y VI VII VIII KO KDO Bud. Razem
siedliskowy | 2 R S przer.
lasu '3 e 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Miazszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BS SO 520 520 72,22
BRZ 200 200 27,78
Razem m3 720 720 100
% 100,00 100,00 100
SO 130 600 | 17340 45070 68385 | 140740 | 185345 | 100655| 101335 65900 60600 7325 793425 98,53
MD 15 605 620 0,08
SW 45 45 0,01
- BK 15 70 85 0,01
BSW DB 20 20 0
BRZ 380 1900 2530 1245 1650 2260 550 260 30 10855 1,35
OL 125 50 175 0,02
(6N 5 5 0
Razem m3 145 1000 | 19890 47600 69630 | 142515 | 187625 | 101275| 101595 66030 60600 7325 805230 100
% 0,02 0,12 2,47 5,91 8,65 17,70 2329 12,58 12,62 8,20 7,53 0,91 100,00 100
BW SO 530 530 100
Razem m3 530 530 100
% 100,00 100,00 100
SO 80 1465 | 13800 36840 34025 74950 | 131405 81145 | 113960 81040 61625 6145 11895 905 649280 96,8
MD 90 1925 1185 45 245 140 3630 0,54
SW 470 845 295 345 905 585 665 4110 0,61
BK 35 350 35 420 0,06
DB 85 20 290 170 30 15 10 50 65 315 65 15 1180 0,18
BMSW | DBS [ 10 10 0
KL 5 5 0
GB 20 20 0
BRZ 390 1375 2390 590 2145 3495 385 85 45 10900 1,63
OL 45 15 310 105 135 170 85 140 1005 0,15
LP 30 10 40 100 15 195 0,03
Razem m3 175 2010 | 17875 41740 35140 77850 | 135225 81585 | 115495 81725 62745 6190 12065 935 670755 100
% | 0,03 030 2,66 6,22 5,04 11,61 20,17 12,16 17,22 12,18 9,35 0,02 1,80 0,14 100,00 100
SO 65 740 2635 3615 8350 8655 9075 4450 5795 2715 1590 320 48005 90,21
MD 50 230 75 50 405 0,76
, SW 85 390 240 40 170 70 540 130 1665 3,13
BMW DB 35 5 10 5 55 0,1
BRZ 5 65 465 175 285 350 305 210 5 1865 35
OL 20 95 285 185 190 195 95 110 50 1225 2,3
Razem m3 70 995 3820 4400 8860 9415 9450 5395 5890 2825 1590 510 53220 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
4 g s 1 11 111 1V Vv VI VII VIII .
e d"]fglz)wy £E ——— KO | KDO :;ji' Razem
lasu 5: _g 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Miazszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
% 0,13 1,87 7,18 8,27 16,65 17,69 17,74 10,14 11,07 5,31 2,99 0,96 100,00 100
SO 20 635 | 4440 18090 7005 24110 25975 8500 46715 40670 21900 2650 27825 2460 230995 86,56
MD 545 5235 990 95 300 7165 2,68
SW 70 405 1515 720 395 10 1880 2675 390 995 9055 3,39
BK 125 40 165 0,06
DB 375 520 1530 140 325 30 910 430 765 120 10 5155 1,93
DB.S 5 5 0
LMSW W 20 20 0,01
GB 80 305 165 2685 1120 335 630 5320 1,99
BRZ 10 355 1160 1780 425 1570 1300 60 625 70 180 7535 2,82
OL 15 50 15 175 30 65 110 460 0,17
AK 85 25 110 0,04
[N 15 15 0,01
LP 795 100 895 0,34
Razem m3 35 1995 | 11810 24085 8600 26705 27635 8735 52940 44935 24255 2715 29880 2570 266895 100
% 0,01 0,75 4,42 9,02 3,22 10,01 10,35 3,27 19,84 16,84 9,09 1,02 11,20 0,96 100,00 100
SO 20| 2435 4925 8285 7830 3430 5440 8815 1660 7955 360 10765 61920 55,83
MD 45 370 45 45 505 0,46
SW 5 30 780 2190 1530 875 660 1165 70 90 375 7770 7,01
DB 170 275 80 265 15 165 20 990 0,89
LMW GB 165 140 120 425 0,38
BRZ 270 830 3395 3760 2730 325 360 555 105 50 235 12615 11,38
OL 825 930 3515 9890 5175 420 650 250 740 2160 60 1840 26455 23,86
OL.S 165 35 200 0,18
0S 10 10 0,01
Razem m3 5 1190 | 5515 14345 23765 16910 4175 7110 10965 2740 10395 420 13355 110890 100
% | 000] 107| 497 1294 2145 15,25 3,76 6,41 9,89 247 9,37 0,38 12,04 100,00 100
SO 420 420 30,77
LMB BRZ 130 130 9,52
OL 815 815 59,71
Razem m3 1365 1365 100
% 100,00 100,00 100
SO 100 900 265 960 2110 375 5740 3310 2870 16630 72,55
MD 155 535 690 3,01
SW 10 360 80 1150 1600 6,98
DB 5 585 120 25 735 3,21
LSW GB 25 15 200 50 670 270 1230 5,37
BRZ 50 110 65 310 30 315 610 405 1895 8,27
OL 30 30 0,13
oS 45 45 0,2
LP 65 65 0,28
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4 g s 11 111 v \Y VI VII VIII .
e d"]fglz)wy £E ——— KO | KDO :;ji' Razem
lasu 5: _g 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Miazszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Razem m3 5 315 2515 360 975 2665 455 6990 5095 3545 22920 100

% 0,02 1,37 10,97 1,57 4,25 11,63 1,99 30,50 2223 15,47 100,00 100

SO 10 75 190 530 145 320 1270 20,85

MD 425 120 150 695 11,41

SW 10 110 170 145 190 625 10,26

LW BK 5 5 0,08

DB 5 30 55 50 140 2,3

BRZ 115 375 180 25 110 805 13,22

OL 10 975 495 380 690 2550 41,88

Razem m3 580 335 1915 1255 315 380 690 620 6090 100

% 9,52 5,50 31,45 20,61 517 6,24 11,33 10,18 100,00 100

SO 430 385 70 885 2,27

SW 35 140 170 40 385 0,99

OL DB 20 20 45 85 0,22

BRZ 135 105 80 550 350 45 1265 324

OL 70 2370 4080 4175 9460 8355 1580 1885 910 3535 36420 93,28

Razem m3 70 2560 4345 4470 10480 9090 1695 1885 910 3535 39040 100

% 0,18 6,56 | 11,13 11,45 26,85 23,28 4,34 4,83 2,33 9,05 100,00 100

SO 105 50 45 50 585 835 1,06

MD 10 10 0,01

oLy SW 260 455 375 780 170 2040 2,58

DB 20 20 0,03

BRZ 15 760 1170 1095 1180 190 40 490 4940 6,24

OL 395 5400 8805 13800 12355 12355 3385 3125 1380 10010 260 71270 90,08

Razem m3 395 5425 9950 15475 13870 14365 3575 3165 1380 11255 260 79115 100

% 0,50 6,86 | 12,58 19,55 17,53 18,16 4,52 4,00 1,74 14,23 0,33 100,00 100

L SW 80 80 26,67

DB 220 220 73,33

Razem m3 300 300 100

% 100,00 100,00 100

SO 230 2895 | 38935 | 109220 | 122585 | 257520 | 356990 | 205610 | 281545 198695 154795 18070 54260 3365 1804715 87,72

MD 1285 8305 3135 260 245 490 13720 0,67

SW 5 155 2295 6095 3200 2580 170 740 4570 4750 1145 1670 27375 1,33

BK 15 5 105 475 75 675 0,03

DB 90 420 1085 2665 360 590 65 10 1095 905 1080 210 25 8600 0,42

Y.acznie DB.S 15 15 0

KL 5 5 0

JW 20 20 0

GB 105 320 200 215 3540 1120 475 1020 6995 0,34

BRZ 10 1715 6195 12495 8085 9935 8275 1860 2050 905 120 45 1315 53005 2,58

OL 465 8665 | 13900 22885 32795 26330 5775 6855 2600 885 3320 125 15545 260 140405 6,83
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
~ Typ 15 T T T v v VI VII VIII <o | koo | Bud Ravem
siedliskowy [ 2 & L przer.
lasu '3 5 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej

Miazszosc w m3 %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
OLS 165 35 200 0,01
AK 85 25 110 0,01
oS 5 25 45 75 0
LP 30 10 105 795 100 115 1155 0,06
Ogélem m3 830 | 15145| 70715 | 156685 | 167500 | 297585 | 372010 | 215405 | 295980 | 207335 161730 18240 74145 3765 2057070 100
% 0 1 3 8 8 14 18 10 14 10 8 1 4 0 100 100
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Tab. 171. [Tabela Vb]. MiagzszoSciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu-
obreb Jegiel

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
 Typ $ s 1 11 111 v v VI VII VIII o | xpo | Bud S
S‘edﬁssiow” 5‘3 5110 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141i wykej S
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 20| 975 5440 16435| 18705] 20755 | 35105 | 54160 | 46625 | 25745 43255 1425 2335 270980 [ 99,07
BSW DB 5 25 20 50 0,02
BRZ 195 450 810 105 180 570 170 2480 0,91
Ragem m3 20| 1170 5895| 17245| 18835] 20935 | 35695 | 54330 | 46625 | 25745 43255 1425 2335 273510 100
% | 001 043] 2,16 6,31 6,89 7,65 13,05 19,86 17,05 9,41 15,81 0,52 0,85 100,00 100
SO 2205 17155| 48345| 38285| 61845| 99155 | 96680 | 124370 | 95800 74820 290 1095 | 13790 673835 | 97,21
MD 340 | 1380 575 35 70 2400 0,35
$W 505 775 85 1680 3045 0,44
o, | BK 115 135 60 275 585 0,08
BMSW DB 30 265 800 555 575 1625 570 20 4440 0,64
BRZ 620 | 1640 1990 720 895 2000 650 55 8570 1,24
OL 140 140 0,02
LP 10 95 105 0,02
Ragem m3 3195 20945 | 52485 | 39680 | 63385 | 102920 | 98015 | 126060 | 95935 74955 290 1095 | 14160 693120 100
% 046 3,02 7,57 5,72 9,14 14,85 14,14 18,21 13,84 10,81 0,04 0,16 2,04 100,00 100
SO 805 1470 600 660 3535| 82,78
MD 60 60 1,41
BMW Sw 25 230 255 5,97
DB 10 95 105 2,46
BRZ 115 200 315 7,38
Ragem m3 1015 1995 600 660 4270 100
% 23,77 46,72 14,05 15,46 100,00 100
SO 495| 3385 | 17565 | 19830 | 70035 | 93600 | 89385] 172600 | 121925 78720 1015 3395 | 75730 5060 752740 | 9047
MD 235 3090 1435 130 165 5055 0,61
Sw 5 535 1125 670 2950 1330 3660 390 315 10980 1,32
BK 230 65 1020 150 1465 0,18
DB 60| 460 1785 1310 3725 8075 5425 8355 3485 4300 40 165 1025 230 38440 4,62
vsw KL 35 65 100 0,01
GB 25 245 235 1270 2085 1620 1525 300 335 50 7690 0,92
BRZ | 25| 250 470 1800 870 2295 2595 1125 45 315 510 10300 1,24
OL 25 65 70 805 295 270 90 55 430 2105 0,25
CZM 20 20 0
0S 240 240 0,03
LpP 5 5 5 100 640 1425 320 425 2925 0,35
Ragerm m3 50| 1115 8030 | 24545| 23220 79645 | 105805 | 99350 | 187240 | 129165 84715 1055 4310 78475 5340 832060 100
% | 001 013 097 2,95 2,79 9,57 12,72 11,94 2250 15,52 10,18 0,13 0,52 9,43 0,64 100,00 100
LMW SO 5 160 1565 1810 2965 2185 1450 1230 3250 505 4640 19765 | 4325
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 4 11 111 v v VI VII VIII Bud.
siedliskowy g E — DO przer. Hazm
o G5 |10 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101-120 | 121-140 | 141wy
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
MD 235 210 70 35 550 12
SW 15| 135 385 1465 1890 1245 1600 1220 7955 | 1741
DB 205 290 695 1015 80 50 95 520 150 605 3705 8,11
IS 35 35 0,08
GB 35 215 35 75 360 0,79
BRZ 160 705 775 195 75 50 30 1990 435
OL 80| 200 1990 3740 2560 190 960 350 150 1120 11340 | 24,81
N m3 100 | 1095 5145 8485 8695 3810 4110 2930 4170 690 6470 45700 100
azem % 022] 240 11,26 18,57 19,02 8,34 8,00 6,41 9,12 151 14,16 100,00 100
SO 90 480 405 3515 365 2305 | 24755 | 23975 6155 20415 82550 | 69,98
MD 405 55 350 15 20 845 0,72
SW 40 195 175 620 590 110 1730 1,47
BK 985 985 0,84
LSW DB 75| 485 1740 525 2405 605 205 7490 3595 1295 910 19430 | 16,47
GB 60 25 105 525 3310 2585 125 1585 8320 7,05
BRZ 215 175 100 160 80 150 285 90 1255 1,06
OL 40 65 495 220 1325 60 75 110 265 2655 2,25
LP 65 30 90 185 0,16
v m3 215| 1300 3265 1275 7890 1225 3275| 36610 | 31820 7685 23395 117955 100
aze % 0,18| 1,10 2,77 1,08 6,69 1,04 278 | 31,03| 2698 6,52 19,83 100,00 100
SO 160 445 585 1635 350 1500 2955 1375 9005 | 10,66
MD 90 40 125 255 0,3
SwW 55 680 285 1055 45 280 630 305 3335 3,05
DB 30| 195 1535 1160 3015 670 1050 6210 2670 1930 18465 | 21,86
) W 25 35 60 0,07
LW I8 65 65 0,08
GB 5 30 30 90 205 190 305 280 1135 134
BRZ 160 1410 100 470 965 675 600 560 505 5445 6,45
OL 65| 240 4245 7540 | 11540 2305 1630 3320 3035 5300 7095 46505 | 55,06
0S 30 165 195 0,23
v m3 195 905 8415 9115 | 16345 5085 3985 | 12450 9525 5300 11655 84465 100
aze % 023 107 9,06 10,79 19,94 7,09 472| 1474 11,28 6,38 13,80 100,00 100
SO 250 250 1,01
oL DB 185 185 0,75
BRZ 330 220 55 605 2,44
OL 150 | 3440 5910 7650 2260 1345 270 85 2625 23735 958
N m3 150 | 3440 5010 7980 2665 1400 270 335 2625 24775 100
azem % 0,61| 13838 2385| 3221 10,76 5,65 1,00 135 10,60 100,00 100
SO 135 135 0,16
oLJ SW 335 220 165 720 0,87
DB 75 90 55 220 0,27
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4
Sied’]l;i)owy § % 11 111 v \% VI VII Ylll . KO KDO Pﬁjgr Razem
lasu 5 _g 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 | 141iwyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
]S 60 60 0,07
BRZ 120 100 185 165 100 480 70 1220 1,47
OL 915 3525 17145 9935 22165 2960 9335 6860 2695 4895 80430 97,16
Razem m3 915 3780 17670 10340 22495 3250 9815 6860 2765 4895 82785 100
% 1,11 4,57 21,34 12,49 27,16 393 11,86 8,29 3,34 5,91 100,00 100
SO 20 | 3680 | 27195 86305 79035 159700 | 232780 | 244420 | 371990 | 273650 203455 2730 4490 | 118285 5060 1812795 83,99
MD 575 5260 2315 35 620 325 15 20 9165 0,42
SW 20 1295 3725 2725 6060 1465 3210 7810 980 730 28020 1,3
BK 115 230 1185 1080 425 3035 0,14
DB 295 1700 6335 4270 10920 11130 7300 22150 10270 5765 40 165 4470 230 85040 394
KL 35 65 100 0
Facznic W7 25 35 60 0
]S 60 65 35 160 0,01
GB 5 115 300 430 1475 2610 5155 4630 460 2275 50 17505 0,81
BRZ 25 1065 3330 7190 3185 4580 6440 3300 930 945 55 510 625 32180 1,49
OL 25 1415 7540 30590 29380 40120 6940 12195 10765 5955 13075 8910 166910 7,73
CZM 20 20 0
OS 30 240 165 435 0,02
LP 5 70 35 100 740 1425 320 520 3215 0,15
Ogélem m3 70 | 7055 | 46405 136675 118930 | 222555 260690 | 273150 | 419770 | 299125 224210 2770 5405 | 136490 5340 2158640 100
% 0 0 2 6 6 10 12 13 19 14 10 0 0 6 0 100 100
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Tab. 172. [Tabela Vb]. MiagzszoSciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu-
obreb Leszczydot

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
e
Sied’llj"zvlfowy é % 1 11 111 v Vv VI VII Ylll : KO KDO PBngr Razem
lasu S _g 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BS SO 50 410 460 100
Razem m3 50 410 460 100
% 10,87 89,13 100,00 100
SO 300 2915 7305 20415 17110 28005 21050 33980 8680 13890 1575 40 155265 97,97
< MD 55 85 60 200 0,13
BSW DB 5 5 0
BRZ 95 405 145 860 775 725 5 3010 1,9
Razem m3 450 3405 7515 21275 17885 28730 21055 33980 8680 13890 1575 40 158480 100
% 0,28 2,15 4,74 13,42 11,29 18,13 13,29 21,44 5,48 8,76 0,99 0,03 100,00 100
SO 1300 | 15900 57685 26590 69315 70840 51145 | 123775 32850 76905 12005 7050 1305 546665 95,03
SO.B 25 25 0
MD 235 1200 215 30 455 310 85 2530 0,44
SW 20 20 240 1895 55 85 115 1810 255 200 4695 0,82
BK 435 815 335 170 1755 0,31
< DB 130 200 1110 520 965 1355 1880 370 225 925 7680 1,34
BMSW DB.S 25 25 0
DB.C 90 55 145 0,03
GB 335 335 0,06
BRZ 365 1600 4835 735 1860 1400 65 55 10915 1,9
OL 170 85 65 320 0,06
LP 35 35 0,01
Razem m3 451 2050 | 19140 65910 28020 72680 74405 53175 | 125330 33075 80310 12005 7475 1505 575125 100
% | 001| 036| 333 11,46 4,87 12,64 12,94 9,25 21,78 5,75 13,96 2,00 1,30 0,26 100,00 100
BMW SO 190 190 100
Razem m3 190 190 100
% 100,00 100,00 100
SO 410 4255 34220 29300 63995 75505 95170 | 205355 55155 32590 6610 3610 76510 9460 692145 87,02
MD 510 1100 3400 260 4975 1815 475 85 12620 1,59
SW 95 245 1880 460 100 570 80 175 175 3780 0,48
BK 15 170 145 1860 20 30 2240 0,28
DB 365 455 3225 755 2965 6920 12225 16550 8980 1110 225 215 4690 310 58990 7,42
LMSW DB.C 180 10 190 0,02
KL 5 20 35 35 120 215 0,03
GB 150 185 180 725 1340 3585 1865 440 805 325 9600 1,21
BRZ 575 860 3095 1475 3295 2745 460 105 390 555 255 13810 1,74
OL 80 585 155 165 200 1185 0,15
AK 40 35 75 0,01
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

T | e ] i} v v VI Vil VIII ko | kpo | Bu Ravem
S‘edlhassi‘“"y S‘i S {110 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121-140 | 141 wyzej P
Migzszosc w m3 %
1 2 [ 3] 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
P 70 20 135 155 380 0,05
e |3 1960 | G915 | 46040 | 32470 | 75015 | 88480 | 110455 | 205830 | 66555 | 37015 6855 3825 | 82820 | 10095 795230 100
% 025|087 5,79 4,08 955| 11,13| 1389] 2840 8,37 4,65 0,86 048 1041 127 100,00 100
SO 165 30| 1800 4620] 2135| 5150 810 | 2005 285 960 1040 19000 | 66,23
MD 80 80 25 185 0064
SW 25 195 165 145 15 465 1010 352
DB 50 90 135 345 510 30 160 [ 404
MY DEC 40 W0 o4
GB 5 90 95 033
BRZ 45 65 290 995 505 340 235 15 525 3015 10,51
OL 105 350 1315 1170 230 140 5 25 845 4185 14,59
I 365 290| 2850  7465| 3810  5720|  1840] 2070 300 985 2995 28690 100
% 127 1,01 995 2602| 1328 1994 6,41 7,22 1,05 343 10,44 100,00 100
SO 30 2880 | 6805 5710 10735 | 37885 | 60935 | 47855 9130 25460 207425 | 75,88
MD 95 395 295 960 210 65 895 915 1,07
SW 95 355 185 170 410 1215 044
BK 805 805 029
1$w [ DB 35 535| 2640 1405 5200 11100 10800| 3915 620 2720 39060 | 14,29
GB 365 275 605 | 1585 7130|6600 400 1930 18890 | 6,91
BRZ 50 415 220 635 425 615 165 2525 092
oL 115 5] 004
P 330 55 55 440 0,16
Rovem |3 210 95| 4580 | 10840 8985 18070 | 51420| 80505| 58370 10150 30165 273390 100
% 008 0,03 1,68 397 329 6OT| 1881 2944| 2135 371 11,03 100,00 100
SO 120 925 100 20 85 1250 12,79
SW 35 60 95 097
LW DB 60 95 85 240|246
BRZ 120 920 210 195 1445 14,79
OL 951 20 240 | 3525 1485 495 880 6740 68,99
Rorem |3 95 55 600 | 5465 | 1795 515 1245 9770 100
% 097|056 Gl4| 5505|1837 527 12,74 100,00 100
SO 50 50 136
DB 45 80 125 34
OL GB 30 30 082
BRZ 200 30 230 6,26
OL 1365 1875 3240 88,16
I 1610 2065 3675 100
% 43,81 56,19 100,00 100
SO 115 45 160 102
ol [ BRZ 230 40 135 405|259
OL 580 | 2615| 1445  2060| 5555 2825 15080 | 96,39
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty | B I 1 i} v v VI Vil VIII <o | kpo | Bud Ravern
S‘edlhassi‘“"y S‘i 5110 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141i wyicj P
Migzszosc w m3 %
1 2 |3 [ 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Rovem |3 580 | 2845 1560 |  2105| 5595 2960 15645 100
% 371 1818 997 1345] 35,77 18,92 100,00 100

SO 2205 | 23100 | 104060 | 89255 | 158480 | 190300 | 206110 | 426050 | 144825 | 133475 | 20190 3610 | 110185 | 10765 1622610 | 87,21

SO.B 25 25 0

MD 975| 2385| 4150 610 6390 2335 540 980 85 18450 0,99

SW | 20 140] 615| 4385 865 100 970 540 80 1985 895 200 10795 0,58

BK 15 170 1385 815 2195 20 200 4800 026

DB 580 | 745| 5070 | 4400 | 5335 13565 | 25795 | 27720 | 13120 2655 225 215 7525 310 107260 | 5,76

Facsmic | DBS |25 25 0
DB.C 90 180 105 375 002

KL 5 20 35 35 120 215 001

GB 150 550 455| 1330 2955 10720 8465 1175 2825 325 28950 | 1,56

BRZ 1130 | 2930 | 8900  5635| 7280 5635 | 1450 325 405 555 1110 35355 19

OL 95| 15| 1340 8820  4265| 3435| 7570 275 190 4750 30865 | 1,66

AK 40 35 75 0

LP 70 350 135 90 210 855 005

Ogslem | 3| 45| 5130 [ 200001 128125 | 110590 | 12630 [ 218025 [ 245605] 467715 | 166980 [ 142350] 20435 3825 | 127700 | 11600 1860655 100
% 0 0 2 7 6 10 12 13 25 9 8 1 0 7 1 100 100
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Tab. 173. [Tabela Vb]. MiagzszoSciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu-
Nadles$nictwo

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
 Typ el I 11 Jili v v VI VI VIII o | kpo | Bud Rasemn
S‘edﬁssiow” 5‘3 S 110] 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121-140 | 141 iwyse] S

Miazszosc w m3 %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BS SO 570 410 980 | 83,05
BRZ 200 200 | 16,95
Rarern m3 770 410 1180 100
% 6525 3475 100,00 100
SO | 150 1875] 25695 | 68810 | 107505 | 178605 | 248455 175865 | 181940 | 100325 117745 10325 2375 1219670 | 98558
MD 70 690 60 820 0,07
SW 45 45 0
- BK | 15 70 85 0,01
BSW DB 5 5 25 40 75 0,01
BRZ 670 2755 3485 2210 2605 3555 725 260 80 16345 132
OL 125 50 175 0,01
0S 5 5 0
Ragern m3 | 165| 2620 29190 | 72360 | 109740 | 181335 | 252050 | 176660 | 182200 | 100455 | 117745 10325 2375 1237220 100
% | 001] 021 2,36 5,85 887 1466| 2037| 1428 14,73 8,12 9,52 0,83 0,19 100,00 100
BW SO 530 530 100
Razern m3 530 530 100
% 100,00 100,00 100
SO 80| 4970 46855 | 142870 | 98900 | 206110 | 301400 | 228970 | 362105 | 209690 | 213350 | 18440 1095 | 32735 | 2210 1869780 | 96,42
SOB 25 25 0
MD 665 | 4505 1975 110 770 450 85 8560 0,44
SWw | 20 20 1215 3515 435 345 85 2700 585 2475 255 200 11850 0,61
BK 435 150 1165 170 395 445 2760 0,14
DB | 85| 180 755 2080 1155 1540 2995 2460 420 290 1260 65 15 13300 0,69
BMSW | DBS | 35 35 0
DB.C 90 55 145 0,01
KL 5 5 0
GB 20 335 355 0,02
BRZ 1375 | 4615 9215 2045 4900 6895 1100 140 55 45 30385 157
OL 45 15 480 105 220 375 85 140 1465 0,08
LP 30 10 85 195 15 335 0,02
Ravem m3 | 220| 7255| 57960 | 160135 | 102840 | 213915 | 312550 | 232775 | 366885 | 210735 218010 | 18485 1095 | 33700 | 2440 1939000 100
% 001 037 2,99 8,26 530 11,03 1612 1200 1893 1087 11,24 0,95 0,06 174 0,13 100,00 100
SO 65 1545 4105 3805 8350 9255 9075 5110 5795 2715 1590 320 51730 | 89,68
MD 110 230 75 50 465 0,81
BMW Sw 110 620 240 40 170 70 540 130 1920 3,33
DB 45 100 10 5 160 0,28
BRZ 5 180 665 175 285 350 305 210 5 2180 3,78
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Ty | E g ] i} v v VI VI VIII <o | koo | Bud Ravem
S‘edlhassi‘“"y S‘i S [110] 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 81:90 | 91-100 | 101120 | 121-140 | 141 iwysej P
Miazszosc w m3 %
1 2 |5 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
OL 20 95 285 185 190 195 95 110 50 1225 2,12
e |3 70] 2010 5815|4590 8860 10015 | 9450 6055 | 5890 2825 1590 510 57680 100
% 002 348 1008 796| 1536| 17.37| 16,8 1050 [ 1021 4,90 2,76 0,88 100,00 100
SO | 20| 1540] 12080| G69875| 56135 | 158140 | 195080 | 193055 | 424670 | 217750 | 133210 10275 7005 | 180065 | 16980 1675880 | 8548
MD 1200 | 9425| 5825 355 5105|2280 475 85 24840 | 131
SW 170 1185| 4520 1850 | 3445 1910 5540 | 3145 565 1485 23815 1,26
BK 15 170 145 355 105 2880 20 180 3870 02
DB 800 | 1435 6540 2205| 7015| 15025| 17650 | 25815 | 12895 6175 265 380 | 5835 550 102585 | 542
DBS | 5 5 0
DB.C 180 10 190 001
o |KL 5 20 35 35 35 120 65 315 002
LMSW o = 5
GB 255 430 720 1995 359 7890 | 4510 1075 1770 375 22610 1,19
BRZ | 35| 1180| 2490| 6675 2770| 7160| 6640 | 1645 775 705 625 510 435 31645 1,67
OL | 25| 80 120 820 470 350 615 245 220 65 740 3750 02
CZM 20 20 0
AK 85 25 40 35 185 001
0s 15 240 255 0,01
Lp 5 75 20 140 100 G40 1425 1115 580 100 4200] 022
Rogem |_M3_| 85| 5070 26755 | 94670 | 64290 | 182265| 221920 218540 466010 | 240655 | 145985 | 10625 8135 | 191175 | 18005 1894185 100
% 000 027] Tal| 500 339| 96| 1172] 1154 2461 [ 12,70 7,71 0,56 043 1009] 095 100,00 100
SO 190 | 2625| 8200 14715| 12930 10765] 7700| 12050 | 5195 9420 360 16445 100685 | 54,34
MD 125 605 335 70 70 35 1240 0,67
SW [ 5[ 70 915 | 2770| 3160| 2765 | 1245| 2405 2400 70 90 840 16735 9,03
DB 50 465 700 1120 1280 80 560 110 685 150 655 5855| 3,16
DB.C 40 0 00
LMW [ ]S 35 35 002
GB 205 215 175 285 880 | 047
BRZ 315 1055 4390 5530 3430 740 645 555 120 50 790 17620 9,51
OL 905 | 1235 5855 | 14945| 8905 840 1750 605 890 2185 60 3805 41980 | 22,66
OLS 165 35 200 0,1
0s 10 10] 00
Raem |m3 5| 1655| 6900 | 22340| 39715| 29415 | 13705| 13060 | 15965 | 7210 12070 420 22820 185280 100
% 000 089 372| 1206] 2143] 1588| 740| 7,05 862] 38 6,51 0.23 12,32 100,00 100
SO 420 420 30,77
LMB [ BRZ 130 130] 952
OL 815 815 | 59,71
S S 1365 1365 100
% 100,00 100,00 100
w0 130 90| 4260 7475 10185| 13210 40655 91430 | 75140 15285 48745 306605 74
MD 250 405 985 295 1310 210 65 895 15 20 4450 1,07
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

- 11 i} v v VI VI VIII ko | kpo | Bu Ravem
S‘edlhassi‘“"y S‘i S |10 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyse] P
Miazszosc w m3 %
1 2 |5 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SW 10 135 910 185 175 170 1110|1740 110 4545 11

BK 805 985 1790 043

DB 5210 485 2860| 3165 | 3810 5895| 11305| 18410 7535 1915 3630 59225 | 143

GB 85 390 395 805 2160 11110 9185 525 3785 28440 | 6,87

BRZ 100 215 700 385 795 815 795 765 610 495 5675|137

OL 40 65 495 250 1325 175 75 110 265 2800 0,68

0s 45 45001

P 65 330 30 210 55 60 0,17

Raem |m3 5| 740] 1395 10360| 12475 17850 | 21960 | 55150 | 124105| 95285 | 17835 57105 414265 100
% 000 O8] 034 250 301 431 530 1331 2996 | 23,00 431 13,78 100,00 100

SO 10 235 755 1455 830 | 1655 350 1500 | 3275 1460 11525 11,49

MD 425 210 190 125 950 0,95

W 10 200 910 285 1200 45 280 630 190 305 4055 404

BK 5 5 0

DB 35 225| 1650|1305 3015 670 | 1050 6210 2670 2015 18845 | 18,78

LW WZ 25 35 60 006
IE 65 65 006

GB 5 30 30 90 205 190 305 280 135 1,13

BRZ 115 160 | 1905 1200 705 965 675 600 670 700 7695 7.67

OL 270 260 | 5460 11560 | 13025 | 2800 2010 4010 | 3035 5390 7975 55795 | 55,63

0s 30 165 95 019

Rovem |3 870 | 1295| 10930 | 15835| 18955| 6500 | 4365 | 13140 | 10145 5390 12900 100325 100
% 087 129] 1089 1578 1890] 68| 435 13,10 10,11 5,37 12,86 100,00 100

SO 430 385 70 50 250 1185 1,76

SW 35 140 170 40 385 057

oL DB 20 20 45 45 185 80 395 0,59
' GB 30 30 004
BRZ 135 105 80| 1080 570 100 30 2100 311

OL | 70| 2520|7520 10085 | 18475| 10615| 2925 4030 85 3535 3535 63395 | 9393

Rozem |3 | 70| 27101 7785| 10380 | 20070 11755 5095|4220 335 3535 3535 67490 100
% |000| 402] 1154 1538] 2972| 1742] 459| 625 0,50 5,24 524 100,00 100

SO 105 50 45 165 180 585 1130 0,64

MD 10 0] o0

W 260 790 595 945 170 2760 1,55

o1J DB 95 90 55 240 014
IE 60 60 003

BRZ 15 880 | 1270 1510 1345 290 560 70 625 6565 37

OL | 395| 6315| 12330 | 31525 | 24905| 35965|  8405| 18015 8240 2695 4895 12835 260 166780 | 93,93

Royem |3 395| 6340[ 13730 | 33725| 27055| 38420 8930| 18575 8240 2765 4895 14215 260 177545 100
% |022] 357| 773 1900] 1524 21,63  503| 1046 464 1,56 2,76 80T 015 100,00 100

LL SW 80 80| 26,67
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

4
Sied’]l;i)owy § % 11 111 I\Y \Y VI VIL Ylll . KO KDO Pﬁjgr Razem
lasu 5 _g 1-10 | 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 | 121-140 | 141iwyzej
Miazszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
DB 220 220 73,33
Razem m3 300 300 100
% 100,00 100,00 100
SO 250 8780 89230 | 299585 | 290875 | 575700 | 780070 | 656140 1079585 | 617170 491725 40990 8100 | 282730 19190 5240120 86,23
SO.B 25 25 0
MD 2835 15950 9600 905 7255 3150 540 980 100 20 41335 0,68
SW 25 315 4205 14205 6790 8740 1635 4920 12920 5810 3130 3295 200 66190 1,09
BK 15 5 15 170 1385 220 1520 1260 3275 20 625 8510 0,14
DB 90 1295 3530 14070 9030 16845 24760 33105 50965 24295 9500 265 380 12205 565 200900 331
DB.S 40 40 0
DB.C 90 180 105 375 0,01
KL 5 20 35 35 35 120 70 320 0,01
Facznie JW 2 20 0
W7 25 35 60 0
]S 60 65 35 160 0
GB 5 370 850 1205 3005 5780 19415 14215 2110 6120 375 53450 0,88
BRZ 35 3910 12455 28585 16905 21795 20350 6610 3305 2255 730 45 510 3050 120540 1,98
OL 490 | 10175 21565 54815 70995 70715 16150 26620 13640 6840 16585 125 29205 260 338180 5,57
OL.S 165 35 200 0
CZM 20 20 0
AK 85 25 40 35 185 0
OS 5 30 25 45 240 165 510 0,01
P 5 140 350 200 100 10 935 1425 1115 830 115 5225 0,09
Ogdlem m3 945 | 27330 | 147020 | 421485 | 397020 | 702770 | 850725 | 734160 1183465 | 673440 528290 41445 9230 | 338335 20705 6076365 100
% 0 0 2 7 7 12 14 12 19 11 9 1 0 6 0 100 100
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Tab. 174.

[Tabela VI]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wedlug gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym
samym wieku rebno$ci — obreb Dlugosiodto

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Ras

. il 111 v v VI VI | VIII Bud. azem
Gospodarstwo y]‘;k G;; 01 11 21 31 1 51 61 71 81 91 101 121 1] K© KDO przet. E;’l‘;

ebn- | pan: 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz

Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
3,07 0,84 391
120 ] DB 55 300 355
10 | so 1,08 2,99 9,28 424 423 5,32 2,57 14,13 10,34 4486 | 2,64 5,81 107,49
340 1550 400 1200 1585 590 5650 6025 | 24665 830 3185 46020
255 255
SPECJALNE (S)

20 | Rz 1,14 1,14
185 185
oL 562 1,25 488 462 1,17 2,08 20,52
: 1185 455 1000 1860 350 1020 5870
R 1,08| 12,82 10,40 549 0,11 532 7.19 15,30 11,18 4784 2,64 581 134,18
azem 1765 1805 855 2200 1585 2450 6000 6325| 25685 830 3185 52685
406 | 19,50 2,20 25,76
DB L
120 30 25 55
DBS 2,00 2,0
o | so 13,16 719 | 34,80 47,63 57,15 67,03 32,27 54,37 47,69 21,04 42,54 | 19,03 55,04 499,14
5 4950 | 11710 | 15000 21450 12575 | 22490 | 20750 7860 | 18685 | 8120 15330 158925
LASOW S 2,02 1,14 7,08 9,17 3,01 0,55 0,31 1,07 26,65
OCHRONNYCH (O) 50 1075 2325 1130 225 325 990 6120
F 0,84 381 10,38 921 7,57 1,03 32,84
80 | BRZ 270 2195 2280 1830 225 6800
oL 3573 | 12422 7913 92,88 | 136,67 90,39 18,68 14,35 452 1,05 245 66,00 0,07 667,94
465 | 8880 | 13855| 23095 | 34060 27065 5245 5110 1720 550 910 15230 260 136445
R 5700 | 15586 | 12321 | 160,06| 20694 | 16554 50,05 69,53 54,18 22,99 4499 | 19,03 122,27 0,07 1254,42
azem 470 | 9230 | 19905 | 39325 | 52470 50570 17820 | 27925 | 23460 8410 | 19595 | 8120 30785 260 308345
1,46 2,79 4,25
120 | DB 110 425 535
1o | so [32456] 22007 [ 21175 | 35986 | 43675] 81128| 103936| 49873 | 56234 35602[ 270,03 | 20,38 5121,01
- 300 | 2515 31935| 84320 | 101755| 218240 | 322785 | 174595| 210315| 142210 109310| 7915 1406195
LASOW , 6,07 6,07
GospODARCZYCH | 10V | MD 1185 1185
(GZ) . 1,37 1,37
SW 130 130
80 0,00 1,72 0,73 0,06 0,02 433
BRZ 125 110 10 240 485
OL 0,90 1,19 0,55 0,75 3,30
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
. 1 11 111 v \ VI VII VIII Bud.
Gospodarstwo z]‘;k Sj‘; 01 11 21 31 41 51 61 71 81 o1 101 21 [1411| SO | KPO | e b
' ’ 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wWyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
225 395 275 290 1185
Razem 32546 | 231,69 | 221,38 359,92 440,42 811,28 1041,47 499,28 562,34 356,77 270,03 | 20,38 5140,42
300 2640 33470 84330 | 102405 218240 323420 | 174870 | 210315 | 142500 [ 109310 7915 1409715
DB 1,24 15,63 13,72 9,15 39,74
120 - 130 520 1510 27128
DB.S B B
10 | so 51,72 55,82 45,18 105,56 32,01 76,26 80,89 22,60 119,50 104,95 15,63 371 118,68 10,61 843,12
25 1645 9365 27725 8670 25735 28440 9780 56205 50100 7140 1375 39045 3505 268755
17,07 22,48 1,20 40,75
(GP2) 100 | MD 1455 5635 365 7455
$w 0,80 0,43 2,40 1,27 4,90
5 55 660 230 950
. 6,35 0,60 2,97 1,90 1,36 4,35 17,53
80 | BRZ 30 40 640 445 360 900 2415
oL 2,45 10,16 2,79 0,07 0,94 16,41
] 690 2655 840 20 380 4585
Razem 66,71 89,92 81,81 122,53 44,07 79,05 83,52 23 54 119,50 104,95 15,63 371 124,30 10,61 969,85
60 3275 15575 31225 11770 26575 29185 10160 56205 50100 7140 1375 40175 3505 286325
OGOLEM GOSP. (G) 39217 | 321,61 | 303,19 482,45 484,49 890,33 1124,99 522,82 681,84 461,72 285,66 | 24,09 125,57 21,22 6110,27
360 5915 49045 | 115555 | 114175 244815 352605 | 185030 [ 266520 | 192600 | 116450 9290 40175 3505 1696040
Lacsnic 450,07 | 478,55 | 43922 | 65291 | 69692 | 106498 | 118126| 599,54| 75132| 49580 | 37849 | 45,76 25238 | 11,58 7498,87
830 15145 70715 156685 167500 297585 372010 215405 295980 207335 161730 | 18240 74145 3765 2057070
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Tab. 175.

[Tabela VI]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wedlug gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym
samym wieku rebno$ci — obreb Jegiel

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Ras
Wick | Gat. 11 il v v VI VIL [ VIl | KO | KDO | Bud azem
Gospodarstwo rebn. | pan. 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. 521:;
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo§¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
120 | DB 2,55 2,60 2,02 0,88 2,40 6,88 17:3§
245 305 765 330 1280 2620 5545
10 | so 12,73 13,63 13,10 28,73 44,77 40,25 48,98 34,72 29,42 26,39 65,44 20,46 1,87 380,49
340 1955 6710 13210 12870 16955 14310 11820 12745 30890 5405 525 127735
v 4,74 4,74
SPECJALNE (S) “ SW 15 5515
OL 9,00 3,67 6,89 1,78 4,39 6,26 21,90 7,69 61,58
1435 1085 3625 800 1855 2440 9610 2405 23255
Razem 12,73 13,63 24,65 35,00 44,77 53,90 50,76 35,60 3381 35,05 94,22 20,46 9,56 464,14
e 340 3635 8100 13210 19475 17755 14640 13675 16465 43120 5405 2930 158750
DB 5,47 11,99 20,20 10,01 26,78 1,53 3,10 29,84 13,06 1,71 9,20 132,89
120 50 360 3710 2495 8725 440 1000 11780 6245 450 1525 36780
DBS 0,75 0,75
10 | so 8,52 7,22 14,16 1,26 31,73 18,36 7,62 31,74 40,63 4,45 37,49 203,18
50 950 2910 450 11610 6575 3620 14125 19335 2025 13640 75290
2,72 2,43 1,46 6,61
LASOW 100 ) MD 325 335 660
OCHRONNYCH (O) Sw 2,03 4,83 2,45 5,86 2,06 3,47 0,93 21,63
270 1015 895 2290 935 1900 520 7825
~ 0,58 14,14 2,25 2.86 19,83
80 | BRZ 50 2590 540 600 3780
oL 1550 | 2359 | 36,66 98,15 88,12 90,87 18,82 33,82 18,67 3,50 755 20,00 45534
1250 6450 27780 29905 34940 6475 14000 8695 1505 3300 5730 140030
R 2477 3178 | 6001 | 15204| 10409| 15524 40,77 48,01 81,18 57,19 13,71 69,64 840,23
azem 50 1300 8405 38340 34285 57565 14425 20520 35120 27085 5775 21495 264365
120 | DB 2,60 2,60
10 | so 216,71 162,01 139,53 254,73 144,67 191,35 349,10 344 87 370,63 273,88 31496 | 6,16 2768,60
20 3835 24850 62960 46170 69400 123510 134215 147220 115460 145205 | 2770 875615
LASOW , 0,97 2,06 3,03
GOSPODARCZYCH 100 | MD 95 360 455
(GZ) S 1,56 1,00 0,81 3,37
175 475 310 960
80 0,03 0,53 2,51 1,29 526
BRZ 95 75 380 245 795
OL 0,48 0,51 0,99
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku )
Wick | Gat. 11 111 v v VI VII [ VIl | KO | KDO | Bud | Raxm
Gospodarstwo rebn. | pan. 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. 521:;
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo§¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
60 190 250
Razem 216,71 | 166,99 | 142,12 258,80 146,47 191,35 350,10 344,87 370,63 274,69 314,96 | 6,16 2783,85
20 4085 25285 63515 46605 69400 | 123985 134215 147220 115770 | 145205 | 2770 878075
DB 32,60 18,98 12,46 11,88 0,66 6,21 0,43 11,76 4,01 98,99
295 1330 2165 3230 240 2295 170 4000 1625 15350
120 3,80 3,80
DB.S > >
10 | so 83,29 40,55 18,69 79,36 58,03 188,45 253,71 222,87 453,33 277,19 59,16 322,73 14,45 2071,81
815 3565 21835 20410 73550 | 101450 103605 | 219755 138180 30110 111680 5340 830295
2,62 21,67 9,58 33,87
(GP2) 100 | MD 185 3735 1975 5895
Sw 1,62 0,90 2,52
180 425 605
, 217 1,39 3,19 1,85 2,61 1121
80 | BRZ 270 285 785 710 780 2830
OL 0,66 2,51 1,58 3,57 1,40 9,72
35 460 405 1190 385 2475
Razem 87,09 76,43 63,13 105,30 74,68 195,43 262,53 223,30 465,09 281,20 59,16 32413 14,45 2231,92
1330 9080 26720 24830 76115 104525 103775 | 223755 139805 30110 112065 5340 857450
OGOLEM GOSP. (G) 303,80 | 24342 | 205,25 364,10 221,15 386_,78 612_,63 568,17 835,72 555,89 37412 | 6,16 646,8? 2~8’90 5015,77
20 5415 34365 90235 71435 145515 | 228510 | 237990 | 370975 | 255575 175315 | 2770 112065 5340 1735525
— 34130 | 28883 | 290,81 | 552,04| 37001 | 59502| 70416| 651,78| 950,71| 64813 | 482,05| 6,16| 2046 | 403,33 | 14,45 6320,14
70 7055 46405 136675 118930 222555 260690 273150 419770 299125 224210 | 2770 5405 | 136490 5340 2158640
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Tab. 176.

[Tabela VI]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wedlug gospodarstw i grup gatunkow panujacych o tym
samym wieku rebnos$ci — obreb Leszczydot

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Ras
Wick | Gat. 11 111 v v VI VIIL [VII| KO | KDO | Bud. azem
Gospodarstwo rebn. | pan. 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przet. E;)l:]s'
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WYZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
2,68 2,68
120 | DB 800 800
1o | so 5,23 12,87 8,19 4,15 4,56 1,24 7,85 6,17 9,98 60,24
SPECJALNE (S) 850 2670 1920 1230 1540 305 3295 2850 3825 18485
30 OL 2,39 0,97 3,36
] 690 340 1030
Razem 5,23 12,87 10,58 4,15 4,56 3,65 1,24 7,85 6,17 9,98 66,28
aze 850 2670 2610 1230 1540 1140 305 3295 2850 3825 20315
373 1,66 2,48 1,10 8,97
120 DB 60 95 215 370
10 | so 0,82 8,57 11,43 48,20 27,89 45,26 11,10 16,18 2,99 3,96 7,95 184,35
425 2555 13685 9365 16165 3715 6115 1285 1670 2045 57025
717 717
100-] MD 2670 2670
LASOW $w 0,65 0,11 1,54 2,30
OCHRONNYCH (O) 55 35 465 555
. 2,67 1,90 4,57
80 | BRZ 670 430 1100
OL 11,37 4,06 2,01 35,02 13,42 8,48 17,85 24,97 117,18
95 580 8410 4320 2620 6640 5945 28610
Ravern 1502 | 1429 3,13 17,21 85,12 4848 | 53,74 28,05 16,29 2,00 3,06 34,46 324,54
e 580 150 4020 22525 16355 18785 10355 6150 1285 1670 8455 90330
120 | DB 0,28 0,28
10 | so 19600 18229 | 147,54 | 282,65 | 13988 | 267,63 | 267,16 | 174,13 ] 434,05 88,58 | 200,81 | 39,04 2419,76
25 2405 20715 69050 39125 84890 95050 66650 170960 38720 90320 | 15425 693335
0,72 0,45 0,52 1,69
100 | MD 35 60 100 195
LASOW Sw 3,86 3,86
GOSPODARCZYCH 835 835
(G2) . 6,93 0,31 331 10,55
80 | BRZ 30 530 560
oI 1,08 2,14 0,49 371
) 170 830 145 1145
202,93 | 18320 | 14830 | 29034 | 140,06| 267.63| 267,16| 17627 | 43454| 8858 | 200,81 | 39,04 2439,85
Razem 25 2440 20805 70515 39295 84890 95050 67480 171105 38720 90320 | 15425 696070
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku Ras
Wick | Gat. 1 11 111 v v VI VIIL [VII| KO | KDO | Bud. azem
Gospodarstwo rebn. | pan. 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. 521:]5'
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WYyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
DB 0,86 36,56 5,66 4,76 11,40 1,48 18,70 32,77 7,83 120,02
545 10 420 1110 450 5980 12535 2865 23915
120 | DBS 4,47 4,47
0,22 315 337
BK 25 905 930
1o | so 87,49 53,35 45,33 179,31 148,21 244,88 257,51 366,52 678,35 256,51 103,74 | 14,47 358,46 32,35 2826,483
20 1005 6415 47365 44790 79705 95765 | 154095 287290 | 123680 47510 5010 119245 11600 1023495
. 2,26 10,27 6,14 18,67
(GPZ) 100} MD 1260 1115 2375
. 2,62 2,62
SW 225 225
. 7,47 7,21 9,98 24,66
80| BRZ 560 1780 2340
1,62 1,10 0,89 361
OL 185 240 235 660
R 100,29 99,38 65,50 201,29 160,72 246,36 279,36 399,29 686,18 256,51 103,74 | 14,47 358,46 32,35 3003,90
azem 20 2110 8095 50920 46160 80155 | 102650 | 166630 290155 | 123680 47510 5010 119245 11600 1053940
OGOLEM GOSP. (G) 303,22 | 282,67 | 213,80 491,63 301,68 513,99 546,52 575,56 1120,72 345,09 304,55 | 53,51 716,92 64,70 544375
- ( 45 4550 28900 | 121435 85455 | 165045 | 197700 | 234110 461260 | 162400 | 137830 | 20435 119245 11600 1750010
Facomi 319,14 | 296,96 | 222,16 521,71 397,38 566,62 604,82 608,16 1138,25 355,93 314,68 | 53,51 | 998 | 39292 32,35 5834,57
aczme 45 5130 29900 128125 110590 182630 218025 245605 467715 166980 142350 | 20435 | 3825 | 127700 11600 1860655
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Tab. 177.

samym wieku rebno$ci — Nadle$nictwo

[Tabela VI]. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wedlug gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym

Drzewostany w klasach i podklasach wieku )
il il v v VI VIl [VII| KO | KDO | Bud | R¥m
Gospodatstwo Wiek | Gat. 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. 521\;
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WYyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
120 | DB 5,62 2,60 2,02 3,56 324 6,88 2392
300 305 765 1130 1580 2620 6700
1o | so 12,73 14,71 21,32 50,88 57,20 48,63 58,86 37,29 4479 4458 116,47 2,64 | 30,44 7,68 548,22
340 3145 10930 15530 15300 20080 14900 17775 22065 58405 830 | 9230 3710 192240
e e
SPECJALNE (S)
w0 | Brz 1,14 114
185 185
OL 14,62 3,67 3,64 11,77 1,78 5,59 5,56 6,26 24 88 7,69 85,46
) 2620 1085 1145 4625 800 2200 2205 2440 10630 2405 30155
Razem 12,73 14,71 42,70 58,27 60,84 67,16 60,64 46,44 50,35 54,08 148,23 2,64 | 30,44 15,37 664,60
340 6250 12575 16675 22905 20880 18230 19980 26085 71655 830 | 9230 6115 231750
120 | DB 10,63 26,63 16,67 21,30 10,01 26,78 1,53 3,10 29,84 13,06 1,71 9,20 170,46
140 480 3925 2495 8725 440 1000 11780 6245 450 1525 37205
10 | so 2250 15,76 42,02 73,22 106,61 126,65 95,89 73,09 95,61 64,66 50,95 | 19,03 100,68 886,67
55 425 5900 17175 29135 42425 35315 29825 40990 28480 22380 8120 31015 291240
2,72 2,43 1,46 7,17 13,78
100 MD 325 335 2670 3330
LASOW Sw 2,02 1,14 9,76 14,00 6,36 6,41 2,06 4,28 3,01 1,54 50,58
OCHRONNYCH (O) 50 1400 3340 2025 2515 935 2225 1545 465 14500
w0 |Brz 0,84 3,81 058 27,19] 1336 7,57 3,89 57,24
270 50 5455 3250 1830 825 11680
oL 62,60 | 151,87 | 11579 | 193,04 25981 | 19468| 4598 | 66,02 23,19 545| 10,00 111,06 0,97 1240 46
465 10225 | 20305 51455 72375 66325 14340 25750 10415 2055 4210 26905 260 305085
Ravem 98,59 | 201,93 | 187.25| 33021 | 39615| 369.26| 14546 | 146,49| 151,65| 8317 | 62.66| 19,03 226,37 0,97 2419,19
520 11110 | 28460 81685 | 109280 | 124490 51030 58300 64730 36780 27040 8120 60735 260 663040
2,88 1,46 2,79 7,13
120 DB 110 425 535
10 | so 737,27 574,27 | 498,82 897,24 721,28 | 1270,26 | 1655,62 | 1017,73 | 1367,02 718,48 785,80 | 65,58 10309,37
) 345 8755 77500 216330 187050 372530 541345 375460 528495 296390 344835 | 26110 2975145
LASOW 100 | Mo 1,69 8,58 0,52 10,7?
GOSPODARCZYCH 130 1605 100 1835
(G2) W 1,37 5.42 1,00 0,81 8,60
130 1010 475 310 1925
80 [Lrs 7.83 2,65 1,57 5,88 1,29 0,92 20,14
220 215 920 245 240 1840
OL 0,48 2,49 1,19 2,69 0,49 0,75 8,09

403




Drzewostany w klasach i podklasach wieku )
il il v v VI VIL [VIII| KO | KDO | Bud | Razm
Gospodarstwo Wiek | Gat. 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. 5:1:;
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WYZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
60 585 395 1105 145 290 2580
Razem 745,10 581,97 | 511,80 909,06 727,85 | 1270,26 | 1658,73 | 1020,42 1367,51 720,04 785,80 65,58 10364,12
345 9165 79560 | 218360 188305 372530 542455 376565 528640 | 296990 | 344835 | 26110 2983860
DB 17,77 84,79 38,36 26,37 23,28 2,14 2491 33,20 19,59 4,01 274,42
5 970 1860 4095 4340 690 8275 12705 6865 1625 41430
120
BK 0,22 315 3,37
25 905 930
110 S0 222,50 149,721 109,20 364,23 238,25 509,59 592,11 611,99 1251,18 638,65 178,53 18,18 799,87 57,41 5741,41
45 3465 19345 96925 73870 178990 | 225655 267480 563250 | 311960 84760 6385 269970 20445 2122545
. 21,95 54,42 15,72 1,20 93,29
GOsp (%S%JXZY - 100} MD 1640 | 10630 | 3090 365 15725
(GPZ) $W 0,80 4,67 2,40 0,90 1,27 10,04
5 460 660 425 230 1780
30 | BRZ 13,82 7,81 2,17 14,34 5,09 1,85 3,97 4,35 53,40
30 600 270 2705 1230 710 1140 900 7585
oL 0,66 1,62 6,06 12,63 6,36 0,07 0,94 1,40 29,74
] 35 185 1390 3295 2030 20 380 385 7720
Razem 254,09 265,73 | 210,44 429,12 279,47 520,84 625,41 646,13 1270,77 642,66 178,53 18,18 806,89 57,41 6205,67
80 6715 32750 108865 82760 182845 | 236360 | 280565 570115 313585 84760 6385 271485 20445 2197715
OGOLEM GOSP. ©) 999,19 847,70 | 72224 | 1338,18 | 1007,32 | 1791,10 | 2284,14| 1666,55 263828 | 1362,70 964,33 83,76 808,16 114,82 16569,79
425 15880 | 112310 | 327225 271065 555375 778815 657130 | 1098755 610575 429595 | 32495 271485 20445 5181575
Laconic 111051 | 106434 | 952,19 | 172666 | 146431 | 222752 | 249024 | 185948 | 284028 | 149995 | 117522 | 105,43 | 30,44 | 1048,63 | 58,38 19653,58
945 27330 | 147020 421485 397020 702770 850725 734160 | 1183465 673440 528290 | 41445 | 9230 | 338335 20705 6076365
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Tab. 178.
tablicowy — obreb Dlugosiodto

[Tabela VIIIa] Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow - przyrost

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

o)
g 11 111 v v VI VII vm_ <o DO Bud. Rrem
”ué 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 \1;:;61] preer Procent
E
'5 Biezacy roczny przyrost miazszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 110 1875 3685 5810 4195 6965 7780 3795 4715 2970 1815 165 690 50 44620 88
MD 160 500 10 670 1,32
Sw 110 175 35 5 5 20 5 355 0,7
DB 20 105 85 10 5 225 0,44
DB.S
BRZ 10 45 5 115 85 40 10 15 325 0,64
OL 120 865 825 835 880 560 80 95 25 15 20 195 4515 8,9
Razem 240 2965 5230 7020 5205 7570 7880 3895 4760 2990 1835 165 905 50 50710 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym

przyrostu okresowego tablicowego

405

= 45575m3/1rok = 455750m3/10 lat =

90% catosci spodziewanego



Tab. 179.
tablicowy — obreb Jegiel

[Tabela VIIIa] Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow - przyrost

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

oy
&
El 1 11 111 v v VI VIl VI
) KO KDO Bud. Razem
e 1411 [2LzEty Procent
El 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 e
& Biezacy roczny przyrost miazszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 55 1575 2390 4260 2610 4225 5100 4705 6090 4025 2400 25 50 1670 75 39255 85,72
MD 50 340 130 520 1,14
SW 65 65 35 210 30 30 10 5 450 0,98
DB 60 195 315 200 260 65 25 240 120 45 15 1540 3,36
DB.S
BRZ 10 20 130 50 25 15 10 260 0,57
OL 25 130 450 1015 760 750 85 185 130 35 115 90 3770 8,23
Razem 80 1825 3460 5915 3655 5470 5295 4945 6470 4185 2560 25 50 1785 75 45795 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym

przyrostu okresowego tablicowego

= 37200m3/1rok = 372000m3/10 lat =

406

81% calodci spodziewanego



[Tabela VIIIa] Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow - przyrost

Tab. 180.
tablicowy — obreb Leszczydoét
:5; Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g I 11 111 v \4 VI VII Vlll- 0 — Bud. it
”ué 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 \1;:;61] preer Procent
E
'5 Biezacy roczny przyrost miazszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 25 1530 2040 5725 3185 4405 4320 4065 7280 2490 1760 180 35 1650 160 38850 95,57
MD 25 110 65 70 270 0,66
SW 30 50 5 85 0,21
BK 25 25 0,06
DB 85 30 35 65 5 140 240 45 645 1,59
DB.S
BRZ 20 45 135 5 205 0,5
OL 15 15 5 30 215 90 40 95 70 575 1,41
Razem 60 1700 2215 6040 3470 4570 4525 4400 7325 2490 1760 180 35 1725 160 40655 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 32670m3/1rok = 326700m3/10 lat = 80% catosci spodziewanego

przyrostu okresowego tablicowego

407



Tab. 181.
tablicowy — Nadle$nictwo

[Tabela VIIIa] Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow - przyrost

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Bud.

g

=

2 1I 111 v \% VI VII VIII

& KO KDO Razem

e 1411 [RLzety Procent

El 1-10 | 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 ——"

& Biezacy roczny przyrost miazszosci w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 190 4980 8115 15795 9990 15595 17200 12565 18085 9485 5975 370 85 4010 285 122725 89,47
MD 235 950 195 70 10 1460 1,06
Sw 205 290 70 215 30 35 30 5 10 890 0,65
BK 25 25 0,02
DB 165 330 435 275 265 205 265 285 125 45 15 2410 1,76
DB.S

BRZ 30 100 25 380 140 65 25 25 790 0,58

OL 160 1010 1280 1880 1855 1400 205 375 155 50 135 355 8860 6,46
Razem 380 6490 10905 18975 12330 17610 17700 13240 18555 9665 6155 370 85 4415 285 137160 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 115445m3/1rok = 1154450m3/10 lat = 84% calosci spodziewanego

przyrostu okresowego tablicowego
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Tab. 182. [Tabela XVIII]. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu — obreb

Dtugosiodto

e Bl o er = B B § i Melioracje
Odnowienia i zalesienia g =1 &) Piclegnowanie ]

otwarte pod ostong 2 = g
O] g %»g g upraw )

Typ g % < % < oges Ex o &g = z S
iedlisk ko = R E ) S 5 3E 8 ) 2 g g 2
siedliskowy = o BB g2 N 23 razem 3 ° 8 & S LR = < 3 E g

lasu & s g2 ¢ g ki g5 2 §.5 R o i gz g g s £

N B N3 SR & B | 3 Ld 3 IS [ N 2 = °
< 40N [le) 2 6 N s S .8 z a = g R g g
8 2 5N 2 S & & 5 2 %o 2 9 e

o a o s o o3 B < & & B

A R =3 = 3]
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 25,39 204,20 30,55 260,14 260,14 55,84 70,62 117,77 244,23 232,55

BMW 1,02 10,87 3,75 15,64 15,64 5,29 0,90 5,31 11,50 14,62

BS

BSW 52,58 234,36 286,94 286,94 122,90 79,66 170,87 373,43 234,36

LMSW 3,16 11,23 101,54 0,49 116,42 116,42 31,13 40,44 74,35 145,92 96,84

LMW 5,43 37,94 43,37 43,37 14,28 13,31 26,52 54,11 41,98

LSW 12,46 12,46 12,46 4,60 3,45 8,560 16,61 8,81

LW 1,18 1,18 1,18 3,40 2,01 5,41 1,18

OL 5,94 9,00 14,94 14,94 2,81 4,44 37,82 45,07 14,94

OLJ 5,25 22,35 27,60 27,60 7,04 7,78 59,21 74,03 27,31
OGOLEM 82,15 477,28 218,77 0,49 778,69 778,69 243,89 224,00 502,42 970,31 672,59

* - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni projektowanych zrebéw czyli 381,82 ha.

** - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni po cigciach w ramach r¢bni zlozonych, czyli 157,52 ha

K - poza powierzchnia pielegnowania istniejacych upraw (243,89 ha) do pielegnowania zaprojektowano dodatkowo 80% powierzchni odnowionej w

10.leciu — czyli 431,48 ha. Y.acznie 243,89 + 431,48 = 675,37 ha
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Tab. 183. [Tabela XVIII]. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu — obreb Jegiel

Odnowienia i zalesienia . Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostona -8 % g \g
5 2 g =8 upraw
= N &
% 3 2 R g ) 9 <
= = 2. oS
Ty g 5 P Z g g 5z b g 2 o
sk < 2 £ g s - 2z g 2 S = g 5 &
stedliskowy 2 9 hv] 2. Rt razem Z 9] .9
lasu ™ @’ 8 E @’ g .§ g E % 3 g '§ Sy i :5 : g :
N B 2 oR iz z g ] S o z B X & = 2
! 4 59 S RS 2, g 3 S e 2 &0
2 B 27X 2. S o 19 g = a g D) S
B g a, < ~ = N = & 8
bl = —
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 58,02 213,73 25,06 296,81 296,81 128,66 59,86 148,65 337,17 235,97
BMW
BSW 20,38 121,80 12,44 154,62 154,62 49,29 22,47 66,97 138,73 125,40
LMSW 28,89 73,75 198,32 300,96 300,96 122,97 38,95 78,24 240,16 263,00
LMW 8,28 14,76 23,04 23,04 4,20 3,10 11,94 19,24 23,04
LSW 1,29 40,88 42,17 42,17 19,54 3,90 11,18 34,62 42,17
LW 22,82 22,82 22,82 6,93 4,81 9,36 21,10 22,82
OL 3,57 3,57 3,57 4,40 6,05 10,45 3,57
oLJ 30,73 2,26 32,99 32,99 1,63 16,95 18,58 32,99
OGOLEM 107,29 45315 316,54 876,98 876,98 337,62 133,09 349,34 820,05 748,96

* - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni projektowanych zrebow czyli 362,52 ha.
** - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni po cieciach w ramach rebni zlozonych, czyli 242,34 ha

¥ - poza powierzchnia pielegnowania istniejacych upraw (337,62 ha) do pielegnowania zaprojektowano dodatkowo 80% powierzchni odnowionej w
10.leciu — czyli 483,88 ha. Y.acznie 337,62 + 483,89 = 821,51 ha
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Tab. 184. [Tabela XVIII]. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu — obreb
Leszczydot

Odnowienia i zalesienia g - Piclegnowanie Melioracje
otwarte pod ostona o] = S‘ \g
g = £ B upraw
2 N 3
%) i) et %‘ '8 %
8 g < % < o % ‘g g Py g Z §
i 3 g £ ¢ % 3 £ 3 2 2 g 2 £ g g
siedliskowy 5 o £ g9 8 9 g razem ) 5= S s % 4 =) L = 5
lasu & S '% @‘ 5 g SR & 5 & = g ., 8 £ g = 2
S B 2 R < 7 9 & S & z g2 g g 2
3 &, e g g8 £ g & S &g 3 &
= 5N =% o & a =
E _@ a, N < \"—10 %C g §" %_ é
N o ° 3
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 45,81 166,36 15,41 227,58 227,58 105,67 84,25 168,18 358,10 177,16
BMW
BS
BSW 15,27 34,54 49,81 49,81 19,22 11,66 35,27 66,15 34,54
LMSW 12,52 14,45 189,62 0,70 217,29 217,29 74,97 65,11 100,29 240,37 194,05
LMW 2,29 8,49 0,12 10,90 10,90 2,34 2,31 3,94 8,59 10,78
LSW 0,49 76,23 76,72 76,72 15,76 6,36 14,32 36,44 76,72
LW 2,70 0,28 2,98 2,98 0,28 2,46 3,02 5,76 2,70
OL 1,35 1,35 1,35 1,35
oLJ 7,45 458 0,20 12,23 12,23 1,89 2,14 12,03 16,06 12,03
OGOLEM 73,60 226,93 297,03 1,30 598,36 598,86 220,13 174,29 337,05 731,47 509,33

* - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni projektowanych zrebéw czyli 181,54 ha.
** - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni po cigciach w ramach rebni zlozonych, czyli 225,92 ha

K - poza powierzchnia pielegnowania istniejacych upraw (220,13 ha) do pielegnowania zaprojektowano dodatkowo 80% powierzchni odnowionej w
10.leciu — czyli 325,97 ha. Lacznie 220,13 +325,97 = 546,10 ha
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Tab. 185. [Tabela XVIII]. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu —
Nadlesnictwo
Odnowienia i zalesienia « = 5 Piclegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong g S —g \g\
- % k= 53 g < _% upraw °
5 3 g as
~ Typ g g g < . Z e £ 225 &, £ 5
siedliskowy S 3 8 S g = s < 5 £ g 5 < g g g
1 . S5 S i) S N L razem = o § 2, g ‘g - = Q 3 <
w N = 2 EX E g8 = E s g < s g2 2 E $ g
-~ N & I~ o N 2 RZ RS 2 LE 5 N S = RIS i 2
g g N S ) RIS 8 39 z €4 S g g
: % by ax = s & SE ) i &3 s
£ g = g =3 & ©
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 129,22 584,29 71,02 784,53 784,53 290,17 214,73 434,60 939,50 645,68
BMW 1,02 10,87 3,75 15,64 15,64 5,29 0,90 5,31 11,50 14,62
BS
BSW 88,23 390,70 12,44 491,37 491,37 191,41 113,79 273,11 578,31 394,30
LMSW 44,57 99,43 489,48 1,19 634,67 634,67 229,07 144,50 252,88 626,45 553,89
LMW 16,00 61,19 0,12 77,31 77,31 20,82 18,72 42,40 81,94 75,80
LSW 1,78 129,57 131,35 131,35 39,90 13,71 34,06 87,67 127,70
LW 26,70 0,28 26,98 26,98 7,21 10,67 1439 32,27 26,70
oL 10,86 9,00 19,86 19,86 721 4,44 43,87 55,52 19,86
OLJ 4343 29,19 0,20 72,82 72,82 10,56 9,92 88,19 108,67 72,33
OGOLEM 263,04 1157,36 832,34 1,79 225453 2254.53 801,64 53138 | 118881 | 2521,83 1930,88

* - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni projektowanych zreboéw czyli 925,88 ha.

** - do odnowienia przewidziano 80% powierzchni po cieciach w ramach rebni zlozonych, czyli 625,78 ha

- poza powierzchnia pielegnowania istniejacych upraw (801,64 ha) do pielegnowania zaprojektowano dodatkowo 80% powierzchni odnowionej w
10.1eciu — czyli 1241,34 ha. Lacznie 801,64 +1241,34 = 2042,98 ha
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