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adres do korespondencji:

adres mailowy- | NN

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci

Petycja
Dzialajac w interesie spotecznym, niniejszym na podstawie ustawy z dnia 11 lipca 2014
roku skladam petycje do Ministerstwa Sprawiedliwosci o zobligowanie wszystkich oskarzycieli

publicznych do posiadania konta w portalu informacyjnym i odbierania korespondencji w trybie art.

133a kpk.

Uzasadnienie

Art. 133a kodeksu postgpowania karnego (dalej kpk) wprowadza zasade dorgczenia pism
procesowych prokuratorowi, obroncy 1 pelnomocnikowi bedacemu adwokatem lub radcg prawnym,
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, przez umieszczenie ich treSci w portalu
informacyjnym. Art. 38 kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia (dalej kpw) odsyta do
przepisoOw procedury karnej, w tym do wyzej wskazanego art. 133a kpk. Art. 133a kpk zawiera
jednak enumeratywne wskazanie podmiotéw zobligowanych do odbioru elektronicznej
korespondencji 1 nie wskazuje podmiotow, ktore sa typowymi uczestnikami postgpowan
wykroczeniowych w charakterze oskarzycieli publicznych: jednostek policji, straz gminnych,
urzedow skarbowych, zaktadéw ubezpieczen spotecznych oraz innych. Stad wnosze o wskazanie
wprost w wyzej wymienionym katalogu ,,oskarzycieli publicznych”. Przepisy przybratby zatem
finalny ksztalt: ,,Art. 133a. § 1. Sqgd dokonuje doreczen pism procesowych lub innych pism
oskarzycielowi publicznemu, prokuratorowi, obroricy i pelnomocnikowi bedgcemu adwokatem [ub
radcq prawnym, Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, przez umieszczenie ich tresci w
portalu informacyjnym, o ktorym mowa w art. 53e § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o
ustroju sqdow powszechnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 334), w sposob umoZliwiajqcy uzyskanie przez
nadawce i odbiorce dokumentu potwierdzajqcego doreczenie.” (Fraza ,,0skarzyciel publiczny” nie
zastepuje ,,prokuratora” na wypadek, gdyby ten wyjatkowo pojawit si¢ w postepowaniu w innym

charakterze).



Istnieje takze mozliwo$¢ zobligowania oskarzycieli w sprawach wykroczeniowych do
posiadania konta w portalu informacyjnym regulacjami rangi nizszej niz ustawowa, jednakze
faktycznie oznaczatoby to wiecej pracy poprzez stworzenie mndstwa aktow wykonawczych i
zarzadzen. Pozostawiam do Panstwa uznania, ktére rozwigzanie byloby sprawniejsze — dla interesu
publicznego liczy si¢ efekt.

Zobligowanie wszystkich oskarzycieli publicznych do posiadania konta w portalu
informacyjnym 1 odbieranie w ten sposob korespondencji sadowej doprowadziloby do faktycznej
,,fownosci broni”, ktoéra to zasada powinna byé normg w szeroko rozumianym postgpowaniu
karnym. Nie ma powoddéw, dla ktérych profesjonalna strona, jaka jest oskarzyciel publiczny,
miataby by¢ traktowana inaczej od drugiej profesjonalnej strony, jaka jest fachowy pelnomocnik.
Ma to réwniez znaczenie strategiczne dla obroncow, gdyz z uwagi na czas doreczania pism droga
tradycyjng, oskarzyciel publiczny moze odbiera¢ swa korespondencje kilka dni pdzniej, w efekcie
czego jego terminy procesowe uptyng pdzniej niz terminy obroncy. Trzeba réwniez podkresli¢, ze
oskarzyciel publiczny inicjujacy postepowanie, powinien w petni liczy¢ si¢ z obowigzkami z tego
wyniklymi.

Nie bez znaczenia jest wptyw uchwalenia proponowanego przepisu na finanse publiczne:
doreczanie pism procesowych stanowi potezng kwote w kontekscie funkcjonowania wszystkich
sadow w calym kraju. Doreczenia elektroniczne znaczaco obnizaja te koszty, generujac przy tym
ogromne oszczednosci dla jednostek publicznych. Uczciwie wskaza¢ nalezy, ze oskarzyciele
publiczni s3 jednostkami sektora publicznego (panstwowymi badz samorzadowymi), lecz
uzytkowanie portalu informacyjnego jest tanie 1 proste, zatem nie powinno ich obcigza¢ finansowo.
W kontekscie rekordowego zadluzenia sektora publicznego takie oszczednosci maja znaczenie.

Proponowana zmiana moze takze przyczyni¢ si¢ do nieznacznego skrocenia rozpatrywania
spraw przez sady powszechne. Obieg korespondencji papierowej jest wolniejszy, roznica ta wynosi
okoto czterech dni roboczych. Chociaz nie jest to imponujacy termin, jest to kolejny pozytywny
krok w zwalczaniu niepozadanego zjawiska, jakim jest dlugi termin rozpatrywania spraw
sadowych.

Zobligowanie szeregu instytucji, ktore inicjuja postgpowania karne, a przede wszystkim
wykroczeniowe, do posiadania konta w portalu informacyjnym, nie powinno by¢ trudne, skoro
udalo sie to w przypadku prokuratoréw, adwokatdéw 1 radcoOw prawnych.

E-doreczenia zostaly pozytywnie odebrane w §rodowisku prawniczym, stad jestem pewien,
Ze proponowane rozwigzanie spotka si¢ z aprobatg srodowiska. Juz teraz mozna zauwazy¢, ze wiele
instytucji jest zainteresowanych takimi dorgeczeniami, jednakze sa tez 1 takie, ktore dla wilasnej
wygody si¢ przed nimi bronig. Obligatoryjnos¢ odbierania w ten sposéb pism ukrocitaby te leniwa

praktyke.



Powyzsza regulacja nie dyskryminuje zadnej mniejszosci — oskarzyciele publiczni nie sa
bowiem reprezentacja tychze, trudno tez méwié, by natozenie na nich obowigzku zatozenia konta w
portalu informacyjnym stanowito przejaw dyskryminacji. Nie narusza takze prawa europejskiego, a
co wigcej, jest zgodna z wartosciami holdowanymi we Wspolnocie. Wprowadza Polske bez
komplekséw w XXI wiek, dokonujac $§miatego kroku ku profesjonalnej cyfryzacji administracji.

Réwnoczesnie nie widze negatywnych skutkéw wprowadzonych rozwigzan, zwlaszcza ze
nalezy pamigta¢ o tresci § 2 1 4 przywolywanego przeze mnie przepisu. Jedynym rozsadnym
zastrzezeniem jest wystarczajace vacatio legis, by zmiany weszly w zycie sprawnie. Nie oznacza to
jednak, ze do sprawy wolno podejs$¢ z opieszatoscia.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, uprzejmie prosze o przychylenie sie¢ do petycji.
Z powazaniem

Wyrazam zgodg¢ na otrzymywanie korespondencji drogg elektroniczng. Wyrazam zgode na upublicznienie tresci petycji

po anonimizacji danych osobowych.



