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Warszawa, dnia 9 marca 2026 r.

Informacja o wyniku kontroli doraznej

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktére byto przedmiotem

kontroli:
Zamawiajacy: Samodgzielny Publiczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej w Rawie Mazowieckiej
ul. Warszawska 14
96-200 Rawa Mazowiecka
Rodzaj zaméwienia: Dostawy
Rodzaj procedury: zamowienia udzielone z pominieciem
stosowania przepiséw ustawy Pzp
Przedmiot zaméwienia: (1) dostawa i wdrozenie systemu
informatycznego do obstugi czesci
administracyjnej Szpitala
(2) dostawa i wdrozenie systemu
informatycznego klasy HIS
Tryb postepowania: zamoéwienia udzielone z pominieciem
stosowania przepiséw ustawy Pzp
Data wszczecia 07.08.2024 r. dot. dostawy i wdrozenia
postepowania: systemu informatycznego do obstugi czesci
administracyjnej Szpitala
07.10.2024 r. dot. dostawy i wdrozenia
systemu informatycznego klasy HIS
Numer ogtoszenia o zamoéwieniu: Brak
telefon: 22 458 77 65 Urzad Zamowien Publicznych
Adres e-mail: uzp@uzp.gov.pl ul. Postepu 17A,
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Wartos$¢ zamoéwienia: Kazda z umow zostata zawarta na kwote
129 700,00 zt netto,
wartos¢ umoéw tacznie - 259 400,00 zt netto

Srodki UE: Nie

2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku.

Po przeprowadzeniu kontroli doraznej przedmiotowego zaméwienia na podstawie art. 603
ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz.
1320, z pézn. zm.) zwanej dalej ,ustawa Pzp”, Prezes Urzedu Zamdwien Publicznych stwierdza
naruszenie przez Zamawiajacego przepisow:

1. art. 28, art. 29 ust. 2 oraz art. 30 ust. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie tacznego
szacowania wartosci zamowien na (1) dostawe i wdrozZenie systemu informatycznego do
obstugi czesci administracyjnej Szpitala oraz (2) dostawe i wdroZenie systemu
informatycznego klasy HIS, a w rezultacie dopuszczenie sie przez Zamawiajacego
niedozwolonego podziatu zaméwienia w celu unikniecia stosowania przepiséw ustawy
Pzp;

2. art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez udzielenie zamoéwienia publicznego wykonawcom,
ktorzy nie zostali wybrani zgodnie z przepisami ustawy Pzp;

3. art. 16 pkt 1 i 2 poprzez zaniechanie przygotowania i przeprowadzenia postepowania
W sposib zapewniajacy zachowanie zasad uczciwej konkurencji, r6wnego traktowania
wykonawcéw oraz przejrzystosci.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Rawie Mazowieckiej zaprosit
do sktadania ofert w dniu 7 sierpnia 2024 r. w postepowaniu pn. ,Dostawa i wdrozenie systemu
informatycznego do obstugi czesci administracyjnej Szpitala” (znak sprawy: PP/02/2024) oraz
wdniu 7 pazdziernika 2024 r. w postepowaniu pn. ,Dostawa i wdrozenie systemu
informatycznego klasy HIS” (znak sprawy: PP/03/2024).

Zgodnie z trescig ust. 1 rozdz. Il zaproszen do ztozenia ofert ww. postepowania zostaty
wytagczone ze stosowania przepiséw ustawy Pzp i zostaty przeprowadzone na podstawie
Regulaminu udzielania zaméwiern publicznych w Samodzielnym Publicznym Zaktadzie Opieki
Zdrowotnej w Rawie Mazowieckiej.

Oferta KONSULTANT-KOMPUTER Sp. z 0.0. na ,Dostawa i wdrozenie systemu informatycznego
do obstugi czesci administracyjnej Szpitala” zostata ztozona w dniu 11 sierpnia 2024 r.

Z kolei oferta KONSULTANT-IT Sp. z o.0. na ,Dostawa i wdrozenie systemu informatycznego
klasy HIS” zostata ztozona w dniu 12 pazdziernika 2024 r.

Zamawiajacy zawart w 2024 r. z pominieciem przepiséw ustawy Pzp, nastepujgce umowy
dotyczace dostaw systemu informatycznego, tj.:
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1) dostawy i wdrozenia systemu informatycznego do obstugi czesci administracyjnej Szpitala
z dnia 19 sierpnia 2024 r. nr 34/PP/2024 z KONSULTANT-KOMPUTER Sp. z o.o.
z siedzibg w Poznaniu przy ul. Krzywa 21, 60-118 Poznan. Wartos¢ przedmiotu
Umowy wyniosta 129 700, 00 zt netto (159 531,00 zt brutto);

2) dostawy i wdrozenia systemu informatycznego klasy HIS z dnia 21 pazdziernika 2024 r.
nr  41/PP/2024 z KONSULTANT IT Sp. z o0.. z siedzibg
w Poznaniu przy ul. Krzywa 21, 60-118 Poznan. Wartos¢ przedmiotu Umowy
wyhniosta 129 700, 00 zt netto (159 531,00 zt brutto).

Zamawiajacy wskazat w wyjasnieniach przestanych do Urzedu, iz: ,(...) W ocenie Zamawiajqgcego,
w Swietle art. 28 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), zaméwienia te mogq zostaé zakwalifikowane jako jedno
zamowienie o charakterze funkcjonalnie i przedmiotowo jednorodnym, co czyni ich rozdzielenie
naruszeniem ww. przepisow. Przepis art. 28 ust. 1 naktada obowiqgzek ustalenia wartosci
zamoOwienia na podstawie tqcznej wartosci zaméwien tego samego rodzaju lub przeznaczenia,
udzielanych w tym samym czasie. Natomiast art. 29 ust. 1 wyrazZnie zakazuje dzielenia zaméwienia
na czesci, jezeli prowadzi to do niestosowania przepisow ustawy, chyba Ze istniejg ku temu
obiektywne przestanki.

Obie umowy zostaty zawarte w odstepie niespetna dwdch miesiecy, kazda na wartos¢ 129 700,00
zt netto i obejmowaty odpowiednio: (1) dostawe i wdrozenie systemu informatycznego dla czesci
administracyjnej SP ZOZ oraz (2) dostawe i wdrozenie systemu klasy HIS obstugujgcego sfere
medycznq. Przedmiot zaméwiern - mimo pozornego rozdzielenia - realizuje wspdlny cel w postaci
petnej informatyzacji dziatalnosci zaktadu leczniczego, a zatem wykazuje cechy wspdlnego
przeznaczenia. Obie umowy majq takze niemal identyczng strukture, obejmujq licencjonowanie,
wdroZenie, szkolenia, opieke serwisowgq, zbiezne zasady wynagrodzenia i ptatnosci oraz identyczny
12-miesieczny okres gwarancji. Umowy zostaty zawarte z dwoma réznymi wykonawcami -
KONSULTANT-KOMPUTER Sp. z 0.0. oraz KONSULTANT IT Sp. z 0.0. - majgcymi jednak siedzibe
pod tym samym adresem (Poznan, ul. Krzywa 21) oraz personalnie powigzanymi przedstawicielami
(w szczegélnosci pan tukasz Otdynski).

Powyzsze fakty potwierdzajq spetnienie przestanki tozsamosci zaréwno przedmiotowej
(informatyzacja podmiotu leczniczego), jak i przeznaczeniowej (wsparcie proceséw
administracyjnych i medycznych w ramach jednej jednostki organizacyjnej). Obie ustugi byty mozliwe
do wykonania przez jednego wykonawce - co wiecej, jeden z nich uczestniczyt w dziataniach obu
spotek. W tym stanie rzeczy nalezy stwierdzi¢, Zze nie istniaty obiektywne przestanki
usprawiedliwiajqgce rozdzielenie zamédwienia.

W ocenie Zamawiajqcego, praktyka podziatu zaméwien, jakq zastosowano w roku 2024, powinna
zosta¢ oceniona jako naruszenie zakazu przewidzianego w art. 29 ust. 1 PZP. Przedmiotowe
zamOwienia nalezato traktowaé jako jedno zamdwienie z punktu widzenia celowosci,
przewidywalnosci i funkcjonalnej integralnosci, a ich sztuczne rozdzielenie spowodowato
niestosowanie procedur PZP, mimo ze tqczna wartos¢ zaméwienia przekraczata prég 130 000 zt
netto”.

W zwiazku z powyzszym Prezes Urzedu zwazyt co nastepuje.

Podstawg ustalenia wartosci zamoéwienia jest catkowite szacunkowe wynagrodzenie
wykonawcy bez podatku od towarow i ustug, ustalone z nalezytg starannoscia (art. 28 ustawy
Pzp).

Ustalenie wartosci zamodwienia publicznego jest podstawowa czynnoscia na etapie
przygotowania postepowania o udzielenie zamoéwienia. Czynnos¢ ta spetnia przede wszystkim
funkcje proceduralng i weryfikacyjna dla przygotowywanego postepowania. Najistotniejsza dla
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przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego jest
funkcja proceduralna. Ustalona warto$¢ zamoéwienia, bedaca wynikiem oszacowania, okresla
zakres obowigzkéw proceduralnych po stronie zamawiajgcego i przesadza o zastosowaniu
wiasciwej procedury udzielenia zamdwienia.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy nie moze, w celu unikniecia stosowania
przepisdw ustawy, zaniza¢ wartosci zamowienia lub konkursu, lub wybieraé sposobu obliczania
wartosci zamowienia. Natomiast w mysl art. 29 ust. 2 ustawy Pzp, zamawiajacy nie moze dzieli¢
zamowienia na odrebne zamodwienia, jezeli prowadzi to do niestosowania przepiséw ustawy,
chyba ze jest to uzasadnione obiektywnymi przyczynami. Ustawa Pzp nie okresla, z jakich
wzgledéw zamawiajagcy moze zdecydowac¢ o dokonaniu podziatu. Mogg to byc¢ wzgledy
organizacyjne, celowosciowe, ekonomiczne lub inne. Nie jest zakazany sam podziat zamoéwienia
na czesci, ale taki podziat, ktéry zmierza do unikniecia stosowania przepiséw ustawy Pzp albo
przepiséw witasciwych dla zaméwienia o okreslonej wartosci. Oznacza to, ze o ile zamawiajacy
ma swobode w dokonywaniu podziatéw zamdwienia, to nie moze czyni¢ tego z zamiarem
unikania stosowania ustawy Pzp.

Zatem, wtasciwe oszacowanie wartosci zamowienia ma donioste znaczenie dla prawidtowego
zakwalifikowania zamoéwienia jako zaméwienia powyzej lub ponizej wartosci, o ktérej mowa
w art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp (sytuacji, kiedy ustawy nie stosuje sie), czy powyzej lub ponizej
progéw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp (procedura krajowa lub unijna), jak
réwniez na dalszych etapach postepowania. Ustalenie wartosci zamoéwienia stanowi czynnosé
przygotowawcza postepowania i determinuje dalsze dziatania Zamawiajacego zmierzajace do
udzielenia zaméwienial.

Jednoczesnie, zgodnie z trescig art. 30 ust. 2 ustawy Pzp, w przypadku gdy zamawiajacy planuje
nabycie podobnych dostaw, warto$cia zamdéwienia jest tagczna warto$é¢ podobnych dostaw,
nawet jezeli zamawiajacy udziela zaméwienia w czesciach, z ktérych kazda stanowi przedmiot
odrebnego postepowania, lub dopuszcza mozliwos$¢ sktadania ofert czesciowych. A wiec
w przypadku dostaw, tagcznemu szacowaniu podlegaja te dostawy, ktore byty lub powinny
zostaé przewidziane przez zamawiajacego i sq przedmiotowo podobne.

W powyzszym celu nalezy postugiwac sie takimi kryteriami jak tozsamos¢ przedmiotowa
zamoéwienia, tozsamos$¢ podmiotowa zamowienia i tozsamo$¢ czasowa zamowienia.
W przypadku, gdy mozliwe jest stwierdzenie, ze pomiedzy okreslonymi dostawami zachodza
tacznie trzy ww. tozsamosci, woéwczas wystepuje obowigzek potraktowania ich jako czesci
jednego zamdwienia i uznania za warto$¢ zaméwienia tacznej wartosci poszczegdlnych czesci.

Przez tozsamos¢ przedmiotowg nalezy rozumiec przynalezno$é¢ dostaw do tego samego
rodzaju oraz posiadania przez nie tego samego przeznaczenia. Jednoczesnie nalezy wskazac, ze
kryterium podobienistwa przedmiotowego zamodwienia powinno prowadzi¢ do wyodrebnienia
nie tylko jednorodnych przedmiotowo zamoéwien, ale takze zamoéwien, ktére mimo braku
przedmiotowego podobienstwa tworzg funkcjonalng catos¢. W motywie 19 dyrektywy
klasycznej? wyjasniono, ze do celéw szacowania kwot progowych, od ktdrych zalezeé bedzie
obowigzek stosowania przepisow implementujacych dyrektywe, pojecie podobnych dostaw
nalezy rozumie€ jako produkty o identycznym lub podobnym przeznaczeniu - jak np. dostawy
réznych rodzajow zywnosci lub réznych mebli biurowych. W tym samym motywie wyjasniono
dalej, ze "zazwyczaj wykonawca dziatajgcy w danym sektorze bytby zainteresowany dostawq takich

T uchwata KIO z dnia 17 kwietnia 2020 r., sygn. akt: KIO/KD 18/20

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zaméwien
publicznych, uchylajagca dyrektywe 2004/18/WE (Dz. Urz. UE L 94 z 28 marca 2014 r. nr 94, str. 65
z pézn. zm.)
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artykutow jako czesci swojego normalnego asortymentu". Oznacza to, ze przestanka
podobienstwa dostaw winna by¢ rozumiana celowosciowo i w sposéb zobiektywizowany
(dostawy podobne to takie, ktore maja identyczne lub podobne przeznaczenie, z zastrzezeniem,
ze w tym motywie dyrektywy klasycznej mowa jest o podobnym przeznaczeniu réznych
przedmiotéw dostawy, a nie przeznaczeniu, jakie dla przedmiotu dostawy znajdzie
zamawiajacy).

Odnoszac powyzsze do stanu faktycznego przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
pomiedzy zaméwieniami na: (1) dostawe i wdrozenie systemu informatycznego do obstugi czesci
administracyjnej Szpitala oraz (2) dostawe i wdrozenie systemu informatycznego klasy HIS zachodzi
tozsamo$¢ przedmiotowa. Jak przyznat sam Zamawiajagcy w wyjasnieniach, wskazane
zamowienia stanowig funkcjonalng cato$¢ i stuzg temu samemu celowi, a takze ich
przeznaczenie jest takie samo.

Z kolei, przez tozsamo$¢ podmiotowa nalezy rozumieé mozliwo$é wykonania zaméwienia przez
jednego wykonawce. Dla ustalenia powyzszego konieczne jest stwierdzenie, ze na rynku
funkcjonuje co najmniej jeden wykonawca, ktéry mogtby zrealizowaé wszystkie dostawy
tacznie. Wysoce prawdopodobne w niniejszej sprawie jest to, ze istniata mozliwo$¢ realizacji
zamoéwienia przez tego samego wykonawce, np. firme KONSULTANT -KOMPUTER sp. z o.0.
z siedzibg w Poznaniu badz KONSULTANT-IT Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu. Nalezy doda¢,
iz ww. firmy maja siedzibe pod tym samym adresem: ul. Krzywa 21, 60-118 Poznan.

Natomiast, tozsamos$¢ czasowa, co do zasady, oznacza mozliwos¢ udzielenia lub realizacji
zaméwienia w tym samym czasie a takze mozliwo$¢ udzielenia zaméwienia w przewidywalnej
perspektywie czasowej wyznaczonej specyfikg danego zamoéwienia, np. w danym roku
budzetowym.

Punktem odniesienia dla ustalenia istnienia tozsamosci czasowej zamoéwien stanowi okreslona
perspektywa czasowa, w ramach ktérej wystapi obiektywna mozliwo$¢ zaplanowania
(przewidzenia) ogdlnego zakresu przedmiotowego dostaw przewidzianych do realizacji
w ramach udzielanego zaméwienia publicznego. Nalezy jednakze podkresli¢, iz materializacja
obowigzku tgczenia wartosci zamoéwien uzalezniona jest od mozliwosci okreslenia przed
wszczeciem pierwszego postepowania o udzielenie zamoéwienia z grupy zamédwien
podlegajacych badaniu w kontek$cie obowigzku taczenia ich wartosci, rozmiaru i zakresu
przewidzianych do udzielenia dostaw, tj. ustalenie istniejgcego na dany moment po stronie
zamawiajgcego zapotrzebowania. Zamawiajgcy zobligowany jest uwzgledni¢ w ramach jednego
postepowania lub kilku procedur, biorac pod uwage tre$é dyspozycji art. 30 ust. 2 ustawy Pzp,
wszystkie podobne dostawy, ktérych koniecznos$¢ realizacji jest mu znana na etapie pierwszego
postepowania. Zamawiajacy powinien ustali¢ nie tylko znang i pewna, ale takze mozliwa do
przewidzenia (prawdopodobng) liczbe dostaw, ktore zamierza naby¢ i okresli¢ ich taczna
warto$c¢®, niezaleznie od tego, czy zamierza je naby¢ jednorazowo w ramach jednego
postepowania, czy tez sukcesywnie w ramach odrebnych postepowan?® Zatem jezeli
zamawiajacy posiada lub powinien posiada¢ wiedze o okreslonych postepowaniach i ich
zakresie przedmiotowym, to takie postepowania powinny sktada¢ sie na jedno zaméwienie®.
Zatem przestanka tozsamosci czasowej bedzie spetniona, gdy zamawiajacy nie przewidziat
kolejnych zaméwien, mimo ze obiektywnie byty one mozliwe do przewidzenia.

3 red. M. Sledziewska, Proces udzielania zaméwien publicznych po nowelizacji Prawa zaméwien publicznych.
Komentarz praktyczny z orzecznictwem, 2017, wyd. 1.

4 uchwata KIO z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. KIO/KD 22/19.

5 Prawo zamoéwien publicznych. Komentarz pod redakcja Huberta Nowaka, Mateusza Winiarza. Wydanie I,
Warszawa 2023, str. 205.
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Odnoszac powyzsze rozwazania do stanu faktycznego niniejszej sprawy nalezy stwierdzic,
ze Zamawiajacy obiektywnie byt w stanie przewidzie¢ ogdélny zakres przedmiotowy catego
zamowienia udzielanego w znanej mu perspektywie czasowej, bowiem przedmiotowe dostawy
mogty zosta¢ udzielone jednemu wykonawcy w krétkim okresie czasu i mogty stanowié czesci
tego samego postepowania.

Nalezy wskazaé, ze ww. zamOwienia zostaty udzielone w bliskiej odlegtosci czasowej -
2 miesiecy, tj. w dniu 19 sierpnia oraz 21 pazdziernika 2024 r. | tak, w dniu 19 sierpnia 2024 r.
zostata zawarta umowa nr 34/PP/2024 majaca za przedmiot dostawe i wdrozenie systemu
informatycznego do obstugi czesci administracyjnej Szpitala. Termin realizacji zamowienia
okreslono do dnia 31 grudnia 2024 r. W dniu 21 paZdziernika 2024 r. zostata zawarta umowa
nr 41/PP/2024 majaca za przedmiot dostawe i wdrozenie systemu informatycznego klasy HIS.
Termin realizacji zamoéwienia okreslono na dzier 20 lutego 2025 r.

Jak wynika z ustalen kontroli, wynagrodzenie wykonawcéw z tytutu realizacji umowy z dnia 19
sierpnia 2024 r. oraz z dnia 21 pazdziernika 2024 r. dotyczacych (1) dostawy i wdrozenia systemu
informatycznego do obstugi czesci administracyjnej Szpitala oraz (2) dostawy i wdrozenia systemu
informatycznego klasy HIS wynosito tacznie 259 400,00 zt netto, a wiec przekraczato kwote
130 000 zt, o ktorej mowa w art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznosci faktyczne i prawne niniejszej sprawy
nalezy stwierdzi¢, ze w kontrolowanym przypadku zachodzi tozsamos¢ przedmiotowa,
tozsamo$é czasowa oraz mozliwo$é nalezytego wykonania udzielonych zaméwien przez
jednego wykonawce, co nakazuje uznaé, ze mamy do czynienia z jednym zamdwieniem.
W konsekwencji powyzszego, Zamawiajagcy moégt przeprowadzi¢ jedno postepowanie
o udzielenie zamdéwienia publicznego lub dopusci¢ mozliwos¢ sktadania ofert czesciowych badz
udzieli¢ zamoéwienia w czesciach, z ktérych kazda stanowitaby przedmiot odrebnego
postepowania, pamietajac jednoczes$nie, iz wartoscia zamdwienia jest taczna wartosé
poszczegdlnych czesci zamowienia.

Biorac pod uwage powyzsze oraz uwzgledniajac ustalenia dotyczace stanu faktycznego sprawy,
w tym wyjasnienia Zamawiajgcego nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajacy poprzez brak ustalenia
wartosci zaméwienia z nalezytg starannoscig i tym samym doprowadzenie do unikniecia
stosowania przepiséw ustawy Pzp naruszyt art. 28 i 29 ust. 2 oraz art. 30 ust. 2 ustawy Pzp,
poprzez zaniechanie tacznego szacowania wartosci zamoéwien na (1) dostawe i wdrozenie
systemu informatycznego do obstugi czesci administracyjnej Szpitala oraz (2) dostawe i wdrozZenie
systemu informatycznego klasy HIS.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp zamdwienia udziela sie wykonawcy wybranemu zgodnie
Z przepisami ustawy. Zasada wyrazona w ww. przepisie, przy uwzglednieniu zasady legalizmu
dziatania zamawiajagcego, naktada na zamawiajgcego obowigzek udzielenia zamoéwienia
publicznego wykonawcy, ktéry uczestniczyt w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego oraz zostat wybrany zgodnie z przepisami ustawy Pzp. Poprzez zaniechanie
udzielenia ww. zaméwienia publicznego w jednym z tryboéw okreslonych przepisami ustawy
Pzp Zamawiajgcy naruszyt rowniez dyspozycje art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez udzielenie
zamowienia wykonawcy, ktéry nie zostat wybrany zgodnie z przepisami ustawy Pzp, a takze -
art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przygotowania i przeprowadzenia
postepowania w sposdb zapewniajacy zachowanie zasad uczciwej konkurencji, réwnego
traktowania wykonawcéw oraz przejrzystosci.
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Z uwagi na powyzsze nalezy stwierdzi¢ naruszenie przez Zamawiajacego:

1) art. 28, art. 29 ust. 2 oraz art. 30 ust. 2 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie tacznego
szacowania wartosci zamowien na (1) dostawe i wdrozenie systemu informatycznego do
obstugi czesci administracyjnej Szpitala oraz (2) dostawe i wdroZenie systemu
informatycznego klasy HIS, a w rezultacie dopuszczenie sie przez Zamawiajacego
niedozwolonego podziatu zaméwienia w celu unikniecia stosowania przepiséow ustawy
Pzp,

2) art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez udzielenie zamoéwienia publicznego wykonawcom,
ktdrzy nie zostali wybrani zgodnie z przepisami ustawy Pzp,

3) art. 16 pkt 1i 2 poprzez zaniechanie przygotowania i przeprowadzenia postepowania
W sposdb zapewniajacy zachowanie zasad uczciwej konkurencji, rownego traktowania
wykonawcow oraz przejrzystosci.

Powyzsze naruszenia miaty wptyw na wynik postepowania, bowiem Zamawiajacy udzielit
zamoéwien wykonawcom, ktérzy nie zostali wybrani zgodnie z przepisami ustawy Pzp.

Prezes Urzedu przeprowadza kontrole w zakresie zgodnosci z przepisami ustawy Prawo
zamoéwien publicznych dziatarn lub zaniechan zamawiajacego. Kontrola prowadzona jest
niezaleznie od kontroli innych instytucji i organéw, prowadzonych w oparciu o obowiazujace
przepisy prawa.

POUCZENIE

Informuje, ze zgodnie z art. 610 ust. 1 ustawy Pzp od wyniku kontroli doraznej zamawiajgcemu
przystuguje prawo wniesienia do Prezesa Urzedu umotywowanych zastrzezen w terminie 7 dni
od dnia doreczenia informacji o wyniku kontroli dorazne;.

. Elektronicznie
Ma rl USZ podpisany przez

Mariusz Ciosek
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