Warszawa , dnia 16.01. 2026 r.

Adresat: Minister Sprawiedliwos$ci

Warszawa , dnia 14.01. 2026 r.
Petycja w sprawie pilnej nowelizacji ustawy — Prawo restrukturyzacyjne

Na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 2 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o petycjach, wnosze petycje dotyczacg koniecznosci pilnej nowelizacji ustawy —
Prawo restrukturyzacyjne, w celu zapewnienia realnej mozliwosci oddluzenia przedsigbiorstw
oraz ochrony interesOw wierzycieli 1 stabilnos$ci obrotu gospodarczego.

Obowigzujgce przepisy nie zapewniajg przedsiebiorstwom skutecznych narzedzi
restrukturyzacyjnych. W praktyce postepowania restrukturyzacyjne czesto konczg sig
niepowodzeniem, poniewaz odsetki narastajg szybciej niz mozliwosci splaty, wierzyciele
zabezpieczeni rzeczowo mogg blokowa¢ uktad, a wspdlnicy mogg konkurowaé z
wierzycielami zewnetrznymi. Brak jest rGwniez mechanizmow ograniczajgcych spirale
zadtuzenia, a niektore spotki prawa handlowego nie sg traktowane jednolicie.

Wnosz¢ o wprowadzenie nastepujgcych zmian:

Po pierwsze, wspolnicy spotki powinni by¢ zaspokajani w ostatniej kolejnosci, niezaleznie od
posiadanych zabezpieczen rzeczowych. Wspdlnicy sg beneficjentami zyskdéw spotki 1 powinni
ponosi¢ ryzyko gospodarcze, dlatego nie mogg konkurowaé z wierzycielami zewnetrznymi.
Zaspokajanie wspolnikdéw przed wierzycielami prowadzi do wypaczenia zasad uczciwego
obrotu gospodarczego.

Po drugie, wszyscy wspolnicy powinni gtosowa¢ w jednej grupie wierzycieli. Rozdzielanie
wspolnikow na rozne grupy prowadzi do konfliktow intereséw 1 blokowania uktadow, co
czesto skutkuje upadtoscig przedsigbiorstwa, mimo ze mozliwe bytoby jego uratowanie.

Po trzecie, nalezy ograniczy¢ mozliwos$¢ blokowania uktadu przez mniejszos¢ wierzycieli
zabezpieczonych rzeczowo. Banki 1 instytucje finansowe juz na etapie udzielania kredytu

wymagajg zabezpieczen 1 oceniajg ryzyko, dlatego nie ma podstaw, aby mniejszo$¢ mogta
blokowa¢ uktad korzystny dla wiekszosci.

Po czwarte, konieczna jest zmiana kolejnosci zaspokojenia wierzycieli. W pierwszej
kolejnosci powinna by¢ splacana nalezno$¢ gtdéwna, a dopiero w drugiej kolejnosci odsetki.
Odsetki sg gtéwng przyczyng narastania zadluzenia 1 uniemozliwiajg wykonanie uktadu. W
pierwsze] kolejnosci wierzyciele powinni gtosowac nad umorzeniem odsetek w catosci.

Po piate, nalezy ograniczy¢ odsetki do poziomu inflacji. Odsetki powyzej inflacji nie chronig
realnej wartosci kapitatu, natomiast prowadzg do spirali zadluzenia i uniemozliwiajg
wykonanie uktadu. Automatyczne umorzenie odsetek powyzej inflacji jest rozwigzaniem
sprawiedliwym 1 ekonomicznie uzasadnionym.



Po szoste, wszystkie spotki prawa handlowego, w tym spotki komandytowe, powinny
podlega¢ pelnemu zakresowi przepiséw restrukturyzacyjnych. Brak jednolito$ci powoduje
chaos prawny 1 nierowne traktowanie podmiotow.

Wprowadzenie powyzszych zmian zwigkszy skutecznos¢ restrukturyzacji, ochroni miejsca
pracy, ograniczy liczbe upadloéci oraz wzmocni stabilno$¢ obrotu gospodarczego.
Nowelizacja ustawy jest konieczna, aby przedsiebiorstwa mogty realnie wyjs¢ z kryzysu i
kontynuowa¢ dziatalno$¢ gospodarczg.

Podpis: ... [Imi¢ i nazwisko / nazwa podmiotu]

Zatgczniki 1.

Projekt zmian do ustawy — Prawo restrukturyzacyjne

Art. 1

W ustawie z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. z 2024 1. poz. ...)
wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) Dodaje sie¢ art. 2a w brzmieniu:
Art. 2a.

1. Wspolnicy dtuznika, niezaleznie od posiadanych zabezpieczen rzeczowych, sg
zaspokajani w ostatniej kolejnosci po wszystkich pozostatych wierzycielach.

2. Wspolnicy dhuznika tworzg jedng grupe wierzycieli na potrzeby gltosowania nad
uktadem.

3. Wspolnicy nie mogg glosowaé w grupach wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo ani
niezabezpieczonych.

2) W art. 119 dodaje si¢ ust. 4—6 w brzmieniu:

4. Wierzyciel zabezpieczony rzeczowo nie moze samodzielnie zablokowac przyjecia uktadu,
jezeli wigkszos$¢ wierzycieli w tej grupie glosowata za jego przyjeciem. 5. Glos wierzyciela
zabezpieczonego rzeczowo nie moze prowadzi¢ do odrzucenia uktadu, jezeli uktad zapewnia
mu zaspokojenie nie nizsze niz w postepowaniu upadtosciowym. 6. W przypadku
rozbiezno$ci interpretacyjnych przyjmuje si¢ wyktadnie sprzyjajaca utrzymaniu dziatalnosci
dhuznika.

3) Po art. 150 dodaje si¢ art. 150a w brzmieniu:
Art. 150a.
1. W postepowaniu restrukturyzacyjnym naleznos$¢ gtowna wierzyciela podlega
zaspokojeniu w pierwszej kolejnosci.

2. Odsetki podlegajg zaspokojeniu dopiero po pelnym zaspokojeniu naleznosci gtéwne;.
3. Wierzyciele glosujg w pierwszej kolejnosci nad umorzeniem odsetek w catosci.



4) Dodaje si¢ art. 150b w brzmieniu:
Art. 150b.
1. Odsetki od wierzytelnosci objetych uktadem mogg by¢ naliczane jedynie do
wysokosci Sredniorocznej inflacji oglaszanej przez GUS.

2. Odsetki przewyzszajace poziom inflacji podlegajg automatycznemu umorzeniu z
mocy prawa.

5) W art. 4 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
Art. 4 ust. 1. Przepisy ustawy stosuje si¢ do wszystkich przedsiebiorcow wpisanych do
rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, w tym do spétek komandytowych i

innych spotek osobowych.

Zatgcznik 2

ANALIZA SKUTKOW REGULACJI
(OSR)

Projekt nowelizacji ustawy — Prawo restrukturyzacyjne

1. Problem, ktory wymaga interwencji

Obecne przepisy nie zapewniajg przedsigbiorstwom realnej mozliwosci oddtuzenia.
Najwazniejsze problemy:

nadmierne obcigzenie odsetkami,

mozliwo$¢ blokowania uktadu przez mniejszos¢ wierzycieli zabezpieczonych,
brak jednolitych zasad dla wspolnikdw,

brak ograniczen narastania dtugu,

nierowne traktowanie spotek prawa handlowego.

Skutkiem jest wysoka liczba upadtos$ci, utrata miejsc pracy 1 destabilizacja obrotu
gospodarczego.

2. Cele regulacji

zwigkszenie skutecznosci restrukturyzacii,

ochrona wierzycieli i przedsi¢ebiorstw,

ograniczenie liczby upadtosci,

zapewnienie sprawiedliwego traktowania wspdlnikow 1 wierzycieli,
stabilizacja rynku finansowego.

3. Proponowane rozwigzania



zaspokajanie wspolnikow w ostatniej kolejnosci,
Jedna grupa wierzycieli — wspdlnikow,
ograniczenie blokowania uktadu przez mniejszosc,
zmiana kolejnos$ci zaspokojenia (najpierw kapitat),
ograniczenie odsetek do poziomu inflacji,

objecie wszystkich spétek KSH przepisami ustawy.

4. Wplyw regulacji

a) Wplyw na przedsi¢biorcow

Pozytywny:

wieksza szansa na uratowanie dziatalnosci,
nizsze koszty obstugi zadluzenia,

mozliwo$¢ realnego oddtuzenia,
stabilizacja finansowa.

b) Wplyw na wierzycieli

Pozytywny:
e wicksza szansa na odzyskanie naleznosci gléwne;,
e ograniczenie ryzyka upadtosci dluznika,
e Dbardziej przewidywalne postepowania.

¢) Wplyw na sektor finansowy

Neutralny lub pozytywny:

e banki zachowujg ochrone kapitahu,
e ograniczenie nadmiernych odsetek zmniejsza ryzyko niewyptacalnosci klientow.

d) Wplyw na rynek pracy
Pozytywny:

e mnigjsza liczba upadtosci = wigcej utrzymanych miejsc pracy.
5. Wplyw finansowy na sektor publiczny

e brak kosztow bezposrednich,

e posrednie korzysci: wyzsze wplywy podatkowe dzieki utrzymaniu dziatalnosci
przedsiebiorstw.

6. Ryzyka i sposoby ich ograniczenia



e ryzyko naduzy¢ — ograniczone przez obowigzek wykazania realnej zdolnosci do
wykonania uktadu,
e ryzyko opdznien — ograniczone przez uproszczenie procedur.

7. Podsumowanie
Regulacja:

zwigksza skuteczno$¢ restrukturyzacji,
chroni wierzycieli,

stabilizuje gospodarke,

ogranicza liczbg upadtosci,

jest zgodna z interesem publicznym.

Podpis:



