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PETYCIA - .
w sprawie zmiany ustawy . - -
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks posteépowania karnego

Na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o.adwokaturze i art. 2 ustawy
z dnia z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, dziatajgc w interesie publicznym, w tym w interesie
wyriaru sprawiedliwosci, majgc na wzgledzie troske o jego.prawidtowe funkcjonowanie,
Naczelna Rada Adwokacka sktada petycje do Ministra Sprawiedliwosci, w interesie publicznym,
w sprawie podjecia dziatar zmierzajacych do skorzystania przez Rade Ministréw z inicjatywy
ustawodawczej majgcej na celu zmiane przep|sow prawa, tj..ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
Kodeks postepowania karnego poprzez:

1) nadanie art. 52 § 1 § 2 nastepujgcego brzmienia: ,

,81. W razie $mierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaly, moga

wykonywaé osoby najblizsze, osoby pozostajgce na jego utrzymaniu lub spadkobiercy,

a przypadku ich braku lub nieujawnienia — prokurator, dziatajac z urzedu.”

.8 2. W przypadku, gdy organ prowadzacy postepowanie dysponuje informacjami
-0 osobach najblizszych.dla pokrzywdzonego, osobach pozostajacych na jego utrzymaniu
- -lub-osobach z kregu spadkobiercéw, poucza.o- przysfugujacych uprawmenlach co

L najmnlejjedna znich.”, : Coe R ETER

2) ‘nadame art. 58 §1 nastepUJacego brzmienia: - , : SR
. 8 1. Smier¢ oskarzyciela positkowego nie tamuje blegu postepowanla osoby najbhzsze
« ‘0soby-.pozostajgce na - jego  utrzymaniu lub spadkobiercy mogg przystapi¢c do
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postepowania w charakterze oskarzyciela positkowego w  kazdym stadium
postepowania”.

3) nadanie art. 61 § 1 nastepujgcego brzmienia:
,§ 1. W razie $mierci oskarzyciela prywatnego postepowanie zawiesza sig, a osoby
najblizsze, osoby pozostajace na utrzymaniu zmartego lub spadkobiercy moga wstagpic
W jego prawa. Postanowienie o zawieszeniu postgpowania moze wydac takze
referendarz sadowy.”

4) nadanie art. 542 § 2 nastepujacego brzmienia:
,§ 1. Wniosek o wznowienie postepowania na korzys¢ ztozy¢ moze w razie Smierci
skazanego osoba najblizsza, osoba pozostajgca na utrzymaniu zmartego fub
spadkobierca”.

Naczelna Rada Adwokacka wyraza zgode na ujawnienie na stronie internetowej
podmiotu rozpatrujacego petycje lub urzedu go obstugujgcego danych podmiotu wnoszgcego
petycje.

UZASADNIENIE

Przedmiotem petycji jest nadanie nowego brzmieniaart. 52§ 1i1§2,art. 58§ 1,615§1
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, poprzez rozszerzenie kregu
podmiotéw uprawnionych do wykonywania praw zmartego pokrzywdzonego, oskarzyciela
positkowego i oskarzyciela prywatnego, na podstawie wymienionych  przepiséw,
o spadkobierce zmartego.

Zgodnie z obowigzujacym brzmieniem art. 52 § 1 w razie $mierci pokrzywdzonego
prawa, ktére by mu przystugiwaty, mogg wykonywac osoby najblizsze lub osoby pozostajgce na
jego utrzymaniu, a w przypadku ich braku lub nieujawnienia — prokurator, dziatajgc z urzedu.
Zgodnie zaé z § 2 tegoz artykutu w przypadku, gdy organ prowadzacy postgpowanie dysponuje
informacjami o osobach najblizszych dla pokrzywdzonego lub osobach pozostajacych na jego
utrzymaniu, poucza o przystugujacych uprawnieniach co najmniej jedna z nich. Nadto
w obecnym stanie prawnym, w $wietle brzmienia art. 58 § 1 smier¢ oskarzyciela positkowego
nie tamuje biegu postepowania; osoby najblizsze lub osoby pozostajace na jego utrzymaniu
moga przystapi¢ do postepowania w charakterze oskarzyciela positkowego w kazdym stadium
postepowania. Ponadto na podstawie aktualnego brzmienia art. 61 § 1 w razie $mierci
oskarzyciela prywatnego postepowanie zawiesza sig, a 0soby najblizsze lub osoby pozostajgce
na utrzymaniu zmartego moga wstgpi¢ w jego prawa. Postanowienie o zawieszeniu
postepowania moze wyda¢ takze referendarz sadowy.

Powyzej powotane regulacje nie gwarantujg w wystarczajgcym zakresie ochrony
intereséw ofiary przestepstwa na wypadek jej smierci. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze obecnie
uksztattowany stan prawny nie uwzglednia sytuacji, w ktérej zmarty pokrzywdzony, oskarzyciel
positkowy czy prywatny nie pozostawit po sobie osoby najblizszej w rozumieniu art. 115 § 11
Kodeksu karnego lub osoby pozostajacej na jego utrzymaniu. Nadto obecnie kwestia nabycia
spadku, niezaleznie od podstawy powotania do spadku, po zmartym pokrzywdzonym,
oskarzycielu positkowym, czy prywatnym nie wywotuje skutkéw rzutujacych na zapewnienie
wyzszych standardéw ochrony intereséw zmartego w toku postgpowania karnego. W ocenie
wnoszacego  petycie zamierzenie wiekszego  zabezpieczenia intereséw  zmartego
pokrzywdzonego, niezaleznie od etapu postepowania, mozna zrealizowac poprzez poszerzenie
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kregu podmiotéw uprawnionych do wykonywania praw zmartego o jego spadkobiercow.
Powyzsze wyeliminuje z obrotu prawnego stan, w ktérym w sytuacji kiedy zmarfa ofiara
przestepstwa nie_ pozostawita po sobie osoby najblizszej lub osoby pozostajgcej na jej
utrzymaniu, a praw jej w dalszym toku postgpowania nie moga wykonywac¢ spadkobiercy
zmartego, wobec braku legitymaciji w tym zakresie.

Nadto przedmiotem petycji jest rowniez nadanie nowego brzmienia art. 542 § 2 ustawy
2 dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego poprzez zwigkszenie kregu podmiotdw
legitymowanych do ztozenia wniosku o wznowienie postgpowania, a mianowicie dodanie, jako
0séb uprawnionych osobe pozostajacg na utrzymaniu skazanego oraz spadkobierce.

Zgodnie z obowigzujagcym brzmieniem art. 542 § 2 wniosek o wznowienie na korzys¢
zZtozy¢ moze w razie $mierci skazanego osoba najblizsza. Zdaniem Naczelnej Rady Adwokackiej
istnieje konieczna i uzasadniona potrzeba podwyzszenia ptaszczyzny zabezpieczajacej interesy
skazanego w sytuacji jego $mierci, kiedy zmarty nie pozostawit osoby najblizszej, a istniejg
podstawy do wznowienia postepowania. Obecnie kwestia nabycia spadku po zmarlym
skazanym, bez wzgledu na podstawe powotania do spadku, nie wywotuje skutkdw
nastawionych na zapewnienie wyzszych standardéw ochrony interesow zmartego. Wymieniong
intencje mozna zrealizowa¢ poprzez rozszerzenie kregu podmiotow uprawnionych do ztozenia
whiosku 0 wznowienie postepowania, ha podstawie art. 542 § 2 0 osobg pozostajacg na
utrzymaniu skazanego, jak réwniez spadkobierce skazanego. Proponowane nowe brzmienie
art. 542 § 2 wykluczy z obrotu prawnego przypadki, w ktérych zmarty skazany nie zostawit po
sobie osoby najblizszej w rozumieniu art. 115 § 11 Kodeksu karnego, a osoba pozostajgca na
jego utrzymaniu bad# spadkobiercy nie moga realizowac jego intereséw w postepowaniu
wznowieniowym, wobec braku legitymacji w tym zakresie.

Powyzsze argumenty uzasadniaja potrzebe zmian przepisow wskazanych w petycji.
Nadto proponowany kierunek zmian ujednolici perspektywe prawidtowego i kompleksowego
zabezpieczenia intereséw ofiary przestepstwa, niezaleznie od etapu postgpowania, jak rowniez
interesdw skazanego, w sytuacji ich $mierci.. v

Majac na uwadze powyzsze argumenty, Naczelna Rada Adwokacka postuluje zmiane
ustawy wskazanej w petitum petycji, jednoczesnie proponujac jej brzmienie. W zafgczeniu
Naczelna Rada Adwokacka przedktada projekt ustawy wraz z uzasadnieniem w przedmiocie
objetym niniejsza petycja.

]
aczelneRa y Adwakackiej

adw. Przemystaw Rosati

Zataczniki:
1. Uchwata nr 422/2024 Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z 4 stycznia 2024 roku

w sprawie zfozenia w interesie publicznym petycji dotyczacej zmiany ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego.

2. Projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego wraz
z uzasadnieniem.
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UCHWALA NR 422/2024
Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 4 stycznia 2024 .

w sprawie zfozenia w interesie publicznym petyciji

dotyczgcej zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego

Na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i art. 2

ustawy z dnia z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, dziafajgc w interesie publicznym, w tym
w interesie wymiaru sprawiedliwosci, majgc na wzgledzie troske o jego prawidfowe
funkcjonowanie, Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej uchwala, co nastepuje:

1. Wystgpi¢ do Ministra Sprawiedliwosci z petycjg w interesie publicznym w sprawie podjecia
dziatari zmierzajacych do skorzystania przez Rade Ministréw z inicjatywy ustawodawczej ma-
jacej na celu zmiang przepiséw prawa, tj. ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepo-

wania karnego poprzez:

1) nadanie art. 52 § 1i § 2 nastepujgcego brzmienia:

»8 1. W razie smierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaty, moga
wykonywac osoby najblizsze, osoby pozostajace na jego utrzymaniu lub spadkobiercy,
a przypadku ich braku lub nieujawnienia — prokurator, dziatajgc z urzedu.

§2. W przypadku, gdy organ prowadzacy postepowanie dysponuje informacjami
0 osobach najblizszych dla pokrzywdzonego, osobach pozostajgcych na jego utrzymaniu
lub osobach z kregu spadkobiercéw, poucza o przystugujgcych uprawnieniach co

najmniej jedng z nich”.

2) nadanie art. 58 § 1 nastepujacego brzmienia:

,§ 1. Smier¢ oskarzyciela positkowego nie tamuje biegu postepowania; osoby najblizsze,
osoby pozostajagce na jego utrzymaniu lub spadkobiercy moga przystapi¢ do
postepowania w charakterze oskarzyciela positkowego w kazdym stadium

postepowania”.
nadanie art. 61 § 1 nastepujgcego brzmienia:

»8 1. W razie $mierci oskarzyciela prywatnego postepowanie zawiesza sie, a osoby
najblizsze, osoby pozostajgce na utrzymaniu zmartego lub spadkobiercy mogg wstapic¢
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w jego prawa. Postanowienie o zawieszeniu postepowania moze wydad takze
referendarz sgdowy”.

4) nadanie art. 542 § 2 nastepujacego brzmienia:

»§ 1. Wniosek o wznowienie postepowania na korzy$é ztozy¢ moze w razie émierci

skazanego osoba najblizsza, osoba pozostajaca na utrzymaniu zmartego lub
spadkobierca”.

2. Wyrazi¢ zgode na ujaWnienie na stronie internetowej'podmiotu rozpatrujgcego petycje lub
urzedu go obstugujacego danych podmiotu wnoszacego petycje.

3. Upowazni¢ adw. Przemystawa Rosatiego do reprezentowania Naczelnej Rady Adwokackiej
w pracach nad petycja przed Ministrem Sprawiedliwosci, w tym do ztozenia petycji.
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adw. Pgfemystaw Rosati



Zatgcznik nr 2
Projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego

Projekt

USTAWA

o0 zmianie ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego

Art. 1. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2021 r. poz.
534, 1023, 2447) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) wart. 52 § 1i § 2 nadaje sie nastepujgce brzmienie:

8§ 1. W razie émierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaty, moga wykonywa¢ osoby
najblizsze, osoby pozostajgce na jego utrzymaniu lub spadkobiercy, a przypadku ich braku lub

nieujawnienia — prokurator, dziatajac z urzedu.”

,§2. W przypadku, gdy organ prowadzacy postepowanie dysponuje informacjami o osobach
najblizszych dla pokrzywdzonego, osobach pozostajacych na jego utrzymaniu lub osobach z kregu

spadkobiercéw, poucza o przystugujacych uprawnieniach co najmniej jedng z nich.”
2) wart. 58 § 1 nadaje sie nastepujace brzmienie:

6§ 1. Smier¢ oskarzyciela positkowego nie tamuje biegu postgpowania; osoby najblizsze, osoby
pozostajace na jego utrzymaniu lub spadkobiercy mogg przystapi¢ do postepowania w

charakterze oskarzyciela positkowego w kazdym stadium postepowania.”
3) w art. 61 § 1 nadaje sie nastepujgce brzmienie:

§ 1. W razie émiierci oskarzyciela prywatnego postepowanie zawiesza sig, a osoby najblizsze, osoby
pozostajace na utrzymaniu zmartego lub spadkobiercy moga wstapi¢ w jego prawa. Postanowienie o

zawieszeniu postepowania moze wyda¢ takze referendarz sadowy.”
4) w art. 542 § 2 nadaje sie nastgpujace brzmienie:

,§ 1. Wniosek 0 wznowienie postepowania na korzy$¢ ztozy¢ moze w razie $mierci skazanego osoba

najblizsza, osoba pozostajaca na utrzymaniu zmartego lub spadkobierca”.



Art. 2. Do postepowan wszczetych i niezakoriczonych do dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy,
a takze do czynnosci procesowych rozpoczetych i niedokonanych przed tym dniem stosuje sie przepisy

ustawy w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa.
Art. 3. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 7 dni od dnia ogtoszenia.
UZASADNIENIE
{. OBECNY STAN PRAWNY | POTRZEBA ZMIAN

W obecnym s;tanie prawnym, zgodnie z brzmieniem art. 52 § 1 w razie $mierci pokrzywdzonego
prawa, ktére by mu przystugiwaty, mogg wykonywa¢ osoby najblizsze lub pozostajqcé na jego
utrzymaniu, a w przypadku ich braku lub nieujawnienia — prokurator, dziatajac z urzedu. Zgodnie zaé 7
brzmieniem art. 58 § 1 émier¢ oskarzyciela positkowego nie tamuje biegu postepowania; osoby
najblizsze lub pozostajgce na jego utrzymaniu moga przystapi¢ do postepowania w charakterze
oskarzyciela positkowego w kazdym stadium postepowania. Z kolei stosownie do brzmienia art. 61 § 1
w razie $mierci oskarzyciela prywatnego postepowanie zawiesza sig, a 0soby najblizsze lub pozostajace
na utrzymaniu zmartego mogg wstapi¢ w jego prawa. Pojecie osoby najblizszej, o ktérej mowa na
gruncie powotanych przepisow jest tozsame z jej definicja legalng wynikajacg z tresci art. 115 §11

kodeksu karnego.

Dla uksztattowanego i obowigzujgcego stanu prawnego kwestia nabycia spadku po
pokrzywdzonym, oskarzycielu positkowym, czy prywatnym, bez wzgledu na podstawe powotania do
spadku, pozostaje irrelewantna prawnie dla zapewnienia skutecznej ochrony intereséw strony
pokrzywdzone] przestepstwem, w sytuacji jej $mierci. O ile ustawodawca wskazat, ze Smierc
pokrzywdzonego (art. 52 § 1) czy oskarzyciela positkowego (art. 58 § 1) nie stanowi przeszkody do
dalszego postepowania w sprawie, a w przypadku $mierci oskarzyciela prywatnego (art. 61 § 1)
postepowanie ulega umorzeniu, jezeli osoba uprawniona nie wstapi w prawa zmarfego w terminie
zawitym 3 miesiecy, o tyle praktyka spraw karnych uwypuklita potrzebe rozszerzenia kregu osob
legitymowanych do przystapienia do postepowania w sytuacji Smierci pokrzywdzonego, oskarzyciela
positkowego czy prywatnego o spadkobiercow zmartego. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze zmarly
pokrzywdzony, niezaleznie od etapu postgpowania, nie pozostawi po sobie osoby najblizszej czy osoby
pozostajacej na jego utrzymaniu w rozumieniu przepiséw kodeksowych. Wéwczas spadkobiercy
zmartego, niezaleznie od podstawy dziedziczenia, nie mogg w obecnym stanie prawnym skutecznie

realizowa¢ praw zmartego.



“

Potrzeba wprowadzenia projektowanych regulacji wynika zatem zbraku kompleksowego
okreélenia kregu podmiotéw mogacych wykonywac¢ prawa zmartego pokrzywdzonego, oskarzyciela
positkowego, prywatnego w razie ich $mierci w sytuacji, kiedy zmarty nie pozostawit osoby najblizsze;

Jub osoby pozostajacej na jego utrzymaniu, w rozumieniu przepiséw kodeksowych.

Nadto, zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 542 § 2 wniosek 0 wznowienie postepowania na
korzysé ztozy¢ moze w razie $mierci skazanego osoba najblizsza. Pojecie osoby najblizszej, o ktorej mowa
na gruncie powotanego przepisu jest tozsame z jej definicjg legalng wynikajacy z tresci art. 115 § 11
Kodeksu karnego. W obecnych realiach ustawodawczych kwestia pozostawiania na utrzymaniu
skazanego, czy tez nabycia spadku po skazanym, bez wrzgledu na podstawe powotania do spadku,
pozostaje obojetna prawnie, dla okreslenia kregu podmiotow legitymowanych do ztozenia wniosku o
wznowienie postepowania. Niewymienienie w katalogu osob uprawnionych osoby pozostajacej na
utrzymaniu skazanego jawi sie jako jasna niekonsekwencja ustawodawcy w pordwnaniu z
unormowaniami powotanymi powyzej, a dotyczacymi $mierci strony pokrzywdzonej przestepstwem,
niezaleznie od etapu postepowania. Czynigc rozwazania na gruncie aktualnego stanu prawnego nie
mozna bagatelizowal sytuacji, w ktorej zmarty skazany nie pozostawit osoby najblizszej, a istniejg
podstawy do ztozenia wniosku o wznowienie postgpowania. Wéwczas ani osoba pozostajgca na
utrzymaniu skazanego, ani jego spadkobiercy, wobec obowigzujacego brzmienia art. 542 § 2 nie

posiadajg uprawnien do ztozenia przedmiotowego wniosku.

Potrzeba wprowadzenia projektowane] regulacji art. 542 § 2 wynika zatem zbraku
kompleksowego okre$lenia kregu podmiotow mogacych wykonywad prawa zmartego skazanego w
sytuacji, kiedy zmarty skazany nie pozostawit osoby najblizszej w rozumieniu przepisu kodeksowego. Jak
rowniez ukierunkowana jest na ujednolicenie rozwigzan w tym zakresie, ktére powinny uwzglednia¢
takze spadkobiercc’)\}v, w tym w kontekscie instytucji procesowej zawartej w art. 542 § 2, a takze poprzez
rozszerzenie katalogu podmiotdw uprawnionych do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania
wobec dodania osoby pozostajacej na utrzymaniu, zatem analogicznie do rozwigzan projektowanych w

art.52,58i61.
11, OMOWIENIE PROJEKTOWANES REGULACJI

Cel projektu w zakresie prawidtowej realizacji intereséw ofiary przestepstwa ma zostac osiggniety
poprzez zmodyfikowanie tresci art. 52 § 1, art. 58 § 1 i art. 61 & 1 kodeksu postepowania karnego
poprzez dodanie do zawartego tam katalogu podmiotéw — spadkobiercéw pokrzywdzonego,

spadkobiercéw oskarzyciela positkowego i spadkobiercoéw oskarzyciela prywatnego, jako uprawnionych



do wykonywania praw zmartego w toku postepowania. Zasadnicza rdznica pomiedzy stanem prawnym
obecnie obowiqzujécym, a stanem prawnym, ktdry ma nastgpi¢ po wejsciu w zycie projektowanej
regulacji, sprowadza sie do stworzenia szerszej i rzeczywistej ochrony intereséw pokrzywdzonego
przestepstwem, kiedy w sytuacji jego $mierci nie pozostawit 0séb najblizszych lub oséb pozostajacych

na jego utrzymaniu.

Celem projektu w zakresie zmiany brzmienia art. 542 § 2 jest z kolei wzmocnienie i zapewnienie
nalezytej ochrony intereséw zmartego skazanego poprzez rozszerzenie podmiotéw legitymowanych do
ziozenia wniosku o wznowienie postepowania o osoby pozostajgce na utrzymaniu skazanego i
spadkobiercéw skazanego. Zasadnicza roznica pomiedzy stanem prawnym obecnie obowigzujgcym,
astanem prawnym, ktdry ma nastapi¢ po wejsciu wzycie projektowanej regulacji, bazuje na
wyeliminowaniu z obrotu prawnego stanu rzeczy, w ktérym zmarty skazany nie pozostawit osoby
najblizszej w rozumieniu art. 115 § 11 kodeksu karnego, a nadto istniejg podstawy do wznowienia

postepowania.

Projektowana ustawa uwzglednia zachodzace w spofeczerstwie zmiany oraz rzeczywisto$¢, co
zdecydowanie pozwala uznac rozszerzenie kregu podmiotéw legitymowanych do wstgpienia w sprawa
zmartego pokrzywdzonego, niezaleznie od etapu postepowania, jak réwniez zwiekszenie kregu
podmiotéw uprawnionych do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania, za w petni uzasadnione i

konieczne.

Ustawa ma wejéé w zycie po uptywie 7 dni od dnia ogtoszenia. Tak okreslone vacatio legis daje
czas zainteresowanym podmiotom na przygotowanie sie¢ do nowych regulacji, a przede wszystkim
niezwtocznie stworzy oczekiwane z perspektywy spotecznej mechanizmy ochrony jednego z

podstawowych praw gwarantowanych w Konstytucji RP.



1. OMOWIENIE SKUTKOW PROJEKTU | OSWIADCZENIE O ZGODNOSCI Z PRAWEM UNII EUROPEJSKIE]
Wejscie w zycie proponowanej ustawy nie bedzie wymagato wydania aktéw wykonawczych.

Przyjecie projektowanej ustawy bedzie miato pozytywne skutki spoteczne. Nalezy do nich zaliczy¢
przede wszystkim zapewnienie prawidtowej i skutecznie realizowanej ochrony interesow strony

pokrzywdzonej przestepstwem, jak i skazanego.

Projekt ustawy nie pociaga za soba skutkéw finansowych — nie powoduje obcigzenia budzetu

panstwa ani budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.
Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskiej. -

Wtym kontekicie interwencja ustawodawcy ikorekta istniejacych obecnie rozwigzan

legislacyjnych jest uzasadniona i potrzebna.

adw. Karolina Wrabel
Instytutu Legislacji i Prac Parlamentarnych

Naczelnej Rady Adwokackiej

Zesp6t ds. opiniowania i sporzadzania projektow legislacyjnych w zakresie prawa karnego i postgpowania

karnego



