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Tetiana tadyczenko, Jurij Zabtoékyj, Wseswitnia istorija. Pidrucznik dlia 11

kiasu zahalnooswitnich nawczalnych zakfadiw, ,,Heneza”, Kyjiw 2011.

Podrecznik z historii powszechnej dla klasy 11 autorstwa Tetiany tadyczenki
oraz Jurija Zabtockiego (Wseswitnia istorija. Pidrucznik dlia 11 kfasu
zahalnooswitnich nawczalnych zaktadiw, Wydawnictwo ,Heneza”, Kyjiw 2011)
obejmuje okres chronologiczny od poczatku drugiej wojny swiatowej (1 wrzesnia
1939 r.) az po dzien dzisiejszy. W zatozeniu ma on da¢ uczniom podstawowe dane
0 najnowszej przesztosci Ukrainy i swiata. Mozna w nim zauwazy¢ — w stosunku do
analogicznych podrecznikdbw — pewng poprawe strukturalnego ujecia informacji
dotyczacych historii panstwa polskiego po Il drugiej wojnie swiatowej (zostata ona
przedstawiona w osobnym rozdziale, przy czym w jednym z podrozdziatéw krétko
acz kompetentnie omoéwiono stosunki polsko-ukrainskie po 1991 r.). Powazny
problem stanowi jednak fakt, ze w prezentowanym w podreczniku materiale
informacyjnym mozna dostrzec wiele zapozyczen czy nawigzan do twierdzen
historiografii z czaséw radzieckich, czemu w dodatku towarzyszg liczne btedy
merytoryczne. Warto tez zauwazyc€, ze przynajmniej niektére z btedéw daty sie juz

zauwazy¢ w poprzednim podreczniku Tetiany tadyczenki'.

Autorzy piszgc o przyczynach wybuchu Il wojny Swiatowej nie wiadomo
dlaczego podajg informacje, ze ,celem koncowym polskiej polityki” byto zniszczenie
,wszelkiej Rosji” za pomocg podsycania separatyzmu na Ukrainie i Kaukazie (s. 11).
Pomijajgc juz fakt, iz celem panstwa polskiego byto w wypadku agresji ZSRR rozbicie
sowieckiego imperium na szereg panstw narodowych (a nie zniszczenie Rosji jako
takiej), to za zdumiewajgce nalezy uznacC podanie takiej informacji bez ukazania
szerszego tta stosunkdéw polsko-sowieckich i w dodatku w podrozdziale pokazujgcym
agresywne plany nazistowskich Niemiec. W ten sposéb, trudno powiedzie¢ na ile
Swiadomie, autorzy podrecznika zasugerowali uczniom, iz Polska ponosi jakgs czes¢

wspotodpowiedzialnosci za wybuch Il wojny Swiatowe;j.

1 Tetiana Ladyczenko, Wsewswitnia istorija. Pidrucznyk dlia 11 klasu zahalnooswitnich nawczalnych
zakladiw, wyd. ,,Hramota” Kyjiw 2011.



Zastrzezenia budzi opis paktu Ribbentrop-Mototow i udzialu ZSRS w agresiji

na Polske.

Co prawda, przyznano, iz podpisanie uktadu pozwolito Niemcom na dokonanie
agresji na Polske, ale cato$¢ materiatu zostata tak skonstruowana, aby unikng¢ zbyt
wielu krytycznych ocen sowieckiej polityki. | tak, autorzy tylko dos¢ enigmatycznie
wspominajg, ze do paktu Ribbentrop-Mototow byt dotgczony sekretny protokot
\o podziale ziem Polski pomiedzy ZSRS i lll Rzeszg — mozna to wywnioskowac
jedynie z informacji o zmianie przebiegu linii rozgraniczenia pomiedzy Zwigzkiem
Sowieckim a Niemcami dokonanej w umowie z 28 wrzesnia 1939 roku. W tekscie
podkresla sie przy tym, ze w niemieckiej strefie okupacyjnej znalazly sie niemal
wszystkie ,ziemie z polskg ludnoscig”. Przy takim ujeciu materiatu faktograficznego
uczniowie raczej nie dowiedzg sie, iz pierwotnie oddziaty Armii Czerwonej zamierzaty
zajac tereny Polski az do linii Wisty, w tym rowniez prawobrzezng czes¢ Warszawy —
Prage. Nawet zresztg po wrzesniowej zmianie przebiegu linii granicznej pomiedzy
Niemcami i ZSRS po sowieckiej stronie granicy znalazta sie miedzy innymi tomza,
lezgca na Mazowszu i zamieszkiwana przeciez gtownie przez polskg ludnosc.
Uczniowie korzystajgcy z podrecznika mogg tez dojs¢ do btednego wniosku, jakoby
w wojewodztwach wschodnich Il Rzeczpospolitej mieszkali jedynie nieliczni Polacy,

tymczasem na przyktad na Wilehszczyznie stanowili oni wiekszo$¢ ludnosci.

Réwniez sam opis agresji sowieckiej dokonanej 17 wrzesnia 1939 roku zostat
tak skonstruowany, ze uczniowie mogg odnies¢ mylne wrazenie, iz Armia Czerwona
wkroczyta na ziemie niczyjg (co jeszcze poteguje ,przesuniecie” daty wyjazdu
polskich wikadz do Rumunii z 17 na 16 wrzesnia!). Tego typu btedy sprawiajg, ze
autorzy, chcac nie chcac, w istocie powielajg schematy propagandy z czaséow ZSRS,
ktora usprawiedliwiata agresje na Polske koniecznoscig wyzwolenia spod ,polskiego

ucisku” zachodnich Ukraincow i zachodnich Biatorusinow.

W podreczniku brakuje takze informacji o sowieckich represjach wobec
ludnosci polskiej, w tym nawet tak sztandarowej i dokonanej czesciowo na ziemiach
ukrainskich, jak zbrodnia katynska. Cho¢ wiasciwie raczej nalezatoby napisaé, ze
tadyczenko i Zabto¢kyj w zasadzie po prostu nic nie wspominajg 0 komunistycznym
terrorze z lat 1939-1941. Trudno bowiem za wystarczajgcy opis represji, jakie

dotknety wowczas setki tysiecy ludzi uznac¢ nastepujg wzmianke: ,Wstep wojsk Armii



Czerwonej do Zachodniej Biatorusi, Zachodniej Ukrainy, Litwy, totwy, Estonii,
Poétnocnej Bukowiny, Besarabii oraz pospieszna i przymusowa ich radianizacja nie
rozwigzaty licznych probleméw tych terytoriow, za to doprowadzity do wynikniecia
niezliczonych nowych konfliktéw i tragedii, przez ktére musiaty przejS¢ nastepne

pokolenia” (s. 18).

Niestety autorzy, dos¢ pobieznie omoéwili kwestie Holocaustu, czemu
w dodatku towarzyszg rozne pomytki. Wbrew temu co mozemy przeczytac¢ na stronie
59 w obozie Auschwitz (Oswiecim) nie zgineto ponad 4 min oséb, lecz okoto 1 min.
Zawyzona jest tez liczba ofiar obozu na Majdanku (w tekscie na s. 59 jest mowa
o 1,5 min ofiar), a nawet, co juz zupetnie dziwi, liczba rozstrzelanych w Babim Jarze.
Brakuje tez nazw innych waznych ,fabryk $mierci”. w Betzcu, Sobiborze, Chetmie
nad Nerem, Treblince, ktorych znaczenie w procesie eksterminacji ludnosci
zydowskiej byto wazniejsze niz wymienionych w tekscie obozéw koncentracyjnych
w Dachau, Buchenwaldzie czy Mauthausen. Co istotne autorzy nie omawiajg réznicy
pomiedzy obozem zagtady a obozem koncentracyjnym — gorzej nawet, z lektury
podrecznika mozna wrecz odniesS¢ wrazenie, iz sami z niej nie zdajg sobie do konca

sprawy.

Niedosyt budzi opis niemieckiej polityki okupacyjnej. Autorzy piszg jedynie, ze
,Polske przeksztatcono w niemieckie Generalne Gubernatorstwo” (s. 58), nie
podajac, iz cze$é ziem polskich (Slgsk, Wielkopolske, Pomorze, t6dz) bezposrednio
wigczono do Rzeszy. Brak tez informacji o represjach jakie dotknety Polakéw — tylko
w latach 199-1941 Niemcy rozstrzelali kilkadziesigt tysiecy osob, a kilkaset tysiecy
deportowali z ziem wigczonych do Rzeszy do GG. W ten sposdb osobom
korzystajgcym z podrecznika zasugerowano, ze polityka Niemcéw wobec narodéw
podbitych wszedzie wyglgdata w zasadzie tak samo. Tymczasem w rzeczywistosci
w Polsce, podobnie zresztg jak na Ukrainie, byta ona o wiele bardziej bezwzgledna

i zbrodnicza niz w panstwach zachodnich.

W podreczniku stusznie zwraca sie uwage, ze w okupowanej Polsce nie
powstat rzad kolaboracyjny i spoteczenstwo polskie byto wrogo nastawione do
okupanta. Omawiajgc jednak rozwoj ruchu oporu w Polsce autorzy na stronie 61
wspominajg, co prawda, o Armii Krajowej, ale zaraz, zapewne ponownie bezwiednie

powielajgc sztance myslowe wytworzone przed 1989 r., jej dziataniom



przeciwstawiajg cieszgcg sie jakoby podobnym poparciem Armie Ludowa.
Tymczasem GL-AL faktycznie cieszyta sie znikomym poparciem spotecznym
i w poréwnaniu do kilkusettysiecznej AK byta tez niewielka liczebnie — silniejsze od
niej byty nawet inne ugrupowania partyjne, takie jak Bataliony Chiopskie czy
Narodowe Sity Zbrojne. GL-AL byta tez, co najwazniejsze, catkowicie uzalezniona od
Zwigzku Sowieckiego i w swoich dziataniach kierowata sie przede wszystkim

instrukcjami przesytanymi z Moskwy.

Zdziwienie takze budzi (s. 61) brak jakiejkolwiek informacji o polskich
jednostkach wojskowych walczgcych zarédwno na froncie zachodnim, jak
i wschodnim, a liczagcych w sumie kilkaset tysiecy Zotnierzy. Tym bardziej, iz
tadyczenko i Zabtockyj wspominajg o powstalym w ZSRS kilkusetosobowym
batalionie czechostowackim i jego ,chrzcie bojowym” w bitwie pod Sokotowem.
Analogicznej informacji chocby tylko o bitwie pod Lenino stoczonej przez polskg
dywizje (a wiec jednostke zdecydowanie liczniejszg od czechostowackiego oddziatu),

prézno szukac¢ w podreczniku.

Inaczej niz to przyjmujg autorzy na stronie 67, w polskiej historiografii za
poczatek wyzwolenia Polski spod okupacji niemieckiej uznaje sie przekroczenie
przedwojennej wschodniej granicy Il RP w styczniu 1944 r., a nie przesuniecie sie
frontu na Lubelszczyzne i Rzeszowszczyzne w lipcu 1944 r. Co istotne,
w podreczniku akcje ,Burza”, ktéra objeta Lwow, Wilno, Wotyn i Lubelszczyzne,
ograniczono tylko do powstania w Warszawie, nie wspominajgc przy tym
0 wstrzymaniu przez Armie Czerwong natarcia na zachdéd do momentu jego upadku.
Gorzej nawet, podane liczby uzbrojenie przerzuconego drogg lotniczg powstarncom
przez Sowietow sktaniajg do nieuprawnionego wniosku, jakoby pomoc walczgcym
w Warszawie zostata udzielona w najwiekszym mozliwym wymiarze. Autorzy nie
wspominajg, niestety, takze o zbrodniach jakie towarzyszyly ttumieniu powstania
przez oddziaty niemieckie, ani nawet o planowym catkowitym zburzeniu polskiej
stolicy juz po kapitulacji, co byto przeciez decyzjg bez precedensu w okupowanej

Europie.

Niestety, podobny niedosyt budzg materiaty dotyczgce powojennej historii
Polski (s. 189-194). Uczniowie nie dowiedzg sie bowiem z podrecznika, ze lata 1944-

1989 sg w Polsce oceniane, jako okres panowania komunistycznej totalitarnej



dyktatury, narzuconej przemocg przez ZSRS, za pomocg brutalnego terroru
i fatszerstw wyborczych. Sfatszowano miedzy innymi referendum z czerwca 1946 r.
i wybory do parlamentu w styczniu 1947 r. Tymczasem w podreczniku wspomniane
sg oba wydarzenia w taki sposob, jakby proces wyborczy spetniat wszelkie
demokratyczne standardy. Za co najmniej zdumiewajgce nalezy uznac¢ stwierdzenie
znajdujgce sie na stronie 191, jakoby pomiedzy kosciotem katolickim i Polskg
Zjednoczong Partig Robotniczg ,w 1966 r. zawarto >>historyczne pojednanie<<”.
W rzeczywistosci wtasnie w tym roku konflikt pomiedzy kosciotem (uroczyscie
obchodzgcym tysigclecie chrztu Polski) i ekipg | sekretarza PZPR Wiadystawa
Gomutki osiggnat najwieksze natezenie. Dziwne i nieprecyzyjne sg tez dalsze stowa
o ,katolicyzacji” Polski i rozpowszechnianiu (pomimo zawarcia rzekomego
porozumienia z PZPR) przez kosciot opozycyjnych pogladow. W ten sposob
uczniowie mogg odnies¢ btedne wrazenie, jakoby w Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej to kosciot katolicki byt strong agresywng, a nie wiadze panstwowe (cho¢ to
wilasnie komunisci prowadzili polityke dyskryminujgcg osoby wierzace). Za
dyskusyjne nalezy uzna¢ przedstawienie w podreczniku okoliczno$ci wprowadzenia
| przebiegu stanu wojennego. Wbrew temu co twierdzg autorzy nie jest wcale
oczywiste, czy alternatywg dla wprowadzenia stanu wojennego w Polsce byta
realizacja scenariusza czechostowackiego z 1968 roku. Polscy historycy sg w tej

sprawie podzieleni.

Na odrebne omdwienie zastugujg mapy. Powiedzie¢, Zze sg one wykonane
niestarannie to zbyt mato. Przyznam szczerze, ze chyba nie widziatem w swoim
zyciu podrecznika z tak nieudanym materiatem kartograficznym. O ile zaliczenie
(mapa na s. 279) Polski i catej Europy Srodkowo-Wschodniej do panstw zatozycieli
NATO (Wielka Brytania i Niemcy dla odmiany znalazty sie w gronie panstw Ukfadu
Warszawskiego) mozna jeszcze uznac za zwykty btad (inna rzecz, ze do tego stopnia
dezinformujgcy, iz mozna sie zastanawia¢, czy z tego jednego powodu nie
nalezatyby podrecznika wycofac¢ ze szkét do czasu wprowadzenia poprawek), to juz
zilustrowanie uderzenia Ill Rzeszy na ZSRS na mapie politycznej w granicach z 1945
r. wydaje sie zabiegiem zdecydowanie przesadzonym, zeby nie rzec wrecz
karkolomnym. Byto nie bylo uczen moze z tego wywnioskowaé, ze Biatystok
(wowczas w ZSRS) byt pod okupacjg niemiecka, a Kaliningrad, czyli Krélewiec, dla

odmiany wchodzit w sktad sowieckiego panstwa. Podobnie catkowicie niezrozumiata



jest logika map na stronach 118 i 218. Jak bowiem wyjasnic¢, ze Polska na mapie
majgcej zobrazowaé¢ Europe na poczatku XXI wieku zostata zaznaczona takim
samym kolorem, jak na przyktad nie wchodzgca w sktad UE Serbia, natomiast

znajdujgce sie w unii panstwa nadbattyckie zostaty oznaczone podobnie, jak
Biatorus?

Przedstawiona powyzej lista zastrzezen obejmuje, niestety, tylko te
najwazniejsze, jakie najbardziej rzucajg sie w oczy podczas lektury podrecznika.
Opowiadatbym sie zdecydowanie za tym, aby skfoni¢ autoréw do wprowadzenia

w nim koniecznych poprawek i uzupetnien.



