Dokument podpisany vlekironic:
podpisem zautanyn

, ZY 11pCa ZULZo T.

Prezes Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego
Centrala KRUS

al. Niepodlegtosci 190

00-608 Warszawa

WNIOSEK O WYDANIE INTERPRETACJI INDYWIDUALNEJ

w zakresie stosowania art. 5a ust. 1 pkt 5 ustawy o ubezpieczeniu spoltecznym rolnikéw

Na podstawie art. 62a ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
w zwigzku z art. 34 i art. 35 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw, wnosze o
wydanie interpretacji indywidualnej dotyczgcej zakresu i sposobu stosowania art. 5a ust. 1 pkt 5
ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw w przedstawionym ponizej zdarzeniu przyszitym.

I. Opis zdarzenia przysztego

1. Whnioskodawczyni prowadzi pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg 1

, i podlega ubezpieczeniu spotecznemu

rolnikow. D2|a’falnosc gospodarcza jest opodatkowana podatkiem dochodowym od oséb
fizycznych na zasadach ogdéinych, wedtug skali podatkowsj.

2. Wnioskodawczyni zamierza nadal spelnia¢ warunki pozwalajgce na kontynuowanie
ubezpieczenia spotecznego rolnikéw przy jednoczesnym prowadzeniu pozarolniczej
dziatalnoSci gospodarczej, w tym warunek dotyczgcy nieprzekroczenia rocznej kwoty
granicznej naleznego podatku dochodowego, o ktdrej mowa w art. 5a ust. 1 pkt 5 ustawy o
ubezpieczeniu spofecznym rolnikow.

3. Wnioskodawczyni pozostaje w zwigzku matzenskim. Jej matzonek réwniez podlega
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw w KRUS, nie prowadzi jednak pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej i nie osigga przychoddw ani dochoddéw podlegajacych opodatkowaniu podatkiem
dochodowym wedtug skali podatkowej.

4. Wnioskodawczyni speinia warunki przewidziane w ustawie o podatku dochodowym od oséb
fizycznych do skorzystania ze wspdlnego opodatkowania dochodéw matzonkéw i zamierza
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rozwazy¢ wybor tej formy rozliczenia w zeznaniu rocznym. Przy wspolnym opodatkowaniu
podatek jest ustalany zgodnie z zasadami przewidzianymi dla matzonkéw, co —z uwagi na brak
dochoddw matzonka — moze obnizyé koncowg wysokos¢ podatku naleznego wykazanego w
zeznaniu rocznym.

. Wnioskodawczyni jest réwniez uprawniona do skorzystania z ulgi na dzieci (ulgi prorodzinnej), o

ktérej mowa w art. 27f ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, i zamierza
uwzglednié jg w zeznaniu rocznym. Ulga ta jest odliczana od podatku, a zatem moze wptywac
na kofcowg wysoko$¢ podatku naleznego wykazanego w zeznaniu rocznym.

. Wnioskodawczyni nie osigga innych dochodéw opodatkowanych wedtug skali podatkowej poza

dochodem z prowadzonej pozarolniczej dziatainosci gospodarcze;.

. Watpliwos¢ Wnioskodawczyni dotyczy tego, jak — wytgcznie na potrzeby stosowania art. 5a ust.

1 pkt 5 ustawy o ubezpieczeniu spofecznym rolnikbw — nalezy rozumie¢ i ustala¢ ,kwote
naleznego podatku dochodowego za poprzedni rok podatkowy od przychodow z pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej’, gdy roczne zobowigzanie podatkowe jest ustalane przy
zastosowaniu wspdlnego opodatkowania matzonkéw oraz ulgi na dzieci.

. Pytania Wnioskodawczyni

. Czy dla potrzeb oceny spetnienia warunku z art. 5a ust. 1 pkt 5 ustawy o ubezpieczeniu

spotecznym rolnikéw kwota naleznego podatku dochodowego od przychodow z pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej powinna odpowiada¢ rzeczywistej kwocie podatku naleznego
ustalonej zgodnie z przepisami ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, z
uwzglednieniem prawidiowo zastosowanych preferencji i odliczef, czy tez KRUS ustala te
kwote w sposob hipotetyczny, odrebnie od koncowego wyniku zeznania rocznego?

Czy wspélne opodatkowanie Wnioskodawczyni z matzonkiem, ktory nie osigga Zzadnych
przychodéw ani dochoddéw opodatkowanych wedtug skali podatkowej, wplywa na wysokosc
kwoty naleznego podatku dochodowego od pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej
przyjmowanej przez KRUS do poréwnania z roczng kwotg graniczng?

. Czy odliczenie przez Wnioskodawczyni¢ ulgi na dzieci, o ktérej mowa w art. 27f ustawy o

podatku dochodowym od oséb fizycznych, obniza kwote naleznego podatku dochodowego od
pozarolniczej dziatainosci gospodarczej przyjmowang przez KRUS dla potrzeb art. 5a ust. 1 pkt
5 ustawy?

. Jezeli wspoine opodatkowanie matzonkdw lub ulga na dzieci nie powinny by¢ uwzgledniane w

catosci przy ustalaniu kwoty podatku dla potrzeb art. 5a ust. 1 pkt 5, wediug jakiej doktadnie
metody nalezy ustali¢ podatek przypadajgcy wytgcznie na pozarolniczg dziatalnos¢
gospodarczg Whnioskodawczyni oraz jaki dokument powinien potwierdza¢ te kwote przed
KRUS?

lll. Stanowisko Wnioskodawczyni

Zdaniem Wnioskodawczyni, przy ocenie spelnienia warunku okreslonego w art. 5a ust. 1 pkt 5

ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow nalezy uwzglednia¢ rzeczywistg kwote podatku
naleznego ustalong zgodnie z obowigzujgcymi przepisami podatkowymi, o ile mozliwe jest
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jednoznaczne przypisanie tego podatku do pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej
Whnioskodawczyni.

W przedstawionym zdarzeniu przysztym jedynym Zzrédiem dochodéw Wnioskodawczyni
opodatkowanych wediug skali podatkowej jest pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza. W ocenie
Whnioskodawczyni brak jest w art. 5a ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw przepisu, ktéry
nakazywatby — wylgcznie na potrzeby KRUS — obliczanie hipotetycznej kwoty podatku tak, jak
gdyby podatniczka nie korzystata z przystugujgcego jej prawa do wspolnego opodatkowania z
matzonkiem albo z odliczenia ulgi prorodzinne;j.

W konsekwencji Wnioskodawczyni stoi na stanowisku, ze jezeli wspdlne rozliczenie
matzonkow oraz ulga na dzieci zostaly zastosowane zgodnie z ustawg o podatku dochodowym od
oséb fizycznych, a Whnioskodawczyni nie uzyskuje innych dochoddéw opodatkowanych wedtug
skali, wynik tych mechanizmoéw powinien by¢ uwzgledniony przy ustalaniu kwoty naleznego
podatku od pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej dla potrzeb art. 5a ust. 1 pkt 5.

Jednoczesnie Whnioskodawczyni wnosi o jednoznaczne wskazanie przez Prezesa KRUS
metody postepowania w przypadku odmiennej oceny, w szczegolnosci czy nalezy obliczyé
hipotetyczny podatek przy zaloZzeniu indywidualnego opodatkowania, czy nalezy pomingc uige na
dzieci oraz w jaki sposéb wyodrebni¢ kwote podatku dotyczgcg wylgcznie dziatalnosci
gospodarczej.

IV. Uzasadnienie watpliwosci interpretacyjnych

Art. 5a ust. 1 pkt 5 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikbw postuguje sie pojeciem
.kwoty naleznego podatku dochodowego za poprzedni rok podatkowy od przychodéw z
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej”. Przepis okresla zatem rodzaj podatku podlegajgcego
porownaniu z roczng kwotg graniczng, nie zawiera jednak szczegdiowego algorytmu
wyodrebnienia tej kwoty w sytuacji, w ktorej podatnik korzysta z preferencji podatkowych
odnoszacych sie do sposobu ustalania rocznego zobowigzania podatkowego.

W przypadku wspdlnego opodatkowania matzonkdw koricowe zobowigzanie podatkowe jest
ustalane wedtug szczegblnego mechanizmu przewidzianego w ustawie o podatku dochodowym od
osob fizycznych. Jezeli drugi matzonek nie osigga dochodéw, zastosowanie tego mechanizmu
moze istotnie obnizy¢ kwote podatku naleznego. Powstaje zatem watpliwo$¢, czy dla potrzeb art.
5a ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw KRUS powinien uwzglednia¢ skutki tego
legalnego sposobu opodatkowania, czy odtworzy¢ hipotetyczny podatek, jaki wystgpitby przy
rozliczeniu indywidualnym.

Analogiczna watpliwos¢ dotyczy ulgi na dzieci. Ulga prorodzinna jest odliczeniem od podatku i
wptywa na wysokos¢ zobowigzania wynikajgcego z rocznego zeznania. Przepisy ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikbw nie wskazujg wprost, czy przy badaniu rocznej kwoty
granicznej nalezy uwzgledniaé tego rodzaju odliczenie osobiste, czy tez nalezy je poming¢ przy
wyodrebnianiu podatku przypadajgcego na dziatalno$é gospodarcza.

Dia Wnioskodawczyni rozstrzygnigcie powyzszych kwestii ma bezposrednie znaczenie dla
oceny dalszego obowigzku podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw oraz prawidlowego
wykonania obowigzku zlozenia w KRUS zaswiadczenia wtasciwego organu podatkowego albo
oswiadczenia odnoszgcego sie do wysokosci naleznego podatku z dziatalnosci. Z tego wzgledu
Whnioskodawczyni zwraca sie o interpretacje przepiséw pozostajacych we wilasciwosci Prezesa
KRUS, a nie o interpretacje przepiséw prawa podatkowego jako takich.
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V. Zakres zadanej interpretaciji

Whioskodawczyni prosi o jednoznaczne wskazanie sposobu stosowania art. 5a ust. 1 pkt 5
ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdw w opisanej sytuacji oraz o ocene stanowiska
przedstawionego w czesci lll niniejszego wniosku. Wszystkie powyzsze pytania dotyczg jednego,
opisanego wyzej ukladu faktycznego i majg stuzy¢ ustaleniu jednej kwoty podatku przyjmowanej
przez KRUS przy ocenie prawa do dalszego podlegania ubezpieczeniu spofecznemu rolnikow.

podpis Whioskodawezyni
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