OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMISJI EGZAMINACYJNEJ
DO ZADANIA Z ZAKRESU ZASAD WY KONYWANIA
ZAWODU LUB ZASAD ETYKI
(EGZAMIN RADCOWSKI — 24 KWIETNIA 2026 r.)

Zdaniem Zespotu do przygotowania zadan na egzamin radcowski, osoba przystepujgca
do egzaminu powinna wykazaé si¢ znajomoscig zasad wykonywania zawodu i zasad etyki,
w szczegolnosci ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. 0 radcach prawnych (Dz. U. z 2024 r.
poz. 499 oraz z 2025 r. poz. 1172), Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zatacznik do uchwaty
Nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 7 lutego 2023 r.,
dalej: KERP) i Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego (zalacznik do uchwaty
Nr 124/X1/2022 Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 3 grudnia 2022 r., dalej: Regulamin).

l. Zdajacy w opinii prawnej powinien zwroci¢ uwage na nastgpujace uchybienia zasadom
wykonywania zawodu i zasadom etyKi przez radce prawnego Teofila Markotnego:

1. Radca prawny Teofil Markotny zaoferowal swoje ustugi Adamowi Nowakowi
w sytuacji towarzyskiej pomimo, ze nie zostat o to poproszony. Ponadto Teofil
Markotny wypowiadat si¢ niepochlebnie o radcy prawnym Marku Skoczylasie oraz
zachwalatl swoja zawodowa skutecznos¢. Radca prawny Teofil Markotny naruszyt
takim postgpowaniem art. 6 KERP; art. 32 ust. 1 pkt 6 i 7 KERP i art. 33 ust. 1
KERP.

2. Radca prawny Teofil Markotny po powzieciu informacji o tym, ze radca prawny
Marek Skoczylas podjat si¢ prowadzenia sprawy Adama Nowaka, nie poinformowat
tego radcy prawnego o rozpoczeciu $wiadczenia pomocy prawnej na rzecz klienta.
Ponadto Teofil Markotny nie poinformowat klienta o potrzebie rozliczenia si¢
z dotychczasowym radcg prawnym. Takie postepowanie naruszyto art. 53 ust. 1 pkt
113 oraz ust. 4 KERP.

3. Radca prawny Teofil Markotny na zadanie Adama Nowaka nie udzielit mu
informacji o posiadanym ubezpieczeniu odpowiedzialno$ci cywilnej. Takim
postepowaniem Teofil Markotny naruszyt art. 43 ust. 3 KERP.

4. Radca prawny Teofil Markotny, uzywajac do korespondencji z klientem konta
poczty elektronicznej nalezacej do przedsiebiorstwa swojej zony naruszyt zasady

dotyczace ochrony tajemnicy zawodowej zawarte w przepisach: art. 3 ust. 3 ustawy



o0 radcach prawnych, art. 9 KERP i art. 23 KERP oraz § 3i 8§ 4 ust. 1 i ust. 2
Regulaminu.

Radca prawny Teofil Markotny potwierdzit za zgodno$¢ z oryginalem otrzymane
poczta elektroniczng skany dokumentow, ktére nie zostaly mu przedtozone
w oryginale. Takim postepowaniem naruszyt art. 6 ust. 3 ustawy o radcach
prawnych.

Radca prawny Teofil Markotny, wskazujac rachunek biezacy swojej kancelarii do
odbioru od strony pozwanej kwot naleznych klientowi, a niebedacych srodkami na
pokrycie optat i wydatkow zwigzanych z prowadzong sprawa, naruszyl zasade
ochrony aktywow swojego klienta. Takie postgpowanie naruszyto art. 6 KERP
i art. 37 ust. 1 KERP.

Zdajacy powinien wskaza¢, Zze naruszenia powolanych wyzej przepisow ustawy
o radcach prawnych, postanowien KERP oraz Regulaminu moga stanowi¢ podstawe
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej radcy prawnego, przewidzianej w art. 64 ust. 1 ustawy

o radcach prawnych.



