Protokot

z posiedzenia Komisji konkursowej do opiniowania ofert zlozonych w ramach
konkursu ogloszonego w roku 2026, na podstawie Programu wieloletniego na rzecz
0s6b starszych ,Aktywni Seniorzy — ASY” na Iata 2026-2030
Priorytet il: Edukacja oséb starszych, Edycja 2026

Na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnoéci pozytku
publicznego i 0 wolontariacie (Dz. U. z 2025 r., poz. 1338 ze zm.)}! w zwigzku z Programem
wieloletnim na rzecz Oséb Starszych ,Aktywni Seniorzy — ASY” na lata 2026-2030,
ustanowionym uchwatg nr 176 Rady Ministréw z dnia 12 grudnia 2025 r. (M.P. poz. 1255),
Wojewoda Opolski w dniu 11 maja 2026 r. oglosit otwarty konkurs ofert i zaprosit do
skladania wnioskow na wsparcie finansowe projektéw - organizacje pozarzadowe
I podmioty uprawnione wymienione w art. 3 ust. 2 i 3 ustawy, ktére w ramach celéw
statutowych prowadzg dziatalno$¢ na rzecz osob starszych na terenie wojewodztwa

opolskiego.

Celem konkursu byto wytonienie i dofinansowanie projektow stuzacych realizacji
zadania publicznego w ramach Programu, Priorytet Il w zakresie: poprawy jakosci i poziomu
zycia oséb starszych, poprzez zwigkszenie oferty edukacyjnej oséb starszych, w ramach
zaprojektowania i realizacji dziatan na rzecz rozwoju Uniwersytetow Trzeciego Wieku,

funkcjonujacych na terenie wojewddztwa opolskiego.

Zarzadzeniem Wojewody Opolskiego Nr 81/26 z dnia 25 czerwca 2026 r. zostata
powotana Komisja konkursowa do opiniowania ofert ztozonych w ramach konkursu
ogtoszonego w roku 2026 na podstawie Programu wieloletniego na rzecz Oséb starszych
~Aktywni Seniorzy — ASY”, na lata 2026-2030, Priorytet Il, Edukacja osob starszych?, zwana
dalej Komisjg. '

Na posiedzeniu w dniu 3 lipca 2026 r., przed przystgpieniem do prac, cz%bnkowie
Komisji biorgcy udziat w posiedzeniu, po zapoznaniu sie z wykazem zioZzonych ofert, zlozyli
oswiadczenie o treSci: ,Oswiadczam, ze nie pozostaje w takim stosunku prawnym lub
faktycznym z podmiotami biorgcymi udziat w procedurze konkursowej, prowadzonej na
podstawie Programu wieloletniego na rzecz Osob Starszych ,Aktywni Seniorzy — ASY”, na
lata 2026-2030, Priorytet Il: Edukacja osdb starszych, Edycja 2026, ktdry moze budzi¢

uzasadniong watpliwos¢, co do mojej bezstronnosci podczas oceniania ofert”.

' Zwana dalgj: ustawa
? Zwanego dalej: Programem
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Komisja w sktadzie czteroosobowym zapoznata sig z ofertg ztozona w trybie otwartego
konkursu przez:
Stowarzyszenie Rozwoju Uniwersytetu lll Wieku im. Jerzego Kozarzewskiego

w Nysie.

.  Kwalifikacja ofert

Zgodnie z pkt IV ust. 1 Regulaminu otwartego konkursu ofert w ramach programu
wieloletniego na rzecz Oséb starszych ,Aktywni Seniorzy — ASY” na lata 2026-2030,
Priorytet 1l Edycja 2026 z dnia 5 maja 2026 r.3, czlonkowie Komisji zapoznali sie z oferta
w celu dokonania jej kwalifikacji, na podstawie ogtoszenia w sprawie otwartego konkursu
ofert. Ustalono, ze oferta zostala zlozona przez podmiot uprawniony i kwalifikuje sie do

poddania ocenie.

II. Ocena ofert

Komisja dokonata oceny 1 oferty w oparciu o kryteria zawarte w ogtoszeniu Wojewody
Opolskiego oraz kryteria wynikajace z Regulaminu. Do oferty sporzadzono Karte oceny

oferty zgodnie z ponizszym wzorem:.

Punkty
(max. 1)

Kryteria oceny formalnej
(W przypadku nie spe__ir_nignjajegjnego Zwy

enionych Kyteridw = océna Dlpkt)

1. zachowanie sposobu, migjsca | terminu  zlozenia Oferty
wskazanego w ogtoszeniu (liczba punktdéw: 0/1)

2. Ztozenie Oferty przez uprawnionego do aplikowania w Konkursie
{liczba punktdw; 0/1)

3. Prowadzenie przez Oferenta, w ramach celéow statutowych,
dziatalno$ci na rzecz Oséh starszych (liczba punktéw: 0/1)

4. Prawidtowo i kompletnie wypetniony formularz oferty, zlozony
w wyznaczonym terminie i migjscu, zgodnie z zasadami
okreslonymi w ogtoszeniu (liczba punktow: 0/1)

5. Kompletnoé¢ oferty — wymagane zataczniki, podpisane przez
osoby uprawnione (liczba punktéw: 0/1}

6. Prawidtowo sporzadzony kosztorys, z zachowaniem relacji: wkiad
wiasny stanowi co najmnigj 10% warto$ci wnioskowanej kwoty dotacii
(liczba punktdw: 0/1)

Ocena formalna (wniosek przyjety — 1 pktfodrzucony — 0 pkt) pkt.

Punkty"
{max. 75)

Kryteria oceny metrytoryczne

1. Zgodnosé Oferty z celem konkursu
Punkty

- jezeli z oceny Oferty wynika, ze nie jest zgodna z celami Priorytetu Il nie podlega {0-5)
dalszej ocenie merytorycznej

8 Zwanego dalej: Regulaminam
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2. Mozliwos¢ realizacji zadania publicznego przez oferenta -

- doswiadczenie Oferenta w realizacji podobnych dziatari na rzecz oséb starszych
— 1. czy posiada doswiadczenie w realizagji podobnych projektéw /zadan publicznych na
rzecz Oséb starszych'? (liczba punktéw: 0 - §)

Punkty
(0-5)

3. Kalkulacja kosztdw rea_hzacu zadania publicznego w odniesieniu do zakresu
rzeczowego zadania .

- przejrzystosé i szczego{owoéc kenstrukcji zestawienia koszidw w odmesuemu do
planowanych dzialan (liczba punktéw: 0 - 5);

- ocena stopnia adekwatnosci i realnosci stawek jednostkowych (liczba punktéw: 0 - 5);

- wystepowanie bled6w rachunkowych w kosztorysie (liczba punktéw: 0 - 5);

- analiza wydatkéw wykazanych w kosztorysie - tj. czy stawki jednostkowe kosztow sg
odpowiednie, rzeczywiste i ekonomicznie uzasadnione? Czy kosztorys nie zawiera
kosztdw niekwalifikowalnych? (liczba punktéw: 0 — 5); o

- efektywno$é wykorzystania $rodkéw finansowych - j. czy wydatki sg uzasadnione
z perspektywy realizacji projektu oraz istotne dla osiagnigcia jego celdw 7 (liczba
punktow: 0 - 5);

Punkty
(0-25)

4, Proponowana jakos¢ wykonania zadania, w tym zakres i rodzaj dziatan

- identyfikacja problemu - fj. czy zaplanowane dziatania wynikaja z przeprowadzonej
diagnozy potrzeb? (liczba punktow: 0 - 5); _

- identyfikacja grupy docelowej — tj. czy Oferta jest zgadna z oczekiwaniami potencjalnych
beneficjentéw ostatecznych? (liczha punktdw: 0 - 5);

- prawidlowos¢ okreslenia celow i ich adekwatnosé w stosunku do zidentyfikowanego -
problemu, - {j. czy cele zostaly prawidtowa i precyzyjnie sformutowane i czy sg mozliwe
do osiggniecia? Czy cele sg weryfikowalne i mierzalne? (liczba punktow: 0 - 5);

- ocena planu dziatan oraz sposéb jego realizac]i - §j. czy jest on spéjny | adekwatny do
zidentyfikowanych problemow oraz czy zaktada adekwatne terminy realizacji dziatai?
(liczha punktéw: 0 - 5).

Punkty
(0-20)

5. Proponowana jako$¢ wykonania zadania i kwalifikacje oséb, przy udziale
ktorych bedzie realizowane zadanie publiczne

- kwalifikagje, kormpetendje i dowiadczenie 0séb zaangazowanych w realizacje zadania
" publicznego, w tym w pracy na rzecz osob starszych {liczba punktéw: O - 5)

Punkty
{0-5)

6. Planowany wkiad oferenta, w tym: wkiad rzeczowy, osobowy, w tym $wiadczenie
wolontariuszy i p'raca qu{ecznan_cz{onkéw

- zasoby wfasne Oferenta / Bartnera (infrastruktura, finanse, spegjalistyczne narzedzia
wspierajace prace 2 Osobaf’ ‘$tarszymi, itp. (liczba punktow: 0 - 5)

Punkty
{0-5)

6. Doswiadczenie oferenta w realizacji zadan publicznych, w tym rzetenosc,
terminowos¢ oraz sposobregliczenial elminanych srodkow przez podmioty
uprawnione na realizacje zadan publlczrpych w latach poprzednich

pasiiiongha (il
- analiza zadan p‘ubliczr%ych realizowanych w latach 2021-2025 (liczba punktdw: 0 - 5)

Punkty
(0-5)

Kryterium dodatkowe

Proponowana koncepcija lub rozwigzanie uwzglednia potrzeby o0sob starszych
Z obszarow wigjskich:

- jezeli tak, to w jakim stopniu? (liczba punktéw: 0 - 5)

Punkty
(0-5)

Ocena merytoryczna

pkt

:I’_ACZNA.FCENA OFERTY S

pkt

Komisja, zgodnie z przyjetym kryterium, wyliczyta koficowg punktacje dla oferenta:

w Nysie — wynoszaca 54 pkt i uprawniajaca do otrzymania dofinansowania, zgodnie

Z postanowieniami pkt 11l ust. 3.4 Regulaminu.

Stowarzyszenie Rozwoju Uniwersytetu 11l Wieku im. Jerzego Kozarzewskiego
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lll. Propozycja wysokosci dofinansowania zadan okreslonych w ofertach.

Srodki finansowe na realizacje zadania w 2026 r. zostaly ujete w rezerwie celowej
budzetu paristwa. W wojewodztwie opolskim wartosé dotacji przeznaczonej na realizacje

Priorytetu Il w ramach Programu w 2026 r. wyniosta 427.500,00 zt.

Komisja proponuje dofinansowanie zadania okreslonego w ofercie podmiotu
w hastepujacej wysokosci:
-  Stowarzyszenie Rozwoju Uniwersytetu Il Wieku im. Jerzego Kozarzewskiego w Nysie:

63.435,00 zt

Integralng czeécig protokolu z posiedzenia Komisji konkursowej stanowia:

o$wiadczenie cztonkoéw Komisji oraz Karta oceny oferty (1 szt./1 szt.).

Komisja konkursowa

1. Krystian Goetz - Kierownik Kieroven dd‘e,lmu \1
Oddziatu Nadzoru i Kontroli Pomocy Spolecznej dadiors i antroft B f“"cy Sputerzne, ]
Wydziat Polityki Spotecznej OUW - przewodniczacy - ﬂan Gosfz

2. Agnieszka Kasprzyk — Starszy Inspektor Wojewodzki Starszy lnsp Wolewddzk
Qddziatu Nadzoru i Kontroli Pomocy Spotecznej
Whydziat Polityki Spotecznej OUW - czionek szke Kasprzyk

3. Jakub Krajewski - Inspektor Wojewodzki inshbake Wolswodzki
Oddziatu Nadzoru i Kontroli Pomocy Spofecznej aie 'gﬁz! o
Wydzial Polityki Spotecznej OUW — czlonek U / :

4, Wojciech Medoliriski — Inspektor Wojewodzki
QOddziatu Nadzoru i Kontroli Pomocy Spoteczne] Inspektor|Wojewsdzki
Wydziat Polityki Spetecznej OUW — cztonek Wojc dolifiski
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Opole, dnia 3{?{((3% 2026 .

OSWIADCZENIE

Oswiadczam, ze nie pozostaje w takim stosunku prawnym lub faktycznym z podmiotami
biorgcymi udziat w procedurze konkursowej, prowadzonej nha podstawie Programu
wieloletniego na rzecz Osoéb Starszych ,Aktywni Seniorzy — ASY”, na lata 2026-2030, Priorytet

lI: Edukacja osob starszych, Edycja 2026, ktéry moze budzié¢ uzasadniong watpliwosc, co do

mojej bezstronnoéci podczas oceniania ofert.

Inspektor Wojewddzki
ins‘:

: wolawddzki
WoajclechiWedolinisk ’

© Jakub Krajewski

Starszy Inspsitor Wojewddzki
nigszka Kasprzyk
i terownik fiddzialu
Hadzory | KontrolfFhmocy Spoleczna!
KrystianhBoetz '

|




Zatacznik nr 6
do Regulaminu

KARTA OCENY OFERTY

Stowarzyszenie Rozwoju Uniwersytetu |11 Wieku
im. Jerzego Kozarzewskiego w Nysie

Nazwa i siedziba oferenta .
siedziba; woj. Opolskie, powiat Nyski, gmina Nysa, miejsc. Nysa
adres: ul. Armii Krajowej 21, 48-300 Nysa

Tytut zadania publicznego JZ pasjg przez dojrzatosc”
Forma prawna oferenta Stowarzyszenie
Koszt calkowity oferly, z tego: 71 485,00 z#

- xﬁ)szkowana kwota dotacji 63 435,00 zt

- wktad wlasny (w zb 8 050,00 zi

1. zachowanie sposcbu, miejsca i terminu zloZzenia Oferty
wskazanego w ogloszeniu (liczba punktdw: 0/1)

2. Ztozenie Oferty przez uprawnionego do aplikowania w Konkursie
(liczba punktéw: 0/1)

3. Prowadzenie przez Oferenta, w ramach celdw statutowych,
dziatalnosci na rzecz Osdb starszych (liczba punktow: 0/1)

w wyznaczonym terminie i migjscu, zgodnie z zasadami
okreslonymi w ogltoszeniu (liczba punktow: 0/1)

5. Kompletnoéé oferty — wymagane zatgczniki, podpisane przez
osoby uprawnione (liczba punktéw: 0/1)

6. Prawidtowo sporzgdzony kosztorys, z zachowaniem relacji: wkiad

whasny stanowi co najmniej 10% wartosci wnioskowanej kwoty dotacji
(liczba punktow: 0/1)

/
4. Prawidlowo i kompletnie wypetniony formularz oferty, zloZzony /
//
/ /

Ocena formalna (wniosek przyjety — 1 pktfodrzucony — 0 pkt) /] pkt.

Kryteria oceny, merytorycznej (max. 75)
1. Zgodnosé Oferty z celem konkursu Punkt 5
unkty
- jezeli z oceny Oferty wynika, ze nie jest zgodna z celami Priorytetu 11, nie podlega {(0/5)
dalszej ocenie merytorycznej
2. Mozliwos¢ realizacji zadania publicznego przez oferenta _
- doéwiadczenie Oferenta w realizagji podobnych dziatan na rzecz oséb starszych Punkty 5
—tj. czy posiada dodwiadczenie w realizagji pedobnych projektéw /zadan publicznych na (0-5)
rzecz Osob starszych? (liczba punktdw: 0 - 5)
3. Kalkulacja koszidw realizacji zadania publicznege w odniesieniu do zakresu
rzeczowego zadania _
— przejrzystosé i szczegdtowosE konstrukcji zesfawienia kosztow w odniesieniu do Q [7
planowanych dziatan (liczba punktdw: 0 - 5); Punkty
- ocena stopnia adekwatnoéci i realnogci stawek jednostkowych (liczba punktéw: 0 - 5); 23_ (0 - 25)
- wystepowanie btgdow rachunkowych w kosztorysie (liczba punktow: 0 - 5); S % sinnne!

- analiza wydatkéw wykazanych w kosztorysie - {j. czy stawki jednostkowe kosztow 55
odpowiednie, rzeczywiste i ekonomicznie uzasadnione?. Czy Kosztorys nie zaWIera Y U AR
kosztéw niekwalifikowalnych? (liczba punktéw: 0= 5) B G




- efektywno$é wykorzystania srodkow finansewych - tj. czy wydatki s3 uzasadnione
z perspektywy realizacji projektu oraz istotne dla osiggnigcia jego celéw 7 (liczba
punktéw: 0 - 5); 5-

4, Propenowana jakos¢ wykonania zadania, w tym zakres i rodzaj dzialar

- identyfikacja problemu - tj. czy zaplanowane gzialania wynlkajqz przeprowadzonej
diagnozy potrzeb? (liczba punktéw: 0 - 5); . . -

- identyfikacja grupy docelowej — . czy Oferta jest zgodna z oczeklwamam| potencjalnych '
beneficjentéw ostatecznych? (liczba punktéw: 0 - 5); ¢) _ Punkt

- prawidtowos$¢é okreslenia celdw i ich adekwatnosé w stosunku do zidentyfikowanego 0 20y 7
problemey, - tj. czy cele zostaly prawidiowo i precyzyjnie sformutowane i czy sa mozliwe (0-20)
do osiggnigcia? Czy cele sg weryfikowalne | mierzalne? (liczba punktéw: 0 - 5);

- ocena planu dziatan oraz sposéb jego realizacji - ti. czy jest on spojny i adekwatny do
zidentyfikowanych probleméw oraz czy zaktada adekwatne terminy realizacji dzialan?
(liczba punktéw: 0 - 5). 4

5. Proponowana jakos¢ wykonania zadania i kwalifikacje osob, przy udziale
ktérych bedzie realizowane zadanie publiczne Punkty %,
- kwalifikacje, kompetencje i doswiadczenie oséb zaangazowanych w realizacje zadania (0-5)
publicznego, w tym w pracy na rzecz osob starszych (liczba punktéw: O - 5)
6. Planowany wkiad oferenta, w tym: wklad rzeczowy, osobowy, wtym swiadczenie
wolontariuszy i praca spoteczna cztonkow Punkty /5
- zasoby wiasne Oferenta / Partnera (infrastruktura, finanse, specjalistyczne narzedzia (0-5)
wspierajace prace z Osobami starszymi, itp. {liczba punktdw: 0 - 5)
6. Doswiadczenie oferenta w realizécji zadan publicznych, w tym rzetelnosg,
terminowos¢ oraz sposdb rozliczenia otrzymanych srodkdw przez podmioty Punkty ~—
uprawnione na realizacje zadan publicznych w latach poprzednich (0-5) {)
- analiza zadan publicznych realiiowanych w latach 2021-2025 (liczba punktéw: 0 - 5)
Kryterium dodatkowe
L]
Proponowana koncepcja lub rozwigzanie uwzglednia potrzeby oséb starszych Punkty S
z obszarbw wiejskich: (0-5)

- jezeli tak, to w jakim stopniu? (liczba punkidw: 0 - 5)

Ocena merytoryczna pkt
‘pkt.
Propozycja Komisji konkursowej wysokosci przyznanej dotacji
*v-r .
7y o -
Komisja konkursowa proponuje dofinansowanie zadania w wysokosci. .. 65\ 939 ,OQZT
Pieczatka instytugji oceniajacej oraz podpisy czionkéw Komisji konkursowej oceniajacej wniosek:
Opolski Urzad Wojewadzki
Whydziai Polityki Spolecznej
i . — ! 45-081 Opole, ul, Plastowska 14
aro D ena :
Nadzoru 1 Kontroli i ! S Skrytka pocziowa 3
1
§
Harszy InB%%r Wolewsdzid
eszia Kasprayk
2

iehxg;;ki
jewsk .



