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ZARZADZENIE

REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W WARSZAWIE
z dnia 15 czerwca 2016 .

zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Morysin"

Na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2015 r. poz. 1651
11936 oraz z 2016 r. poz. 422) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. W zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 3 wrze$nia 2014 .
W sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Morysin" (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 8272)
wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) § 6 otrzymuje brzmienie:

»$ 6. Wskazanie obszaréw i miejsc udostepnianych dla celow naukowych, edukacyjnych i turystycznych
oraz okreslenie sposobow ich udostepniania okreslajg zataczniki nr 6, 7 1 9 do zarzadzenia.”;

2) zalacznik nr 1 otrzymuje brzmienie okreslone w zataczniku nr 1 do niniejszego zarzadzenia;
3) zatacznik nr 6 otrzymuje brzmienie okreslone w zataczniku nr 2 do niniejszego zarzadzenia;
4) uchyla si¢ zatacznik nr 8.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie

Arkadiusz Siembida
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Zatacznik Nr 1 do Zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie

z dnia 15 czerwca 2016 .

Identyfikacja oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczania istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkéw

Identyfikacja zagrozen Rodzaj zagrozenia Sposob eliminacji zagrozenia lub jego ograniczenia oraz jego skutkow
Zewnetrzn | Wewnetrzn | Istniejace | Potencjalne
e e

Zanieczyszczenie wod powierzchniowych i tak nie tak nie Utrzymanie lub odtworzenie rezimu przeptywow wod o dynamice zblizonej do naturalnej, uwzgledniajacych

gruntowych, zaburzenia w gospodarce wodnej, wymogi ochrony ekosystemow rezerwatu zaleznych od wod, w szczegdlnosci poprzez: oszacowanie przeptywow

gradowienie t¢gow w oparciu 0 metod¢ uwzgledniajaca wystgpowanie znacznych zmian w dynamice wod, budowe i dostosowanie
pracy urzadzen hydrotechnicznych do zmodyfikowanej wielkosci przeptywow, poprawe gospodarki wodno
Sciekowej w zlewni rzeki Wilanowki stosownie do wymogdéw wedhtug odrebnych przepiséw

Wzmozona presja antropogeniczna na rezerwat Ograniczenie mozliwosci poruszania si¢ po terenie rezerwatu do obszaréw i miejsc wyznaczonych, prowadzenie

objawiajaca si¢ stale rosnagcym ruchem pieszym, monitoringu nat¢zenia odbywajacego si¢ w rezerwacie ruchu i jego wptywu na rezerwat oraz przestrzegania

konnym, rowerowym i wprowadzaniem pséw obowigzujacego w nim prawa. Dopuszcza si¢ mozliwo$¢é wyznaczenia na przedtuzeniu ulicy Trdjpolowe;j

powodujaca: ptoszenie zwierzat, wydeptywanie dodatkowego wejscia na teren rezerwatu przez Kanat Sobieskiego, z chwilg kiedy bedzie mogto ono penic¢

Sciezek 1 zasmiecanie tak nie tak nie funkcje komunikacyjna i kiedy pozwoli na to, bez szkody dla rezerwatu, stopien natgzenia odbywajacego si¢ w
nim ruchu
Zainstalowanie szlabanu na wjezdzie do rezerwatu. Wspodtpraca z wilascicielem rezerwatu oraz organami
odpowiedzialnymi za utrzymanie porzadku publicznego, w celu wzmozenia nadzoru nad przestrzeganiem i
skuteczniejszym egzekwowaniem obowigzujgcego w rezerwacie prawa
Nie wprowadzanie na obszarze rezerwatu odstgpstw od obowiazujacego w nim zakazu wprowadzania psow.
Ustawianie tablic informujacych o obowigzujacym w rezerwacie zakazie jazdy konnej oraz infrastruktury
uniemozliwiajgcej wjazd konno do rezerwatu

Potow ryb i innych organizmoéw wodnych tak nie tak nie Nie wprowadzanie na obszarze rezerwatu odstgpstw od obowigzujacego w nim zakazu potowu ryb i innych
organizméw wodnych

Synantropizacja szaty ro$linnej tak tak tak nie Usuwanie gatunkdw obcych rodzimej florze oraz gatunkéw niezgodnych z siedliskiem

Postepujaca destrukcja zabytkow nie tak tak nie Przeprowadzenie prac konserwatorskich i restauratorskich zabytkow. Utrzymanie w obregbie 5 m od "Patacyku z
Rotunda", "Domku Stréza", "Mostu Rzymskiego", "Pomnika bitwy pod Raszynem" i "Bramy" pasa
pozbawionego drzew i krzewow oraz w obrebie 10 m od tych zabytkdéw zieleni im niezagrazajacej

Rozwoj zabudowy mieszkaniowej Wprowadzenie odpowiednich ustalen do studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

tak nie tak tak miasta stotecznego Warszawy, miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego Dzielnicy Warszawa-

Wilanow, planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa mazowieckiego w zakresie dotyczacym
ograniczenia zabudowy w otoczeniu rezerwatu, zachowania korytarza migracyjnego w ciagu rzeki Wilanowki,
zachowania 1gk, zadrzewien, zbiornikéw wodnych, sadow i pdl uprawnych

Budowa i rozbudowa infrastruktury technicznej tak nie nie tak Nalezy utrzymac cato$é obszaru, jako wylaczony z mozliwosci lokalizacji wszelkiej nowej infrastruktury

wynikajaca z presji zabudowy terenow
otaczajacych rezerwat (media i szlaki
komunikacyjne)

technicznej nie zwiazanej z udostgpnieniem rezerwatu
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Niska §wiadomos$¢ ekologiczna spoteczenstwa tak nie tak nie Utworzenie centrum edukacji w budynku "Gajowki" wraz z posadzeniem wokot tego budynku sadu sktadajacego
sie ze starych odmian drzew owocowych i roélin leczniczych

Uzytkowanie ogrodkow dziatkowych w rezerwacie | nie tak tak nie Likwidacja ogrodkow dziatkowych

i zwigzana z tym presja ruchu pieszego i

samochodowego oraz synatropizacja szaty

roslinnej rezerwatu

Niekorzystne zmiany stosunkéw wodnych tak tak tak nie Utrzymanie, za pomocg istniejacej zastawki, wlasciwych rzgdnych pigtrzenia wod Kanatu Sobieskiego,

wynikajace z niestabilnosci poziomow wod Kanatu
Sobieskiego

zapewniajacych staty przeptyw wody
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Zatacznik Nr 2 do Zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie

z dnia 15 czerwca 2016 .

Wskazanie obszaréw i miejsc udostepnianych dla celow edukacyjnych i turystycznych oraz okreslenie sposobow ich udostepniania

Cel Obszary i miejsca udostepnione Sposob udostepnienia
udostepnienia

Zajecia tematyczne dla zorganizowanych grup, zwiazane z ochrong przyrody i zabytkow, ze szczegdlnym uwzglednieniem
przyrody rezerwatu "Morysin". Mozna, jezeli b¢dzie to zwiazane z prowadzonymi zaj¢ciami i funkcjonowaniem budynku dla
tych celow:

Edukacyjny i "Gajowka" wraz z otoczeniem, zgodnie z zalgcznikiem graficznym nr 9 133 rozbudowac¢ obiekt o powierzchni¢ nie wigksza niz 80 m2,bez mozliwosci podwyzszenia budynku i przeznaczenia go na

turystyczny funkcje mieszkaniowe;
2) wybudowa¢ infrastruktur¢ techniczna;
3) dojecha¢ pojazdem mechanicznym do obiektu;
4) utwardzi¢ nawierzchni¢ gruntowa zwirem. Udostepnienie obiektu do zwiedzania nastgpuje na zasadach okreslonych przez
Muzeum Patac w Wilanowie

Edukacyjny i Obiekty zabytkowe - "Patacyk z Rotunda", "Domek Stréza", "Most Rzymski", Edukacja i turystyka w formie indywidualnej i zorganizowanych grup na zasadach okreslonych przez Muzeum Patac w

turystyczny ,,Gajowka”, "Pomnik bitwy pod Raszynem", "Brama", zgodnie z zatacznikiem Wilanowie

nr 7




Uzasadnienie

Wprowadzane w planie ochrony zmiany sa wynikiem kontroli nadzorczej przeprowadzonej

na podstawie § 5 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2009 r.

w sprawie trybu kontroli aktow prawa miejscowego ustanowionych przez wojewodg i organy

niezespolonej administracji rzadowej (Dz. U. Nr 222, poz. 1754) przez Ministra Srodowiska.

Minister Srodowiska dokonujac kontroli zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Warszawie stwierdzit w nim nastepujace uchybienia:

1) ,.w zalgczniku nr | do zarzqdzenia w odniesieniu do zagrozenia polegajgcego na

wzmozonej presji antropogenicznej wskazano jako sposob jego eliminacji nie
wprowadzanie na obszarze rezerwatu odstepstw od obowiqzujgcego w nim zakazu
jazdy konnej. Trzeba zaznaczyé, iz sytuacje rezerwatow przyrody okreslajqg m.in.
zakazy zawarte wart. 15 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z pozno zm.). Ustawodawca, wskazujgc zakazy
obowigzujgce w rezerwatach przyrody, wyraznie uregulowal sposob odstepstwa od
nich albo brak takiej mozliwosci. W przypadku zakazow wymienionych w pkt. 3, 5, 6,
8,9, 12, 20, 22 i 26 ustawodawca nie przewidzial mozliwosci wprowadzenia odstepstw
od nich. W przypadku zakazow zawartych w pkt. 1, 7, 19 wyjgtki wynikajq z samej
ustawy. Z kolei zakazy wprowadzone w pkt. 24, 25, 27 mogq by¢ uchylane w drodze
decyzji wlasciwego organu. W przypadku zakazow, takich jak zakaz jazdy konnej (pkt
15), ustawodawca jednoznacznie przesqdzil, zZe odstgpstwa od nich mogq byc
wprowadzone poprzez wyznaczenie przez regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska. W odroznieniu od odstepstw od zakazow okreslonych w pkt 11, czy tez 14,
ktore mogq by¢ wprowadzone w planie ochrony, co stanowi jednoczesnie podstawe
prawng do regulowania tej materii w tym akcie, ustawodawca nie przyznal
regionalnemu dyrektorowi ochrony Ssrodowiska kompetencji do wprowadzania
odstepstw od zakazu wymienionego w pkt 15 w planie ochrony. Z uwagi na brak
takiego bezposredniego wskazania, zZe odbywa sie¢ to w formie aktu prawa
miejscowego, majgc na uwadze generalny charakter dopuszczalnych odstepstw, nalezy
przyjgé, ze powinno to nastgpowaé w formie aktu wewnetrznego regionalnego
dyrektora ochrony srodowiska - zarzqdzenia. Dopuszczenie jazdy konnej, jako wyjqtku
od ustawowego zakazu wynikajgcego z art. 15 ust. | pkt 15 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody, ani tez wskazywanie, Ze takiego wyjgtku nie bedzie sie

wprowadzac, nie moze wiec nastegpowac w planie ochrony rezerwatu przyrody. W



2)

zwiqzku z tym konieczne jest usuniecie z przedmiotowego zarzqdzenia przepisow
dotyczgcych nie wprowadzania odstepstw od zakazu jazdy konnej.”,

»W zatgczniku nr 6 i 8 do zarzqdzenia wskazano obszary i miejsca udostgpniania dla
celow edukacyjnych i turystycznych, w tym w wierszach 1, 2,4 i 5 tabeli w zalgczniku
nr 6 okreslono sposob udostepniania rezerwatu w formie edukacji i turystyki pieszej
oraz ptywania todziami, gondolami turystycznymi. Z przedstawionych zatgcznikow
wynika faktyczne wyznaczenie szlakow dla ruchu pieszego oraz akwenow i szlakow do
pbwania. Zgodnie z art. 15 ust. I pkt 15 i 21 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody w rezerwatach przyrody zabroniony jest ruch pieszy, plywanie i
zeglowanie z wyjgtkiem akwenow i szlakéow wyznaczonych przez regionalnego
dyrektora ochrony srodowiska w formie zarzqdzenia wewnetrznego. W zwigzku z
powyzszym nie ma podstaw prawnych do wyznaczania ww. szlakow i akwenow w
planie ochrony dla rezerwatu. Dlatego konieczne jest usuniecie z planu ochrony
unormowan faktycznie wprowadzajgcych odstepstwa od zakazow okreslonych wart. 15

ust. 1 pkt 15 i 21 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.”.

Majagc na wzgledzie powyzsze, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie

wprowadzit do planu ochrony zmiany w nast¢pujacym zakresie:

1)

2)

w zalgczniku nr 1 do zarzadzenia przeredagowano regulacje okres§lajaca sposob
eliminacji zagrozenia jakim jest jazda konna, z brzmienia ,,Nie wprowadzanie na
obszarze rezerwatu odstepstw od obowiqgzujgcego w nim zakazu wprowadzania psow i
jazdy konnej”, na brzmienie ,,Nie wprowadzanie na obszarze rezerwatu odstepstw od
obowigzujgcego w nim zakazu wprowadzania psow. Ustawianie tablic informujgcych
o obowigzujgcym w rezerwacie zakazie jazdy konnej oraz infrastruktury
uniemozliwiajgcej wjazd konno do rezerwatu”

z zatacznika nr 6 do zarzadzenia usuni¢to wiersze 1, 2 i 4. Przeredagowano okre$long
w wierszu 5 regulacj¢ okreslajaca sposob udostepnienia rezerwatu, w taki sposob, aby
nie stanowita ona unormowania wprowadzanego przez art. 15 ust. 1 pkt 15 ustawy o
ochronie przyrody, nadajac jej brzmienie ,Edukacja i turystyka w formie
indywidualnej i zorganizowanych grup na zasadach okreslonych przez Muzeum Patac
w Wilanowie”. Nie usunigto tego wiersza z zatacznika, gdyz stanowi on nierozerwalng
cze$¢ zatacznika nr 7 do zarzadzenia, do ktérego Minister Srodowiska nie wzniost
uwag 1 ktory pozostaje w planie ochrony. Wskazuje si¢ przy tym rownolegle, ze
udostepnione tg regulacja miejsca sa obiektami zabytkowymi i zwiedzanie ich moze

odbywac si¢ na zasadach okreslonych przez Muzeum Patac w Wilanowie.



3) usunigto z planu ochrony zatgcznik nr 8.

W ramach przeprowadzonych konsultacji spotecznych, celem zapewnienia mozliwosci
udziatu spoteczenstwa na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udoste¢pnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na s$rodowisko, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie poinformowat o przystapieniu do zmiany planu ochrony,
mozliwo$ciach zapoznania si¢ z niezb¢dng dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktorym
jest ona wylozona do wgladu, podajac te informacje do publicznej wiadomosci poprzez:

a) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie i na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie obwieszczenia,

a) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy,

b) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Muzeum Patacu Kréla Jana III w Wilanowie,
wlasciciela rezerwatu,

C) umieszczenie obwieszczenia na tamach lokalnej gazety.

W ramach przeprowadzonego postgpowania z udzialem spoteczenstwa wnioski 1 uwagi
wniost Zastgpca Dyrektora Muzeum Patacu Kroéla Jana III w Wilanowie.

»W nawigzaniu do planowanych zmian w planie ochrony dla rezerwatu przyrody Morysin,
ktére sq wynikiem przeprowadzonej przez Ministra Srodowiska kontroli nadzorczej, a jakimi
sq usuniecie z tabeli znajdujgcej sie w zalqczniku nr 6 wierszy I, 2, 4 i 5 stanowigcych
regulacje udostgpniajgce rezerwat przyrody dla edukacji i turystyki pieszej oraz usunigcie z
zarzgdzenia zatgcznikow nr 7 i 8 zwracamy sie z zapytaniem czy uchwalone zostang
wewnetrzne zarzqdzenia majgce na celu utrzymanie aktualnego stanu udostgpnienia
rezerwatu przyrody Morysin? Utrzymanie aktualnego stanu udostgpnienia rezerwatu w
zakresie okreslonym w zapisach, ktore w zwiqgzku z planowanymi zmianami majg zostac
usuniete z planu ochrony, jest bardzo istotne z punktu widzenia prowadzonej przez Muzeum
Patacu Krola Jana Il w Wilanowie dziatalnosci edukacyjnej na tym obszarze. Muzeum
wnioskuje o utrzymanie aktualnego stanu udostepniania rezerwatu. w tym okreslonych
dotychczas w planie ochrony szlakow dla ruchu pieszego oraz akwenow i szlakow plywania
oraz miejsc i obszarow udostepnionych dla celow edukacyjnych i turystycznych.”
Rozstrzygnigcie nadzorcze wydane przez Ministra Srodowiska uwazane jest w doktrynie
prawnej, jako akt administracyjny konczacy postepowanie nadzorcze, konkretyzujacy srodek
nadzoru, ktory organ kontrolujacy chce zastosowaé. Z tych wzgledéw podlega ono

wykonaniu i nie wypelienie jego postanowien moze skutkowa¢ uchyleniem catego aktu



prawnego. Odnoszac si¢ do kwestii udostepnienia rezerwatu wskazuje sie, ze Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wyznaczy, w drodze odrebnego zarzadzenia, na

terenie rezerwatu szlaki o takim samym przebiegu jak w planie ochrony.

W ramach przeprowadzonych konsultacji spotecznych, celem zapewnienia mozliwosci
udziatu spoteczenstwa na zasadach i1 w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor

Ochrony Srodowiska w Warszawie podat do publicznej wiadomosci poprzez:

1) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie i na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony

Srodowiska w Warszawie,
2) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy,

3) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Muzeum Patacu Kroéla Jana III w Wilanowie,

wlasciciela rezerwatu,
4) umieszczenie obwieszczenia na tamach lokalnej gazety,

informacji o wyltozeniu projektu planu ochrony w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie.
W trakcie przeprowadzonego postepowania z udzialem spoteczenstwa uwagi wniesli:

1) Zastgpca Burmistrza Dzielnicy Wilanow Miasta Stotecznego Warszawy ,.Zmiana
zalgcznika nr 8 do zarzgdzenia z dnia 3 wrzesnia 2014 r. w sprawie ustanowienia
planu ochrony dla rezerwatu przyrody Morysin, powodujq dopuszczenie w rezerwacie
ruchu turystycznego wyltgcznie do poszczegolnych obiektow, ale bez wyznaczenia
drog, ktorymi odwiedzajgcy majg do ww. obiektow dotrzeé. Pozostawienie
odwiedzajgcym dowolnosci wyboru drog poruszania si¢ (jak tez pozostawienie kwestii
ewentualnego wyznaczenia Sciezek w gestii Muzeum Patacu Krdla Jana III w
Wilanowie) w opinii tutejszego Urzedu moze skutkowac niekontrolowang presjq
antropogeniczng na catly teren rezerwatu, zwlaszcza w przypadku turystyki
indywidualnej. W obliczu faktu, ze wzmozona presja antropogeniczna i
niekontrolowana penetracja rezerwatu zostaly wskazane jako zidentyfikowane
zagrozenia dla rezerwatu, taka zmiana wydaje sie by¢ nieuzasadniona. W zwiqgzku z
pOwWyiszym wnosze o rozwazenie przywrocenia zalgcznikow graficznych do ww.

planow ochrony, wyznaczajgcych dopuszczalne sciezki poruszania si¢ odwiedzajgcych



teren rezerwatu.”. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie po
przeanalizowaniu wniesionej uwagi ustalil, co nastgpuje. Wprowadzone w planie
ochrony zmiany sg wynikiem rozstrzygnigcia nadzorczego wydanego przez Ministra
Srodowiska. Rozstrzygniecia te uwazane sa W doktrynie prawnej, jako akt
administracyjny konczacy postgpowanie nadzorcze. Konkretyzujg one srodek nadzoru,
ktory organ kontrolujacy chce zastosowaé wobec kontrolowanej regulacji prawnej. Jak
kazdy Podlega ono wykonaniu a nie wypelnienie jego postanowien moze skutkowac
uchyleniem calego aktu prawnego. Z tych wzgledow nie mozna uwzglednié
whniesionej uwagi 1 nie mozna poprawic¢ projektu zarzadzenia w wskazanym zakresie.

2) Dyrektor Muzeum Patacu Kroéla Jana III w Wilanowie Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie po przeanalizowaniu wniesionej uwagi ustalit, co nastepuje:

a) wzgledem uwagi ,, W znowelizowanym zalgczniku nr 1 do planu ochrony po zmianach
znalez¢ sig ma zapis dotyczqcy jazdy konnej na terenie rezerwatu. W projekcie
zarzgdzenia znalazla si¢ informacja, iz sposobem eliminacji zagrozenia byloby
"ustawienie tablic informacyjnych o obowigzujgcym w rezerwacie zakazie jazdy
konnej oraz infrastruktury uniemozliwiajqcej wjazd konno do rezerwatu". Pytanie
dotyczy kwestii, jaka miataby by¢ ta infrastruktura? Czy postawienie szlabanu na
wjezdzie do rezerwatu byloby wystarczajgcym zabezpieczeniem terenu rezerwatu?
Prosze o wytyczne.”

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie konstruujac zapisy planu ochrony
nie miat w zamyS$le ogranicza¢ form, w jakiej ma zosta¢ realizowana infrastruktura
zabezpieczajgca rezerwat przed ruchem konnym. Glownym celem, jakim winno kierowac si¢
przy stawianiu tego typu urzadzen, jest skuteczna ochrona rezerwatu przed zdiagnozowanym
zagrozeniem przy jednoczesnym zachowaniu jego krajobrazu. Szeroki zakres osiggalnych 1
mozliwych do osiagnigcia w tej materii dzialan sprawia, ze nie da si¢ zawrze¢ w jedne]
definicji wszystkich mozliwych do zrealizowania prac. Z tych wzgledow nie tworzono w
planie ochrony dla nich zamknigtego katalogu.

b) wzgledem uwagi ,,Druga kwestia dotyczy zmian w zalgczniku nr 6 oraz usunigcia
zalgcznika nr 8. Ponownie zwracamy sig¢ z zapytaniem, czy uchwalone zostanie
wewnetrzne zarzqdzenie majqce na celu utrzymanie aktualnego stanu udostepnienia
rezerwatu przyrody Morysin? Utrzymanie aktualnego stanu udostepnienia rezerwatu
w zakresie okreslonym w zapisach, ktore w zwigzku z planowanymi zmianami majq
zostac¢ usuniete z planu ochrony, jest bardzo istotne z punktu widzenia prowadzonej

przez Muzeum Patacu Krola Jana III w Wilanowie dziatalnosci edukacyjnej na tym



obszarze w zakresie edukacji przyrodniczej. Muzeum wnioskuje o utrzymanie
aktualnego stanu udostepnienia rezerwatu, w tym okreslonych dotychczas w planie
ochrony szlakow dla ruchu pieszego oraz akwenow i szlakow plywania oraz miejsc i
obszarow udostepnionych dla celow edukacyjnych i turystycznych. Ustalenia te byly
przedmiotem diugotrwatych negocjacji i przemyslanych wspolnie wnioskow autorow
planu ochrony rezerwatu, administracji ochrony przyrody i muzeum. W zwigzku z
proponowanymi zmianami obszarami i miejscami udostgpnionymi dla celow
edukacyjnych i turystycznych powinny pozostac takie obiekty, jak: Patacyk z Rotundg,
Domek Stroza, Most Rzymski, Pomnik Bitwy Pod Raszynem, Gajowka, Brama.
Jednakze w zwigzku z usunigciem zalgcznika nr 8 i tym samym wprowadzonymi
zmianami w zalgczniku nr 6 zostalo usuniete wyznaczenie szlakow umozliwiajgcych
dojscie do Pomnika Bitwy pod Raszynem (oraz pozostate szlaki na wyspie), jak
rowniez szlak prowadzqcy do Patacyku z Rotundg oraz wyznaczone szlaki wodne.
Rozumiemy, iz przeprowadzona kontrola wykazata, iz zapisy te nie mogq znajdowac
sie w planie ochrony, ale mogq zostaé ujete w wewnetrznym zarzqdzeniu RDOS.
Prosimy o informacje czy takie wewnetrzne zarzqdzenie zostanie uchwalone.”
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie po przeanalizowaniu
whniesionej uwagi ustalit, co nastgpuje. Wprowadzone w planie ochrony zmiany sg
wynikiem rozstrzygniecia nadzorczego wydanego przez Ministra Srodowiska.
Rozstrzygni¢cia te uwazane sg w doktrynie prawnej, jako akt administracyjny
kofczacy postgpowanie nadzorcze. Konkretyzuja one $rodek nadzoru, ktory organ
kontrolujacy chce zastosowa¢ wobec kontrolowanej regulacji prawnej. Jak kazdy
Podlega ono wykonaniu a nie wypelnienie jego postanowien moze skutkowaé
uchyleniem catego aktu prawnego. Odnoszac si¢ do kwestii udostgpnienia rezerwatu
wskazuje si¢, ze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wyznaczy,
w drodze odrebnego zarzadzenia, na terenie rezerwatu szlaki o takim samym

przebiegu jak w planie ochrony.

Projekt zarzadzenia zostal, zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, przestany

Radzie Miasta Stotecznego Warszawy celem zaopiniowania. Rada pozytywnie zaopiniowala

projekt zarzadzenia.

Projekt zarzadzenia zostat uzgodniony przez Wojewode Mazowieckiego.

Ocena Skutkow Regulacji (OSR)



1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia, jest zmiana zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 3 wrze$nia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony
dla rezerwatu przyrody ,Morysin” (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 8272), zgodnie z
przedstawionymi przez Ministra Srodowiska zaleceniami pokontrolnymi.

2. Podmioty, na ktére oddzialuje akt normatywny.
Projekt zarzadzenia bedzie oddziatywat:
1) na Muzeum Patac Krola Jana III w Wilanowie, w ktorego zasobach gruntowych znajduje
si¢ rezerwat;
2) jako powszechnie obowigzujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore
znajduja si¢ lub znajdg w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja;
3) na Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie.

3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako powszechnie obowigzujacy akt prawa miejscowego podlega:
1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowej] w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;
2) na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
zaopiniowaniu przez wlasciwg miejscowo rad¢ gminy - tutaj Rad¢ Miasta Stolecznego
Warszawy;
3) na podstawie art. 19 ust. 1 a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
procedurze udziatu spoteczenstwa przewidzianej przez ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko.

4. Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzet

jednostek samorzadu terytorialnego.

Wejscie w zycie przedmiotowego rozporzadzenia nie pociggnie za soba skutki finansowe
dla budzetu panstwa.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy w projekcie zarzadzenia nie beda miaty wptywu na rynek pracy.

6. Wplyw regulacji na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczos$ci, w tym na

funkcjonowanie przedsiebiorstw.

Projektowana regulacja nie bedzie miata wplywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzng i

zewngtrzng gospodarki, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.



7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwdj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacje i rozwdj regionalny.
8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.

Regulacja objeta zarzadzeniem nie jest objeta prawem Unii Europejskie;.
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