Andrzej Chodkowski

Warszawa, 20.03.2025 r.
SAiK.0901.8.2024.7

Pani Katarzyna Debowska

Wojewaddzki Inspektor Ochrony
Roslin i Nasiennictwa
w Olsztynie

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 6 ust. 3 oraz art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzagdowej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 224), dziatajagc z upowaznienia Gtéwnego
Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa, zespdt kontroleréw w sktadzie:

1) HEE HEEEEEEEEN giowny specjalista ds. audytu i kontroli w
Gtéwnym Inspektoracie Ochrony Roslin i Nasiennictwa— kierownik zespotu kontroleréw,

2) HHEEEE BREERN specjalista Biura Ochrony Roslin i Nawozéw w Gtéwnym
Inspektoracie Ochrony Roslin i Nasiennictwa — kontroleespotu kontroleréw,realizujacy
zadanie wformie kontroli zdalnej,

w dniach 17-18.12. 2024 r.,przeprowadzit w Wojewddzkim Inspektoracie Ochrony Roslin i
Nasiennictwa w Olsztynie, ul. Kotobrzeska 11A, 10-444 Olsztyn, kontrole planowa w trybie
zwyktym, w zakresie tematycznym, planowanie i realizacja, na podstawie analizy ryzyka oraz
wytycznych okreslonych przez Gtownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa, dziatan
kontrolnych dotyczacych problematyki wprowadzania do obrotu oraz stosowania srodkéw
ochrony roslin, realizowanych przez urzedowych inspektoréow WIORIN w Olsztynie w 2024
roku.

Celem kontroli byta ocena prawidtowosci wykonywania zadan wwojewddzkiego Inspektora
Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Olsztynie w odniesieniu do problematyki planowania (na
podstawie analizy ryzyka), kontroli wprowadzania do obrotu oraz stosowania srodkow ochrony
roslin.

W okresie objetym kontrola:

al. Jana Pawla Il 11, 00-828 Warszawa
tel.: 22 652 92 90-91; email: gi@piorin.gov.pl



—Wojewoddzkim Inspektorem Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Olsztyniebyta Pani Katarzyna

Debowska;

—Kierownikiem Dziatu Ochrony Roélin i Nawozéw, byta Il HEH HHEEEEN.

I WYMAGANIA PRAWNE | PROCEDURALNE OKRESLONE DLA KONTROLOWANYCH
OBSZAROW

Kontrolg objeto realizacje przez WIORIN w Olsztynie wybranych zagadniern okreslonych

nastepujacymi wymaganiami, przepisami, wytycznymi lub poleceniami:

1) Ustawa z dnia 13 lutego 2020 r. o Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa
(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1992.), w zakresie przepiséw dotyczacych nadzoru nad

zapobieganiem zagrozeniom zwigzanym z produkcja sSrodkow ochrony roslin, obrotem tymi

srodkami i stosowaniem tych srodkéw w zakresie okreslonym w ustawie z dnia 8 marca

2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2023 r. poz. 340 i 412), w tym stuzacych

wykonaniu:

a)

b)

d)

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21
pazdziernika 2009 r. dotyczacego wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin i
uchylajgcego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz. Urz. UE L 309 z
24.11.2009, str. 1, z pézn. zm.4) ) oraz przepiséw Unii Europejskiej wydanych na
podstawie tego rozporzadzenia,

rozporzadzenia 2017/625 oraz przepisow Unii Europejskiej wydanych na podstawie
rozporzgdzenia 2017/625; art. 1 ust. 2 lit. b rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie kontroli
urzedowych i innych czynnosci urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia
stosowania prawa zywnosciowego i paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i
dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin i srodkéw ochrony roslin zwanego
,rozporzadzeniem o urzedowych kontrolach”;

Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, z dnia 3 wrzesnia 2020 r.
w sprawie pobierania prébek rodlin, produktéw roslinnych lub przedmiotéw do
badan na obecnos¢ pozostatosci srodkéw ochrony roslin, gdzie w szczegdlnosci
okreslono sposdb pobierania préobek do badan laboratoryjnych na obecnos$¢
pozostatosci srodkéow ochrony roslin; wzér protokotu pobrania prébek do badan;
sposéb zabezpieczenia probek pobranych do badan; sposéb postepowania
z prébkami pobranymi do badan oraz pozostatosciami po tych prébkach,
Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi, z dnia 18 pazdziernika 2021 r. w
sprawie pobierania prébek srodkédw ochrony roslin do badan laboratoryjnych, gdzie
w szczegoblnosci okreslono: sposdb pobierania prébek srodkéw ochrony roslin do
badan laboratoryjnych ich skfadu lub witasciwosci fizycznych lub witasciwosci
chemicznych, zwanych dalej ,,badaniami”; wzér protokotu pobrania préobek srodkéw
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ochrony roslin do badan; sposdéb zabezpieczenia probek srodkéw ochrony roslin,
zwanych dalej ,,probkami”, pobranych do badan; sposdb postepowania z prébkami
pobranymi do badan oraz pozostatosciami po tych probkach.

2) Ustawa z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. 2024 poz. 630), ktdrg
uregulowano zadania i wifasciwos¢ organdw administracji publicznej oraz jednostek
organizacyjnych w zakresie wykonania przepiséw:

a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 (jak wyzej
w pkt. 1);

b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 (jak wyzej w pkt.
1);

c) przepisow Unii Europejskiej wydanych na podstawie rozporzadzenia 2017/625,
w odniesieniu do obszaru, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. h rozporzadzenia
2017/625, w zakresie srodkéw ochrony roslin;

d) zasady wprowadzania Srodkéw ochrony roslin do obrotu, stosowania Srodkow
ochrony roélin, potwierdzania sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do
stosowania Srodkéw ochrony roslin, prowadzenia integrowanej produkcji roslin,
prowadzenia szkoleA w zakresie srodkow ochrony roslin, gromadzenia informacji o
zatruciach $rodkami ochrony roslin — w zakresie nieokreslonym w przepisach
rozporzadzenia nr 1107/2009 lub w przepisach Unii Europejskiej wydanych na
podstawie przepiséw tego rozporzadzenia.

3) Zarzadzenie Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa nr 18/2020 z dnia 26
listopada 2020 roku, w sprawie wprowadzenia instrukcji przeprowadzania kontroli sktadu,
wtasciwosci fizycznych oraz wtasciwosci chemicznych srodkéw ochrony roslin.

4) Zarzadzenie Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa nr 5/2021 z dnia 29
stycznia 2021 roku, okreslajagce procedure pobierania prébek roslin, produktéw roslinnych
lub przedmiotéw do badan na obecno$¢ pozostatosci srodkéw ochrony roslin w ramach
urzedowej kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin.

5) Krajowy plan dziatania na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw
ochrony rodlin na lata 2023-2027, stanowigcy zatgcznik do obwieszczenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju WSsi z dnia 7 czerwca 2023 r., okreslony na podstawie art. 47 ust. 5
ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin (j.w.)!

6) Zarzadzenie Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa nr 12/2020 z dnia
29.07.2020 roku, w sprawie wprowadzenia procedury kontroli w zakresie srodkéw ochrony
roslin.

7) Wytyczne do planu pracy Wojewddzkich Inspektoratow Ochrony Roslin i Nasiennictwa na
2024 rok, w czesci ,,OCHRONA ROSLIN | NAWOZY”.

T Art. 47. 1. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa opracowuje krajowy plan dzialania na rzecz ograniczenia ryzyka zwiazanego ze
stosowaniem $rodkow ochrony roslin, zwany dalej ,.krajowym planem dziatania”, uwzgledniajac w szczegdlnosci uwarunkowania

krajowe w zakresie produkcji roslinnej oraz stosowania srodkdw ochrony roslin, a takze majac na wzgledzie skutki ujetych w tym

planie dziatan na zdrowie ludzi, ochrone srodowiska oraz warunki spoteczno-gospodarcze.



1. USTALENIA DOTYCZACE KONTROLOWANEJ PROBLEMATYKI
1. Sposdb i techniki prowadzenia czynnos$ci kontrolnych

Czynnosci kontrolne zrealizowano poprzez wglad do dokumentacji zrédtowej dotyczacej
planowania i nadzoru nad wykonaniem kontroli przez inspektoréw urzedowych, przedstawionej
przez Kierownika Dziatu Ochrony Roélin i Nawozéw, I HENE HEEBEEN - takie
poprzez odnotowanie oswiadczen, wglad do przedstawianych rejestrow i zapisdw, w tym
dotyczacych nadzoru nad oddziatami i prowadzong oceng lub kontrolami stanu realizacji zadan
przez poszczegdlne oddziaty.

Uzyskano takze kopie dokumentacji wskazanej przez kontrolerébw w ramach celowego
doboru préby, w tym odnoszacej sie do prowadzonych przez podlegte oddziaty w 2024 roku
kontroli obrotu i stosowania srodkdw ochrony roslin.

W wyniku oceny przedstawianej dokumentacji oraz informacji, kontrolerzy wskazali
pisemnie pytania kierowane do kierownika DORIiN ukierunkowane na opisowe przedstawienie
procesu planowania kontroli, okreslania wytycznych ilosciowych i metodologicznych do ich
przeprowadzania, a takze sposobdéw sprawowanego nadzoru nad wykonaniem zadan przez
podlegte odziaty w ramach kontrolowanej problematyki.

2. Zakres zagadnien w ramach ocenianych obszaréw kontrolnych.

1) Planowanie i realizacja kontroli obrotu oraz stosowania srodkéw ochrony roslin, w tym:
— okreslanie polecen, wytycznych dla inspektorow urzedowych,
— wykonanie zatozen co do liczby kontroli danego typu oraz zwigzanych z pobraniem
probek do badan,
— realizacja wytycznych lub polecen charakterze doraznym.

2) Ocena stanu realizacji zaplanowanych kontroli oraz sposobu dokumentowania czynnosci
kontrolnych z wykonywanych kontroli urzedowych, w tym w ramach ktérych pobrane zostaty
proby jakosci sSrodkéw ochrony roslin wprowadzanych do obrotu, a takze préby materiatéw
ro$linnych, umozliwiajgce badanie pozostatosci srodkéw ochrony roslin. Terminowosc
przekazywania pobranych prébek do laboratoriéw badawczych.

3) Nadzér nad dziatalnoscia podlegtych jednostek terenowych, stosowane mechanizmy
kontrolne, kontrole wewnetrzne.



3. Opis i ocena zagadnien.

Planowanie i realizacja kontroli obrotu oraz stosowania srodkéw ochrony roslin, w tym
okreslanie polecen, wytycznych dla inspektoréow urzedowych, wykonanie zatozen co do liczby
kontroli danego typu, w tym zwigzanych z pobraniem probek do badan, realizacja wytycznych
lub polecen charakterze doraznym.

3.1.1. Opis ustalen w ramach kontrolowanego zagadnienia — cze$¢ ogdlna.

W zakresie ww. problematyki zadan kontrolnych planowanych przez DORIN wtasciwe do
wykonania planéw sg oddziaty terenowe WIORIN w Olsztynie, ktdre obstugujg jeden lub wiecej
powiatow, w tym wg nastepujacych kompetencji:

Oddziat Powiat obstugiwany
1. Bartoszyce bartoszycki, lidzbarski
2. Braniewo braniewski
3. Elblag M. Elblag, elblgski
4. Dziatdowo dziatdowski
5. Etk etcki
6. Gizycko gizycki, wegorzewski
7. Gotdap gotdapski
8. Ketrzyn ketrzynski, mrggowski
9. Nidzica nidzicki
10. Nowe Miasto Lubawskie itawski, nowomiejski
11. Olecko olecki
12. Olsztyn M. Olsztyn, olsztynski
13. Ostréda ostrédzki
14. Pisz piski
15. Szczytno szczycienski

Prawidtlowos¢ prowadzenia kontroli warunkowana jest odpowiednim procesem
planowania dziatan kontrolnych poszczegdlnych oddziatéw obstugujgcych terenowo powiaty
z obszaru wojewddztwa. Kryteriami do planowania kontroli sg elementy takie jak okreslony typ
dziatalnosci zwigzanej z wprowadzeniem srodkéw do obrotu, ktére podmioty prowadzg. Drugim
elementem jest wystepowanie okreslonej produkcji roslinnej, w ramach ktérej stosowane sg
srodki ochrony roslin i istnieje mozliwos¢ prowadzenia kontroli tych miejscach, urzadzen
uzywanych do stosowania srodkéw lub przedmiotéw stosowanych w prowadzeniu upraw, gdzie
zadaniem jest zbadanie skitadu chemicznego pozostatosci srodkéw ochrony roslin w tych
produktach, w celu mozliwosci oceny, m.in. czy $or stosowano wg okreslonych dla niego
warunkéw, w tym zgodnie z przeznaczeniem, instrukcjg zastosowania, normami stosowania, czyli
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intensywnoscig, a takze czy zastosowany srodek co do zasady pochodzi sposrdd substancji
dopuszczonych legalnie na rynek.

Na podstawie przyjetych oswiadczen i zebranej dokumentacji nalezy wskaza¢, ze
planowanie kontroli, w tym okreslanie wytycznych przygotowujacych do sezonu 2024r.
przebiegato wg nastepujacych zasad:

— przygotowanie plandéw realizowanych nastepnie przez oddziaty, w okresie za ktoéry
prowadzona byta kontrola, przebiegato na zasadzie konsultacji w zakresie mozliwosci
wykonania okreslonych wstepnie zatozen zawartych w dokumentacji planistycznej
bazujacej na uprzednio opracowanych w tym zakresie zatozeniach GIORIN. W wyniku
odpowiedniej koordynacji opracowano projekt planu pracy na rok 2024, ktéry z zakresu
dziatu DORIN, w dniu 26.01.2024 roku zostat zatwierdzony przez Wojewddzkiego
Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Olsztynie;

— plan pracy stanowit synteze zadan kontrolnych planowanych do wykonania przez oddziaty
Inspektoratu w terenie, a takze zwierat m.in. zatagczone tabele ze wskazanymi liczbami oraz
rodzajami miejsc kontroli poszczegdlnego typu A, B, C, D, przewidzianymi do realizacji przez
oddziaty;

— ustalajac sposéb w jaki utworzono ww. plan uwzgledniono rodzaj korespondencji jaka
poprzedzata jego powstanie, dat przekazywania informacji, statych kryteriéw badz
okresowych wymagan, ktére zadecydowaty o liczbie poszczegdlnych rodzajéw kontroli;

— w zakresie kontroli typu A, sposréd identyfikowanych na terenie podleglym WIORIN w
Olsztynie na dzien 31.12.2023 roku 306 punktow obrotu Sor do kontroli w 2024 roku
wytypowano 116 takich punktéw;

— liczba planowanych kontroli wynikata wprost z kryteriow okreslonych w wytycznych
Gtéwnego Inspektora przetozonych na rodzaj dziatalnosci okreslonych przedsiebiorcéw
wprowadzajacych $or do obrotu funkcjonujgcych na terenie wojewddztwa, tj.: punkty
obrotu nie rzadziej niz co 3 lata, przy czym w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci —
planowana byta kolejna kontrola juz w nastepnym roku kalendarzowym i zasada ta
dotyczyta tez identyfikowanych nowych punktow obrotu;

— spetnienie powyiszych zatozen mozliwe byto poprzez wymiane informacji z oddziatami i
konsultowanie z nimi danych o wykonaniu i wynikach kontroli z poprzednich okreséw
rozliczeniowych. W konsultowanych w fazie wstepnych uzgodnien planach kontroli
oddziaty podawaty date wskazujgca, kiedy byta ostatnia kontrola kompleksowa i z tego
wynikato w jakim okresie powinna by¢ zrobiona kolejna (np. jesli ostatnia byta w 2022 r. to
kolejna bedzie powinna by¢ zaplanowana na rok 2025). W przyblizeniu kontrolg (rok
rocznie), obejmowano zawsze okoto 1/3 liczby wszystkich punktéw obrotu
zarejestrowanych na terenie wojewddztwa. Rownolegle, z uwagi na brak w rejonie
dziatalnosci konfekcjoneréw sor (jedna z firm zawiesita dziatalno$¢ gospodarczg, druga
wpisata sie ,,na wszelki wypadek” jako konfekcjoner — nie wykonujac takiej dzielnosci), tego
rodzaju kontroli nie planowano;

— w odniesieniu do czynnikéw, ktdre stanowity podstawe do pierwotnego okreslenia tgcznej
liczby 820 kontroli stosowania $or — (wytycznymi z dnia 4.01.2024 r.), przewidywanych do
wykonania przez oddziaty podlegte WIORIN w Olsztynie, ustalono, ze te wartos$¢ rozpisano
na oddzialy, przydzielajagc oddziatom (zréznicowana dla kazdego z nich indywidualnie)
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liczbe kontroli do wykonania w przeciggu 2024 roku, przy czym liczbe planowanych dla
Oddziatéw kontroli stosowania Sor przyjeto na poziomie roku ubieglego, zgodnie
z ustaleniami wltasnymi Wojewddzkiego Inspektora. Zréznicowanie ilosci kontroli w obrebie
liczby ogodlnej, z przydzieleniem na Oddziaty wynikato z liczby i wielkosci gospodarstw,
wielkosci obsady kadrowej Oddziatu oraz specyfiki gospodarstw znajdujgcych sie na terenie
Oddziatu;

w fazie tworzenia Planu Oddziaty miaty mozliwos¢ modyfikowania wskazanych im
wartosci, biorgc pod uwage np. wyniki poprzednich kontroli, czy wystepowanie miejsc
zalecanych do kontroli, zgodnie z wytycznymi Gl (jak np. miejsca wykonywania zabiegéw
DDD);

w tresci wytycznych WIORIN w Olsztynie, nr DORiIN.0432.2.2024, z dnia 4.01.2024 roku,
w ramach liczby kontroli jakie okreslono dla kazdego oddziatu wskazano tez, ze w liczbie tej
uwzgledniono kontrole wykonywane przy pobieraniu prébek do badan na pozostatosci
srodkéow ochrony roslin. Ustalajagc sposéb w jaki dokonano analizy i wyliczenia liczby
kontroli zwigzanych z pobraniem ww. prébek z przekazanych przez Kierownika DORIN
w Olsztynie informacji wynikato, ze na etapie planowania wskazano, iz kontrole zwigzane
z pobieraniem probek na pozostatosci sSrodkéw ochrony roslin bedg wigczone do ogdlnej
ilosci kontroli typu B, bez podania ich konkretnej liczby. llos¢ ta zostata ustalona po
otrzymaniu wytycznych liczbowych do pobierania prébek w terminie pdzniejszym, tj. po
otrzymaniu harmonogramu z Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasiennictwa
- pismem nr BORiIN.502.18.2024 r. z dnia 8 maja 2024 roku, gdzie dla WIORIN w Olsztynie
wskazano taczng liczbe 110 prébek do pobrania. Tym samym na podstawie otrzymanego
z GI ww. harmonogramu pobierania probek Dziat zaktualizowat pierwotne zatozenia
i opracowat dla podlegtych Oddziatéw (jak co roku), plan pobierania prébek z podaniem ich
asortymentu, terminu pobrania, ilosci oraz wiasciwego laboratorium, do ktérego prébki
nalezy wystaé;

podczas planowanych kontroli typu B uwzglednione byty kontrole w gospodarstwach,
w ktérych w poprzednim roku stwierdzono przekroczenie NDP lub wykrycie podczas badan
laboratoryjnych substancji niezalecanej w danej uprawie. W gospodarstwach,
w ktorych stwierdzono ww. nieprawidtowosci, po przeprowadzonej analizie ryzyka,
pobierane byly prébki do badan asortymentu uwzglednionego w otrzymanym
harmonogramie lub innego gatunku roslin uprawianych przez producenta;

z dokumentacji dotyczacej planéw kontroli na 2024 rok, wynikato, ze kontrole typu C i D
zaplanowano w jednym (tozsamym) zestawieniu tabelarycznym o nazwie ,Plan kontroli
typu C i D na 2024 rok”. Zestawienie to zostato zatwierdzane z dniem 26.01.2024 r., przez
Wojewddzkiego Inspektora Barttomieja Wasilewskiego. Wyjasniajgc zastosowane opisy
tabeli ustalono, ze okreslenie kontroli typu C oraz kontroli typu D nie sg jednoznaczne.
Ujecie ich w jednej tabeli, spowodowane byto najmniejszg sposrdd innych kontroli ich
liczbg. Stosowanie takiego ujecia tabelarycznego przez Dziat od szeregu lat i nie miato
wplywu na jednoznaczno$¢ rozumienia przedmiotu kontroli oraz pdiniejsze dane
sprawozdawcze w tym zakresie.

3.1.2. Opis ustalen w ramach kontrolowanego zagadnienia (obrét $or):



w roku 2024 w wojewddztwie warminsko-mazurskim wykonano 8 kontroli planowych
w punktach obrotu hurtowego, realizujgc tym samym wytyczne Gtéwnego Inspektora
zgodnie, z ktérymi punkty obrotu hurtowego powinny byc¢ objete kontrolg przynajmniej raz
w roku. Ponadto wykonano 76 planowanych kontroli w punktach obrotu detalicznego (2
punkty wykreslono przed kontrolg), jedng kontrole nie przewidziang w planie (nowy punkt
obrotu zarejestrowany w 2024), 30 kontroli problemowych/interwencyjnych (poszukiwane
sor, pobranie proéb, sprzedaz bez wpisu do rejestru) i 3 re-kontrole;
obecnos$¢ zaprawionego materiatu siewnego byta weryfikowana w trakcie kazdej kontroli
obrotu srodkami ochrony roslin. W roku 2024 w trakcie 7 kontroli stwierdzono zaprawiany
materiat siewny, nieprawidtowosci nie stwierdzono. Byty to kontrole planowane (w tym 2
hurtownie);
w kontrolowanym okresie na terenie wojewddztwa warminsko mazurskiego zaplanowano i
przeprowadzono kontrole 24 targowisk, realizujagc tym samym wytyczne Gtéwnego
Inspektora zgodnie, z ktérymi nalezy przeprowadzac kontrole miejsc, w ktdrych moze by¢
prowadzony nielegalny obrét $rodkami ochrony roslin. W toku tych kontroli nie
stwierdzono nieprawidtowosci. 19 z tych kontroli przeprowadzonych zostato w ramach
operacji Silver Axe ze wspétudziatem funkcjonariuszy Policji i KAS. Ponadto w ramach
operacji przeprowadzono 10 kontroli na drogach i punktach pocztowych/kurierskich, dwie
kontrole na przejsciach granicznych, jedna kontrole w porcie morskim, 4 kontrole
w punktach obrotu i 7 kontroli w miejscach stosowania;
Na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego brak jest zarejestrowanych
producentéw, posiadaczy zezwolen na wprowadzanie do obrotu srodkéw ochrony roslin,
posiadaczy pozwolen na handel réwnolegly, a takze aktywnie dziatajgcych konfekcjonerow
srodkow ochrony roslin. W zwigzku z powyzszym nie wykonywano kontroli w tym zakresie;
WIORIN w Olsztynie w 2024 r. nie przeprowadzat kontroli w zakresie sktadowania
i przemieszczania srodkéw ochrony roslin oraz nie otrzymat zadnych powiadomien od
podmiotéw wprowadzajgcych srodki ochrony roslin na terytorium RP w celu ich
sktadowania i przemieszczania, wynikajacych z art.30 ustawy o srodkach ochrony roslin;
w czasie kontroli ocenie podlegat sposéb w jaki wdrozono i realizowano od strony
praktycznej, na podlegtym WIORIN w Olsztynie terenie w 2024 roku, wytyczne z dnia
5.04.2024 r. - nr sprawy BORIN.501.33.2024.2 dotyczace s$rodkéw ochrony roslin
fosforkiem glinu. Z ocenianej dokumentacji wynikato, ze juz w tym samym dniu, tj.
5 kwietnia 2024 r. do podlegtych Oddziatéw wystana zostata korespondencja WIORIN nr
DORIN.7125.1.1.2024.1, ktorej tres¢ w kontekscie okreslonych wytycznych byta analogiczna
do tresci okreslonej na poziomie GIORIN;
wedtug informacji przedstawionej przez WIORIN w Olsztynie, w ramach odpowiedzi na
pytanie o praktyczng weryfikacje wymagan spetnianych przez kontrolowany podmiot
w odniesieniu do art. 28 ustawy o Srodkach ochrony roslin, spetnienie ww. wymagan jest
jednym z elementéw sprawdzanych przez inspektoréw WIORIN w Olsztynie w czasie
prowadzonych kontroli i przeprowadzane jest:

- poprzez analize dokumentacji sprzedazy (np. faktur sprzedazy srodkow

profesjonalnych) okazywanych przez kontrolujgcych w czasie kontroli,
- podczas prowadzenia przez inspektoréw kontroli stosowania srodkéw ochrony
ro$lin w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci dotyczacej braku kwalifikacji



nabywajacych srodki ochrony roslin przeznaczone dla uzytkownika profesjonalnego
(weryfikacja miejsca zakupu),

- podczas monitorowania ofert sprzedazy przez Internet srodkéw ochrony roslin dla
ww. uzytkownikow, weryfikowana jest réwniez tres¢ ogfoszenia (czy zawiera
klauzule dotyczacq posiadania uprawnien wymaganych do nabycia Sor
i petnoletnosci nabywcy),

- podczas sprawdzenia w czasie prowadzonej kontroli w miejscu wprowadzania
srodkow do obrotu w trakcie faktycznego zakupu takich srodkéw przez klientéw;

Informacje o sposobie kontroli dystrybutoréw pod katem weryfikowania przez nich
wymogow z ww. art. 28, zapisywane sg w tresci protokotéw kontroli;

w wyniku realizacji ww. wytycznych, na koniec 2024 r. Oddziaty WIORIN w Olsztynie
przeprowadzity:

- 7 kontroli handlu internetowego wsrdd zarejestrowanych punktéw obrotu Sor
— wystawiono 1 mandat karny (brak aktualnego szkolenia)

- 4 kontrole wprowadzania do obrotu u nabywcow fumigantow (na podstawie list
otrzymanych z innych WIORIN) - w jednym przypadku wystawiono mandat karny, w
dalszej kolejnosci decyzja zakazujaca prowadzenia dziatalnosci plus wniosek do sadu
o ukaranie.

- 193 kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin u nabywcéw fumigantéw (w tym
sprawy przekazane do innych WIORIN, adnotacje stuzbowe dotyczace niemozliwosci
przeprowadzenia kontroli, np. btedne dane nabywcéw) - wystawiono 120
mandatéw karnych, w 22 przypadkach powiadomiono WIOS o odpadzie
niebezpiecznym (napoczete opakowania - pozostatosci fumigantu);

- dodatkowo wsréd Oddziatéw rozprowadzono plakaty dotyczace niebezpieczenstw
wynikajgcych ze stosowania fumigantdw, przeznaczone do dystrybucji
w sotectwach, gminach , punktach obrotu.

3.1.3. Opis ustalern w ramach kontrolowanego zagadnienia (stosowanie sor):

z zestawienia wygenerowanego w dniu 17.12.2024 roku dla potrzeb przedmiotowe;j
kontroli, dotyczacego kontroli urzedowych typu B przeprowadzonych przez Oddziat w
Dziatdowie, wynika, ze w jednostce tej zrealizowano 60 kontroli, przy planowanej
pierwotnie liczbie 55. Powyzsze wskazato na dodatnig rdznice, w stosunku do planu.
W trakcie kontroli ustalono, ze wyzszy wskaznik liczby kontroli uzasadniony byt potrzeba
dodatkowych kontroli wykonanych przez Oddziat po zrealizowaniu planu rocznego,
a wynikajgcych z problemowych kontroli nabywcéw srodkéw ochrony roslin
przeznaczonych do fumigacji.

zapisy typu , weryfikacja opryskiwacza”, ktére wprowadzano dodatkowo do zestawienia dla
kontroli typu B, do kolumny , Analiza ryzyka / uwagi”, nie oznaczaty réwnolegtej kontroli
typu C i nie wymagato to sporzadzania na te okolicznos¢ réwniez protokédt kontroli w
zakresie potwierdzenia sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania Sor.
Okreslenie weryfikacja opryskiwacza oznacza, ze podczas przedmiotowej kontroli (B)
pracownicy oddziatu sprawdzali wizualnie ogdlny stan techniczny (ewentualne wycieki,
kompletnos¢ wezy, manometréw i innego wyposazenia) i aktualno$¢ badan
przedmiotowego sprzetu;



— zaréwno w roku 2024, jak tez w latach poprzednich nie zdarzaty przypadki odrzucenia
probek, nie przyjecia ich przez laboratorium do badania, w zwigzku z czym brak byto
uzasadnienia dla podejmowania dodatkowych dziatan przez WIORIN Olsztyn w zakresie
prawidtowosci stosowania tej procedury.

3.1.4. Ocena kontrolowanego zagadnienia.

W ramach kontrolowanego zagadnienia nie stwierdzono nieprawidtowosci lub uchybien w
dziataniu. Nie formutowano spostrzezen.

Planowanie uwzgledniato kryteria i wytyczne na rok 2024, wynikajace z polecen Gtéwnego
Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Wprowadzone mechanizmy planowania nalezy uznac
za metodologicznie czytelne, w tym uwzgledniajgce kryteria skutecznosci - poprzez mozliwosé¢
konsultowania i weryfikowania liczby i zakresu kontroli w kontekscie posiadanych zasobdéw jak
i faktycznych zdolnosci do kontroli danego rodzaju $or. Liczba planowanych kontroli wynikata ze
wskazan okreslonych w wytycznych Gtéwnego Inspektora przetozonych na rodzaj dziatalnosci na
terenie wojewddztwa. Spetfnienie powyzszych zatozenn mozliwe byto poprzez biezagcg wymiane
informacji z oddziatami i konsultowanie z nimi danych o wykonaniu i wynikach kontroli
z poprzednich okreséw rozliczeniowych. Niezwiocznie reagowano na dookreslane ze strony
GIORIN, kilkukrotnie w trakcie 2024 roku wytyczne — wprowadzajgc stosowne korekty ilosciowe
do planéw (liczby i rodzaje prébek do pobrania), a takie na inne polecenia zwigzane
z identyfikowanymi zagrozeniami, jak np. wytyczne z dnia 5.04.2024 r. (BORiN.501.33.2024.2),
dotyczace srodkéw ochrony roslin fosforkiem glinu, najczesciej poprzez kierowanie juz w tym
samym dniu lub bezposrednio w kolejnych dniach korespondencji do podlegtych Oddziatow.

3.2.  Ocena stanu realizacji zaplanowanych kontroli oraz sposobu dokumentowania czynnosci
kontrolnych z wykonywanych kontroli urzedowych, w tym w ramach ktorych pobrane
zostaty préby jakosci srodkéw ochrony roslin wprowadzanych do obrotu, a takie préoby
materiatow roslinnych, umoiliwiajgce badanie pozostatosci srodkéw ochrony roslin.
Terminowos$¢ przekazywania pobranych prébek do laboratoriéw badawczych.

3.2.1. Opis ustalen w ramach kontrolowanego zagadnienia (obrét $or):

Do kontroli wskazano wszystkie protokoty kontroli obrotu srodkami ochrony roslin (typu A)
wykonane przez Oddziat w Dziatdowie. Ponadto poza dokumentacjg z Oddziatu Dziatdowo do
kontroli wskazano 4 protokoty kontroli i pobrania probek do kontroli sktadu lub wtasciwosci
fizycznych, lub wtasciwosci chemicznych srodkéw ochrony roslin wprowadzanych do obrotu, tj.:
Oddziat Ostréda (dwa protokoty), Oddziat Nowe Miasto Lubawskie (jeden protokoét), Oddziat
Nidzica (jeden protokdt) — wyrdzniono w tabeli.
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Lista probek sor WIORiIN w Olsztynie.

Lp | Nazwa $rodka | Numer partii | Data produkcji | Numer Data Jednostka
ochrony roslin atestu pobrania
1 Avans RTU BSN1B0125S | styczen 2024 676/2024/K | 06.06.2024 Ostroda
UM4A06
2 Cevino 500 SC INND 1123 sierpien 2023 453/2024/K | 18.03.2024 Bartoszyce
3 Dominator A22445 09.10.2023 708/2024/K | 30.08.2024 Ostroda
Clean 360 SL
4 Fenuxar 69 EW 202304001 kwiecien 2023 | 346/2024/K | 21.03.2024 Pisz
5 Iguana 23F2444616 | 29.05.2023 660/2024/K | 25.06.2024 Olsztyn
6 lkanos 040 OD 23NUF580 23.10.2023 549/2024/K | 17.06.2024 Ketrzyn
7 Kantor Forte | 24A2444N15 | 06.01.2024 588/2024/K | 25.06.2024 Olsztyn
195 SE
8 Karate Spray POR3C51066 | luty 2024 684/2024/K | 06.08.2024 Nidzica
SUMA4BKAS2
4
9 Roundup 360 | AQA210810A | 21.01.2024 666/2024/K | 10.07.2024 Olecko
Plus
10 | Sprinter 350 SL A2204123 pazdziernik 677/2024/K 17.07.2024 Dziatdowo
2022
11 | Sprinter 350 SL A2304037 listopad 2023 486/2024/K | 12.03.2024 Braniewo
12 | Substral 1087899 listopad 2023 288/2024/K | 15.03.2024 Nowe Miasto
Polysect Dtugo Lubawskie
Dziatajacy
13 | Syllit 65 WP 301/2022 01.11.2022 89/2024/KI 23.01.2024 Elblag

W ramach préby kontrolnej, pobranej na podstawie wykazow prowadzonych przez

DORIN WIORIN w Olsztynie, oceniono protokoty kontroli typu A — w zakresie wprowadzania do

obrotu srodkdw ochrony roslin, w tym protokoty pobrania prébek srodkéw ochrony roslin - jesli

czynnos$¢ taka byta wykonywana w trakcie kontroli. W odniesieniu do protokotow kontroli typu

A —w ramach préby wskazano do oceny nastepujacg dokumentacje:

l.p.

Miejsce / | Nr Nieprawi
data sprawy | dtowosci
kontroli Pobrani | wg
/rodzaj e prébki | ustawy o
podmiotu | (Tak/ $rodkach
/rodzaj Nie) ochrony
kontroli roslin
(Tak /

Ocena prawidtowosci wykonanej dokumentacji z kontroli.
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Nie)

HEN 0DZ.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa - wykonana
[ | ]| 5.7.1.20 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
HEEEE 24 $rodkéw ochrony roélin, stanowigcej z zatgcznik do zarzadzenia
/08.03.24 | Prébka Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
r./ — (Nie) pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat, kontrole
targowisk przestrzegania zakazu sprzedazy srodkéw ochrony roslin
o/k. dokonywanej poza punktem statej lokalizacji. Kontrola
planowan przeprowadzona wspdlnie z funkcjonariuszami Policji i KAS. W
a ramach kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.
Uwagi kontroleréw: brak
droga nr 0ODZ.712 | (Nie) Informacja z przeprowadzonych czynnosci sprawdzajgcych
DW544; 5.7.2.20 przestrzeganie wymagan warunkujgcych wprowadzanie do
Parking— | 24 obrotu srodkéw ochrony roslin oraz przemieszczanie $srodkéw
Grodki/ Prébka ochrony roslin. Czynnosci przeprowadzane przy udziale
12.03.24 —(Nie) pracownikdw KAS. Zatrzymano 5 srodkéw transportu, zaden z
r./czynno$ nich nie przewozit sSrodkéw ochrony roslin.
ci Do informacji zatgczono wykaz srodkéw transportu
sprawdzaj zatrzymanych do kontroli, ktére nie przemieszczaty srodkéw
ace ochrony roslin oraz wykaz srodkéw transportu zatrzymanych do
kontroli, ktére przemieszczaty srodki ochrony roslin.
Uwagi kontroleréw: brak
HEENE | 0Dz.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
HENE N 57320 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
[ ]| | 24 $rodkéw ochrony roélin, stanowigcej z zatgcznik do zarzgdzenia
HEEN/ | Probka Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania informacji zgodny z
19.04.24/ | —(Nie) pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
punkt wprowadzanie do obrotu, kontrole opakowan oraz kontrole
detaliczny reklamy. W celu weryfikacji spetniania przez kontrolowanego
/ k. wymagan w odniesieniu do art. 28 ustawy o $rodkach ochrony
planowan roslin, zweryfikowano w ZSIORiN podmioty, ktére zakupity od
a kontrolowanego $rodki ochrony roslin pod katem posiadania
kwalifikacji do stosowania $Srodkéw ochrony roslin.
Do protokotu zatgczono: Wykaz kontrolowanych $rodkéw
ochrony roslin
Uwagi kontroleréw: brak
HEENE | 0Dz.712 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczeg6towa -wykonana
I, B-BM | 57.4.20 | Naruszeni | wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
HEEN |24 eart.25 | $rodkdw ochrony roslin, stanowiacej z zatgcznik do zarzadzenia
24.04.24/ | Prdbka ust.3 Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
punkt —(Nie) pkt.1 pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
detaliczny litera a wprowadzanie do obrotu, kontrole opakowan oraz kontrole
/ k. lub b, reklamy. W celu weryfikacji spetniania przez kontrolowanego
planowan sprzedaz | wymagan w odniesieniu do art. 28 ustawy o $rodkach ochrony
a sor przez | rodlin, zweryfikowano w ZSIORiN podmioty, ktére zakupity od
osoby kontrolowanego srodki ochrony roslin pod kagtem posiadania
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bez kwalifikacji do stosowania srodkéw ochrony roslin. Do
ukonczon | protokotu zatgczono: Wykaz kontrolowanych srodkéw ochrony
ego roslin, faktury sprzedazy srodkdw ochrony roslin, zbywanych
szkolenia | przez osobe nie posiadajacg wymaganych kwalifikacji.
w Uwagi kontroleréw: brak
zakresie
doradztw
a
HER 0DZ.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa - wykonana
N BBl 57520 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
HEN/3 |24 $rodkdw ochrony roslin, stanowiacej z zatgcznik do zarzadzenia
0.04.24/p | Prébka Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
unkt —(Nie) pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
detaliczny wprowadzanie do obrotu, kontrole opakowan oraz kontrole
/k. reklamy. W celu weryfikacji spetniania przez kontrolowanego
planowan wymagan w odniesieniu do art. 28 ustawy o srodkach ochrony
a roslin, zweryfikowano w ZSIORiN podmioty, ktére zakupity od
kontrolowanego $rodki ochrony ro$lin pod kagtem posiadania
kwalifikacji do stosowania srodkéw ochrony roslin. Do
protokotu zatgczono wykaz kontrolowanych srodkéw ochrony
roslin.
Uwagi kontroleréw: brak
[ | 0ODZ.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
HEENE 57620 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
ilH N | 24 srodkéw ochrony roslin, stanowigcej z zatgcznik do zarzadzenia
[ ] | Prébka Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
HEEE | - (Nie) pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
/16.05.24/ wprowadzanie do obrotu, kontrole opakowan oraz kontrole
punkt reklamy. W celu weryfikacji spetniania przez kontrolowanego
detaliczny wymagan w odniesieniu do art. 28 ustawy o $srodkach ochrony
/ k. roslin, zweryfikowano w ZSIORiN podmioty, ktére zakupity od
planowan kontrolowanego srodki ochrony ro$lin pod katem posiadania
a kwalifikacji do stosowania srodkéw ochrony roslin. Do
protokotu zatgczono wykaz kontrolowanych srodkéw ochrony
roslin.
Uwagi kontroleréw: brak
HEENE | 0Dz.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
H E-ENE 57720 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
HEEEN/ 24 $rodkéw ochrony roélin, stanowigcej z zatgcznik do zarzgdzenia
21.03.24/ | Prdbka Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
punkt —(Nie) pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
detaliczny wprowadzanie do obrotu, kontrole opakowan oraz kontrole
/ reklamy. W celu weryfikacji spetniania przez kontrolowanego
k. wymagan w odniesieniu do art. 28 ustawy o $rodkach ochrony
planowan roslin, zweryfikowano w ZSIORiN podmioty, ktére zakupity od
a kontrolowanego $rodki ochrony roslin pod katem posiadania
kwalifikacji do stosowania srodkéw ochrony roslin. Do
protokotu zatgczono wykaz kontrolowanych srodkéw ochrony
roslin.
Uwagi kontroleréw: brak
HENENE | 0Dz.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczeg6towa -wykonana
N H-EE 57820 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
HEEN/1 24 $rodkdw ochrony roslin, stanowiacej z zatgcznik do zarzadzenia
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9.07.24/p
unkt
detaliczny
/ k.
planowan
a

Préobka
—(Tak)

Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
wprowadzanie do obrotu, kontrole opakowan, kontrole reklamy
oraz kontrole sktadu i wiasciwosci fizycznych i chemicznych
srodkéw ochrony roslin. W celu weryfikacji spetniania przez
kontrolowanego wymagan w odniesieniu do art. 28 ustawy o
srodkach ochrony rosélin, zweryfikowano w ZSIORiIN podmioty,
ktore zakupity od kontrolowanego $rodki ochrony roslin pod
katem posiadania kwalifikacji do stosowania srodkédw ochrony
roslin. Podczas kontroli pobrano prébke $rodka ochrony roslin
Sprinter 350 SL. Do protokotu zatgczono: Wykaz
kontrolowanych srodkéw ochrony roslin, fakture zakupu
srodkow, zdjecia srodka ochrony roslin oraz protokét pobrania
probki nr 1/2024/0DZ.

Uwagi kontroleréw: brak

HEEEN
[ | 1 ]
[ | 1 ]
/31.10.24/
sprzedaz
przez

Internet/k.
interwenc

yjna

0Dz.712
5.7.9.20
24
Probka
— (Nie)

(Tak)

Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
srodkéw ochrony roslin, stanowigcej z zatgcznik do zarzadzenia
Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
pkt. X ww. procedury. Kontrole przeprowadzono w zwigzku z
otrzymang informacjg o oferowaniu do sprzedazy $rodka
ochrony roslin do zwalczania slimakéw z niemieckg etykieta, na
platformie Allegro.pl bez wpisu do rejestru dziatalnosci w
zakresie wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin. W
trakcie kontroli stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

e Woprowadzanie $rodkéw ochrony roslin do obrotu bez
wymaganego przepisami prawa wpisu do rejestru
przedsiebiorcéw wykonujacych dziatalnos¢ w zakresie
wprowadzania srodkéw ochrony roslin do obrotu lub
konfekcjonowania tych $rodkow.

e Oferta $rodka ochrony roslin Ferramol Schneckenkorn
compact nie zawierata informacji wymaganych przy
oferowaniu srodkéw ochrony roslin na odlegtos¢,
okreslonych w art. 25 ust. 3 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca
2013 r. o srodkach ochrony roslin.

e (Osoba oferujgca $rodki ochrony roslin nie posiadata
stosownych kwalifikacji, okreslonych w art. 25 ust. 3 pkt
1lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach
ochrony roslin.

e Oferowany do sprzedazy srodek ochrony roslin
Ferramol Schneckenkorn compact nie spetniat
wymogéw odnosnie dopuszczenia do obrotu (etykieta
niemieckojezyczna), okreslonych w art. 33 ust.3 pkt. 2
lit. a ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony
roslin.

Kontrolowanemu wydano zalecenia pokontrolne i natozono na
niego mandat karny w kwocie 300 zt.
Uwagi kontroleréw: brak

10.

HEDO N
HE BN
HEN/06.

0Dz.712
5.7.10.2
024
Prébka

(Nie)

Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
srodkéw ochrony roslin, stanowigcej z zatgcznik do zarzadzenia
Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
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12.24/ — (Nie) pkt. X ww. procedury. Kontrola zostata przeprowadzona jako
punkt kontrola problemowa, majgca na celu sprawdzenie warunkow
detaliczny prowadzenia obrotu srodkiem ochrony roslin Quickphos Tablets
/ k. 56 GE. Sprawdzono faktury zakupu srodkéw ochrony roslin do
problemo fumigacji. W kontrolowanym okresie zakupionych zostato
wa tacznie 10 sztuk $rodka Quickphos Tablets 56. W trakcie kontroli
stwierdzono, ze kontrolowanym okresie sprzedaz srodkéw do
fumigacji dokonywana byta wytgcznie na paragony odbiorcom
ostatecznym. W zwigzku z powyzszym kontrolujgcy nie mieli
mozliwosci weryfikacji kwalifikacji do stosowania ww. srodkéw
przez nabywcow ostatecznych.. Nie stwierdzono
nieprawidfowosci.
Uwagi kontroleréw: brak
11. | HEEME | 0Dz.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
B E-EE 57112 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
HEEN/p 024 $rodkéw ochrony roélin, stanowigcej z zatgcznik do zarzgdzenia
unkt Prébka Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny z
detaliczny | —(Nie) pkt. X ww. procedury. Kontrola zostata przeprowadzona jako
/ k. kontrola problemowa, majaca na celu sprawdzenie warunkéw
problemo prowadzenia obrotu srodkiem ochrony roslin Quickphos Tablets
wa 56 GE. W trakcie kontroli stwierdzono, ze kontrolowanym
okresie sprzedaz srodkéw do fumigacji dokonywana byta
wytgcznie na faktury. Sprawdzono faktury zakupu i sprzedazy
srodkéw ochrony roslin do fumigacji. Dokonano weryfikacji
podmiotéw, ktére zakupity Srodki ochrony roslin w ZSIORiN
odnosnie posiadania kwalifikacji do nabycia srodkéw. Nie
stwierdzono nieprawidtowosci.
Uwagi kontroleréw: brak
12. | ONI.712 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna. Wykonana wg procedury
HEEENE (57112 przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie $rodkéw ochrony
HBE B (024 roélin, stanowigcej z zatacznik do zarzadzenia Gl nr 12/2020.
[ ] | Prébka Sposéb udokumentowania informacji zgodny z pkt. X ww.
HENEN/ | - (Tak) procedury. Zakres kontroli obejmowat wprowadzanie do
punkt obrotu, kontrole opakowan, kontrole reklamy oraz kontrole
detaliczny sktadu i wtasciwosci fizycznych i chemicznych $rodkéw ochrony
/ re- roslin.
kontrola Oferowane do sprzedazy srodki ochrony roslin, przeznaczone
byty dla uzytkownikdw nieprofesjonalnych. Sprzedaz odbywata
sie wytgcznie na paragony. Podczas kontroli pobrano prébke
srodka ochrony roslin Karate Spray. Do protokotu zatgczono:
Wykaz kontrolowanych srodkéw ochrony roslin, fakture zakupu
srodkdw, zdjecia srodka ochrony roslin oraz protokét pobrania
prébki nr 1/2024/0ONI.
Uwagi kontroleréw: brak
13. | ul ONO.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
HEEN (25772 wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
H E-EE 024 srodkéw ochrony roslin, stanowigcej z zatgcznik do zarzadzenia
HER Prébka Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania informacji zgodny z
HEEE | (Tak) pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
[ 1 ] || wprowadzanie do obrotu, oraz kontrole sktadu i wiasciwosci
/ punkt fizycznych i chemicznych srodkéw ochrony roslin. W celu
detaliczny weryfikacji spetniania przez kontrolowanego wymagan w
/k. odniesieniu do art. 28 ustawy o $rodkach ochrony roslin,
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planowan zweryfikowano w ZSIORiN podmioty, ktére zakupity od

a kontrolowanego $rodki ochrony roslin pod katem posiadania
kwalifikacji do stosowania srodkéw ochrony roslin. Pobrana
zostata prébka srodka ochrony roslin Substral Polysect Dtugo
Dziatajgcy do badan w zakresie sktadu oraz wtasciwosci
fizycznych lub wtasciwosci chemicznych w odniesieniu do
parametréw okreslonych w procesie rejestracji. Do protokotu
zatgczono: Wykaz kontrolowanych srodkéw ochrony roslin,
fakture zakupu $rodkéw, zdjecia $rodka ochrony roslin oraz
protokét pobrania prébki 1/2024.
Uwagi kontroleréw: W protokole, w czesci dotyczacej dalszych
ustalen w punkcie Inne, znajduje sie btedny zapis, ze podczas
kontroli nie pobrano préobek srodkéw ochrony roslin do badan
w zakresie sktadu oraz wtasciwosci fizycznych lub wtasciwosci
chemicznych w odniesieniu do parametréw okreslonych w
procesie rejestracji.

14. | ul. 00S.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
HEENE | 25.7.10. wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
H E-ENE 2024 $rodkéw ochrony roélin, stanowigcej z zatgcznik do zarzgdzenia
HEEEN/ Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania informacji zgodny z
punkt pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
detaliczny wprowadzanie do obrotu, kontrole sktadu i wtasciwosci
/ k. fizycznych i chemicznych srodkéw ochrony roslin, kontrole
planowan opakowan oraz kontrole reklamy. Oferowane do sprzedazy
a srodki ochrony roslin przeznaczone byty dla uzytkownikéw

nieprofesjonalnych. Podczas kontroli pobrano probke srodka
ochrony roslin Avans RTU. Do protokotu zatgczono: Wykaz
kontrolowanych srodkéw ochrony roslin, zdjecia srodka
ochrony roslin oraz protokét pobrania prébki nr 1/2024/00S
Uwagi kontroleréw: brak

15. | ul. 00S.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna i szczegétowa -wykonana
HEENE | 25.7.15. wg procedury przeprowadzania kontroli typu A - w zakresie
HE-EN | 2024 $rodkdw ochrony roslin, stanowiacej z zatgcznik do zarzadzenia
HEEN/ Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania informacji zgodny z
punkt pkt. X ww. procedury. Zakres kontroli obejmowat
detaliczny wprowadzanie do obrotu, kontrole sktadu i wiasciwosci
/ k. fizycznych i chemicznych srodkéw ochrony roslin, kontrole
problemo opakowan oraz kontrole reklamy. Oferowane do sprzedazy
wa srodki ochrony roslin przeznaczone byty dla uzytkownikéw

nieprofesjonalnych. Podczas kontroli pobrano préobke srodka
ochrony roslin Dominator Clean 360 SL. Do protokotu
zatgczono: Wykaz kontrolowanych $rodkéw ochrony roslin,
zdjecia srodka ochrony roslin oraz protokét pobrania prébki nr
2/2024/00S

Uwagi kontroleréw: brak

3.2.2. Opis ustalen w ramach kontrolowanego zagadnienia (stosowanie sor):

Na podstawie wykazéw prowadzonych przez DORIN WIORIN w Olsztynie, oceniono takze
protokoty kontroli typu B — w zakresie stosowania srodkéw ochrony roslin z uwzglednieniem
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realizacji zasad integrowanej ochrony roslin, w tym protokoty pobrania prébek laboratoryjnych do
badan pozostatosci srodkéw ochrony roslin - jesli czynnos¢ taka byta wykonywana w trakcie
kontroli. W odniesieniu do protokotéw kontroli typu B — w trakcie czynnosci kontrolnych
wykonywanych na terenie WIORiIN w Olsztynie, po analizie zapiséw zestawienia wygenerowanego
w dniu 17.12.2024 roku z systemu informatycznego nadzorowanego przez DORIN, dotyczgcego
kontroli urzedowych przeprowadzonych przez Oddziat w Dziatdowie, wystagpiono w ramach
doboru préby do kontroli, o przekazanie (do dalszej oceny w ramach przedmiotowej kontroli)
skandw 18 szt. protokotéw kontroli, a takze protokotéw pobrania prébek (tam gdzie byty
pobierane - wraz z potwierdzeniem terminu przekazania ich do laboratoriow, a takze wynikami
badania laboratoryjnego). W ramach préby uzyskano i oceniono nastepujacg dokumentacje:

I. | Miejsce / Nr Nieprawi | Ocena prawidtowosci wykonanej dokumentacji z kontroli.

p. | data sprawy | dtowosci
kontroli Pobrani | wg
/rodzaj e probki | ustawy o
podmiotu (Tak / srodkach
/rodzaj Nie) ochrony
kontroli roslin

(Tak /
Nie)

1. | IHHENE MW, | 0DZ71 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna -wykonana wg procedury
[ 1 1 | 26.4.59. | art.76 przeprowadzania kontroli typu B - w zakresie $rodkéw ochrony
/12.12.24 2024. ust.1 pkt | roslin, stanowigcej z zatacznik do zarzadzenia Gl nr 12/2020.
r./ Probka | 20g Sposob udokumentowania informacji zgodny z pkt. X ww.
Osoba —(Nie) |- procedury. Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw
fizyczna / k. stosowani | stanowigcych integralng czes¢ protokotu, w tym wykaz, zdje¢ (3
problemow e szt.) zabezpieczonego $rodka Quickphos Pellets 56GE oraz
a art. 76 zdjecie pogladowe gruntu rolnego — miejsca zastosowania

ust. 1 pkt | $rodka.
21 Kontrola zostata przeprowadzona w dniach 5i 12 grudnia.
- Zatgczniki do protokotu (metryczki wykonanych fotografii),
przechow | wskazujg na date ich sporzadzenia jako 05.12.24 r. — (tydzien
ywanie przed sporzadzeniem protokotu). Protokdt podpisany w dniu
12.12.24r. - przez kontrolowanego.
Uwagi kontroleréw: Brak

2. | HENR 0ODz.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna -wykonana wg procedury
HEEEN, | 26453 przeprowadzania kontroli typu B w zakresie $rodkéw ochrony
HEEN, | 2024 ro$lin, stanowiacej z zatacznik do zarzadzenia Gl nr 12/2020.
/06.11.24 Prébka - Sposdb udokumentowania informacji zgodny z pkt. X ww.

r./ (Tak) procedury, w szczegdlnosci w protokole ujeto informacje
uzytkownik odnoszace sie do posiadania kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich
prof. waznosci szkolen — jako podmiotu profesjonalnego, a takze
/k. planowa stanu technicznego oraz waznosci przeglagdéw technicznych
urzadzenia stosowanego do stosowania $or.
Ponadto protokot zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
integralng czes¢ protokotu (3 pozycje), w tym: -
wyszczegdlnienie kontrolowanych grup upraw; - lista
weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkgji
roslin; protokot pobrania prébki laboratoryjnej nr 7, z dnia
05.11.24 r. Pouczono o obowigzkach wynikajgcych ze
stosowania $or. Nie wydano zalecen. Do ocenianej
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dokumentacji dotagczono dokumentacje z pobrania i przekazania
prébki do badan. Pobranie wg procedury okreslonej
zarzgdzeniem Gl nr 5/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r. Wskazano
sposdb opakowania, nr plomby. Data pobrania (05.11.24r. —
przekazano za posrednictwem firmy Pocztex); Raport z badania
IOR w Poznaniu, stan probki - bez uwag, nr 1383/M/2024, z
dnia 16.11.2024 (wynik pozytywny — brak nieprawidtowosci),
data wptywu dokumentacji z badania do WIORiIN w Olsztynie
22.11.2024 r. - (17 dni od pobrania prébki)

Uwagi kontroleréw: Brak

ul. 0ODzZ.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
HEEEEN | 26.4.51. przeprowadzania kontroli typu B w zakresie $rodkéw ochrony
H EEN- 2024 roslin, stanowigcej z zatacznik do zarzadzenia Gl nr 12/2020.
HEN Prébka - Sposdb udokumentowania informacji zgodny z pkt. X ww.
/23.10.24 (Tak) procedury, w szczegblnosci w protokole ujeto informacje
r./ odnoszace sie do kwalifikacji (szkolen) — brak. Wg oswiadczenia
uzytkownik kontrolowanego (nie stosuje srodkdw ochrony roslin —
prof. - wytgcznie produkty biobdjcze do okazania hal — przez okresem
uprawa produkcji. Nie ujawniono $or w trakcie prowadzonej kontroli.
pieczarek Pouczono o obowigzkach wynikajacych ze stosowania $or. Nie
/k. planowa wydano zalecen. Ponadto protokdt zawiera: — wykaz
zatgcznikdw stanowigcych integralng czes¢ protokotu (1
pozycja), protokét pobrania prébki laboratoryjnej nr 6, z dnia
21.10.24 .
Do ocenianej dokumentacji dofgczono dokumentacje z pobrania
i przekazania probki do badan. Pobranie wg procedury
okreslonej zarzadzeniem Gl nr 5/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r.
Wskazano sposéb opakowania, nr plomby. Data pobrania
(21.10.24 r. — przekazano za posrednictwem firmy Pocztex);
Raport z badania CL w Toruniu, nr CL.PP.733.604.2024, z dnia
18.11.2024, stan probki — bez uwag, (wynik - brak
nieprawidfowosci w zakresie przekroczenia NDP, stwierdzono
pozostatosci substancji czynnych niedopuszczonych w uprawie
pieczarki), data wptywu dokumentacji z badania do WIORIN w
Olsztynie 18.11.2024 r. - (28 dni od pobrania prébki).
Informacja zwrotna przekazana do Oddziatu Dziatdowo —
18.11.24 r. zawiera wniosek o przeprowadzenie postepowania
wyjasniajgcego.
Uwagi kontroleréw: Brak
HEENE |0Dz71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
H, 26.4.50. przeprowadzania kontroli typu B. Sposéb udokumentowania
HEEN | 2024 informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczeg6lnosci w
/30.09.24 Prébka - protokole ujeto informacje odnoszgce sie do posiadania
r./ (Tak) kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznosci szkolen — jako
uzytkownik podmiotu profesjonalnego, stosowanych w okresie ostatnich
prof. - trzech lat $or, zapisow dot. okreséw stosowania, dokumentacji
gosp. dot. zakupow — faktury, potwierdzenia zwrotu opakowan, a
rolniczo takze stanu technicznego oraz waznosci przegladow
nasienne technicznych urzadzen stosowanego do stosowania Sor
/k. planowa (opryskiwacz samobiezny, zaprawiarka materiatu siewnego).

Ponadto protokot zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
integralng cze$¢ protokotu (2 pozycje), protokoty pobrania
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probek laboratoryjnych nr 55, 5 U, dnia 30.09.24 r.

Do ocenianej dokumentacji dotgczono dokumentacje z pobrania
i przekazania prébki do badan. Pobranie wg procedury
okreslonej zarzadzeniem Gl nr 5/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r.
Wskazano sposdb opakowania, nr plomby. Data pobrania
(30.09.24 r. — przekazano za posrednictwem firmy Pocztex);
Raport z badania IOR Biatystok, nr 1234/M/24 1z dnia
08.10.2024, stan probki — bez wuwag, (wynik - brak
nieprawidtowosci w zakresie przekroczenia NDP.

Uwagi kontroleréw: Brak.

HEENE |0Dz71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
BN EEN | 26.4.49. zarzadzenia Gl nr 12/2020 dla kontroli typu B w zakresie
/18- 2024 srodkéw ochrony rodlin. Sposéb udokumentowania informacji
19.09.24 r./ | Prébka - zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegdlnosci w protokole
uzytkownik | (Tak) ujeto informacje odnoszace sie do posiadania kwalifikacji
prof. - (szkolenn) i okresow ich waznosci — jako podmiotu
gosp. profesjonalnego, stosowanych w okresie ostatnich trzech lat
prywatne sor, zapiséw dot. okresdw stosowania, dokumentacji dot.
/k. planowa zakupow — faktury, potwierdzenia zwrotu opakowan, a takze
stanu technicznego oraz waznosci przegladéw technicznych
urzadzen do stosowania $or. Kontrolowanego pouczono o
obowigzkach wynikajacych ze stosowania $or. Nie wydano
zalecen.
Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
integralng czes¢ protokotu (3 pozycje), w tym: -
wyszczegllnienie  kontrolowanych grup upraw; - lista
weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkcji
roslin; protokét pobrania probki laboratoryjnej nr 4, z dnia
17.09.24 .
Do ocenianej dokumentacji dotgczono dokumentacje z pobrania
i przekazania prébki do badan. Pobranie wg procedury
okreslonej zarzadzeniem Gl nr 5/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r.
Wskazano sposdb opakowania, nr plomby. Data pobrania
(17.09.24 r. — jeczmien jary); Raport z badania IOR w
Biatymstoku nr 1084/M/2024, z dnia 25.09.2024, stan probki -
bez uwag, (wynik pozytywny — brak nieprawidtowosci, brak
przekroczenia NDP); data wptywu dokumentacji z badania do
WIORIN w Olsztynie 25.09.2024 r. - (8 dni od pobrania prébki)
Uwagi kontroleréw: Brak
HEENE |0Dz71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
H, 26.4.46. przeprowadzania kontroli typu B. Sposéb udokumentowania
HEEN | 2024 informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczeg6lnosci w
/16- Prébka - protokole ujeto informacje odnoszgce sie do posiadania
17.09.24 r. | (Tak) kwalifikacji (szkolen)) - okreséw ich waznosci, stosowanych w
uzytkownik okresie ostatnich trzech lat Sor, dokumentacji dot. zakupow —
prof. - faktury, potwierdzenia zwrotu opakowan, a takie stanu
produkcja technicznego oraz waznosci przegladdw technicznych urzadzen
rolna, do stosowania $or (opryskiwacz polowy — niewazno$¢ badania
/k. planowa technicznego w trakcie kontroli, przy czym urzadzenie nie

wykorzystywane do stosowania $or od daty utraty waznosci
przegladu). Pouczono o koniecznosci wykonania badania
technicznego.
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Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych

integralng czes¢ protokotu (3 pozycje), w tym: -
wyszczegdlnienie  kontrolowanych grup upraw; - lista
weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkgcji

roslin; protokdt pobrania probki laboratoryjnej nr 3 z dnia
16.09.2024r. - (zyto ozime).

Do ocenianej dokumentacji dotgczono dokumentacje z pobrania
i przekazania prébki do badan. Pobranie wg procedury
okreslonej zarzadzeniem Gl nr 5/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r.
Wskazano sposdb opakowania, nr plomby. Raport z badania |10
Skierniewice, nr 24/3153/1 z dnia 23.09.2024, stan prébki — bez
uwag, (wynik - brak pozostatosci w stezeniach wyziszych niz
granice oznaczalnosci); data wptywu dokumentacji z badania do
WIORIN w Olsztynie 23.09.2024 r. - (7 dni od pobrania prébki)

Uwagi kontroleréw: Brak.

HE 8 |0DzZ71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
B EEN | 26.4.44 przeprowadzania kontroli typu B. Sposéb udokumentowania
/10, 2024 informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegélnosci w
12.09.24 r. | Probka - protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
uzytkownik | (Tak) kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznosci, $or stosowanych w
prof. - okresie ostatnich trzech lat, zapiséw dot. zakupéw — faktury,
produkcja potwierdzenia zwrotu opakowan, a takze stanu technicznego
rolna, oraz waznosci przeglagdéw technicznych (kalibracji) urzadzenia
/k. planowa stosowanego do sSor (opryskiwacz polowy)
Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
integralng czes¢ protokotu (3 pozycje), w tym: -
wyszczegdlnienie  kontrolowanych grup upraw; - lista
weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkgcji
roélin; protokdt pobrania probki laboratoryjnej nr 2 z dnia
10.09.2024r. - (gryka).
Do ocenianej dokumentacji dotgczono protokét z pobrania i
przekazania probki do badan. Pobranie wg procedury
okreslonej zarzadzeniem Gl nr 5/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r.
Wskazano sposdb opakowania, nr plomby. Data pobrania
(10.09.24 r. — Gryka); Raport z badania IOR w Biatymstoku nr
0963/M/2024, z dnia 18.09.2024, stan probki - bez uwag,
(wynik pozytywny — brak nieprawidtowosci, brak przekroczenia
NDP); data wptywu dokumentacji z badania do WIORIN w
Olsztynie 18.09.2024 r. - (8 dni od pobrania probki)
Uwagi kontroleréw: Brak.
HEE N, | 0DZ.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
B EEN | 26.4.40. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
03.09.24 r. | 2024 zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
uzytkownik | Prébka - informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegdlnosci w
prof. — | (Nie) protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
produkcja kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznosci, $or stosowanych w
rolna, okresie ostatniego roku — dokonano szczegdtowego
/ sprawdzenia pod katem dopuszczenia Srodkéw do stosowania,
rekontrola - przyczyn stosowania zabiegéw i ich termindw oraz wielkosci
w zwigzku z dawkowania; zapiséow dot. zakupoéw — faktury, potwierdzenia
wykryciem zwrotu opakowan, a takze stanu technicznego oraz waznosci
w 2023 przeglagdéw technicznych (kalibracji) urzadzenia stosowanego
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roku, do $or (opryskiwacz polowy)

pozostatosc Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych

i sor, integralng czes¢ protokotu (2 pozycje), w tym: -

glifosadu w wyszczegdlnienie  kontrolowanych grup upraw; - lista

nasionach weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkcji

gryki roslin.

(probka z Uwagi kontroleréw: Niespdjnos¢ zapisow — w protokole

05.09.2023 kontroli wskazano, ze kontrole realizowano w dniach 2-

r.) 3.09.2024 r. (realizacja w przeciggu dwéch dni). Natomiast wg
punktu 3.12 protokotu kontroli, za wykonanie kontroli
wystawiono rachunek 55 zt wskazujac, ze czas kontroli wynosit:
kontrola informacji, dokumentéw i danych 30 min, dokonanie
ogledzin 20 min, przestuchanie oséb 10 min. Suma - 60 min.
Zataczony do dokumentacji rachunek na ww. kwote zawiera
analogiczne zaliczenie czasu kontroli. Dokonano wpisu — w
odniesieniu do obowigzku potwierdzenia zwrotu opakowan,
gdzie wskazano, ze ostatnia taka czynnos$¢ datowana jest na
dzien 30.08.2023, co w przypadku kontroli realizowanej w dacie
03.09.24 nalezy ocenic jako zapis btedny.

9. | HEENR 0ODz.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
H, WM. | 26.4.37. przeprowadzania kontroli typu B w zarzadzeniu Gl nr 12/2020.
HEEN, | 2024 Sposéb udokumentowania informacji zgodny z pkt. X ww.
/30.07.24r. | Prébka - procedury, w szczegdélnosci w protokole ujeto informacje
//01.08.24r | (Tak) odnoszace sie do posiadania kwalifikacji (szkoler) — nie posiada,
J nie stosuje srodkéw ochrony roslin, nie posiada sprzetu do
uzytkownik stosowania $or; gospodarstwo prywatne — indywidualne.
nie stosuje Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
sor; integralng czes¢ protokotu (3 pozycje), w tym: -
gospodarst wyszczegdlnienie  kontrolowanych grup upraw (rolnicze,
wo warzywnicze, sadownicze); - liste weryfikacyjng spetnienia
prywatne — wymagan integrowanej produkcji roslin; protokoét pobrania
indywidual probki laboratoryjnej
ne. Inne nr 1,z dnia 30.07.24 r.
ptody Do ocenianej dokumentacji dotgczono protokét z pobrania i
rolne. przekazania probki do badan. Pobranie wg procedury
/k. planowa okreslonej zarzagdzeniem Gl nr 5/2021 z dnia 29 stycznia 2021 r.

Wskazano sposdb opakowania, nr plomby. Data pobrania
(30.07.24 r. — Jezyna); Raport z badania 10 Skierniewice, nr
24/2203/1 z dnia 02.08.2024, stan probki — bez uwag, (wynik -
brak pozostato$ci w stezeniach wyzszych niz granice
oznaczalnodci); data wpltywu dokumentacji z badania do
WIORIN w Olsztynie 02.08.2024 r. - (3 dni od pobrania probki).

Uwagi kontroleréw: Brak.

RN | | | | 0ODZ.71 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna -wykonana wg procedury
HE N 26.4.36. | art.76 przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
HEEN; | 2024 ust.1 pkt | zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
/15.07.24r. | Prébka - | 19 informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegdlnosci w
//25.07.24 | (Nie) - protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
r./ stosowani | kwalifikacji (szkoler)) i okreséow ich waznosci, dokonano
uzytkownik e szczegdtowego  sprawdzenia dokumentacji w  zakresie
prof. - niezgodni | stosowanych w okresie ostatnich trzech lat srodkéw, sposobu
produkcja e z | opisania zabiegdéw, stosowanych s$rodkédw na okreslonych
rolna, gosp. zawartym | rodzajach upraw, pod katem dopuszczenia srodkéw do
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stosowania, przyczyn stosowania zabiegdw i ich termindw oraz
wielkosci dawkowania;  zapiséw dot. zakupéw — faktury,
potwierdzenia zwrotu opakowan, a takze stanu technicznego
oraz waznosci przegladéw technicznych (kalibracji) urzadzenia
stosowanego do $or (opryskiwacz polowy).

Ponadto protokét zawiera: — wykaz zafgcznikdw stanowigcych
integralng cze$¢ protokotu (8 pozycji), w tym: -
wyszczegllnienie  kontrolowanych grup upraw; - lista
weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkcji
roslin, protokot ogledzin dziatki 8/2 obreb 0006 Murawki, gm.
Ptosnica, dokumentacje prowadzonych zabiegow,
dokumentacje fotograficzng.

Uwagi kontrolerow: Niespdjnos¢ zapisow — protokét kontroli w
pkt. 3.8 wskazuje na ustalenia z przeprowadzonych w dniu
15.07.24 roku ogledzin terenu, na ktérym zastosowano $or o
nazwie Gallup 360-K. Uznano zastosowanie s$rodka jako
nieprawidtowe, niezgodne z zakresem stosowania zawartym w
etykiecie, uzasadniajgc, iz $rodek zastosowano na gruntach
ornych o powierzchni okoto 3,5 ha, przy czym wskazano zapis z
etykiety o treéci cyt. ,Srodka ochrony roslin nie stosowaé w
parkach | ogrodach publicznych, na terenach sportowych,
rekreacyjnych, szkoét, przedszkoli, ztobkéw oraz placéwek opieki
zdrowotnej”.

W ocenie kontroleréw wskazanie ww. zapisu etykiety nie ma
zastosowania w rzeczonym przypadku, gdyz podane kategorie
gruntow publicznych nie majg wspdlnego zakresu z miejscem
zastosowania $rodka przez kontrolowanego przedsiebiorce
(grunty orne). W tym przypadku, jak nalezy ocenié,
kontrolowany otrzymat mandat ze wzgledu na zastosowanie
srodka na trawach gruntach ornych, w przypadku gdy etykieta
przewiduje stosowanie tego srodka wylgcznie na sciernisku, w
sadzie oraz terenach nieuzytkowanych rolniczo. Tym samym nie
mozna go zastosowac na gruntach ornych porosnietych trawa.
W protokole nie jest jasno opisane na czym polega niezgodnos¢.
Dodatkowo, jak wskazano powyzej, pogrubiony napis: ,Srodka
ochrony roslin nie stosowac (...)", ktéry do protokotu zostat
przeklejony z etykiety srodka, w istocie moze wprowadzaé¢ w
btad, gdyz nie tego dotyczyta nieprawidtowosé. Nadto w pkt.
3.20 wskazano, ze dziatka lezy w obrebie Welskiego Parku
Krajobrazowego, jednakze Uchwata NR XIX/337/20 Sejmiku
Wojewddztwa warminsko-mazurskiego z dnia 29 wrzesnia 2020
r. w sprawie Welskiego Parku Krajobrazowego — nie ogranicza
stosowania $or w jego granicach. Takze w protokole ogledzin
wykazano, ze na terenie kontrolowanej dziatki znajdujg sie cieki
wodne (réw, staw), jednak kontrolowany zachowat strefe
ochronng o szerokosci 1 m. Nie stwierdzono zniesienia $or na
przylegte uprawy. Nie stwierdzono padtych ptakéw oraz ptazéw.
Tre$¢ protokotu kontroli, jak i tre$¢ protokotu ogledzin nie
wyjasniajg na czym polega w istocie niezgodnos$¢ w odniesieniu
do zapiséw etykiety ww. $rodka, niemniej w wyniku kontroli
zastosowano postepowanie mandatowe w wysokosci 300 zt.
przez co nalezy rozumie¢, ze obwiniony przyjmujac mandat
zgodzit sie z ustaleniami kontroleréw. Powyzsze nalezy uznaé
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jako uchybienie co do czytelnosci i spdjnosci tresci
dokumentacji kontrolnej wykonanej przez inspektoréw
urzedowych.

11. HEMEME, | 0Dz71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
ul. HEME | 26.4.29. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatgcznik do
H, W | 2024 zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
[ 1 | | F informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegélnosci w
uzytkownik | Prébka - protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
profesjonal | (Nie) kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznosci, dokonano
ny - szczegdtowego  sprawdzenia  dokumentacji w  zakresie
stosowanie stosowanych w okresie ostatnich trzech lat s$rodkéw (nie
zabiegow stosowano zabiegdw $or, wykonywano wytgcznie zabiegi
dezynfekgji, dezynfekcji, dezynsekcji, deratyzacji), zapiséw dot. zakupdw —
dezynsekgji faktury, potwierdzenia zwrotu opakowan. Brak urzadzen
, mechanicznych podlegajgcych ocenie stanu technicznego.
deratyzacji. Wskazano, ze kontrolowany stosuje do zabiegdw, wg jego
/k. planowa oswiadczenia spryskiwacze reczne i zamgtawiacze. Z protokotu

nie wynika, aby wskazane spryskiwacze poddano ocenie
kontroleréw.

Protokét nie zawiera zatgcznikéw.

Uwagi kontroleréw: Brak

12.| HIEE HE| 0Dz.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
[ R 26.4.28. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
HEEEEN; 2024 zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
/10.06, informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegdlnosci w
18.06.24r./ protokole ujeto informacje dot. (szkolen) - osoba nie posiada.
Osoba Prébka - Uzytkownik nie stosowat sor. Kontrola problemowa w zawigzku
fizyczna - | (Nie) z informacja o zakupie $or Quickphos Tablets 56 GE . Srodek
uzytkownik przechowywany prawidfowo, nierozpakowany, w oryginalnym
nie stosuje opakowaniu,
$or/ ogdd w miejscu niedostepnym dla oséb trzecich, zabezpieczonym
przydomo przed kontaktem z zywnoscig. Osoba pouczona o koniecznosci
wy/ k. przekazania $rodka podmiotowi uprawnionemu do utylizacji
proble- odpadow niebezpiecznych. Zatgczono dokumentacje dotyczacy
mowa. wykonania zalecenia utylizacji.

Uwagi kontroleréw: Brak

13.| HEEMEMN | 0DZ.71 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna -wykonana wg procedury
H, W | 26.4.27. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatgcznik do
HEEN; | 2024 art.76 zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
/7,12.06.24 ust.1 pkt | informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegdlnosci w
r./ Prébka - | 20a - | protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
uzytkownik | (Nie) zniesienie | kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznos$ci (wazne), stanu
prof. - 20c technicznego oraz waznosci  przegladéw  technicznych
produkcja niezacho | (kalibracji) urzadzenia stosowanego do S$or (opryskiwacz
rolna, gosp. wanie polowy). Dokonano szczegétowego sprawdzenia dokumentacji
prywatne — odlegtosci | w zakresie stosowanych w okresie ostatnich trzech lat $rodkéw,
indywidual , sposobu opisania zabiegéw, stosowanych $rodkéw na
ne. art. 76 | okreslonych rodzajach upraw, pod katem dopuszczenia
/kontrola ust. 1 pkt | srodkéw do stosowania, przyczyn stosowania zabiegéw i ich
interwencyj 24 termindéw oraz wielkos$ci dawkowania; zapiséw dot. zakupdéw —
na - w nie faktury, potwierdzenia zwrotu opakowan. W trakcie kontroli
zwigzku ze prowadzi | stwierdzono szereg nieprawidtowosci w  prowadzeniu
zgtoszenie lub nie | dokumentacjo stosowania $or oraz w dokonywaniu wpisow,
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m przechow | niekompletne wpisy, btedne wpisy, pominiecia wpiséw dot.
podejrzenia uje tej | wykonanych zabiegéw. W toku ogledzin miejsca stosowania $or
zniesienia dokumen | stwierdzono zniesienie $rodka na strefe pozarolnicza oraz nie
stosowanyc tacji zachowanie strefy ochronnej od obszaréw nieuzytkowanych
h sSor na zgodnie z | rolniczo. Ustalono, ze uzytkownik w minionym okresie
inne wymagani | wykonywat w zabiegi Sor urzadzeniem, ktdére przez pewien
obszary ami okres nie posiadato waznego badania technicznego w zakresie
art. 76 | kalibracji.
ust. 1 pkt | Ponadto protokdt zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
32 integralng cze$¢ protokotu (5 pozycji), w tym: -
uchylanie | wyszczegdlnienie kontrolowanych grup upraw; - lista
sie od | weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkcji
obowigzk | roslin, protokot ogledzin, dokumentacje prowadzonych
u zabiegéw, dokumentacje fotograficzna.
poddawa | Uwagi kontroleréw: Brak
nia tego
sprzetu
badaniom
techniczn
ym
an | | | | 0ODZ.71 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna -wykonana wg procedury
[ | WM. | 26.4.25. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
HEEEEN | 2024 zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
7,13.06.24r informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegdlnosci w
uzytkownik | Prébka - protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
prof. — | (Nie) kwalifikacji ~ (szkolen) — brak szkolenia. Dokonano
produkcja szczegotowego  sprawdzenia  dokumentacji w  zakresie
rolna, gosp. stosowanych w okresie ostatnich trzech lat srodkéw, sposobu
prywatne — opisania zabiegdw, stosowanych srodkdw na okreslonych
indywidual rodzajach upraw, pod katem dopuszczenia $rodkéw do
ne. stosowania, przyczyn stosowania zabiegdw i ich termindw oraz
/k. planowa wielkosci dawkowania — ustalono 21 zabiegéw wykonanych bez
aszkolenia w zakresie stosowania Sor. Dokonano sprawdzenia
zapiséw dot. zakupéw - faktury, potwierdzenia zwrotu
opakowan, a takze stanu technicznego oraz waznosci
przegladéw technicznych (kalibracji — wazna) urzadzenia
stosowanego do $or (opryskiwacz polowy). Stwierdzono tez
zastosowanie $rodka jako nieprawidtowe, niezgodne z zakresem
stosowania zawartym w etykiecie.
Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
integralng czes¢ protokotu (3 pozycje), w tym: -
wyszczegdlnienie  kontrolowanych grup upraw; - lista
weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkgcji
roslin, dokumentacje prowadzonych zabiegéw.
Uwagi kontroleréw: Brak
15.| HEMEM, | 0Dz.71 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna -wykonana wg procedury
ul. HEAM | 26.4.24. | art.76 przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
[ R gm. | 2024 ust.1 pkt | zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
[ | ] ]| 19 i 30 | informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegélnoéci w
28.05.24r. stosowani | protokole ujeto informacje odnoszace sie do sprawdzenia
i 14.06.24 | Prébka- | e dokumentacji w zakresie stosowanych w okresie ostatnich
r. / siedziba | (Nie) niezgodn | trzech lat srodkéw (Chwastox extra 300 SL), sposobu opisania
MOSIR  / e z | zabiegéw pod katem dopuszczenia $rodkéw do stosowania,
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podmiot etykietg / | przyczyn stosowania zabiegdw i ich termindw, sposobu
nieprofesjo stosowani | przechowywania opakowania, zapiséw dot. zakupow — faktury.
nalny; inne e bez | Stwierdzono stosowanie $rodka niezgodnie z opisem zawartym
niz art. 36 / szkolenia | w etykiecie oraz przez osobe nieuprawniong — nieposiadajgca
k. planowa aktualnego szkolenia.
Ponadto protokét zawiera: — wykaz zafgcznikdw stanowigcych
integralng cze$¢ protokotu (1 pozycja), w tym: dokumentacje
dot. zakupu srodka.
Uwagi kontroleréw: Brak
16.. HEEME, | 0Dz.71 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
ul.lNIE W 26.4.23. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
gm. 2024 art.76 zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
[ 1 1 ]| ust.1 pkt | informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegblnosci w
/13 i 19 i 23 | protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
15.06.24 r. stosowani | kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznosci (wazne), dokonano
/ Zakfad | Prébka- | e szczegbtowego  sprawdzenia  dokumentacji w  zakresie
Opieki (Nie) niezgodn | stosowanych w okresie ostatnich trzech lat $rodkéw (12
Zdrowotnej e z | zabiegdw — recznym opryskiwaczem), sposobu opisania
/ podmiot etykietg / | zabiegdw, stosowanych $rodkdéw na okreslonych rodzajach
nieprofesjo stosowani | upraw, pod katem dopuszczenia srodkéw do stosowania (w
nalny / e na | 2022 roku wielokrotnie stosowano S$rodek ROUDUP -
Szpital / terenach | niedopuszczony na tego rodzaju obiektach — karalnos¢
k.planowan zabronion | przedawniona), przyczyn stosowania zabiegdw i ich terminéw
a ych oraz wielkosci dawkowania; zapiséw dot. zakupéw — faktury.
Srodek przechowywany w pomieszczeniu odizolowanym, uptyw
daty waznosci Sor do stosowania. Zawarto pouczenie o
koniecznodci utylizacji srodka i poinformowania organu
kontrolnego o wykonaniu zalecenia. Dokumentacja potwierdza
wykonanie zalecenia.
Ponadto protokét zawiera: — wykaz zatgcznikéw stanowigcych
integralng czes¢ protokotu (2 pozycje), w tym: dokumentacje
prowadzonych zabiegéw, dokumentacje dot. zakupu oraz
utylizacji srodka.
Uwagi kontroleréw: Brak
17.| HEEEMN, 0Dz.71 | (Nie) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
u. HEANE | 26.4.22. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
H, gm. | 2024 zarzagdzenia Gl nr 12/2020. Sposéb udokumentowania
[ | ] ]| Prébka - informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegdlnosci w
/09- (Nie) protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
10.05.24r. kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznosci (wazne), dokonano
/; szczegétowego  sprawdzenia  dokumentacji w  zakresie
PHU, stosowanych w okresie ostatniego roku zabiegéw i srodkow,
podmiot potwierdzenia zwrotu opakowan, stanu technicznego oraz
profesjonal waznosci przegladédw technicznych (kalibracji) urzadzen do
ny, stosowania do S$or (opryskiwacz polowy 3 szt.). Brak
ustugowe nieprawidfowosci.
wykonywa Protokét nie zwiera zatgcznikow.
nie Uwagi kontroleréw: Brak
zabiegow
sor; k.
planowana.
18.| HEM, ul. | ODZ.71 | (Tak) Dokumentacja z kontroli kompletna - wykonana wg procedury
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HN gm. 26.4.21. przeprowadzania kontroli typu B - stanowigcej z zatacznik do
HENEN - | 2024 art.76 zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania
HEEEEN ust.1 pkt | informacji zgodny z pkt. X ww. procedury, w szczegblnosci w
miejsce 4i19 protokole ujeto informacje odnoszace sie do posiadania
kontroli - stosowani | kwalifikacji (szkoler) i okreséw ich waznosci, dokonano
[ 1 1 | Prébka - | e po szczegbtowego  sprawdzenia  dokumentacji w  zakresie
HEEMN, | (Nie) terminie | stosowanych w okresie ostatnich trzech lat $rodkéw do
HEE N waznosci i | fumigacji (stwierdzono stosowanie $rodka po okresie jego
/24,30.04. niezgodn | przydatnosci do uzycia, niezgodnie z warunkami wskazanymi w
24 r./ ez etykiecie), sposobu opisania zabiegéw, zabiegdéw i ich terminéw
podmiot etykietg . | oraz wielkosci dawkowania; zapiséw dot. zakupéw — faktury,
profesjonal rejestry przychodu — rozchodu.

ny, Ponadto protokét zawiera: — wykaz zafgcznikdw stanowigcych
wykonywa integralng czes¢ protokotu (6 pozycji), w tym: lista weryfikacyjna
nie spetnienia  wymagan integrowane;j produkcji roslin,
zabiegow dokumentacje prowadzonych zabiegéw, kopie prowadzonych
DDD; regestrow , kopie faktur, dokumentacje fotograficzna.
k.planowan Uwagi kontroleréw: Brak

a

3.2.3. Ocena kontrolowanego zagadnienia

W ramach kontrolowanego zagadnienia nie stwierdzono nieprawidtowosci. Wskazano
jedno uchybienie formalne (dot. niespdjnosci zapiséw w protokole kontroli — tabela dla kontroli
typu B poz. 10) — bez skutkéw dla kontrolowanej dziatalnosci, a takze btedy dotyczace chronologii
zapisow (tabela dla kontroli typu B poz. 8).

Na podstawie ocenionego zbioru dokumentdéw kontrolnych nalezy stwierdzi¢, ze wykonane
przez inspektoréow kontrole uwzglednialy wytyczne okreslone przez Gidéwnego Inspektora
Ochrony Roslin i Nasiennictwa na 2024 rok. Dokumentacje z préby (dla kontroli obu typéw A i B)
oceniono jako kompletng, opracowywang zgodnie z zasadami procedur stanowigcych zataczniki do
zarzadzenia Gl nr 12/2020. Sposdb udokumentowania informacji zgodny kryteriami procedur. W
szczegodlnosci w  protokotach typu A ujmowano istotne dla ocenianej dziatalnosci
i udokumentowania kontrolowanego stanu informacje, w tym w zakresie weryfikacji spetniania
przez kontrolowanego wymagan w odniesieniu do art. 28 ustawy o srodkach ochrony roslin,
weryfikowano w ZSIORIN podmioty, ktdre zakupity od kontrolowanego $rodki ochrony roslin pod
katem posiadania kwalifikacji do stosowania srodkéw ochrony roslin. Pobrane proébki srodka
ochrony roslin wiasciwie przekazywano do badan w zakresie sktadu oraz wtasciwosci fizycznych
lub wiasciwosci chemicznych w odniesieniu do parametréw okreslonych w procesie rejestracji Do
protokotu zatgczano wykaz kontrolowanych srodkéw ochrony roslin, faktury zakupu srodkéw,
zdjecia srodka ochrony roslin oraz protokoty pobrania probek. W protokotach typu B ujmowano
istotne dla ocenianej dziatalnosci i udokumentowania kontrolowanego stanu informacje, w tym w
szczegolnosci odnoszace sie do posiadania kwalifikacji (szkolen) i okreséw ich waznosci, stanu
technicznego maszyn / urzadzen oraz waznosci ich przegladow technicznych lub kalibracji.
Dokonywano szczegétowego sprawdzenia dokumentacji w zakresie stosowanych $rodkoéw,
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sposobu opisania zabiegdéw, stosowanych srodkéw na okreslonych rodzajach upraw, termindw
oraz wielkosci dawkowania. Potwierdzano zapisy dot. zakupow — faktury, potwierdzenia zwrotu
opakowan. W trakcie kontroli stwierdzono i odpowiednio dokumentowano nieprawidtowosci
Prowadzono ogledziny miejsc stosowania sor w przypadkach ujawnianych nieprawidtowosci — jak
zniesienie s$rodka na strefe pozarolniczg, nie zachowanie strefy ochronnej od obszarow
nieuzytkowanych rolniczo. Do dokumentacji kontrolnej wprowadzano odpowiednig liczbe
zatgcznikow stanowigcych integralng czes¢ protokotu, jak wyszczegdlnienie kontrolowanych grup
upraw; listy weryfikacyjna spetnienia wymagan integrowanej produkcji roslin, protokoty ogledzin,
dokumentacje z prowadzonych zabiegéw, dokumentacje fotograficzng. Prawidtowo realizowano
plan i procedury pobierania prébek z podaniem asortymentu, terminu pobrania, ilosci
pobieranego oznaczania wtasciwego laboratorium wskazanego do prowadzenia danego rodzaju
badan. W informacjach zwrotnych z laboratoriéw nie stwierdzono kwestionowania prawidtowosci
pobieranych prébek.

3.3. Nadzér nad dziatalnoscia podlegtych jednostek terenowych, stosowane mechanizmy
kontrolne - kontrole DORiIN w oddziatach.

3.3.1. Ustalenia ogdlne.

Prowadzenie przez WIORIN w Olsztynie dziatan kontrolnych wobec podlegtych oddziatéw
oraz ich ocena, w szczegdlnosci ze wzgledu na sposéb i prawidtowos¢ pobierania préb, miejsce i
okres w jakim sg pobierane, a takze sposéb dokumentowania czynnosci przez inspektorow
urzedowych stanowiag zasadnicze elementy oceny i sprawowanego nadzoru. Opierajac sie na
uzyskanej dokumentacji dotyczacej wykonywanych kontroli pracy oddziatéw, a takze bazujgc na
oswiadczeniach i wydrukach ze zbioréw informacji prowadzonych w ww. komdrce organizacyjnej,
kontrolerzy potwierdzili, ze:
— zadania ukierunkowano na realizacje czynnosci nadzorczych oraz kontrolnych, ktérych celem
byta ocena stanu, sposobu i merytorycznej poprawnosci prowadzenia kontroli urzedowych
przez oddziaty;

— czynnosci nadzorcze polegaty m.in. na ocenie zapisow oddziatéw agregowanych w systemie ZSI
o postepach w realizacji planéw kontrolnych, wykonywanych kontrolach interwencyjnych,
pobieranych prébach, a takze biezgcej analizie protokotéw kontroli wptywajgcych do Dziatu w
przypadku m.in. stwierdzenia nieprawidtowosci skutkujgcych natozeniem grzywny, czy
protokotow dotyczgcych pobierania probek srodkéw ochrony roslin do badan laboratoryjnych
na ich jakos¢;

— realizowano w ramach nadzoru wifasne kontrole (jako kontrole wewnetrzne w oddziatach),
ktore byty formalnie planowane. Za okres objety kontrolg ustalenia wskazujg., ze kontrolami
objete sg corocznie wszystkie Oddziaty WIORIN w Olsztynie, niezaleznie od wynikow
przeprowadzanych w roku ubiegtym kontroli. W trosce o caftosciowe sprawdzenie
prawidtowosci pracy Oddziatow zakres kontroli ulega corocznie zmianie;
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— kontrole Oddziatéw sg przeprowadzane w siedzibach Oddziatéw, majag one charakter
wyjazdowy;

— dokumenty podlegajgce ocenie zawsze wybierane sg losowo, na miejscu, podczas prowadzonej
kontroli w Oddziale;

— z oceny planu kontroli na 2024 r. wynikato, ze plan zostat zrealizowany w catosci, wg zatozen
w okreslonych terminach i okreslonej tematyce. Sprawozdanie sporzadzane jest do kornca
stycznia kolejnego roku;

— wyniki wszystkich kontroli zostaty udokumentowane poprzez sporzadzenie dokumentacji
w postaci protokotéw kontroli;

— w trakcie kontroli wewnetrznych w 2024 r. nie stwierdzono nieprawidtowosci o istotnym
znaczeniu dla kontrolowanej problematyki i skutkdw z nim zwigzanych. Stwierdzone
uchybienia dotyczyty najczesciej btedéw popetnianych przez inspektorow podczas
sporzadzania dokumentacji, np. btedy w zatgcznikach dotyczgce opisdw kontrolowanych
produktéw, oczywiste pomytki np. wpisanie nr upowaznienia statego zamiast jednorazowego,
rozne okreslanie zakresu kontroli na zawiadomieniu, upowaznieniu i w protokole (nawozy),
wydane zalecenia pokontrolne dotyczyty ich wyeliminowania w dalszej pracy Oddziatu;

— monitorowanie sposobu wdrozenia zalecen wydawanych w wyniku kontroli odbywa sie
w sposob ciagly, np. poprzez biezaca analize protokotéw kontroli wptywajacych do Dziatu
w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci skutkujgcych natozeniem grzywny w postaci
mandatu karnego (100% protokotdw), pobierania probek ptodéw rolnych (100% protokotow),
pobierania srodkéw ochrony roslin do badan laboratoryjnych na ich jakosé¢ (100% protokotow)
i innych. Wykonanie zalecen pokontrolnych jest takie sprawdzane podczas prowadzenia
kolejnej kontroli Oddziatu, niezaleznie od aktualnej tematyki kontroli;

— stwierdzane podczas kontroli wewnetrznych nieprawidtowosci sg rowniez omawiane w czasie
szkolen wewnetrznych organizowanych dla pracownikéw Oddziatéw.

3.3.2. Metodologia kontroli wewnetrznych

Proces planowania kontroli oraz metodologie ich prowadzenia oceniono jako zgodne
przedstawionym kontrolerom zarzgdzeniem nr 3 / 2004 Warminsko Mazurskiego Inspektora
Inspekcji Ochrony Roslin Nasiennictwa, z dnia 30 stycznia 2004 r. w sprawie ustalenia
i wprowadzenia w Wojewddzkim Inspektoracie Inspekcji Ochrony Roslin Nasiennictwa w Olsztynie
Regulaminu przeprowadzania kontroli przez pracownikow Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony
Roslin Nasiennictwa w Olsztynie. Przepis ten, jak wynika z ustalen, stanowi podstawe prawna
i proceduralng do wykonywanych kontroli w ramach ww. nadzoru — wydruk dokumentu wtgczono
do akt kontroli. Jego zapisy regulujg procedure kontroli od planowania dziatalnosci kontrolnej,
poprzez programowanie kontroli, okreslenie uprawnien, obowigzkéw i kompetencji stron,
wykonanie kontroli, udokumentowanie czynnosci, srodki odwotawcze, monitorowanie realizacji
wynikéw kontroli oraz obowiazki sprawozdawcze.

Analiza otrzymanej dokumentacji wskazuje na prawidtowo$¢ wykonywania gtéwnych
etapow zadan kontrolnych, w tym: zawiadamiania o kontroli, imiennego (indywidualnego)
okreslania upowaznien, sporzgdzania programu kontroli, sporzadzania projektow wystgpien

pokontrolnych, ktére w sposdb szczegdtowy opisujg kontrolowane zagadnienia. Kontrolerzy
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stosowali prawidtowg nomenklature oraz opierali wnioskowanie i oceny na dowodach uzyskanych

w trakcie kontroli. Odpowiednio dokumentowano wyniki kontroli przekazujgc protokét

pokontrolny do wiadomosci i wykorzystania przez kierownika kontrolowanego oddziatu.
Wystgpienie pokontrolne wg zapisow Regulaminu (w odréznieniu od protokotu kontroli)
sporzadzane jest wytgcznie w przypadkach stwierdzenia ,istotnych nieprawidtowosci i uchybien”.

Brak dookreslenia jak nalezy definiowa¢ te sformutowania.

Nalezy wskazaé, ze przepisy kontroli wewnetrznej ksztattowane s przez Inspektora
Wojewddzkiego i na jego potrzeby moga by¢ nowelizowane. Mozliwos¢ uwzglednienia tego
podejscia daje nowelizacja ww. Regulaminu, uwage bowiem zawraca nieaktualno$¢ zapiséw
zarzadzenia, np. w odniesieniu do nazw i wtasciwosci rzeczowej czesci komoérek organizacyjnych
wskazywanych jako wchodzace w skfad urzedu, co w praktyce, po zmianach organizacyjnych
zaistniatych od chwili wydania regulaminu w 2004 roku, moze wptywac na btedng ocene, co do
zakresu uprawnien wobec kontrolowanych w ramach ww. przepisu podmiotédw. Nowelizacja daje
takze mozliwos¢ doprecyzowania, na bazie pragmatycznego podejécia stosowanych w Regulaminie
okreslen jak ,istotna nieprawidtowos¢, ,istotne uchybienie”. Brak zdefiniowania tego rodzaju
okredlen powoduje ryzyko subiektywizmu oceny, a rdwnoczesnie wptywa na proces kontroli,
bowiem subiektywny brak uznania stwierdzanych btedéw za nieprawidtowosci lub uchybienia
istotne, powoduje zamkniecie procesu kontroli.

3.3.3. Ocena dokumentacji z kontroli wewnetrznej

Z ocenianej w trakcie kontroli dokumentacji DORIN wynikato, ze Dziat prowadzi
w ramach sprawowanego nadzoru nad Oddziatami, kontrole poswiecone réznej problematyce.
Kontrolerzy wskazali prébe na podstawie ktorej oceniono sposdb prowadzenia tego rodzaju
kontroli:

l.p. | Oddziat/ data | Kontrolowana | Ocena prawidtowosci wykonanej dokumentacji dot. kontroli.

kontroli / problematyka/
rodzaj kontroli
/ nr sprawy Nieprawidtow
osci /
uchybienia /
(Tak / Nie)
1. Nowe Miasto Nadzér nad Dokumentacja kompletna. Kontrola przeprowadzona na

Lubawskie
/ 10.05.2024 r.

/problemowa/ | (TAK) uposazeniu. Wskazane: zakres kontroli, czynnosci kontrolne,
WI.1612.3.202 proba kontrolna, dowody kontroli i oparte na nich ustalenia w
4 zakresie zidentyfikowanych uchybien. Dodatkowo kontrola objeta

stosowaniem
sor

podstawie imiennego upowaznienia WI. Sporzagdzono program
kontroli. Wykonanie kontroli w terminie i zakresie wskazanym w

uczestnictwo kontrolujacych w czynnosciach kontrolnych
wykonywanych przez inspektoréw urzedowych oddziatu na
terenie jednego z gospodarstw rolnych prowadzacych produkcje
w granicach przynaleznych do wtasciwosci miejscowej Oddziatu.
Potwierdzono wpisy do systemu ZSI — wykonywane po
przeprowadzonych przez oddziat kontrolach urzedowych
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(prawidtowos¢ i terminowos$¢) — bez uwag. W zakresie
stwierdzonych uchybien (4 pozycje) sporzadzono na bazie
protokotu kontroli wystgpienie pokontrolne i skierowano do
kierownictwa Oddziatu z wnioskiem o ich usuniecie oraz
udzielenie odp. w terminie 30 dni nt. sposobu wykonania zalecen.
Odpowiedz udzielona w terminie, potwierdzajaca realizacje
zalecen.

Uwagi kontroleréw: Brak

Etk
/19.06.2024 r.
/problemowa/
WI.1612.11.20
24

Nadzér nad
wprowadza-
niem $or do
obrotu
(TAK)

Dokumentacja kompletna. Szczegdtowy opis stanu faktycznego.
Kontrola przeprowadzona na podstawie imiennego upowaznienia
WI. Sporzadzono program kontroli. Wykonanie kontroli w
terminie i zakresie wskazanym w uposazeniu. Wskazane: zakres
kontroli, czynnosci kontrolne. Préba kontrolna catosciowa -
dotyczyta sprawdzenia protokotéw wszystkich kontroli obrotu
wykonanych w oddziale w okresie objetym kontrolg. Stwierdzono
uchybienia i btedy - szczegétowo udokumentowano i opisano,
uzasadniono, a takze wyjasniono przyczyne ich powstawania.
Dowody kontroli i oparte na nich ustalenia w zakresie
potwierdzajgcym prawidtowosé wykonywanych czynnosci, a
takze zidentyfikowanych uchybien. Potwierdzono wpisy do
systemu ZSI — wykonywane po przeprowadzonych przez oddziat
kontrolach urzedowych (prawidtowos¢ i terminowos¢) -z
uwagami co do 2 wpiséw dokonanych z opdznieniem. W zakresie
stwierdzonych uchybien (10 pozycji) sporzadzono na bazie
protokotu kontroli wystgpienie pokontrolne i skierowano do
kierownictwa Oddziatu z wnioskiem o ich usuniecie oraz
udzielenie odp. w terminie 30 dni nt. sposobu wykonania zalecen.
Odpowiedz udzielona w terminie, kompletna — odnoszgca sie do
realizacji okreslonych przez kontrolujgcych zalecen.

Uwagi kontroleréw: Brak

Nidzica /
27.09.2024 r.
/problemowa/
WI.1612.23.20
24

Nadzér nad

wprowadza-
niem $or do
obrotu

(NIE)

Dokumentacja kompletna. Kontrola przeprowadzona na
podstawie imiennego upowaznienia WI. Sporzadzono program
kontroli. Wykonanie kontroli w terminie i zakresie wskazanym w
upowaznieniu. Wskazane: zakres kontroli, czynnosci kontrolne.
Préba kontrolna ograniczyta sie do sprawdzenia protokotow
kontroli obrotu wykonanych w oddziale wytgcznie w 2024 roku
przy czym okres kontrolg datowano w programie jako —,,0d dnia
30 sierpnia 2023. Kontrola nie stwierdzita nieprawidtowosci lub
uchybien / btedéw. Potwierdzono wpisy do systemu ZSI —
wykonywane po przeprowadzonych przez oddziat kontrolach
urzedowych (prawidtowosc¢ i terminowos¢) — prawidtowe. Nie
sporzadzono wystgpienia pokontrolnego z uwagi na brak
nieprawidtowosci o czym poinformowano odrebnym pismem z
dnia 31.10.2024 r. kierownictwo Oddziatu

Uwagi kontroleréw: W tresci protokotu kontroli nie odniesiono
sie do przestanki uzasadniajgcej poddanie kontroli wytgcznie
protokotéw dotyczacych roku 2024. Okres objety kontrolg
datowano od 30.08.2023 r. przy czym jak wynika z tabeli dot.
wpiséw do ZSI w okresie tym Oddziat przeprowadzit co najmniej 1
kontrole tj. w dniu 22.09.2023 r. — AGROMA Olsztyn, Grupa
Sznajder Sp. z 0. 0. Dokumentacja z tej kontroli nie weszfa do
kontrolowanej préby. Nalezy wskaza¢, ze stosowana metodologia
kontroli oparta na prébkowaniu nie determinuje koniecznosci
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kontrolowania wszystkich elementéw jakie spetniajg kryteria w
okresie objetym kontrolo, niemniej jednak zasadne bytoby
wykazanie jakie przestanki zdecydowaty o zawezeniu préby
kontrolnej do protokotéw dotyczacych wytacznie roku 2024,
pomimo pierwotnego ujecia w programie okresu siegajgcego
czesci roku 2023.

Dziatdowo /
30.10. 2024 r.
/problemowa/
WI.1612.34.20
24

Nadzér nad
wprowadza-
niem $or do
obrotu
(TAK)

Dokumentacja kompletna. Kontrola przeprowadzona na
podstawie imiennego upowaznienia WI. Sporzadzono program
kontroli. Wskazane: zakres kontroli, czynnosci kontrolne
Wykonanie kontroli w terminie Préba kontrolna ograniczona do
sprawdzenia dokumentacji 4 kontroli sposrdd 7 kontroli z obrotu
wykonanych w oddziale w 2024 roku (wszystkie zrealizowane wg
planu — zakoriczone) Kontrola nie stwierdzita nieprawidtowosci
lub uchybien / btedéw. Potwierdzono wpisy do systemu ZSI —
wykonywane po przeprowadzonych przez oddziat kontrolach
urzedowych (prawidtowos¢ i terminowos¢) — prawidtowe. Nie
sporzadzono wystgpienia pokontrolnego z uwagi na brak
nieprawidtowosci o czym poinformowano odrebnym pismem z
dnia 13.12.2024 r. kierownictwo Oddziatu

Uwagi kontroleréw: Z tresci protokotu wynika, ze niezaleznie od
tematyki wykonywanej kontroli jaka wskazano w upowaznieniu w
pierwszej fazie czynnosci kontrolnych, kontrolg objeto
problematyke wykonania zalecen pokontrolnych okreslonych w
wyniku kontroli zrealizowanej w dniu 24.10.2023 roku, z zakresu
innej problematyki — tj. nadzoru nad stosowaniem Sor, gdzie
uprzednio stwierdzono nieprawidtowosci opisane w wystgpieniu
pokontrolnym wystosowanym w dniu 10 listopada 2023 roku. W
celu potwierdzenia wykonania ww. zalecen, kontrolii ocenie
poddano prdbke szesciu kontroli wykonanych przez Odziat w
2024 roku — dotyczacych przedmiotowo kontroli typu B —
(stosowania $or), na podstawie, ktorej uznano, ze ww. zalecenia
zostaty zrealizowane. Z przeprowadzonych ustalen (pkt 3.3.1)
wynika, ze taki sposdb postepowania, w praktyce stanowi
efektywny mechanizm monitorowania wykonania zalecen
pokontrolnych z wczes$niejszych kontroli prowadzonych wdanym
oddziale. Nalezy wskazaé, ze zastosowane podejscie dotyczace
rozszerzenia przedmiotu kontroli o sprawdzenie sposobu
wykonania uprzednich zalecen jest rozwigzaniem ekonomicznym
i pragmatycznym. Niemniej jednak przewidujgc, ze takie dziatania
kontrolne beda miaty miejsce, co do zasady nalezy wskazac je
zaréwno w tresci upowaznienia, jak i programu kontroli, ktére to
dokumenty w sposdéb formalny regulujg przedmiotowy i
podmiotowy zakres czynnosci do ktdrych uprawnieni sg
kontrolerzy w ramach danej kontroli. Brak stosownego zapisu
(rozszerzajgcego zakres czynnosci kontrolnych) w upowaznieniu
wydanym na podstawie § 15 ww. Regulaminu moze powodowa¢é
ryzyko zarzutu, iz przeprowadzone czynnosci kontrolne odbyty sie
poza zakresem upowaznienia wydanego przez wtasciwego
Inspektora wojewddzkiego. Powyzsze nalezy ocenié jako
uchybienie formalne — nie powodujgce skutkéw dla
kontrolowanej dziatalnosci.
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3.3.4. Ocena czastkowa zagadnienia.

W ramach kontrolowanego zagadnienia nie stwierdzono nieprawidtowosci. Wskazano
spostrzezenie (pkt.3.3.2.) — dotyczace aktualizacji Regulaminu kontroli wewnetrznych. Wskazano
tez, jako uchybienie formalne, bez skutkéw dla kontrolowanej dziatalnosci, koniecznosci okreslania
w upowaznieniu do kontroli, wtasciwego (rozszerzonego zakresu przedmiotowego kontroli), jesli
w ramach planowania kontroli przewidziano, iz w trakcie czynnosci w kontrolowanym podmiocie
kontrolg objeta bedzie rdwnolegle problematyka wykonania zalecen pokontrolnych wskazanych
w wyniku uprzednio przeprowadzonej kontroli — z zakresu innej przedmiotowo problematyki, niz
aktualnie kontrolowana. Brak stosownego zapisu (rozszerzajgcego zakres czynnosci kontrolnych)
W upowaznieniu wydanym na podstawie § 15 ww. Regulaminu moze powodowac ryzyko zarzutu,
iz przeprowadzone czynnosci kontrolne odbyty sie poza zakresem upowaznienia. Uchybienie
oceniono jako bezskutkowe dla kontrolowanej dziatalnosci.

Na podstawie ocenionego zbioru dokumentéw nalezy stwierdzi¢, ze wyniki wszystkich
kontroli zostaly udokumentowane co najmniej poprzez sporzadzanie dokumentacji w postaci
protokotéw kontroli, analiza tresci ocenianych protokotéw kontroli wskazuje na rzetelnos¢ opisu
ocenianego materiatu dowodowego, duzg detalicznos¢ sprawdzen oraz szczegétowos¢ w sposobie
opisywania, odniesienie sie do cech identyfikujgcych dowody, stosowanie jednolitych kryteriow
oceny. Kontrole nie wskazywaty na btedy merytoryczne w prowadzonych w oddziatach
procedurach kontrolnych, w tym z zakresu pobierania probek materiatéw do badan.

. CALOSCIOWA OCENA KONTROLOWANEJ PROBLEMATYKI.

Celem kontroli byta ocena prawidtowosci dziatan Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Roslin i Nasiennictwa w Olsztynie w odniesieniu do problematyki planowania (na podstawie
analizy ryzyka), kontroli wprowadzania do obrotu oraz stosowania sSrodkéw ochrony roslin.

Analiza informacji, ustalen, oswiadczen i kopii dokumentéw zebranych w trakcie kontroli,
wykazata, ze zadania dotyczace kontrolowanej problematyki byty realizowane prawidtowo,
a ich wykonanie poprzedzono odpowiednimi czynnosciami planistycznymi, organizacyjnym,
a takze nadzorczymi.

Ocena dokumentacji stanowigcej prébe pobrang ze zbioru protokotéw kontroli
wykonanych przez inspektoréow oddziatéw w kontrolowanym okresie oraz dokumentacji uzyskanej
w trakcie czynnosci kontrolnych w DORIN, nie wskazuje na wystepowanie nieprawidtowosci.
Analiza zapiséw ujetych w protokotach sporzadzanych w wyniku kontroli urzedowych przez
uprawnionych inspektoréw, przy uwzglednieniu przyjetych w programie kontroli kryteriéw oceny,
wykazata pojedyncze uchybienia formalne, nie wywotujace skutkdéw i nastepstw dla kontrolowane;j
dziatalnosci oraz pozostajagce bez wptywu na ogdélng pozytywna ocene prawidtowosci
wykonywanych zadan.

W toku kontroli opisano nieliczne spostrzezenia, ktére co do zasady dajg mozliwos¢
wprowadzenia przez podmiot kontrolowany zmian ukierunkowanych na zwiekszenie sprawnosci

realizowanych procedur, przy czym w projekcie wystgpienia pokontrolnego wskazano, ze decyzja
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w tym zakresie nalezy wytacznie do kierownictwa WIORIN w Olsztynie. W dniu 14.03.2025 roku,
projekt wystgpienia pokontrolnego przekazano Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Olsztynie, w celu oceny opisanych ustalen informujac, ze na podstawie art. 40
ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.
224), przystuguje mu prawo do zgltoszenia w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania
niniejszego projektu, umotywowanych pisemnych zastrzezen do tresci otrzymanego dokumentu
pokontrolnego. W odpowiedzi z dnia 17.03.2025 roku, nr sprawy: WI.1610.5.2024, Wojewddzki
Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Olsztynie wskazat, ze nie wnosi zastrzezen do
przestanego projektu wystgpienia pokontrolnego. Réwnolegle poinformowat, ze w zakresie
spostrzezenia (pkt.3.3.2) dotyczacego aktualizacji Regulaminu kontroli wewnetrznych podjete
dziatania zostaty juz skutecznie zrealizowane, tj. powotany zespdt roboczy opracowat projekt
Regulaminu przeprowadzania kontroli wewnetrznych przez pracownikdw WIORIN w Olsztynie,
ktéry finalnie zostat wprowadzony Zarzgdzeniem nr 19/2024 Wojewddzkiego Inspektora, z dnia 23
grudnia 2024 roku i obowigzuje od 1 stycznia 2025 roku.

Wykonane czynnosci kontrolne, zebrane dowody kontroli i opisane czynnosci dowodowe
pozwalajg na wydanie catosciowej pozytywnej oceny dla kontrolowanej jednostki w odniesieniu
do obszaréw okreslonych zakresem przedmiotowym kontroli.

Uwzgledniajac powyzsze ustalenia odstepuje od wydawania zalecen pokontrolnych oraz
przekazuje niniejsze wystgpienie pokontrolne - stosownie do tresci art. 47 Ustawy z dnia
15 lipca 2011r. o kontroli w administracji rzadowej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 224).

Z powazZaniem

Andrzej Chodkowski
Gtéwny Inspektor
/podpisano elektronicznie/
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