REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W BIALYMSTOKU
Biatystok, dnia 8 lipca 2024 roku
WPN.420.18.2024.PS
DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 - {j.), art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1
lit. d oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 — tj. ze zm.), dalej
uoos, § 3 ust. 1, pkt 88 lit. ¢ rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z
2019 r., poz. 1839 - tj. ze zm.), § 4 ust. 1 pkt 1 Uchwaty Nr XXIll/201/16 Sejmiku
Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie Parku Krajobrazowego
Puszczy Knyszynskiej im. Profesora Witolda Stawinskiego (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2016
r., poz. 1502, ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Mateusza Cierech Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku
1. stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
dla przedsiewziecia polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny, znajdujacego
sie na dzialce nr ew. 12 obreb 0008 Kopisk w gminie Dobrzyniewo Duze, na
powierzchni ok. 0,06 ha, usytuowanej w narozniku poétnocnym obszaru
przedsiewzigcia, w miejscu w ktorym nie jest obecna roslinnos¢ lesna;
2. odmawia okreslenia srodowiskowych uwarunkowan dla przedsiewziecia
polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny, znajdujgcego si¢ na dzialce nr ew.
12 obreb 0008 Kopisk w gminie Dobrzyniewo Duze, na powierzchni ok. 0,22 ha, na
obszarze pokrytym roslinnoscia lesna.

UZASADNIENIE

Mateusz Cierech wnioskiem ztozonym w dniu 14 marca 2024 r. zwrocit sie o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego
na zmianie lasu na uzytek rolny znajdujgcego sie na dziatce nr ew. 12 obreb 0008
Kopisk w gminie Dobrzyniewo Duze.

We wniosku wnioskodawca wskazat, ze powierzchnia lasu w ewidencji gruntow
figuruje: 1,01 ha natomiast faktycznie las w tej dziatce zajmuje powierzchnie okoto 0,25
ha (pisownia oryginalna). W karcie informacyjnej przedsiewziecia, dalej KIP,
whnioskodawca wskazat, ze NieruchomosS¢ o numerze 12 potozona w obrebie Kopisk
stanowi zwarty obszar uzytkow zielonych z enklawg ok. 0,25ha obszaru zadrzewionego,
zakwalifikowanego w ewidencji gruntéw i budynkéw jako Ls V (pkt 1 KIP). Zgodnie z
ewidencjg gruntow i budynkow obszar zalesiony w dziatce 12 wynosi 1,01ha, natomiast
faktycznie obszar ten wynosi Ok. 20% tej powierzchni co stanowi ok 0,25ha. Na tym
obszarze ro$nie 12-letni las samosiewny. Wycinka i usuniecie drzew ma na celu zmiane
uzytku na uzytek rolny — tgki trwate (pkt 2 KIP). W odpowiedzi na wezwanie z dnia 15
marca, w pidmie z dnia 27 marca (wptyw: 2 kwietnia) wnioskodawca zaznaczyt jako
.eren przedsiewziecia” fragment klasouzytku LsV usytuowany w potudniowo-zachodniej
czesci dziatki. Zaznaczona powierzchnia zdaniem Organu miata ok. 0,28 ha, w zwigzku
z czym w wezwaniu z dnia 2 kwietnia poproszono wnioskodawce m.in. o
ustosunkowanie sie do rozbieznosci. W odpowiedzi z dnia 16 kwietnia wnioskodawca
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stwierdzit, ze przedsiewziecie dotyczy okoto 0,28 ha. Realizacja przedsiewziecia zostata
opisana w KIP dla tej powierzchni.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia decyzje o} Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d uoos wydaje Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

Uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach poprzedza wydanie przez
wiasciwy organ decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny, wydawanej na podstawie ustawy
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2024 r. poz. 530 — tj.). Tre$¢ decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wigze Organ wydajgcy decyzje na zmiane lasu na
uzytek rolny.

Whnioskowane przedsiewziecie klasyfikuje sie do § 3 ust. 1, pkt 88 lit. a, c
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (rozporzgdzenie) — jako zmiana lasu,
innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinnoscig lesng —
drzewami i krzewami oraz runem leSnym — lub nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie
majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu o powierzchni nie mniejszej niz 1
ha, jezeli dotyczy laséw tegowych, olsow, lasow na siedliskach bagiennych (§ 3 ust. 1,
pkt 88 lit. a rozporzgdzenia) — kwalifikacja zachodniego fragmentu obszaru
przedsiewziecia.

Whnioskowany obszar potozony jest w granicach form ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U. z 2023 r., poz. 916 — tj. ze zm.) — w granicach Parku Krajobrazowego Puszczy
Knyszynskiej im. Prof. Witolda Stawinskiego oraz w granicach obszaru specjalne;j
ochrony ptakow Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003 wyznaczonego
rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéow (Dz. U. z 2011 r., Nr 25, poz. 133 ze zm.) i w granicach
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja Knyszynska PLH200006,
wyznaczonego rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w
sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Knyszynska PLH200006 (Dz. U. z
2021 r., poz. 473). Powyzsze kwalifikuje przedsiewziecie do § 3 ust. 1 pkt 88 lit. c
rozporzgdzenia.

Wystepujgc o opinie o Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Organ omytkowo wskazat jako kwalifikacje
przedsiewziecia § 3 ust. 1, pkt 88 lit. b rozporzgdzenia. Na tym etapie postepowania nie
byto przeprowadzonych ogledzin terenowych, w zwigzku z czym nie wskazano jako
kwalifikacji przedsiewziecia § 3 ust. 1, pkt 88 lit. a rozporzgdzenia.

Obszar wnioskowany nie lezy w granicach administracyjnych miast (§ 3 ust. 1, pkt
88 lit. d rozporzgdzenia). Wnioskowany obszar ma powierzchnie mniejszg niz 1 ha, stad
brak kwalifikacji do § 3 ust. 1, pkt 88 lit. e rozporzgdzenia.

Pismem 2z dnia 22 kwietnia 2024 r. zawiadomiono strony postepowania o
wszczeciu postepowania i mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz mozliwosci
sktadania uwag i wnioskéw. Poinformowano o wyznaczonym terminie ogledzin
terenowych na dzien 9 maja 2024 r.

Pismem z dnia 22 kwietnia 2024 r. Organ wystgpit do Dyrektora Zarzgdu Zlewni w
Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o
wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia. Dyrektor w pismie z dnia 30 kwietnia 2024 r. znak:
BI.ZZS.4901.103.2024.EB nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
dla wnioskowanego przedsiewziecia.

Zgodnie z zaswiadczeniem Wojta Gminy Dobrzyniewo Duze z dnia 27 marca
2024 r., znak IPG.6727.103.2024 dla wnioskowanego obszaru nie obowigzuje
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.
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Pomocniczo przy rozpatrywaniu sprawy skorzystano z ogolnodostepnych
materiatéw portalu internetowego Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii (http://mapy.
geoportal.gov.pl). Wykorzystano warstwy w postaci ortofotomapy, map topograficznych.

Zgodnie z art. 59 uoo$ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko wymaga realizacja przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 tej ustawy.

W sprawie przeanalizowano karte informacyjng przedsiewziecia wraz z jej
uzupetnieniem pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia
do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, wymienionych w art. 63 ust 1
uooS. Przeanalizowano rowniez pozostate dokumenty dotgczone do wniosku oraz
zgromadzony materiat z ogledzin terenowych.

Obszarem wnioskowanym objeto fragment gruntu sklasyfikowanego jako las na
whnioskowanej dziatce. Obszar wnioskowany potozony jest w brzeznej czesci polany wsi
Kopisk lezgcej w Puszczy Knyszynskiej. Od strony potudniowej po przez pas drogi
gruntowe] obszar wnioskowany sgsiaduje z drzewostanami administrowanymi przez
PGL LP Nadlesnictwo Dojlidy. Z pozostatych trzech stron (od zachodu i wschodu po
przez waskie kilkumetrowe pasy drzewostanu) obszar wnioskowany sgsiaduje z
terenem otwartym wykorzystywanym jako uzytki zielone (sgsiedztwo bezposrednie od
strony wschodniej i pétnocnej) oraz gruntem, na ktérym zakonczono uzytkowanie
rolnicze. Obszarem wnioskowanym objeto prawie catg powierzchnie wydzielenia
lesSnego 03r oraz poétnocny fragment wydzielenia lesnego 03p.

Zgodnie z przedtozonym zatgcznikiem graficznym obszar wnioskowany ma
ksztatt zblizony do prostokagta. Diugos¢ obszaru wnioskowanego mierzona wzdtuz pasa
drogowego znajdujgcego sie w sgsiedztwie potudniowej granicy wynosi ok. 35 m.
Dtugos¢é zachodniego boku obszaru przedsiewziecia biegngcego po granicy zachodniej
dziatki wnioskowanej wynosi ok. 76 m. Dtugos¢ wschodniej granicy obszaru
przedsiewziecia wynosi ok. 80 m.

Obszar wnioskowany od strony potudniowej, od pasa drogowego ograniczony jest
gtebokim na ok. 0,5 m rowem. Wzdtuz wschodniej granicy dziatki wnioskowanej rowniez
przebiega row melioracyjny. Uchodzi on do zmeliorowanego koryta rzeki Krzemianka,
ktérej zrédtowy odcinek znajduje sie w odlegtosci ok. 117 m od pdtnocnej granicy
obszaru przedsiewziecia. Zgodnie z mapami topograficznymi obszar wnioskowany lezy
w bliskim sgsiedztwie miejsca oznaczonego nazwg Moczydta, co sugeruje zwigzek z
terenami podmoktymi. O wystepowaniu terendw o zwiekszonym uwilgotnieniu na
fragmencie obszaru przedsiewziecia Swiadczy obecnos¢ gtebokiego rowu w
potudniowym sgsiedztwie obszaru przedsiewziecia, jak réwniez obecnos¢ sztucznego
wykopu o wymiarach ok. 2,5 (3) m na ok. 6 m, znajdujgcego sie w pétnocnej czesci
drzewostanu wnioskowanego. Odsypy z wykopu porasta roslinnos¢ lesna. Gtebokos$¢
zadolenia ma ok. 0,5 — 0,7 m. Okresowo, wczesng wiosng stagnuje w nim ptytka woda.
Niegdys miejsce to mogto stuzy¢ jako wodopoj dla wypasanych zwierzat. Wschodnia
cze$¢ obszaru wnioskowanego potozona jest nieco wyzej od czesci zachodniej.
Widoczne jest to w charakterystyce roslinnosci i uwilgotnieniu siedliska. We wschodnie;j
czeséci lasu wnioskowanego warstwe drzew buduje pojedynczy dab i swierk w wieku ok.
40 — 50 lat. Nizsze drzewa to osika, brzoza i swierk. Ich wiek oceniono na ok. 20 — 30
lat. Obecne sg pnie drzew w zaawansowanym stadium rozktadu. Zwarcie drzew jest od
petnego do umiarkowanego. Pod okapem drzew wystepuje réwniez dwuwarstwowa
warstwa krzewow. Jest ona rozbudowana. Wsréd krzewow wysokich na ok. 6 — 7 m
wystepuja: leszczyny, pojedyncze lipy drobnolistne i grab oraz jarzab pospolity. Ws$rod
nizszych krzewoéw obecne sg: jarzgb, Swierk, kruszyna pospolita, trzmielina pospolita,
czeremcha zwyczajna, dziki bez czarny, grab, kalina koralowa, dgb czerwony, dziki bez
koralowy, wierzba Salix sp. Runo jest zielne. Dominuje zawilec gajowy. Obecne sg
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rowniez: jasnota gajowiec, malina wtasciwa, gwiazdnica gajowa, konwalijka dwulistna,
szczawik zajeczy, prosownica rozpierzchta, jezyna Rubus sp., kosmatka gajowa,
kokoryczka wonna, podagrycznik pospolity (porasta odsyp ziemny z zadolenia).

W zachodniej czesci wnioskowanego lasu warstwe drzew buduje osika i brzoza
oraz pojedyncza olsza. Drzewa sg w wieku ok. 20 — 30 lat. Zwarcie od petnego po
umiarkowane. W warstwie krzewow obecne sg:. czeremcha zwyczajna, jarzgb, szaktak
pospolity, grab (pojedynczy; przy zadoleniu) jabton Malus sp. (na wyniesieniu terenu). W
runie obecny jest ptat pokrzywy zwyczajnej. Oprécz niej stwierdzono obecnosc
nastepujgcych gatunkéw: prosownica rozpierzchta, tarczyca pospolita, tojes¢ pospolita,
kosaciec zotty, gwiazdnica gajowa, skrzyp takowy, turzyca dtugoktosa, turzyca
pecherzykowata, ptonnik pospolity, Smiatek darniowy, jaskier r6znolistny, podagrycznik
pospolity, nerecznica krotkoostna, pszeniec gajowy, zawilec gajowy, przytulia Galium
sp., niecierpek drobnokwiatowy, mozylinek trojnerwowy, fiotek lesny, konwalijka
dwulistna, tredownik bulwiasty, sit Juncus sp., malina wifasciwa, ptaskomerzyk
pokrewny, bluszczyk kurdybanek, dgb, osika. W tej czesci obszaru przedsiewziecia
obecne sg slady obecnosci stagnujgcej wody w okresie wczesnowiosennym.
Wspdtobecnos¢ w zachodniej czesci obszaru przedsiewziecia w runie lesnym takich
gatunkéw roslin jak: tarczyca pospolita, tojes¢ pospolita, kosaciec zoétty, gwiazdnica
gajowa, pokrzywa zwyczajna, skrzyp tgkowy, turzyca dtugowtosa swiadczy o obecnosci
na obszarze wnioskowanym fragmentu drzewostanu o charakterze tegowym, co zostato
podkreslone w kwalifikacji przedsiewziecia do (§ 3 ust. 1, pkt 88 lit. a rozporzgdzenia). O
wysokim poziomie wod gruntowych swiadczy réwniez obecna w runie leSnym turzyca
pecherzykowata, ktéra jest gatunkiem charakterystycznym dla zbiorowisk bagiennych
oraz pfonnik pospolity Pleurozium schreberi, ktory podlega czesciowej ochronie
gatunkowej (Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 roku w
sprawie ochrony gatunkowej roslin; Dz. U. z dnia 16 pazdziernika 2014, poz. 1409).

Na catej powierzchni obszaru przedsiewziecia pokrytej roslinnoscig lesng obecny
jest posusz stojgcy i lezgcy. Jest to posusz w postaci pni drzew i krzewdéw oraz
utamanych pedow krzewow i drzew. Obecne sg lezgce w warstwie runa gatezie oraz
suche opadte gatezie oparte jednym koncem na pniach drzew i krzewéw. Suche opadte
gatezie oraz posusz skupione sg rowniez wzdtuz brzegéow wykopu znajdujgcego sie w
potnocnej czesci drzewostanu oraz w wykopie.

Obszar wnioskowany z roslinnoscig lesng zajmuje powierzchnie ok. 0,22 ha.

Poinocng czeS¢ obszaru przedsiewziecia (potnocny naroznik obszaru
przedsiewziecia) zajmuje uzytek zielony w postaci uprawy mieszanki gorzowskiej. Na
obszarze wnioskowanym zajmuje on powierzchnie ok. 0,06 ha. Przedsiewziecie na tym
fragmencie obszaru wnioskowanego nie wymaga usuwania drzewostanu i nie zachodzi
potrzeba okreslenia dziatah minimalizujgcych wptyw przedsiewziecia na Srodowisko.
Pomimo tego, ze fragment wnioskowanego obszaru leSnego pozbawiony jest roslinnosci
lesnej — jest to grunt uzytkowany rolniczo, w mys$l art. 3 ust 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991 r. o lasach ten fragment obszaru wnioskowanego nadal pozostaje lasem, bowiem
w mys| ustawy lasem jest grunt o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha, pokryty
roslinnoscig lesng (uprawami leSnymi) - drzewami i krzewami oraz runem lesnym - lub
przejsciowo jej pozbawiony, przeznaczony do produkcji lesnej lub stanowigcy rezerwat
przyrody lub wchodzacy w sktad parku narodowego albo wpisany do rejestru zabytkow.

W sgsiedztwie obszaru przedsiewziecia od zachodu i od wschodu znajduje sie
waski pas roslinnosci lesnej o charakterystyce jak na obszarze wnioskowanym. O fakcie
nie ujecia wschodniego fragmentu drzewostanu obszarem przedsiewziecia
poinformowano ojca wnioskodawcy na ogledzinach terenowych. Poinformowano go
réwniez o tym, ze w przypadku checi objecia catej powierzchni drzewostanu obszarem
przedsiewziecia wymagane jest ztozenie korekty wniosku.
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Od strony zachodniej za pasem roslinnosci lesnej obecny jest fragment gruntu
porosnietego roslinnoscig tgkowo-ziotoroslowg z wkraczajgcymi krzewami i drzewami
gatunkow lisciastych, gtéwnie osiki. Pas tego terenu ma szerokos¢ od ok. 13 m do ok.
20 m. W roslinnosci tgkowo-ziotoroslowej wystepuje rdest wezownik, ktory swiadczy o
wysokim, uwilgotnieniu podtoza. Od zachodu opisywany pas terenu sgsiaduje z kepa
drzewostanu sosnowego z domieszkg innych gatunkow w jej brzeznych czesciach.

Od potudnia za drogg gruntowg obecny jest dojrzaly drzewostan sosnowo-
Swierkowy z pojedynczymi drzewami lisciastymi (dgb, osika, lipa). Drzewostan ma
zroznicowang strukture przestrzenng. Obecne sg w nim luki. Warstwa krzewdw jest
dobrze rozwinieta. Wystepujg krzewy o réznych wysokosciach oraz o niejednolitym
pokryciu. Runo réwniez nie jest jednorodne. Obecne sg ptaty mszyste, krzewinkowe
oraz ptaty roslinnosci zielne;.

Inwestor wskazat, ze w trakcie realizacji przedsiewziecia drzewa zostang wyciete
przy uzyciu pilarki mechanicznej. Karpy korzeniowe zostang wykarczowane przy
pomocy ciggnika rolniczego. Grunt zostanie przygotowany do wysiewu nasion traw
tgkowych.

Na powierzchni obszaru wnioskowanego pokrytego roslinnoscig lesng oraz w

jego bezposrednim sgsiedztwie w trakcie ogledzin terenowych wykonanych w dniu 9
maja 2024 r. stwierdzono obecnos$¢ osobnikéw ptakéw wykazujgcych spiew godowy.
Byty to samce nalezgce do gatunku: pokrzewka ogrodowa (zwana rowniez gajowka)
Sylvia borin, pokrzewka czarnotbista (zwana rowniez kapturka) Sylvia atricapilla,
pierwiosnek Phylloscopus collybita, piecuszek Phylloscopus trochilus, Spiewak Turdus
philomelos i zieba Fringilla coelebs. Dane z wizji terenowej, ktdra odbyta sie w dniu 9
maja pozwolity na stwierdzenie, ze obszar przedsiewziecia i jego sgsiedztwo jest
potencjalnym siedliskiem nastepujgcych gatunkow ptakow: zieba, pierwiosnek,
piecuszek, kos, dzieciot duzy, Spiewak, pokrzewka czarnotbista, pokrzewka ogrodowa,
strzyzyk, grzywacz, wilga, szpak, rudzik.
Majgc na uwadze zebranie petnego materiatu dowodowego w sprawie - petnego
przyrodniczego zobrazowania wnioskowanego obszaru, w dniach 15 maja i 11 czerwca
2024 r. wykonano na obszarze wnioskowanym i w jego sgsiedztwie czynnosci kontrolne.
Czynnosci te polegaty na uzyskaniu wiedzy o gatunkach ptakow, dla ktorych obszar
wnioskowany jest siedliskiem. Uzyskano rowniez petniejszg wiedze na temat gatunkéw
roslin wchodzgcych w sktad zbiorowiska lesnego. Z tego tez powodu postepowanie
zostato przedituzone, o czym poinformowano strony w zawiadomieniu z dnia 14 maja
2024 r.

Czynnosci kontrolne wykonywane byty bez zawiadamiania stron, w czasie
optymalnym =z uwagi na przedmiot kontroli (biologia gatunkow ptakéw oraz
nieprzewidywalno$¢ warunkéw pogodowych wymaga obserwacji terenowych np. w
godzinach wczesno porannych i przy bezdeszczowej pogodzie). Czynnosci takie nie sg
kwalifilkowane jako dowdd z ogledzin bowiem nimi nie sg. Z czynnosci takich jest
sporzgdzany protokét, z ktdrym strona moze zapoznac sie na etapie zebrania petnego
materiatu dowodowego. Taki dowdd jest dowodem z dokumentu a nie dowodem z
ogledzin.

W trakcie pierwszych czynnosci kontrolnych stwierdzono obecno$é
nastepujgcych ptakow wykazujgcych zachowania terytorialne (zachowania terytorialne
to: sSpiew, lot godowy, werblenie, nawotywanie mtodych, Zzerowanie): zieba (2), (ilos¢
stwierdzen oznaczana bedzie dalej w postaci samej cyfry w nawiasie przy nazwie
gatunku ptaka. Brak nawiasu przy nazwie gatunku oznacza pojedyncze stwierdzenie.),
gajowka, kos Turdus merula, kowalik Sitta europaea, dudek Upupa epops, pokrzywnica
Prunella modularis, strzyzyk Troglodytes troglodytes, piecuszek, trznadel Emberiza
citrinella. W bezposrednim sgsiedztwie granicy zachodniej obszaru przedsiewziecia, we
fragmencie drzewostanu otaczajgcego stwierdzono obecnosc¢ jednego samca rudzika
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Erithacus rubecula oraz jednego samca muchotéwki szarej Muscicapa striata. W tym
fragmencie drzewostanu odnotowano jednego przelotnego szpaka Sturnus vulgaris. W
sgsiedztwie obszaru przedsiewziecia, w promieniu do ok. 15 m od jego potudniowych
granic, na obszarze lesnym odnotowano obecnos¢ nastepujgcych gatunkéw ptakow
wykazujgcych zachowania legowe: spiewak, rudzik, piecuszek, zieba. W oddaleniu ok.
20 m od naroznika potudniowo-wschodniego obszaru przedsiewziecia, na skraju pasa
drogowego odnotowano obecnos¢ jednego samca trznadla wykazujgcego zachowania
terytorialne. W bezposrednim sgsiedztwie drzewostanu wnioskowanego od strony
wschodniej w pasie drzewostanu przylegajgcego odnotowano przelot samca pliszki
siwej Motacilla alba.

Po uptywie czterech tygodni, w trakcie drugiej kontroli, odnotowano na obszarze
przedsiewziecia pokrytego roslinnoscig lesng obecno$¢ nastepujgcych ptakow
wykazujgcych zachowania terytorialne: strzyzyk, zieba, zaganiacz Hippolais icterina.
Odnotowano obecnos$¢ rodzinki szesciu czarnogtéwek Poecile montanus. W odlegtosci
ok. 25 m na zachdéd od granic obszaru przedsiewziecia, na skraju drzewostanu
odnotowano obecnos¢ kosa i gajowki wykazujgcych zachowania terytorialne. W
sgsiedztwie drzewostanu wnioskowanego od strony potudniowej, w odlegtosci od ok. 5
m do ok. 20 m odnotowano obecnos¢ nastepujgcych gatunkow ptakow wykazujgcych
zachowania legowe: kowalik, kukutka Cuculus canorus, zieba, gajowka, pierwiosnek (2).
W odlegtosci ok. 35 m odnotowano wystepowanie grzywacza Columba palumbus.

Zieba i gajowka odnotowane byly podczas wizji terenowej oraz dwoch kontroli
terenowych. Pierwiosnek, kos, kowalik, strzyzyk, piecuszek, spiewak odnotowane byly
podczas dwoch wizyt w terenie. Pozostate gatunki zostaty stwierdzone jednokrotnie.

Zaobserwowane zachowania ptakow wskazujg jednoznacznie, ze cata
powierzchnia obszaru wnioskowanego pokryta roslinnoscig lesng, jest dla 18 gatunkow
ptakéw siedliskiem legowym. Dla czesci osobnikéw tych gatunkéw caty obszar lasu
wystepujgcy na obszarze wnioskowanym jest ich siedliskiem, a dla czesci jest
fragmentem ich siedliska. Cata powierzchnia obszaru wnioskowanego jest siedliskiem
ww. ptakéw, zgodnie z definicjg siedliska zwierzat zamieszczonego w art. 5 pkt 18
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r., poz. 1336 — ;.
ze zm.) (siedlisko zwierzat — obszar wystepowania zwierzat w ciggu catego zycia lub w
dowolnym stadium ich rozwoju).

Spiewak, zieba, grzywacz sg to typowo leéne gatunki. Zasiedlajg wszystkie typy
laséw (Tomiatojé L. 2007. Spiewak Turdus philomelos W: Sikora A., Rohde Z.,
Gromadzki A., Neubauer G., Chylarecki P. (red.) Atlas rozmieszczenia ptakdéw legowych
Polski 1985-2004. Bogucki Wyd. Nauk., Poznan, s. 376 - 377; Stajszczyk M., 2007.
Zieba Fringilla coelebs W: Sikora A. i in. j.w., s. 488 - 489; Kuczynski L., Chylarecki P.,
2012. Atlas pospolitych ptakéw legowych Polski. Rozmieszczenie, wybiorczos¢
siedliskowa, trendy. GIOS, Warszawa); Tomiatojé L. 2007 Grzywacz Columba palumbus
W: Sikora A. i in. j.w., s. 256-257).

Czarnogtéwka gniazduje w borach swierkowych i sosnowych, borach mieszanych,
lasach lisciastych (w tym w tegach) i mieszanych, zaro$lach nadrzecznych, a takze w
zadrzewieniach srédpolnych. Na terenie Biatowieskiego Parku Narodowego gatunek ten
zasiedla prawie wylgcznie bory, w tym mieszane, dwukrotnie czesciej gniazduje w
nowej, przytgczonej w 1996 r. czesci o mocno odmtodzonych lasach niz w rezerwacie
Scistym (Dubiec A. 2007. Czarnogtdwka Parus montanus. W: Sikora A. i in. j.w., s. 286-
287.).

Kukutka, piecuszek, pierwiosnek, rudzik, kapturka, pokrzywnica, kos, kowalik
zasiedlajg rézne typy laséw i zadrzewien (Neubauer G. 2007. Kukutka Cuculus canorus.
W: Sikora A.iin. j.w., s. 262 - 263; Michalak P. 2007. Piecuszek Phylloscopus trochilus.
W: Sikora A. i in. jw., s. 416 - 417; Wesotowski T., Piotrowska M. 2007. Pierwiosnek
Phylloscopus collybita. W: Sikora A. i in. j.w., s. 414 - 415; Moskwa T., 2007. Rudzik
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Erithacus rubecula. W: Sikora A. i in. j.w., s. 350 - 351; Wesotowski T., 2007; Moskwa K.
2007. Kapturka Sylvia atricapilla. W: Sikora A. i in. j.w., s. 408 — 409; Zagalska-
Neubauer M. 2007. Pokrzywnica Prunella modularis. W: Sikora A. i in. j.w., s. 346-347;
T. Moskwa 2007. Kos Turdus merula W: Sikora A. i in. j.w., s. 372-373; Osiejuk T. S.,
tosak K., 2007 Kowalik Sitta europaea W: Sikora A. iin. j.w., s. 446 - 447).

Muchotéwka szara zasiedla szerokie spektrum siedlisk, od wszelkiego typu
laséw, przez parki, zarosla srédpolne, po niewielkie grupy drzew w zabudowie wiejskie; i
miejskiej (Tomiatowi¢ L. 2007. Muchotéwka szara Muscicapa striata. W: Sikora A. i in.
j-W., s. 424 — 425).

Gajowka jest gatunkiem typowym dla laséw tegowych, gradow, olsoéw. Preferuje
siedliska cieniste, zakrzewione, czesto wilgotne (Moskwa K. 2007. Gajéwka Sylvia borin.
W: Sikora A. i in. jw., s. 406 - 407). Przy braku optymalnych siedlisk gniezdzi sie
rowniez w lasach mieszanych, natomiast zdecydowanie unika monokultur iglastych.
Wystepuje takze w mozaice krajobrazowej sktadajgcej sie z drobnych laséw i
zadrzewien, tak i pastwisk, odtogéw, terenow podmokilych oraz miejsc z wysokg
roslinnoécig zielng i krzewiastg (Kuczynski L., Chylarecki P., 2012. Atlas pospolitych
ptakéw legowych Polski. Rozmieszczenie, wybidrczosé siedliskowa, trendy. GIOS,
Warszawa). Na obszarze wnioskowanym gajowka stwierdzona byta podczas kazdej z
wizyt terenowych. Dobrze rozbudowana warstwa krzewdw na powierzchni
wnioskowanej sprzyja jej wystepowaniu. Rowniez strzyzyk preferuje takag
charakterystyke siedlisk jak gajéwka. Najbardziej dogodne dla niego siedliska stanowig
podmokte lasy lisciaste lub mieszane z bogatym runem i podszytem, wywroconymi
drzewami i stertami gatezi. Spektrum siedlisk zasiedlanych w sezonie jest wyznaczane
mozliwoscig budowy i ukrycia gniazd. Strzyzyki do budowy gniazd uzywajg wilgotnego
mchu. Budujg w sezonie kolejno wiele gniazd, umieszczajgc je w réznego rodzaju
niszach, szczelinach, wykrotach, dziuplach itp. (Wesotowski T., 2007. Strzyzyk
Troglodytes troglodytes W: Sikora A. iin. j.w., s. 344 - 345).

Szczegodlnie skraje tegéw i laséw mieszanych, czyli takich jak na obszarze
wnioskowanym, stanowig siedlisko dla zaganiacza. Preferuje on drzewostany z bogatym
podszytem (Neubauer G., 2007. Zaganiacz Hippolais icterina W: Sikora A. i in. j.w., s.
398 - 399).

Trznadel zasiedla obrzeza laséw wszystkich typow (Kuzniak S., Dombrowski A.,
2007. Trznadel Emberiza citrinella. W: Sikora A. i in. j.w., s. 510 — 511).

Dudek zasiedla otwarte doliny rzek oraz krajobraz rolniczy, z duzym udziatem
pastwisk i siedlisk z rzadka, niskg roslinnoscig oraz kepami lub alejami dziuplastych
drzew. Moze zasiedla¢ rozlegte polany i zreby w gtebi zwartych komplekséw lesnych,
jednak wyraznie preferuje skraje lasow (Dombrowski A., 2007 Dudek Upupa epops. W:
Sikora A. iin. j.w., s. 292 — 293). Najczesciej gniazduje w strefie ekotonu (Wylegata P.,
Przystanski M. 2015. Dudek Upupa epops W: Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z.,
Chodkiewicz T. (red.), Monitoring ptakéw legowych. Poradnik metodyczny. Wydanie 2.
GIOS, Warszawa, s. 480 — 484). Gniazduje w roznego rodzaju ukryciach: dziuplach,
budkach legowych, stosach gatezi, norach w pionowych skarpach, opuszczonych
budynkach, pryzmach kamieni, jamach pod korzeniami Cramp i Perrins 1998 W:
Wylegata P., Przystanski M. 2015. Dudek Upupa epops). Obszar przedsiewziecia
pokryty roslinnoscig leSng z urozmaicong mikrorzezbg terenu (zadolenie, odsypy,
martwe drewno) potozony w drzewostanie ekotonowym, w sgsiedztwie terenu otwartego
uzytkowanego rolniczo, odpowiada wymaganiom siedliskowym dudka.

Wszystkie z wyzej stwierdzonych gatunkéw ptakow terytorialnych, stwierdzonych
na podstawie zachowan, oprécz grzywacza (gatunek towny), tj. pierwiosnek, kapturka,
gajowka, zieba, piecuszek, Spiewak, kos, kowalik, dudek, pokrzywnica, strzyzyk,
trznadel, rudzik, muchotéwka szara, zaganiacz, czarnogtdwka, kukutka - podlegajg
ochronie $&cistej - Zatgcznik nr 1 Gatunki zwierzgt objetych ochrong $cistg, z
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wyszczegolnieniem gatunkéw wymagajgcych ochrony czynnej do Rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowe;
zwierzat (Dz. U. z 2022, poz. 2380 — tj.).

Kluczowym dla sprawy jest potozenie obszaru przedsiewziecia w granicach Parku
Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej, dla ktorego obowigzujg zapisy Uchwaty Nr
XXI11/201/16 Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie
Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. Profesora Witolda Stawinskiego (Dz.
Urz. Woj. Podl. z 2016 r., poz. 1502, ze zm.), dalej Uchwata. Artykut 17 ust. 1 uoop
wymienia zakazy, ktére mogg by¢ wprowadzone na obszarze parku krajobrazowego.
Zakazy wiasciwe dla danego obszaru lub jego czesci, wybrane sposrod zakazow z art.
17 ust. 1 uoop okresla kazdorazowo sejmik wojewddztwa w stosownej uchwale — art. 17
ust. 3 uoop. Zgodnie z delegacjg ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
wojewodztwa (Dz. U. z 2024 r., poz. 566 - tj.), okreslong w art. 89 ust. 1, sejmik
wojewodztwa stanowi akty prawa miejscowego obowigzujgce na obszarze wojewodztwa
lub jego czesci. Akty prawa miejscowego bezwzglednie wigzg organy jednostek
samorzadu terytorialnego, jak organy administracji panstwowej, w tym organy
prowadzgce postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Zakazy wprowadzone tg uchwatlg majg stuzy¢ ochronie obszaru,
ktorego dotyczy uchwata, a nie poszerza¢ swobode inwestowania. Wyjatki od zakazow
dotyczgcych ochrony obszarowej muszg byc¢ interpretowane wasko, co potwierdza
wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 15 lipca 2016 r., || OSK 2809/14.

Uchwata w § 4 ust. 1 wprowadza granicach Parku Krajobrazowego Puszczy
Knyszynskie nastepujgce zakazy:
1) umys$inego zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk,
innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego
potowu ryb oraz wykonywania czynnosci w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej,
rybackiej i towieckiej;
2) likwidowania i niszczenia zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczenstwa
ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw Iub
naprawy urzgdzen wodnych;
3) pozyskiwania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkéw roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu;
4) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym Iub
przeciwosuwiskowym lub budowg, odbudowg, utrzymaniem, remontem lub naprawg
urzgdzenh wodnych;
5) dokonywania zmian stosunkdéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody
lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;
6) budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:
a) linii brzegow rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikow wodnych,
b) zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach
ptyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia okreslonym w pozwoleniu
wodnoprawnym, o ktérym mowa w art. 389 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo
wodne,
— z wyjatkiem obiektéw stuzgcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej, z
zastrzezeniem pkt 6a i 6b (punkty te odnoszg sie do fragmentu Parku lezgcego w
Supraslu przy ulicy Uroczysko Pustelnia);
7) likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikbw wodnych, starorzeczy oraz
obszaréw wodno-bfotnych;
8) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia wiasnych gruntéw rolnych;
9) prowadzenia chowu i hodowli zwierzat metodg bezsciotkowa;
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10) utrzymywania otwartych rowow sciekowych i zbiornikow $ciekowych;
11)organizowania rajddéw motorowych i samochodowych.

Odnoszgc sie do zakazu wymienionego w § 4 ust. 1 pkt 1 Uchwaty stwierdza sie,
ze obszar przedsiewziecia jest miejscem schronienia innym niz nory, legowiska i
miejscem rozrodu dziko wystepujacych ptakéw. Miejscem tym w rozumieniu
przyrodniczym jest terytorium legowe, ktére w przypadku wiekszosci gatunkoéw ptakow
jest bronione przed innymi osobnikami i moze obejmowa¢ w zaleznosci od gatunku
obszar w odlegtosci od 50 m od gniazda (mate wrdblaki) do ponad 500 m (wieksze
gatunki np. dziecioty).

Dla przyktadu muchotéwka mata jest gatunkiem terytorialnym, u ktérej samiec Spiewa w
odlegtosci do 300 m od gniazda. W gradach Puszczy Biatowieskiej srednia wielko$¢
terytorium wynosita 0,38 ha, wahajgc sie od 0,15 do 0,77 ha. W optymalnych warunkach
Srednia odlegto$¢ miedzy centrami terytoriow wynosita ok. 200 m, natomiast gniazda
znajdowaty sie nawet w odlegtosci 50 m od siebie (Figarski T., 2013. Muchotéwka mata
Ficedula parva., W: Zawadzka D., Ciach M., Figarski T., Kajtoch L., Rejt .. Materiaty do
wyznaczania i okreslania stanu zachowania siedlisk ptasich w obszarach specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000. GDOS, Warszawa, ss. 168-175). W przypadku lerki,
wiekszego ptaka od muchotowki, po przylocie na legowiska zajmuje ona stosunkowo
rozlegte terytoria, ktorych wielkos¢ moze dochodzi¢ do 10,5 ha. Natomiast w trakcie
sezonu legowego powierzchnia terenu zajmowana przez ptaki zmniejsza sie i wynosi
zwykle 2 — 5 ha. Areaty zerowiskowe obejmujg wieksze powierzchnie i nie sg bronione.
W zagospodarowanych borach mieszanych Puszczy Biatowieskiej odnotowano 12 par
na 10 km? (Figarski T., Szymanski P., Tryjanowski P. 2013. Lerka Lullua arborea., W:
Zawadzka D., iin. j.w., s. 158 — 163). W przypadku np. dzieciota duzego, jego terytorium
legowe jest najwieksze i dla przyktadu w dojrzatym drzewostanie boru sosnowego
opracowania zawarte w publikacji Rychlik B., Terytorializm dzieciofa duzego,
Dendrocopos major (L.) w borze sosnowym (Acta Ornithologica, Tom XVI, 1978 r.
Warszawa) podajg powierzchnie terytorium legowego w zakresie 3,5 — 6 ha, 3 — 5 ha.
Wszystkie ptaki stwierdzone na obszarze wnioskowanym pokrytym roslinnoscig
leSng nie znalazty sie na tym obszarze przypadkowo. Ich wymagania siedliskowe w
okresie legowym sg spetniane przez charakterystyke obszaru wnioskowanego
pokrytego roslinnoscig lesng. Dla ptakéw stwierdzonych w sgsiedztwie obszaru
przedsiewziecia obszar wnioskowany pokryty roslinnoscig lesng jest czescig ich
siedliska. Swiadczg o tym wymagania siedliskowe tych gatunkéw, ktére spetnia
wnioskowany obszar pokryty roslinnoscig lesSng oraz wykazywanie przez te ptaki
zachowania terytorialne. Maksymalne odlegtosci jakie dzielity zinwentaryzowane gatunki
ptakow poza obszarem wnioskowanym wyniosty ok. 25 m.
Zebrany materiat dowodowy wskazuje, ze planowane przedsiewziecie polegajgce na
zmianie lasu na uzytek rolny, w miejscu pokrytym ros$linnoscig lesng, w celu
prowadzenia produkcji rolniczej — zasianiu trawy i pozyskiwaniu paszy dla bydta, w
trakcie ktorego nastgpi usuniecie drzewostanu, jest niezgodne z § 4 ust. 1 pkt 1
Uchwaty.

Odstepstwem do zakazu jest amatorski potdw ryb oraz wykonywanie czynnosci
zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolng, lesng, rybacka i towieckg. Planowanego
przedsiewziecia nie mozna zaliczy¢ do czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka
rolng, lesng, rybacka i towieckg. Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z dnia 1
pazdziernika 2015 r., sygn. akt: Il OSK 226/14, dokonat szczegotowej wyktadni w
zakresie tego pojecia. Racjonalna gospodarka rolna to taka, ktora jest prowadzona
zgodnie z zasadg zrbwnowazonego rozwoju, na co wskazujg art. 3 pkt 1 i art. 5 pkt 28
uoop. Jest to zatem gospodarka uwzgledniajgca wymagania ochrony przyrody oraz
prowadzona w sposéb ograniczajgcy powstawanie zagrozen wewnetrznych z nig
zwigzanych dla obszaru podlegajgcego ochronie. Za obiekty stuzgce prowadzeniu
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racjonalnej gospodarki rolnej uwaza sie obiekty, ktére umozliwiajg uwzglednienie
wymagan ochrony przyrody w dziatalnosci gospodarczej w zakresie rolnictwa.
Wspotczesnie pod pojeciem "racjonalna gospodarka rolna" nalezatoby rozumieé
racjonalne dziatania ekonomiczne producenta rolnego, gospodarke rolng opartg na
nowoczesnych naukowych metodach, zasadach i technologiach, wskazanych jako
dobre praktyki rolnicze i spetniajgcg wymogi wzajemnej zgodnosci, zgodnie z zasadami
ochrony $rodowiska. Termin ten powinien by¢ odnoszony do takiego sposobu
prowadzenia dziatalnosci w rolnictwie, ktory nie stoi w sprzecznosci z celami ochronnymi
ustanowionymi w przewidzianej przez prawo formie na danym obszarze. Nie mozna
wiec uznac, ze zmiana lasu na uzytek rolny, ktéra niewatpliwie spowoduje niszczenie
schronien i miejsc rozrodu ptakéw, moze by¢ uznana za czynnos¢ zwigzang z
racjonalng gospodarkg rolng, gdyz stoi to w sprzecznosci z dziataniami z zakresu
czynnej ochrony ekosystemow lesnych na obszarze chronionym. Ponadto nalezy
wskazac, ze dziatanie prowadzgce do zmiany lasu na uzytek rolny samo w sobie nie
stanowi gospodarki rolnej, zatem oceni¢ nalezy, ze omawiane odstepstwo nie ma
zastosowania do przedmiotowego przedsiewziecia. Nalezy wzig¢ pod uwage, ze
stosowanie odstepstw od ustalonych zasad prawa powinno mie¢ zastosowanie
wylacznie w sytuacjach wyjatkowych. Jako takie powinny by¢ stosowane w szczegolnie
waznych okolicznosciach, gdy nie jest mozliwe zastosowanie ogodlnie obowigzujgcych
przepisobw, co powinno zosta¢ poprzedzone wnikliwg analizg stanu faktycznego, w
kontekscie szczegdtowych okoliczno$ci majgcych wptyw na mozliwos¢ zastosowania
odstepstwa. Uszczuplenie powierzchni lesnej jest wyjagtkiem od zasady utrzymania
dotychczasowej ich powierzchni le$nej, a nawet jej zwiekszania, tym bardziej jesli
dotyczy obszaru chronionego. W obszarze parku krajobrazowego dobro, jakim jest
przyroda ma pierwszenstwo przed innymi dobrami i powinno mie¢ wage
przewyzszajgcg. Zatem mozliwosé zastosowania odstepstw od zakazoéw ustanowionych
na obszarze parku krajobrazowego powinno by¢ uzasadnione szczegdlnymi
okolicznosciami przewazajgcymi nad ustawowymi zasadami ochrony przyrody oraz
cigzgcym na wtascicielu obowigzku ochrony i trwatosci utrzymania lasu.

W ocenie Organu przedsiewziecie nie bedzie narusza¢ pozostatych zakazow
wskazanych w Uchwale. Z uwagi na jego rodzaj nie nastgpi likwidowanie i niszczenie
zadrzewien, wydobywanie do celéow gospodarczych skat. Przedsiewziecie nie naruszy
zakazu wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu i zakazu
zmiany stosunkéw wodnych. Nie dojdzie do likwidowania, zasypywania i przeksztatcania
zbiornikbw wodnych, starorzeczy oraz obszarow wodno-btotnych. Z uwagi na rodzaj
przedsiewziecia, z oczywistych wzgledéw nie dojdzie do naruszenia pozostatych
zakazow wymienionych w § 4 ust. 1 pkt 6, 8,9, 101 11.

Z uwagi na stwierdzenie niezgodnosci zamierzonego przedsiewziecia z zakazem
wskazanym w Uchwale, Organ odstepuje od analizy wptywu przedsiewziecia w czesci
dotyczacej obszaru pokrytego roslinnoscig lesng na przedmioty ochrony obszarow
Natura 2000 Puszcza Knyszynska i Ostoja Knyszynska.

Realizacja przedsiewziecia na obszarze pokrytym ro$linnoscig lesng w sposoéb
opisany w KIP wplynetaby na zmniejszenie roznorodnosci biologicznej obszaru
podlegajgcego ochronie prawnej. Bytoby to niezgodne z § 3 Uchwaty, w ktérym
wskazano, ze do szczegodlnych celéw ochrony Parku nalezy ochrona zasobow przyrody
Puszczy Knyszynskiej obejmujgca m.in. ekosystemy lesne (§ 3 pkt 1 Uchwaty) oraz
zachowanie chronionych i rzadkich gatunkow roslin i zwierzat (§ 3 pkt 2 Uchwaty).

Odmowa okres$lenia srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia
zostata w woo$ zarezerwowata dla okreslonych przez ustawodawce przypadkow,
obejmujgcych niezgodnos¢ z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
(art. 80 ust. 2 uoos), brak zgody wnioskodawcy na wskazanie w decyzji wariantu innego
niz proponowany przez niego, znaczgco negatywne oddziatywania na obszary Natura
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2000 lub negatywny wptyw na mozliwos¢ osiggniecia celéw srodowiskowych (art. 81
uoos).

Jednakze przestankg podstawowg, generalng, dopuszczalnosci wydania kazdej
decyzji administracyjnej, jako aktu stosowania prawa, jest zgodnos¢ z powszechnie
obowigzujgcymi  przepisami prawa. Ustalenie, Zze wnioskowane zamierzenie,
powodujgce niszczenie siedlisk legowych zwierzat znajdujgcych sie na obszarze
chronionym, na terenie ktdérego obowigzuje zakaz umysSlnego =zabijania dziko
wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu
(przy niespetnieniu okreslonych w tym zakazie wyjgtkobw), oznacza niezgodnosc tego
zamierzenia z przepisami odrebnymi i stanowi podstawe do wydania decyzji
odmawiajgcej okreslenia srodowiskowych uwarunkowan realizacji takiej inwestycji.
Przepisami odrebnymi w przedmiotowym przypadku jest akt prawa miejscowego —
Uchwata.

Z powyzszego wynika, ze na mocy obowigzujgcych przepiséw prawa, w
ustalonym stanie faktycznym, realizacja przedmiotowego przedsiewziecia w czeSci
obszaru przedsiewziecia pokrytego roslinnoscig lesng jest zabroniona, ze wzgledu na
jego potozenie w Parku Krajobrazowym Puszczy Knyszynskie. Organ w takim
przypadku nie analizuje uwarunkowan zawartych w art. 63 ust. 1 uooS$, ktére prowadzag
do stwierdzenia obowigzku lub jego braku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.

Odnoszac sie do realizacji przedsiewziecia potozonego w potnocnej czesci
obszaru przedsiewziecia, na powierzchni ok. 0,06 ha, na ktorej nie wystepuje roslinnosc¢
lesna, a wystepuje uzytek zielony budowany przez rosliny popularnej wsrod hodowcéw
bydta mieszanki gorzowskiej (zycica, koniczyna, wyka), mozliwa jest analiza
przedsiewziecia pod katem kryteriow wymienionych w art. 63 ust. 1 uoos pod katem
obowigzku bgdz jego braku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

Nie dojdzie do kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych i
zrealizowanych, dla ktorych zostala wydana decyzja o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie realizacje
przedsiewziecia oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia, lub ktorych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia w
zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z
planowanym przedsiewzieciem.

Nie bedg wykorzystywane zasoby naturalne, w tym gleba, woda i powierzchnia ziemi.
Przedsiewziecie nie ma wptywu na réznorodno$¢ biologiczng. Nie powstang
tymczasowe ucigzliwosci hatasowe przy pracy sprzetu mechanicznego realizujgcego
przedsiewziecie. Nie istnieje ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych oraz ryzyko zmiany klimatu. Przedsiewziecie nie jest
zaliczane do zaktaddéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii, o
ktorych mowa w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia 2016 r. w
sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w
zakfadzie decyduje o zaliczeniu go do zakfadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o
duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138).
Nie ma zagrozenia dla zdrowia ludzi. Obszar przedsiewziecia nie lezy w obszarze
wybrzezy i $rodowisku morskim, na obszarach gorskich, obszarze wodno-btotnym,
obszarze lesnym, w ujsciach rzek, w sgsiedztwie jezior, na siedliskach tegowych.
Realizacja przedsiewziecia nie obejmuje obszarow o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe i archeologiczne.

Przedsiewziecie ze wzgledu na swojg charakterystyke, potozenie i powierzchnie, nie
bedzie oddziatywac transgranicznie — oddalenie o ok. 46,5 km od granicy panstwowe;.
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Whnioskodawca nie bedzie wykorzystywat materiatbw oraz energii. Nie powstang
znaczne ucigzliwosci dla srodowiska, w tym zanieczyszczenia ponadnormatywne.

Teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie nie jest potozony na
obszarach, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach gesto zaludnionych, obszarach
uzdrowiskowych.

Zgodnie z opinig Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku PGW Wody Polskie
teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie znajduje sie poza obszarami
szczegoOlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2023 r., poz. 1478 ze zm.). Lezy on: poza obszarami
gtébwnych zbiornikow wéd podziemnych GZWP, w dorzeczu Wisty, w regionie wodnym
Narwi, w zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych (JCWP RW) ,Czarna” o kodzie
RW200010261669. Wnioskowane przedsiewziecie potozone jest réwniez w jednolitej
czesci woéd podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW2000052. Planowane
przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego wptywu na stan wod oraz osiggniecie
celéw srodowiskowych okreslonych dla jednolitych czesci wéd w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty. Zgodnie z opinig dla planowanego
przedsiewziecia nie stwierdzono potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko.

Na powierzchni obszaru przedsiewziecia nie wystepujg pomniki przyrody. Obszar
przedsiewziecia potozony jest w granicach korytarza ekologicznego GKPn-3 Puszcza
Knyszynska. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie na jego ciggtosc i droznosc.

Whnioskowany teren potozony jest w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakow
Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003, dla ktérego obowigzuje Zarzgdzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku z dnia 15 maja 2014 r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Knyszynska PLB200003 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 1967) oraz lezy w
granicach specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja Knyszynska
PLH200006, dla ktérego obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska Biatymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska PLH200006 (Dz. Urz. Woj.
Podl. z 2014 r., poz. 2431 ze zm.). Planowane przedsiewziecie (W czesci pozbawione;j
roslinnosci lesnej) nie jest sprzeczne z ww. zarzgdzeniami Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska Biatymstoku. Przedsiewziecie w czesci pozbawionej roslinnosci
leSnej nie narusza zakazow obowigzujgcych w Parku Krajobrazowym Puszczy
Knyszynskiej wymienionych w Uchwale.

Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach pismem z dnia 11
czerwca 2024 r. powiadomiono strony postepowania o zebraniu petnego materiatu
dowodowego oraz mozliwosci i sposobie zapoznania sie z nim. Nie zgtoszono uwag.

Stwierdzenie, ze dla planowanego przedsiewziecia nie jest potrzebne
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko, nie wptywa na rozstrzygniecie
kluczowej kwestii dla sprawy, tj. dowiedzenia przez Organ wydajgcy decyzje o zmianie
lasu na uzytek rolny, ze planowane dziatania sg podyktowane szczegdlnie
uzasadnionymi potrzebami witasciciela lasu (art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991 r. o lasach).

W  zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku stwierdzit jak w sentenc;ji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwofania do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
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Przed uplywem terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwofania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co
oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia
decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwofania.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 uoos decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dofgcza sie do
wniosku o wydanie decyzji, o ktorych mowa w ust. 1. Wniosek powinien by¢ zfozony w terminie 6
lat od dnia, w ktorym decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie ostateczna.

Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w
ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna, o ile strona, ktéra
zfozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu 6 lat od organu, ktéry wydat
decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sa warunki realizacji
przedsiewziecia okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o
ktérym mowa w art. 90 ust. 1 uoos, jezeli byfo wydane. O zajecie przez organ stanowiska mozna
wystapi¢ po uplywie 5 lat od dnia kiedy decyzja stafa sie ostateczna.

Dane o niniejszej decyzji zostang wigczone do publicznie dostepnego wykazu danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie (art. 21 ust. 2 pkt 9 uoos).

Zalacznik do decyzji:
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust 2 uoo$
Otrzymuija:
1. Mateusz Cierech
Adam Michalewicz
3. Renata Nieciecka
4. Jan Chrzanowski
5. Lech Borysiewicz
6. Marek Rybnik
7. Gmina Dobrzyniewo Duze (ePuap)
8
9
D

Nadlesniczy Nadlesnictwa Dojlidy (ePuap)
. aa
o wiadomosci:
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku .
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (BI.ZZS.4901.103.2024.EB)

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

Iwona Naliwajek
p. 0. Naczelnika Wydziatu
Ochrony Przyrody i Obszaréw Natura 2000
/podpisano elektronicznie/

W zwigzku z Ogolnym Rozporzgdzeniem o Ochronie Danych (RODO) prosze o zapoznanie sie¢ z komunikatem dotyczgcym
przetwarzania Panstwa danych: https://www.gov.pl/web/rdos-bialystok/polityka-prywatnosci
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