Izabela Jankowska-Prochot?!

Kompensacja jako cel reakcji karnej, czyli
wyréwnywanie szkéd i krzywd wyrzadzonych
przestepstwem w polskim i irlandzkim prawie

karnym

Streszczenie

Ninigjszy artykut stanowi prawnoporownawczg analize instrumentow
kompensacyjnych w Polsce i w Irlandii. W obu panstwach umozliwiajg one
uzyskanie przez pokrzywdzonego w toku procedury karnej tytutu prawne-
go naktadajgcego na sprawce przestepstwa obowigzek materialnego na-
prawienia szkody lub zado$cuczynienia pienieznego za doznang Krzywde.

Stowa kluczowe

Kompensacja, sprawiedliwo$¢ naprawcza, obowigzek naprawienia
szkody, zadoscuczynienie za doznang krzywde, nawigzka na rzecz po-
krzywdzonego.

1. Wstep

Uwzglednienie interesu pokrzywdzonego przestepstwem w toku
postepowania karnego oraz kompensata szkody lub krzywdy wynika-
jacej z przestepstwa to istotne elementy restytucyjnej i kompensacyj-
nej roli prawa karnego?.

Skompensowanie bezprawia wyrzgdzonego przestepstwem w Polsce
i wlirlandii odbywa sie przy pomocy odmiennych s$rodkéw penalnych.

1Dr Izabela Jankowska-Prochot, adiunkt Uniwersytetu WSB Merito w Poznaniu filia
Poznaniu, specjalista Wydziatu Legislacji KGP w Warszawie. ORCID: 0000-0001-7252—
2623.

2W polskiej literaturze przedmiotu cel tej funkcji wyjgtkowo lapidarnie ujmuje Maria
Szewczyk, gdy méwi o mozliwosci ,orzekania o »wyréwnaniu rachunkéw« miedzy
ofiarg a sprawcg jej szkdd juz na drodze procesu karnego”. Zob. M. Szewc zyk, Kilka
uwag dotyczgcych odszkodowania jako srodka karnego w projekcie kodeksu karnego,
Palestra, nr 39/1-2, s. 69.
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W Polsce sg one explicite okreslane mianem Srodkoéw kompensacyjnych
i w takiej formie zostaty wprowadzone ustawg nowelizujgca z dnia 20 lutego
2015 r3. W jej nastepstwie zmianie ulegt tez art. 415 k.p.k z ktdérego usunieto
fragmenty dotyczgce instytucji powédztwa cywilnego®. W rezultacie i ,w ko-
herencji z wprowadzonymi zmianami” do polskich regulacji karnomaterial-
nych wprowadzono trzecig obok kar i srodkéw karnych kategorie srodkéw
reakcji na czyn przestepny, ktére organ procesowy moze orzec wobec
sprawcy przestepstwa w celu zrekompensowania ofierze ujemnych na-
stepstw czynu. Nalezg do niej: obowigzek naprawienia szkody, zadosScu-
czynienie za doznang krzywde oraz nawigzka na rzecz pokrzywdzonego®.

W Irlandii ustawodawca nie wyrdznia osobnych grup reakcji penalnej
takich jak polskie $rodki kompensacyjne, karne, zabezpieczajace czy
probacyjne lecz przewiduje wytgcznie jeden zbiorczy i niezwykle pojemny
katalog kar wolnosciowych, niekiedy okreslanych réwniez mianem metod
postepowania ze sprawca (method of treatment)®. W jego z kolei ramach
mozna wyrozni¢ wytgcznie jeden instrument prawnokarny, ktérego celem
jest wyréwnanie szkéd wywotanych bezprawnym zachowaniem innego
podmiotu. Srodkiem tym jest rekompensata (compensation)’.

Majac powyzsze na uwadze postaram sie wykaza¢, ze mimo braku
analogicznej jak w naszym kraju kategoryzacji srodkéw penalnych na
kary i srodki kompensacyjne, istniejgca w Irlandii instytucja normatywna
petni zbiezne funkcje a jej zakres podmiotowy jest zasadniczo zblizony
z obowigzujgcymi w naszym kraju srodkami kompensacyjnymi. Podgza-
jac tym tokiem rozumowania mozna zatem postawic teze, ze podejsciem
wspolnym dla ustawodawcow karnych obu panstw jest wyodrebnienie
kompensacji karnoprawnej, ktorej celem jest realizacja praw pokrzyw-

3M. Rogalski, Obowigzek naprawienia szkody lub zado$éuczynienie za doznang
krzywde, (W:) R. A. Stefanski (red.), Srodki karne po nowelizacji w 2015 r., Warsza-
wa 2016, s. 403.

4Zob. art. 415 § 5 zd. 2 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396, z 2022 r., poz. 2600).

5R. Stefanicki, Klauzula antykumulacyjna. Wybrane problemy zwigzane z jej stoso-
waniem, Prokuratura i Prawo 2019, nr 4, s. 110; K. Oleksy, Charakter prawny obo-
wigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem a przedmiot i paradygmat pro-
cesu karnego, Prokuratura i Prawo 2019, nr 5, s. 31.

L. Campbell, S. Kilcommnis, C. O'Sullivan, A Cusack, Criminal Law in Ire-
land. Cases and Commentary, Dublin 2021 s. 993; C. N. Choilean, Criminal Law,
Dublin 2017 s. 192; P. Charleton, P. A. McDermott, Criminal Law and Evidence,
Dublin 2020, s. 2530 i nn.

7 Law Reform Commision, Summary Consultation Paper in Plain English. Compensating
Victims of Crime, Dublin 2022, s. 209 i 216.
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dzonych, mimo iz dgzenie do osiggniecia tego celu odbywa sie przy wy-
korzystaniu innych koncepcji ustawodawczych.

2. Historia irlandzkiej kompensacji

Dla lepszego zrozumienia irlandzkich instytucji prawa karnego stuza-
cych wynagrodzeniu pokrzywdzonemu uszczerbku doznanego na skutek
przestepstwa, niezbednym jest uprzednie, skrétowe zaprezentowanie ich
historycznych form.

Zrgb instytucji, ktéra obowigzuje wspétczesnie po raz pierwszy po-
wstata na gruncie staroiryskiego systemu prawa brehonéw. Jego nazwa
pochodzi od celtyckiego stowa brithemain oznaczajgcego sedziego lub
prawnika. Jego twércami zas byli brehoni, czyli wedrowni jurysci, inter-
pretatorzy oraz twércy nowych, precedensowych regulacjié.

Mimo braku obiektywnych i w petni weryfikowalnych informacji na temat
doktadnej daty narodzin prawa brehondw, diachroniczna analiza takich jezy-
kow indoeuropejskich jak celtycki, walijski czy szkocki wskazuje sie, ze bytlo
to najpewniej 1000 lat przed nasza erg®. Prawo to obowigzywato na catym
terytorium Wyspy i w swej niemalze niezmienionej formie przetrwato do wie-
ku XVII. Obejmowato ono swoim zakresem przede wszystkim takie dziedzi-
ny jak: prawo karne, medyczne, umow czy pszczelarstwo.

Nie wdajgc sie w szersze uwagi natury historycznoprawnej podkreslic
wypada, iz system ten byt Swietnie rozwiniety, samowystarczalny i ukie-
runkowany nie tyle na dokonanie odwetu na sprawcy, co naprawienie
wyrzadzonej szkody. Koniecznos¢ wyptacenia odszkodowania na rzecz
spoteczenhstwa, ktéremu sprawca jg wyrzadzit byta uznawana za wystra-
czajgcag kare. Wymowny poznawczo jest takze fakt, ze cho¢ naruszenie
dobra chronionego uznawano za szkode lub krzywde, to jednak przy
wymierzaniu kar nie stosowano zasady talionu. Zazwyczaj miata ona
charakter majgtkowy i sprowadzata sie do zrekompensowania pokrzyw-
dzonemu lub jego rodzinie poniesionych strat i krzywd.

Rekompensacie tej stuzyt przede wszystkim system wypfaty grzywien,
ktére poza oczywistg funkcjg penalng miaty realizowaé takze funkcje

8S. Grzybowski, Historia Irlandii, Warszawa 2004, s. 30.

9 Tytutem uzupetnienia warto dodaé, ze spisaniem praw brehonskich zajeli sie dopiero
chrzescijanscy jurysci. Przyczynag tego faktu byt lek Iryjczykéw przed zapisywaniem
wiedzy o rytuatach, wierzeniach czy obowigzujgcych prawach. Dlatego tez pomimo po-
wszechnej znajomosci pisma ogamicznego regulacje te nie istniaty w formie spisanej,
lecz rozwijaty sie lub upowszechniaty jako normy spoteczne i prawne przekazywane
werbalnie. Zob. szerzej: F. Kelly, A Guide to Early Irish Law, Dublin 1988, s. 17.
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kompensacyjng!®. Dodatkowym elementem gwarancyjnym byt system
poreczen zabezpieczajgcych nie tylko zaptate wierzytelnosci, ale takze
wykonanie umoéw. Do podstawowych instrumentéw kompensacyjnych
nalezato: zabezpieczenie wykonania orzeczenia na mieniu oskarzonego,
odszkodowanie za szkody wyrzgdzone przez dzieci (zaréwno biologiczne
jak i czasowo przysposobione przez sprawce) oraz rekompensata za
uszkodzenie ciata i nadszarpniecie zdrowia.

Dla pogtebienia perspektywy spojrzenia warto wspomnie¢, ze w ra-
mach ostatniego z wymienionych srodkoéw brehoni przewidywali zaréwno
zadoséuczynienie pieniezne za doznang krzywde pojmowang zarowno
jako zranienie pokrzywdzonego, zabéjstwo lub nieumysine spowodowa-
nie Smierci innej osoby jak i co$ na ksztatt polskiego obowigzku napra-
wienia szkody, czyli tzw. konserwacje chorego. Owa konserwacja pole-
gata na obowigzku przyjecia pod swoj dach pokrzywdzonego i sprawo-
waniu nad nim troskliwej opieki przez caty okres jego rekonwalescenc;ji.
Sprawca byt zatem zobowigzany dostatnio karmi¢ pokrzywdzonego?!?, za-
gwarantowa¢ mu cisze i spokdj'?, optaca¢ przystugujgce mu wizyty lekar-
skie, zapewnic¢ asyste i towarzystwo na poziomie do jakiego dotychczas
byt przyzwyczajony oraz wykonywaé za niego wiekszos¢ obowigzkow.

W stosunku do sprawcow wykroczen stosowano w zasadzie wytgcz-
nie restytucje, czyli obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej po-
krzywdzonemu przez sprawce czynu zabronionego®s.

Podsumowujgc, kazda zatem osoba uznana przez brehona za winng
okreslonego czynu byta zobowigzana do zaptaty na rzecz pokrzywdzo-
nego lub jego najblizszych okreslonej rekompensaty lub innego wyrow-
nywania krzywd wywofanych swym bezprawnym zachowaniem. Wyso-
kos¢ zados$cuczynienia lub wyréwnania o charakterze niematerialnym,
przez niepieniezne rownowazenie wyrzgdzonego bezprawia byto uzalez-
niona zaréwno od rangi sprawcy i ofiary oraz wyrazona w tzw. cenie ho-

10\Wyjgtkowo trafnie ujmuje to Stanistaw Grzybowski stwierdzajgc: ,Brehoni wiedzieli,
jakie odszkodowanie ptaci wtasciciel kota, ktory wypit mleko w cudzym domu, lub
pszczoty, ktéra ucieta czionka obcej fine, pamietali nawet o przyznaniu wyzszego od-
szkodowania, jesli ranka zadana zadtem krwawita”. S. Grzybowski, Historia Irlan-
dii..., op. cit., s. 30.

1 Traktaty brehonéw szczegotowo regulowaty, ile porcji suszonego miesa, mleka i miodu
przystuguje pokrzywdzonemu — przyp. autorki.

12\W traktatach brehondéw expresis verbis wskazywano, ze warunkiem zagwarantowania
choremu ciszy i spokoju jest, by w jego najblizszym otoczeniu nie znajdowaty sie psy,
Swinie, mate dzieci oraz walczacy mezczyzni — przyp. autorki.

13Zob. szerzej: I. Jankowska-Prochot, Transfer of the British Legal Solution to Ire-
land, (w:) A. Kordonska, R. Kordonski, R. Romaniuk, D. M. Moscicka,
k. Muszynhski, International Relations Review 2020, nr 7, s. 171.
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noru (irl. L6g nenech)4. Juz tylko dla porzadku nalezy przy tym wskazac,
ze staroceltycki zakres podmiotowy pojecia pokrzywdzonego byt szerszy
niz ten wyrazony na gruncie polskich regulacji karnoprocesowych (art. 49
k.p.k.) i miat mieszany tj. karno-cywilny charakter. Pokrzywdzonym mogt
by¢ zatem kazdy podmiot, ktérego prawa zostaty naruszone lub zagro-
zone nie tylko w nastepstwie deliktu, ale rowniez w efekcie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania®®. Co przy tym istotne i zna-
mienne, w mysl| prawa brehondw przy okreslaniu pokrzywdzonego prze-
stepstwem nie musiat by¢ spetniony wymog bezposredniosci naruszenia
czy zagrozenia dobra prawnego. Obowigzujgce regulacje bowiem w spo-
séb zbiorczy przydawaty ochrone takze bliskim ofiar, ktérzy w nastep-
stwie wyrzgdzonego deliktu doznawali cierpien fizycznych (psychosoma-
tycznych) lub psychicznych?®.

Po upadku prawa brehonéw narodowe tradycje jurydyczne podlegaty
coraz dalej to idgcym modyfikacjom i upodabnianiem do norm angielskim
i brytyjskich. Recepcja ta objeta niemal caty system legislacyjny i jest
o tyle zadziwiajgca, ze po przeszto 800 latach niebytu panstwowego
zwigzanego takze z absolutng brytyjskg dominacjg legislacyjng Irlandia
odzyskata wreszcie niepodlegtos¢ i mogta samodzielnie ksztattowa¢ swoj
porzadek prawny. Mimo tego transfer mysli prawnej w XX wieku pogte-
biat sie a proces zanikania réznic miedzy kulturami legislacyjnymi za-
szedt tak daleko, ze ich dostrzezenie wymaga niejednokrotnie przepro-
wadzenia pogtebionej analizy komparatystycznej. Tak tez jest w przy-
padku wspotczesnego nakazu odszkodowawczego ktory tak jak bardzo
wiele innych instytucji normatywnych w tym kraju, wzorowany jest na
rozwigzaniach brytyjskich, a nawet stanowi ich wierng kopie'’. Niezalez-

14 Nie potrzeba specjalnie rozbudowanej argumentacji, aby wykazaé, ze system prawa
brehondéw nie opierat sie na zasadzie réwnosci wobec prawa a zakres uprawnien czto-
wieka wolnego zalezat od jego przynaleznosci stanowej plemiennej (tuath) i statusu ro-
dzinnego (fine). Im zatem wyzsza byta ,cena honoru” pokrzywdzonego tym wyzsza ka-
ra i obowigzek materialnego zadoséuczynienia cigzyt na sprawcy czynu. Zob. szerzej:
I.Jankowska-Prochot, Pokrzywdzony w irlandzkim prawie brehonéw. Refleksja
historyczno-prawna, The Irish Polish Society Yearbook 2018, Vol. V, s. 104.

BW. M. Hennessy, Ancient Law of Ireland: Uraicect Becc and Certain other Selected
Brehon Law Tracts, Dublin 2010, s. 83; W. O’'Connor, C. Morris, R. Dunlop, Ire-
land 1449-1905, Cambridge 2013, s. 50.

6], Jankowska-Prochot, Pokrzywdzony w iryjskim prawie brehonéw..., op. cit., s. 111.

17W latach 70. ubiegtego stulecia rzad Wielkiej Brytanii postanowit uwzgledni¢ interesy
ofiary w prawie karnym i zobowigza¢ sprawce do wyptacenia odszkodowania orzeka-
nego z urzedu na rzecz pokrzywdzonego w zamian za poniesione przez niego szkody
i krzywdy. W taki oto sposéb do brytyjskiego ustawodawstwa wprowadzono nakaz od-
szkodowawczy. Zob. Administration of Justice Act, 1970, c. 3; Zob. Art. 130 Part VI
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nie jednak od powyzszego mozna przyjac, ze nastepstwem uregulowan
uchwalonych w 1993 r. jest w jakiej$ mierze historyczne powigzanie ze
sobg dawnych i wspétczesnych mechanizmoéw kompensacyjnych w Ir-
landii. Mimo bowiem, ze istniejgcy nakaz odszkodowawczy nie jest od-
powiednikiem iryjskich rozwigzan ,normatywnych” to jednak jego uchwa-
lenie stanowi powrét do pewnej ogdlinej tendencji zgodnie z ktérg resty-
tucja ma dla Irlandczykéw duze znaczenie®®.

3. Charakter prawny wspétczesnych polskich srodkéw kom-
pensacyjnych i irlandzkiej kompensacji

Pierwszym, mocno nomen omen nieodkreslonym, polskim $rodkiem
kompensacyjnym orzekanym w ramach procesu karnego, stypizowanym
w art. 46 § 1 Kodeksu karnego jest obowigzek catkowitego lub czesciowego
naprawienia szkody'®. Jego tre$¢ wyznaczajg zasady prawa cywilnego i mo-
ze on zostaé orzeczony zaréwno jako obowigzek zaptaty okreslonej sumy
pienieznej jak i obowigzek ,odtworzenia stanu sprzed powstania szkody™?°.

Materialnoprawne przestanki obowigzku naprawienia szkody obejmujg
wystgpienie szkody, jej pozostawanie w bezposrednim zwigzku przyczyno-
wo-skutkowym z popetnionym przestepstwem oraz skazanie w rozumieniu
procesowym, czyli wydanie wyroku skazujgcego. Naprawienie szkody przed
wyrokowaniem czyni obowigzek jej naprawienia bezprzedmiotowym. Z kolei
naprawienie szkody w czesci sprawia, ze na skazanym spoczywa obowig-
zek naprawienia jej wylgcznie w obszarze brakujgcej czesci?!.

Compensation Orders, (w:) Powers of Criminal Courts (Sentencing) Act, 2020, c. 6.
D.Calvert-Smith, The Proceeds of Crime: Past, Present and Future in England
and Wales, https://www.unafei.or.jp/publications/pdf/RS_No67/No67_19VE_Smith.pdf,
dostep: 14 kwietnia 2023 r.

18\W polskiej literaturze przedmiotu o powtarzalnosci pewnych zjawisk w procesie rozwoju
prawa intersujgco pisze Z. Gostynski, Karnoprawny obowigzek naprawienia szkody,
Katowice 1984, s. 12.

19 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. z 2022 r., poz. 1138, 1726,
1855, 2339, 2600; z 2023 r., poz. 289, 403.).

20Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2005 (sygn. V KK 355/04) LEX nr 148196.
Zob. tez A. Muszynska, Naprawienie szkody wyrzgdzonej przestepstwem, Warsza-
wa 2010, s. 134.; B. Janiszewski, Kompensacja szkdd jako zadanie prawa karne-
go, (w:) Z. Ofiarski (red.), Ksiega jubileuszowa z okazji 15-lecia Wydziatlu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2004, s. 323; K. Oleksy, Cha-
rakter prawny obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem a przedmiot
i paradygmat procesu karnego..., op. cit., s. 40.

21 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 2005 r. (sygn. V KK 355/04)..., op. cit.
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Niezaleznie od swego kompensacyjnego charakteru srodek ten petni
takze funkcje penalna, prewencyjng oraz naprawczg®?. W pierwszej ko-
lejnosci dlatego, ze obowigzek natozony na sprawce przez sgd karny jest
formg realizacji odpowiedzialnosci karnej. Po drugie zas dlatego, ze
z jednej strony promuje zachowania majgce na celu zatagodzenie kon-
fliktu powstatego przez popetnienie przestepstwa z drugiej zas jego za-
daniem jest wychowanie sprawcy, ktéry nie tylko musi naprawi¢ wyrzg-
dzone przez siebie bezprawie, ale tez skonfrontowac sie z pokrzywdzo-
nym wobec ktorego sie tego przestepstwa dopuscit?. Konfrontacja ta ma
natomiast poméc mu uswiadomic¢ sobie zto, ktére wyrzadzit oraz odczué
skruche z powodu swego zachowania?*.

Juz tylko dla porzadku nalezy przy tym wskazaé, ze z uwagi na fakt,
ze polski ustawodawca ani w Kodeksie karnym z 1997 r., ani tez w jego
uzasadnieniu nie ujawnit takiego rozumienia terminéw ,szkoda” i ,krzyw-
da” ktére bylyby odmienne od tych ktére sg przyjmowane na gruncie
prawa cywilnego i wykfadni jezykowej, stwierdzi¢ trzeba, ze na gruncie
karnomaterialnym rowniez wyodrebnia on szkode materialng oraz szko-
de niematerialng, czyli krzywde. Za takim ujmowaniem pojecia szkody
przemawia takze fakt, zawarcia w art. 46 § 1 k.k. bezposredniego ode-
stania do przepiséw prawa cywilnego?®.

22 Na przede wszystkim cywilny charakter obowigzku naprawienia szkody zwraca uwage
K. Oleksy, Charakter prawny obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestep-
stwem..., op. cit., s. 45.

2W. Daszkiewicz, Naprawienie szkody w prawie karnym, Warszawa 1972, s. 15 i nn.
W. Daszkiewicz, Zasgdzenie odszkodowania z urzedu w polskim procesie karnym,
Warszawa 1970, s. 12 i nn. Z. Gostynski, Karnoprawny obowigzek naprawienia
szkody, Katowice 1984, s. 17.; Z. Gostynski, Obowigzek naprawienia szkody w no-
wym ustawodawstwie karnym, Krakéw 1999. s. 45.

22M. Cieslak, A. Murzynowski, Wynagrodzenie szkody osobie pokrzywdzonej
przestepstwem — jego znaczenie w sferze prawa karnego, Studia Prawnicze 1974, nr 2,
s. 70-71). A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2007, wyd. IV, s. 126.
Z. Gostynski, Obowigzek naprawienia szkody w nowym ustawodawstwie karnym...,
op. cit., s. 116-117; S. Szyrmer, Wybrane zagadnienia zwigzane z orzekaniem obo-
wigzku naprawienia szkody jako srodka karnego, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk
Penalnych 2005, Rok IX, Z.1, s. 70 i nn.

25 Zgodnie z leksykalnym ujeciem pod pojeciem szkody nalezy rozumie¢ ,strate material-
ng i moralng”. Tozsame stanowisko dominuje takze w literaturze przedmiotu i zgodnie
z nim ,krzywda i zados¢uczynienie stanowig szczegdlng posta¢ szkody i odszkodowa-
nia”. Zob. szerzej: Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogodlna,
Warszawa 2016, s. 92; A. Szpunar, Odszkodowanie za szkode majgtkowa, Warsza-
wa 1999, s. 26. Por tez: art. 445 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz. U z 2022 r., poz. 1360, 2337, 2339; z 2023 r., poz. 326.) oraz Stownik Jezyka Pol-
skiego PWN, https://sjp.pwn.pl/szukaj/szkoda.html, dostep: 22 marca 2023 r.
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Wyrazajgc rzecz jeszcze ogélniej i krocej mozna w pewnym uprosz-
czeniu stwierdzié¢, ze ustawodawca statuujgc w art. 46 § 1 § 2 k.k. obo-
wigzek naprawienia szkody wraz z jego zastepczg formg w postaci na-
wigzki na rzecz pokrzywdzonego oraz zado$éuczynienie za doznang
krzywde, w sposob oczywisty odnidst sie i do reparacji szkody material-
nej, jak i zado$c¢uczynienia za szkode niematerialng, czyli krzywde?®,

Na zakonczenie nalezy jeszcze dodaé, ze szkoda majgtkowa, ktorej
obowigzek naprawnienia moze zosta¢ orzeczony na podstawie art. 46
8 1 k.k. takze powinna by¢ rozumiana w sposéb tozsamy ze znaczeniem
nadawanym jej na gruncie prawa cywilnego. Oznacza to, ze moze ona
przyjaé postac straty rzeczywistej (damnum emergens), polegajacej na
zmniejszeniu majgtku poszkodowanego, w efekcie zdarzenia, z ktérym
jest zwigzana odpowiedzialno$¢ skazanego. Moze takze sprowadzac sie
do utraconych korzysci (lucrum cessans), czyli sytuacji, w ktérej majatek
pokrzywdzonego nie wzréstby w takim stopniu, jak miatoby to miejsce,
gdyby nie doszto do kryminalizowanego zdarzenia?’.

W celu petniejszego zabezpieczenia praw pokrzywdzonego w art. 46
8 2 k.k. polski ustawodawca przewiduje takze, ze w przypadku wystgpie-
nia trudnoéci w zakresie udowodnienia rozmiaréw szkody wyrzadzonej
pokrzywdzonemu w wyniku przestepstwa lub tez narazenia procesu kar-
nego na znaczng przewlektos¢ w procesie jej ustalania, sgd moze za-
miast obowigzku jej naprawienia orzec nawigzke na rzecz pokrzywdzo-
nego?. Z wyktadni literalnej art. 46 § 2 k.k., a zwlaszcza ze sformutowa-
nia ,zamiast” wynika, ze warunkiem orzeczenia nawigzki jest nieorze-
czenie obowigzku naprawienia szkody. To z kolei sprawia, ze z uwagi na
swoj ksztatt prawny nawigzka na rzecz pokrzywdzonego jest niekiedy
okreslana mianem ,inaczej nazywanej formy naprawienia szkody” acz-
kolwiek o wyraznie zryczattowanym charakterze®®. Decyzja czy rekom-
pensata wobec pokrzywdzonego bedzie orzeczona w formie obowigzku
naprawienia szkody, czy w formie nawigzki nalezy do sgdu, ktéry przy jej

26M. Smarzewski, M. Banach, Dowodzenie wysokosci szkody pokrzywdzonego
w procesie karnym, Roczniki Nauk Prawnych 2022, Tom XXXII, nr 1, s. 42.

21Z.Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — czes¢ ogolna..., op. cit., s. 93.

28 Uzasadnienie do Projektu Kodeksu Karnego, wktadka do Panstwa i Prawa 1994, nr 3,
s. 32. Por. tez: K. Czihy, Nawigzka orzekana zamiast obowigzku naprawienia szkody,
Prokuratura i Prawo 2012, nr 6, s. 42; L. Garodcki, Prawo karne, Warszawa 2021,
s. 190.; M. Szewc zyk, Kilka uwag do odszkodowania jako $rodka karnego..., op. cit.,
s. 72; A. Sieradzka-Ko$la, Nawigzka, (w:) R. A. Stefanski (red.), Srodki karne
po nowelizaciji..., op. cit., s. 444 i nn.

29 M. Szewczyk, Kilka uwag dotyczacych odszkodowania..., op. cit., s. 72.
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podejmowaniu kieruje sie przede wszystkim wzgledami praktycznymi®.
W mysl art. 46 § 2 nie moze ona przekroczy¢ 200.000 zt a jej beneficjen-
tami mogg by¢é zaréwno sam pokrzywdzony jak i w przypadku jego
Smierci w wyniku popetnionego przez skazanego przestepstwa osoba lub
osoby najblizsze, ktérych sytuacja zyciowa wskutek $mierci pokrzywdzo-
nego ulegta znacznemu pogorszeniu.

Biorgc pod uwage fakt, ze nastepstwa czynu zabronionego nie muszg
dotyczyé wytgcznie stanu majgtkowego obok obowigzku naprawienia
szkody w polskim prawie karnym réwnolegle istnieje takze i druga forma
Swiadczenia na rzecz pokrzywdzonego, ktorym jest zadoséuczynienie za
doznang krzywde®!. Stanowi ono forme finansowej kompensaty za
uszczerbek typu niemajgtkowego, a wiec dotykajgcy sfery fizycznej lub
psychicznej poszkodowanego. Tytutem uzupetnienia warto dodaé, ze
przestanki orzeczenia zados¢uczynienia za doznang krzywde sg niemal-
ze identyczne, jak orzeczenia obowigzku naprawienia szkody. Musi bo-
wiem zostaC popetnione przestepstwo oraz powsta¢é w jego wyniku
krzywda. In alia verba warunkiem orzeczenia zadoséuczynienia analo-
gicznie jak w przypadku obowigzku naprawienia szkody jest w pierwszej
kolejnosci ustalenie czy w danym przypadku do pokrzywdzenia w ogéle
doszto. Nastepnie konieczne jest oszacowanie stopnia uszczerbku nie-
majgtkowego oraz ustalenie stosownej wysokosci gratyfikacji pieniezne;.
Jest to istotne, albowiem zados$cuczynienie winno stanowiC przyblizony
ekwiwalent poniesionej krzywdy i by¢ adekwatne do jej stopnia.

W irlandzkim prawie karnym brak jest odpowiednika polskiego obo-
wigzku naprawienia szkody. Tymczasem w Polsce ustawodawca wyréz-
nia dwie formy rekompensaty wyrzgdzonego pokrzywdzonemu bezpra-
wia. Pierwszg polegajgcg na mozliwosci przywrdcenia, przez sprawce
szkody, stanu poprzedniego, ktdéra moze przybiera¢ rozmaite formy
a w przypadku trudnosci z ustaleniem wysokosci szkody zosta¢ zastg-
piong przez nawigzke na rzecz pokrzywdzonego oraz druga, czyli kazdo-
razowo okreslone w pienigdzu zado$c¢uczynienie. O tyle w Irlandii wyste-
puje wylgcznie jeden srodek o charakterze kompensacyjnym i jest nim
uregulowana w art. 6 ustawy o sgdownictwie karnym z 1993 r. (Criminal

30M. Swierk, Glosa do postanowienia z dnia 4 lutego 2009 r., (sygn. V KK 410/08),
Przeglad Sadowy 2010, nr 4, s. 123-125.

31P. Hofmanski, W sprawie tzw. kompleksu cywilnoprawnego w procesie karnym.
Nowe propozycje, (w:) P. Hofmanski, K. Zgryzek (red.), Wspoétczesne problemy
procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksiega ku czci Profesora Kazimierza Mar-
szatfa, Katowice 2003, s. 138-139.
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Justice Act, 1993) rekompensata (compensation) zamiennie nazywana
takze nakazem odszkodowawczym (compensation orders)3?.

Zgodnie z trescig art. 6 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy warunkiem
orzeczenia rekompensaty, rozumianej jako zobowigzanie sprawcy do
wyptaty odszkodowania (requiring him to pay compensation) jest spet-
nienie dwoch przestanek. Pierwszg z nich jest skazanie za popetnienie
przez sprawce przestepstwa (on conviction of any person of an offence).
Drugg zas wyrzgdzenie przez niego szkody (loss) lub krzywdy okreslanej
w Irlandii mianem szkody osobowej (personal injury) pozostajacej w bez-
posrednim zwigzku przyczynowo skutkowym z popetnionym przestep-
stwem (in respect of (...) resulting from that offence). Powyzsze oznacza,
ze instytucja ta tak jak polskie srodki kompensacyjne ma mieszany, kar-
no-odszkodowawczy charakter, zas jej gtbwnym celem jest naprawienie
szkdd i krzywd wyrzadzonych przestepstwem?:.

Stusznos¢ tego przekonania potwierdza takze opinia irlandzkiej judy-
katury zdaniem ktorej intencja ustawodawcza w tym zakresie jest kla-
rowna i ma na celu: ,zapewnienie sprawnego i prostego sposobu na
unikniecie konieczno$ci wszczynania postepowania cywilnego w sytuacji
gdy sprawca w sposob oczywisty dysponuje srodkami, ktére umozliwiajg
zaptate odszkodowania” (convenient and rapid means of avoiding the
expense of resort to civil litigation when the criminal clearly has means
which would enable the compensation to be paid)3“.

Zakres obowigzku irlandzkiej kompensacji wyznaczany jest przez prze-
pisy prawa cywilnego co oznacza, ze rozmiar szkody i krzywdy ujmowany
jest w sposob obiektywny niezaleznie od postawy sprawcy, jego uprzed-
niej karalnosci czy tez formy winy podmiotowej (gulity mind vs. mens rea).
Analogicznie jak w Polsce rekompensata moze zosta¢ orzeczona w przy-
padku wyrzadzenia szkody osobowej, czyli niedajgcej sie wyrazi¢ w pie-
nigdzu oraz stanowigcej uszczerbek w interesach i dobrach o wartosci
niemajgtkowej krzywdy jak i w przypadku spowodowania przez sprawce
uszczerbku o charakterze majgtkowym. W tej drugiej sytuacji winna ona
uwzglednia¢ wszelkie szkody o charakterze ekonomicznym w tym zar6w-
no rzeczywisty uszczerbek majatkowy jak i utracone korzysci®.

82 Zob. Criminal Justice Act, 1993 Number 6 of 1993 Irish Statue Book.

33E. Galligan, M. McGrath, Compulsory Purchase and Compensation in Ireland.
Law and Practice, Dublin 2013, s. 78 i nn.

34R. v. Inwood (1974) 60 Cr App R 70, https://vlex.co.uk/vid/r-v—inwood—792717517,
dostep: 9 marca 2023 r.

35 Tytutem przyktadu warto wspomnie¢, ze w art. 6 ust. 3 ustawy o wymiarze sprawiedli-
wosci w prawie karnym z 1993 r. irlandzki ustawodawca wprost stanowi, ze w przypad-
ku gdy popetnione przestepstwo polegato na pozbawieniu mienia osoby poszkodowa-
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Stusznos¢ tego przekonania potwierdza w pierwszej kolejnosci stwier-
dzenie ustawodawcy o zobowigzaniu sprawcy do zaptaty odszkodowania
za szkode powstatg w wyniku tego przestepstwa (requiring him to pay
compensation in respect of (...) loss resulting from that offence) z drugiej
zas zakres przedmiotowy pojecia strata (loss), ktore irlandzki ustawo-
dawca definiuje jako, ,kazdg szkode/krzywde, w tym takze cierpienie
psychiczne bedgce nastepstwem $mierci czy wydatki na cele pogrzebo-
we, ktéra moze by¢ objeta odszkodowaniem za tytutu $mierci zgodnie
Z rozdziatem V ustawy o odpowiedzialnosci cywilnej z 1961 r., (,/oss”
means any matter (including mental distress resulting from the death and
funeral expenses) for which damages could be awarded in respect of the
death by virtue of Part V of the Civil Liability Act, 1961).

W odczytaniu intencji ustawodawcy pomaga takze zastosowanie wy-
ktadni jezykowej (Literal Rule) zgodnie z ktérg pod pojeciem starty oso-
bowej nalezy rozumiec¢ fizyczng lub psychiczng krzywde wyrzadzong in-
nej osobie (physical or mental harm that is caused to someone else)®.

Irlandzki obowigzek skompensowania bezprawia wyrzgdzonego prze-
stepstwem jest przez sad orzekany z urzedu i zgodnie z art. 6 ust. 1
ustawy z 1993 r. moze zosta¢ natozony zaréwno na sprawce jak i jego
rodzicéw lub opiekundéw prawnych (the Court makes a compensation or-
der under section 6 (1) of the Act ordering that person or, as the case
may be, that person's parent or guardian, to pay)®. Do sadu tez nalezy
decyzja w przedmiocie wysokosci kompensacji, aczkolwiek przy jej okre-
Slaniu jest on zobowigzany do uwzglednienia wszelkich dowodow
i oswiadczen, ktére sg sktadane przez lub w imieniu skazanego, pokrzyw-
dzonego lub prokuratora (as the court considers appropriate, having re-

nej (involved the taking of property out of the possession of te injured party) i cho¢ mie-
nie to zostato odzyskane to jednak wszelkie straty poniesione przez poszkodowanego
z powodu jego uszkodzenia, do ktérego to doszlo w okresie gdy to nie wiasciciel nim
dysponowat uznaje sie za tozsame z pozostatymi skutkami przestepstwa rodzgcymi
szkode lub krzywde, niezaleznie od tego jak owa szkoda lub krzywda zostata wyrzg-
dzona lub kto jg spowodowat (be treated (...) as having resulted from the offence, irre-
spective of how the damage was caused or who caused it). Zob. tez E. Galligan,
M. Mc Grath, Compulsory Purchase and Compensation..., op. cit., s. 81.

36 Cambridge Dictionary, https:/dictionary.cambridge.org/dictionary/english/personal—
injury, dostep: 27 maraca 2023 r.

37Zob. District Court Rules. Order 33 Compensation Order . No33-S.l. No. 539 Of 2004:
District Court (Children) Rules, 2004 No 33-S.l. No. 106 Of 2009: District Court (Con-
sumer Protection Act 2007) Rules 2009.
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gard to any evidence and to any representations that are made by or on
behalf of the convicted person, the injured party or the prosecutor)®.

| tak na przyktad zgodnie z art. 6 ust. 8 (b) ustawy o wymiarze spra-
wiedliwosci z 1993 r. pokrzywdzony moze wystgpi¢ zarowno z wnioskiem
o podwyzszenie kwoty do zaptaty w ramach rekompensaty jak i tez formy
jej zaptaty a wniosek ten moze zosta¢ ztozony na kazdym posiedzeniu sa-
du wiasciwym dla okregu, w ktorym wydano nakaz odszkodowania (under
a compensation order may be made at any sitting of the Court for the court
district wherein the compensation order was made)3°. Na mocy art. 6 ust. 8
(a) z tozsamym wnioskiem moze tez wystgpi¢ sprawca przestepstwa.

Co istotne i znamienne w mysl art. 6 ust. 8 (b) ustawy z 1993 r. pod-
wyzszenie kwoty kompensacji jest dopuszczalne jedynie po dokonaniu
przez sad uzupetniajgcych ustalen faktycznych w tym zakresie i wymaga
kumulatywnego wystgpienia dwéch przestanek. Pierwsza z nich jest zna-
czgcy wzrost dochodéw skazanego i stwierdzenie, ze posiadane przez
niego $rodki sg wystarczajgce do zaspokojenia roszczeh pokrzywdzone-
go (a substantial increase in the means of the convicted person, his me-
ans are sufficient for the relevant purposes aforesaid). Po drugie zas, ze
wnioskowana przez pokrzywdzonego podwyzszona kwota kompensacji
nie przekroczyta wysokosci odszkodowania mozliwego do uzyskania
w ramach powddztwa adhezyjnego (the amount of the damages that the
injured party concerned would be entitled to recover in a civil action aga-
inst the convicted person in respect of the injury or loss concerned) lub
kwoty, ktéra w danym czasie jest okreSlona przez ustawodawce jako
granica jurysdykcji sgdu w sprawach dotyczgcych czynéw niedozwolo-
nych (such amount as may stand prescribed for the time being by law as
the limit of the Court's jurisdiction in tort).

Wobec brzmienia tego przepisu nie budzi watpliwosci, ze analogicz-
nie jak w naszym kraju, szkoda lub krzywda stanowigca przestanke wy-
dania kompensacji w prawie karnym nie moze mie¢ zakresu ustalonego
szerzej niz w prawie cywilnym. Niedopuszczalna jest zatem sytuacja,
by pokrzywdzony na skutek wyrzgdzonego mu przestepstwa bezpod-
stawnie sie wzbogacit.

38 Criminal Justice Act, 1993 Number 3 of 1993 Revised Updated to 1 January 2022
chrome—extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://revisedacts.lawreform.ie/eli/
1993/act/6/revised/en/pdf?annotations=false, dostep: 15 marca 2023.

39 Order 33 Compensation Order..., op. cit.,
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4. Podobienstwa i réznice polskich srodkéw kompensacyjnych
i irlandzkiej kompensacji

W3$&rdd cech wspdlnych polskich i irlandzkich srodkow reakcji karnej
nalezy w pierwszej kolejnosci wymieni¢ ich mieszany a wiec penalny
i kompensacyjny charakter. Z jednej bowiem strony celem istniejgcych
instytucji normatywnych jest zobowigzanie sprawcy do materialnego
zrekompensowania szkod i krzywd wyrzgdzonych przestepstwem oraz
zapewnienia poszkodowanemu w procesie karnym takiej ochrony, by
w ich zakresie nie musiat wytacza¢ odrebnego powddztwa cywilnego.
Z drugiej zas warunkiem sine equa non ich orzeczenia jest stwierdzenie
popetnienia przez sprawce przestepstwa oraz wyrzgdzenie przez niego
szkody lub krzywdy pozostajgcych z nim w bezposrednim zwigzku
przyczynowo-skutkowym. W obu zatem przypadkach ustawodawcy
zdecydowali sie na usankcjonowanie instrumentéw o charakterze cywi-
listycznym i ich penalnym usytuowaniu.

Kolejna wspélna cecha zwigzana jest z faktem, ze mimo odrebnego
sposobu uksztattowania regulacji karnych w obu krajach zakres restytucji
wyrzgdzonych przestepstwem szkdd i krzywd jest tozsamy. Pomimo
zatem, ze ustawodawca polski przewiduje trzy typy srodkéw kompen-
sacyjnych a irlandzki tylko jeden to jednak w obu krajach srodki tego
typu moga byc¢ orzekane zaréwno za spowodowanie uszczerbku w ujeciu
materialnym w dobrach prawnych pokrzywdzonego jak i krzywdy. Od-
miennos¢ w tym obszarze dotyczy wylgcznie tego, ze jedynie polski
ustawodawca przewiduje dwie formy odszkodowania. Jedno za krzywdy
wymierne, czyli zados¢éuczynienie, drugie za$ za niewymierne, czyli na-
wigzke na rzecz pokrzywdzonego.

Spojnym elementem w obu ustawach jest tez fakt, ze zaden z prawo-
dawcow nie zaweza mozliwosci orzekania omawianych $rodkdéw penal-
nych do ograniczonej grupy przestepstw, za popetnienie ktorych mozliwe
bytoby ich orzeczenie. Pozwala to z kolei na poczynienie konstatacji, ze
obaj ustawodawcy stusznie zatozyli, ze mozliwo$¢ wyrzgdzenia szkody lub
krzywdy dotyczy bardzo szerokiej kategorii przestepstw i nie sposéb byto-
by dokonanie ich taksatywnego wyliczenia. Z drugiej jednak strony obo-
wigzywanie przestanki wyrzadzenia szkody i krzywdy wskutek dokonane-
go przestepstwa powoduje, ze z katalogu polskich i irlandzkich prze-
stepstw z automatu zostajg usuniete te okreslane jako mala per prohibitia.

W Zzadnym z panstw ustawodawca nie uzaleznia tez natozenia obo-
wigzku naprawienia szkody, zadoscuczynienia za doznang krzywde lub
rekompensaty od umysinosci popetnienia przestepstwa ani od znamienia
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w postaci szkody. W obu krajach przy orzekaniu obowigzku naprawienia
szkody, zados¢éuczynienia lub rekompensaty wytgczone sg tez przepisy
dotyczace dyrektyw wymiaru kary.

Oprécz wymienionych podobienstw zaobserwowac¢ mozna takze réznice.
W pierwszej kolejnodci dotyczg one wspomnianej juz systematyzacji kar
i innych srodkéw normatywnych w obu krajach. W praktyce sprowadza sie
ona do tego, ze w naszym Kkraju naprawienie wyrzgdzonej przestepstwem
szkody, moze zostaé orzeczone jako odrebny srodek kompensacyjny orze-
kany w wyroku skazujgcym (art. 46 § 1 k.k.), obligatoryjny lub fakultatywny
warunek probacyjny (art. 67 8 3 k.k. lub art. 72 § 2 k.k.) czy dyrektywa wy-
miaru kary (art. 53 § 2 k.k.). Dodatkowo polski ustawodawca karny przewi-
duje jeszcze szereg innych instrumentéw normatywnych w zamian za mate-
rialne naprawienie szkody lub zado$cuczynienie pieniezne za doznang
krzywde. Mogg one stanowi¢ zarowno podstawe nadzwyczajnego ztago-
dzenia kary (art. 60 § 2 pkt 1 i 2 k.k.); forme czynnego zalu przy przestep-
stwach przeciwko mieniu (art. 295 k.k.) oraz obrotowi gospodarczemu (art.
307 k.k.), ktérej to nastepstwem moze by¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary
albo odstgpienia od jej wymierzenia; niepodleganie karze (art. 296 § 5 k.k.,
art. 297 § 3 k.k. oraz art. 298 § 2 k.k.) czy obligatoryjne odstgpienie od wy-
mierzenia kary przy wystepku niealimentacji (art. 209 8§ 5 k.k.).

Tymczasem w Irlandii kompensacja stanowi jedng z samodzielnych
kar wolnosciowych, ktérg sgd moze orzec osobno lub kumulatywnie
z innymi sankcjami a jej punitywnos¢ zwigzana jest z dolegliwoscig eko-
nomiczng wymierzang w zwigzku z popetnieniem przestepstwa*®. Po-
wyzszg uwage nalezy jednak uzupetni¢ poprzez wskazanie, ze i irlandzki
ustawodawca przewiduje mozliwos¢ zobowigzania sprawcy przestepstwa
do naprawienia szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu przy pomocy
orzeczonych wobec niego srodkéw probacyjnych lub w ramach orzeczo-
nej kary ograniczenia wolnosci, okreslanej w tym kraju mianem nakazu
wykonania pracy spotecznej (Community Service Order)*.

Po drugie, mimo iz wystepujgce w obu krajach srodki penalne majag
silne powigzania cywilistyczne i zmierzajg do tych samych celéw to jed-
nak warunki dopuszczalnosci ich orzeczenia sg inne. W Irlandii przy
orzekaniu wysokosci kompensacji sgd uwzglednia sytuacje materialng
sprawcy. Swiadczy o tym fakt, ze koniecznym warunkiem podwyzszenia
kwoty kompensaciji nie jest dowiedzenie przez pokrzywdzonego rozmiaru

40 Zob. art. 6 ust. 1 Criminal Justice Act..., op. cit.

41Zob. szerzej: art. 1 Probation of Offenders Act, 1907, https://www.irishstatutebook.ie/eli/
1907/act/17/enacted/en/print.html oraz art. 3 ust. 3 Criminal Justice (Community Ser-
vice) Act 1983) Number 23 of 1983 Irish Statue Book.
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doznanej przesz niego krzywdy lub poniesionej szkody, lecz wystgpienia
u skazanego znaczgcego wzrostu dochodow i jednoczesne stwierdzenie,
ze posiadane przez niego srodki sg wystarczajgce do zaspokojenia rosz-
czen pokrzywdzonego. Tymczasem na gruncie polskiego prawa karnego
brak jest podstaw limitowania wysokosci szkody i doznanej krzywdy
Z uwagi na stan majgtkowy pokrzywdzonego i sprawcy czynu. Funda-
mentalng zasadg jest bowiem, ze zaréwno obowigzek naprawienia wy-
rzgdzonej przestepstwem szkody jak i zadoscCuczynienia za doznana
krzywde petni funkcje kompensacyjng, a wiec ma za zadanie umozliwi¢
pokrzywdzonemu zaspokojenie roszen cywilnych wynikajgcych z prze-
stepstwa. To z kolei oznacza, ze do kryteriéw, ktére sg brane przy okre-
slaniu wysokosci jednego i drugiego srodka penalnego w zadnej mierze
nie nalezg ,okolicznosci zwigzane z mozliwosciami zarobkowymi oskar-
Zzonego i jego stanem majgtkowym bowiem nie wptywajg one na rozmiar
wyrzadzonej krzywdy ani na stopien winy sprawcy”#2.

Po trzecie w Polsce naprawienie szkody moze nastgpi¢ na dwa sposo-
by tj. albo w drodze restytucji naturalnej, czyli poprzez przywrécenie stanu
poprzedniego albo zaptate odpowiedniej kwoty pienieznej. Tymczasem
irlandzka kompensacja jest typowym nakazem zapfaty, a wiec kompensa-
cjg w formie pienieznej i zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy 0 wymiarze spra-
wiedliwosci z 1993 r. nie moze ona przekroczy¢ 15 000 euro, a w spra-
wach rozstrzyganych przez sad okregowy (district court) 75 000 euro.

Po czwarte w Irlandii szkoda wyrzgdzona przestepstwem po orzecze-
niu karnoprawnego obowigzku w postacie kompensacji moze zostac na-
prawiona przez jego sprawce, ale i przez osobe trzecig, bliskg sprawcy,
a wiec jego rodzica lub opiekuna. W Polsce zas$ wyreczenie skazanego
przez osobe trzecig w wykonaniu karnoprawnego obowigzku naprawie-
nia szkody jest bezprawne i mogtoby by¢ zakwalifikowane jako poplecz-
nictwo, stypizowane w art. 239 § 1 k.k.*®

Na koniec wreszcie podkresli¢ trzeba, ze w Polsce orzekanie o napra-
wieniu szkody lub zados¢uczynieniu za krzywde nastepuje z urzedu lub na
wniosek, stosownie do ustalen poczynionych przez sad w przedmiocie od-
powiedzialnosci karnej. Oznacza to wiec, ze instytucja ta w niektorych wy-
padkach moze mie¢ charakter fakultatywny a niekiedy obligatoryjny.
Zgodnie bowiem z trescig art. 46 § 1 k.k. w przypadku skazania sad orze-

42Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 5 wrzesnia 2018 r. (sygn. Il Aka 252/18),
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/151000000001006_II_AKa_000252_2018 Uz_
2018-09-05_002, dostep: 27 marca 2023 r.

43Zob. Szerzej: R. Gietkowski, Naprawienie przez osoby trzecia szkody wyrzadzonej
przestepstwem, Palestra 2011, nr 1-2, s. 26 i nn.
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ka fakultatywnie. Z kolei na wniosek pokrzywdzonego lub innej uprawnio-
nej osoby — stosujgc przepisy prawa cywilnego sad orzeka obligatoryjnie
obowigzek naprawienia, w catosci albo w czesci, wyrzgdzonej przestep-
stwem szkody lub zadoséuczynienia za doznang krzywde. Z wnioskiem
0 naprawienie szkody lub zadoscuczynienie za doznang krzywde moze
wystgpi¢ pokrzywdzony, inna uprawniona osoba lub prokurator, przy czym
czynnosc¢ ta moze by¢ dokonana do rozpoczecia pierwszego przestucha-
nia pokrzywdzonego na rozprawie gtéwne;j (art. 49 a k.p.k.)*.

W Irlandii za$ orzekanie o przyznaniu kompensacji nastepuje wytgcz-
nie z urzedu cho¢ zaréwno pokrzywdzony, skazany oraz inne osoby wy-
stepujgce w ich imieniu mogg sktadaé wnioski dotyczace zmiany wyso-
kosci rekompensaty lub sposobu jej zaptacenia.

5. Podsumowanie

Podstawowg cechg wspding istniejgcych w obu krajach bytéw norma-
tywnych jest rozszerzenie zakresu ochrony intereséw pokrzywdzonego
poprzez umozliwienie mu naprawienia szkody spowodowanej przez po-
petnienie przestepstwa lub uzyskania zadoscuczynienie za doznang
krzywde juz w toku postepowania karnego. Zarowno zatem polski jak
i irlandzki ustawodawca zmierzajg do tego, by poszkodowany nie musiat
poswiecaé swego czasu, pieniedzy i sit psychicznych na wytaczanie
osobnego powddztwa cywilnego. Powyzsze pozwala zatem na stwier-
dzenie, ze wspdlne dla ustawodawcéw karnych obu panstw jest przeko-
nanie, ze roszczenie cywilne zwigzane ze szkodg lub krzywdg wynikajg-
cq z przestepstwa oraz proces karny prowadzony wobec jego sprawcy
sg ze sobg funkcjonalnie powigzane i nieuzasadnione bytoby ich rozdzie-
lanie na dwa osobne procesy. Przekonania tego nie zmienia w zadnej
mierze fakt, ze irlandzka kompensacja formalnie zaliczana jest do kar
wolnosciowych i nie jest w Zzadnej mierze wyodrebniona z tego katalogu.

Przeprowadzona analiza prawnoporéwnawcza uprawnia moim zda-
niem do konkluzji, ze ujecie instytucji kompensacji w polskim prawie kar-
nym jest znacznie lepsze niz w irlandzkim.

Na szczegdlng uwage — bez uporzgdkowania hierarchii ich waznosci,
jak sie wydaje, zastugujg nastepujace kwestie.

Na zdecydowang krytyke zastuguje tak charakterystyczna dla Irlandii
bierno$¢ ustawodawcza. Swiadczy o tym fakt, ze do 1993 r. w kraju tym

44 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U z 2022 r., poz.
1375, 1855, 2582, 2600; z 2023 r., poz. 289).
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brak byt prawnokarnych ram restytucji a stanowigcych jednoczesnie reak-
cje na przestepstwo. Pokrzywdzonemu przystugiwato albo prawo docho-
dzenia roszczen cywilnoprawnych w toku procesu cywilnego albo uzyska-
nia jakies formy rekompensaty przy zastosowaniu srodkéw probacyjnych.
Minimalizowaniu skutkow wiktymizacji wtornej miat tez stuzy¢ mocno roz-
budowany i obowigzujgcy takze obecnie system panstwowej rekompensa-
ty dla ofiar przestepstw i to jemu nadawano pierwszenstwo przed kom-
pensacjg prywatng®. Tytutem przykifadu jedynie warto wskazaé, ze uzy-
skanie odszkodowania przez pokrzywdzonego pojawito sie juz w pierwszej
polskiej ustawie karnoprocesowej z 1928 r.%¢ a tzw. wynagrodzenia szkody
zarzgdzonej przestepstwem na gruncie prawa karnego materialnego
w 1932 r.#" Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze tendencja do wzmacniania
pozycji pokrzywdzonego poprzez zapewnienie mu jakiegokolwiek zakresu
ochrony jego praw oraz stworzenie instrumentéw prawnych majgcych na
celu ograniczenie negatywnych skutkow przestepstwa pojawita sie dopiero
po zainicjowaniu tych dziatan przez Wielkg Brytanie.

Majac powyzsze na uwadze mozna dojs¢ do wniosku, ze polskie regu-
lacje normatywne, poprzez bezposrednie odwotanie do przepisow Kodek-
su cywilnego sg sformutowane w taki sposob, aby potrzeby pokrzywdzo-
nego w procesie karnym byly w pierwszej kolejnosci zaspokojone przez
Zzapewnienie mu rekompensaty od sprawcy a jedynie subsydiarnie z zaso-
boéw panstwowego funduszu. Oznacza to, ze ofiara przestepstwa powinna
w pierwszej kolejnosci uzyska¢ odszkodowanie od sprawcy przestepstwa
nie zas od panstwa. W irlandzkich przepisach prawnych nie tylko brak jest
takich odwotan, ale tez w przypadku, gdy sytuacja finansowa sprawcy jest
trudna ciezar rekompensaty przejmuje na siebie Panstwo. | cho¢ absolut-
nie nie neguje istniejgcego takze w naszym kraju prawa do kompensac;ji
szkdd z funduszy publicznych to jednak pierwsza forma reakcji daje moim
zdaniem nie tylko wigkszg satysfakcje moralng i materialng pokrzywdzo-
nemu, ale stanowi tez znacznie bardziej naturalne rozwigzanie.

Krajowy ustawodawca zapewnia tez moim zdaniem szersze gwarancje
w zakresie mechanizmdéw kompensacyjnych niz irlandzki. Po pierwsze dla-
tego, ze przewiduje dwie formy odszkodowania, jedno za krzywdy wymierne,
czyli zadosc¢uczynienie, a drugie za niewymierne, czyli nawigzke. Po drugie

45 Zob. Criminal Iniuries Compensation Scheme, https://mww.gov.ie/en/publication/90be4—terms—
and—conditions—of-the—criminal-injuries—compensation—scheme/, dostep: 14 kwietnia 2023 r.

46Zob. art. 74 i art. 369 Rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca
1928 r. — Kodeks postepowania karnego, Dz. U. z 1928 r., Nr 33, poz. 313.

47T Art. 62 § 2 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 11 lipca 1932 r.
— Kodeks karny, Dz. U. z 1932 r., Nr 60, poz. 571.
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zas, ze dopuszczalne sg dwa sposoby naprawienia szkody, czyli restytucja
naturalna, a wiec przywrécenie stanu poprzedniego oraz pieniezne wyroéwna-
nie uszczerbku majgtkowego lub niemajgtkowego doznanego przez ofiare.

Polskie instytucje kompensacyjne sg tez moim zdaniem bardziej na-
stawione na zaspokojenie intereséw pokrzywdzonego. Po pierwsze dla-
tego, ze z wyjatkiem nawigzki ustawodawca nie wskazuje ich gérnego
limitu a po drugie dlatego, ze przy ich orzekaniu nie jest brana pod
uwage sytuacja materialna sprawcy, lecz wytgcznie wielkos¢ wyrzgdzo-
nej szkody lub krzywdy.

Polski charakter odpowiedzialnosci ma tez zdecydowanie bardziej
osobisty charakter niz irlandzki. Powodztwo karne mozna wytoczy¢ wy-
tacznie przeciwko samemu sprawcy deliktu a nie cztonkom jego rodziny
lub opiekunom. Tymczasem w Irlandii zobowigzanym do zaptaty rekom-
pensaty mogg by¢ tez opiekunowie lub rodzice sprawcy przestepstwa.

Polskie karnoprawne formy kompensacji zastugujg na wigksze uzna-
nie takze i z tego powodu, ze zostaly one ustanowione jako sankcje al-
ternatywne obok pozostatych instrumentéw reakcji karnej. Tymczasem
w Irlandii wszystkie istniejgce rodzaje reakcji penalnych sg okreslane
mianem metod oddziatywania na sprawce (method of treatment) i nie sg
pogrupowane w odrebnych katalogach. W praktyce oznacza to, ze ir-
landzki ustawodawca zupetnie nie dostrzega potrzeby poszerzenia
prawnokarnych nastepstw o srodki karne, zabezpieczajgce, kompensa-
cyjne, probacyjne czy przepadek, za wystarczajagcy bowiem uznaje ich
mieszany charakter. Przyjete rozwigzanie teoretyczne skutkuje tym, ze
prawnikowi wychowanemu w kontynentalnej tradycji prawnej trudno zo-
rientowac sie w istniejgcym systemie Srodkow penalnych.
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Compensation as a goal of penal response:
remedies for criminal damage and harm under
criminal laws of Poland and Ireland

Abstract

This paper offers an analysis of similarities and differences of com-
pensatory instruments available under law of Poland and that of Ireland.
In both countries, the said instruments make it possible for victims to ob-
tain legal title in the course of criminal proceedings, whereby a criminal
perpetrator is put under an obligation to substantially redress damage or
provide monetary compensation for harm suffered by victims.
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compensation for harm suffered, compensatory damages for a victim.
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