Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna
w Legnicy
ul. Adama Mickiewicza 24, 59-220 Legnica

PROTOKOL Z WYBORU OFERT NAJKORZYSTNIEJSZYCH
zdnia 14 pazdziernika 2026r.
Postepowanie nr: ADM.272.2.10.2026.J1

Przedmiot zaméwienia: sukcesywne dostawy pozywek mikrobiologicznych dla Powiatowej Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej w Legnicy w okresie 12 miesiecy.

1. Otwarcie ofert
Otwarcie ofert nastgpito w dniu 5 pazdziernika 2026 r. Po uptywie terminu sktadania ofert Zamawiajacy dokonat
ich analizy pod wzgledem formalnym oraz oceny zgodnie z przyjetym kryterium wyboru.
2. Kryterium oceny ofert
Jedynym kryterium oceny ofert byta najnizsza cena brutto dla danego pakietu (100%).
3. Zestawienie ztozonych ofert wraz z oferowanymi cenami
Pakiet | - Pozywki sypkie 500 g, suplementy:
‘ Wykonawca H Cena brutto ‘

| 1) BioMaximaS.A., ul. Vetteréw 5,20-277 Lublin | 4423845z

Pakiet Il - Pozywki sypkie 100 gi 250 g, suplementy:

\ Wykonawca H Cena brutto \
1) BTL Sp. z 0.0. Zaktad Enzyméw i Peptondw, ul. Bolestawa 13,
93-492 £6d? 1269075zt
Pakiet Il - Pozywki gotowe ptynne i suche:
‘ Wykonawca H Cena brutto ‘
| 1) BioMaximaS.A,, ul. Vetteréw 5,20-277 Lublin | 8324550zt
2) GRASOZS Spofrka.z ograniczong odpowiedzialnoscig, Krag 4A, 83-200 98 891,68 zt
Starogard Gdanski

4. Ocena ofert i wybér ofert najkorzystniejszych
Po przeprowadzeniu oceny ofert stwierdzono, ze:

Pakiet | - Oferta BioMaxima S.A. zostata odrzucona jako niezgodna z wymaganiami Zamawiajacego.

Pakiet Il - Do realizacji zamoéwienia wybrano Oferte BTL Sp. z o.0. Zaktad Enzymoéw i Peptondéw, z ceng
12 690, 75 zt brutto.
Pakiet Ill -

1) Oferta BioMaxima S.A. zostata odrzucona jako niezgodna z wymaganiami Zamawiajgcego.

2) Oferta GRASO ZS Sp. z o0.0. zostata odrzucona, poniewaz jej tresc jest niejednoznaczna i nie pozwala na
ustalenie rzeczywistego zakresu oraz kalkulacji przedmiotu zaméwienia. Przedstawiona cena za
opakowanie jednostkowe nie w kazdym przypadku pozwala na ustalenie rzeczywistych kosztéw
przedmiotu zamoéwienia.

5. Uzasadnienie wyboru i odrzucenia oferty

Pakiet |

Oferta BioMaxima S.A. podlega odrzuceniu z uwagi na fakt, ze tres¢ oferty nie odpowiada wymaganiom
okreslonym przez Zamawiajgcego w Opisie Przedmiotu Zamoéwienia i Zapytaniu Ofertowym.

W pozycji nr 9 formularza cenowego Zamawiajacy wymagat produktu Bulion z mocznikiem nr kat. CM0071B
firmy OXOID, natomiast Wykonawca zaoferowat produkt PS 506-500 firmy BioMaxima S.A. Pomimo wezwania
do ztozenia wyjasnien i mozliwosci dokonania korekty oferty Wykonaweca nie usunat stwierdzonej niezgodnosci.
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Zamawiajacy jednoznacznie wskazat, ze dla pozycji zawierajgcych nazwe producenta i numer katalogowy nie
dopuszcza produktéw zamiennych, gdyz produkty te sa stosowane w obowigzujacych procedurach
i technologiach badawczych laboratorium.
Pakiet Il
W zakresie Pakietu Il wptyneta jedna oferta ztozona przez BTL Sp. z 0.0. Zaktad Enzyméw i Peptonéw o wartosci
12 690,75 zt brutto.
Zamawiajacy dokonat oceny oferty pod wzgledem zgodnosci z wymaganiami okreslonymi w Zapytaniu
Ofertowym oraz Opisie Przedmiotu Zamowienia i stwierdzit, ze oferta spetnia wszystkie wymagania
Zamawiajgcego oraz nie podlega odrzuceniu.
W zwigzku z faktem, ze w Pakiecie Il zostata ztozona tylko jedna oferta spetniajgca wymagania Zamawiajacego,
oferta ta zostata wybrana do realizacji zaméwienia.
Pakiet Il
1) Oferta BioMaxima S.A. podlega odrzuceniu z uwagi na niezgodno$¢ z wymaganiami Zamawiajgcego
okreslonymi przez Zamawiajacego w Opisie Przedmiotu Zamdwienia i Zapytaniu Ofertowym. W pozycjach nr 9
i 10 formularza cenowego Wykonawca zaoferowat produkty wtasne BioMaxima S.A. zamiast wymaganych przez
Zamawiajgcego produktow firmy XEBIOS wskazanych poprzez nazwe producenta i numer katalogowy.
Zamawiajacy w toku postepowania jednoznacznie wskazat, ze dla tych pozycji nie dopuszcza produktéw
rownowaznych. Pomimo wezwania do ztozenia wyjasnien oraz mozliwosci dokonania korekty oferty Wykonaweca
w wymaganym terminie nie usunat stwierdzonych niezgodnosci. W konsekwencji tres$é oferty zostata uznana
przez Zamawiajgcego za niezgodng z warunkami postepowania.
2) Oferta GRASO ZS Sp. z o.0. zostata odrzucona, poniewaz jej tres¢ w zatagczniku cenowym (Zat. nr 4c) jest
niejednoznaczna, nie pozwala na ustalenie rzeczywistego zakresu zobowigzania oraz prawidtowe] kalkulacji
ceny. Przedstawiona cena za opakowanie jednostkowe nie w kazdym przypadku pozwala na ustalenie
rzeczywistych kosztéw przedmiotu zamodwienia a takze uniemozliwia przeprowadzenie obiektywnego
poréwnania ofert z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcoéw.
W szczegoblnosci w poz. 11i 12 formularza cenowego wykonawca podat réwnoczesnie rézne wielkosci opakowan
oraz rozne ilosci opakowan, nie wskazujac jednoznacznie, ktérego wariantu dotyczy zaoferowana cena.
Zamawiajacy nie byt w stanie ustali¢:

e wielkosci oferowanego opakowania handlowego,

e liczby opakowan przyjetych do kalkulacji,

e ceny jednostkowej produktu,

e prawidtowosci obliczenia ceny oferty.
Dodatkowo w szeregu pozycji formularza wykonawca wskazat jednostke ,szt”, jednoczes$nie podajac cene za
opakowanie bez okreslenia liczby sztuk znajdujacych sie w tym opakowaniu, co uniemozliwiato weryfikacje
sposobu kalkulacji ceny.
Powyzsze niescistosci powoduja, ze Zamawiajacy nie moze w sposob pewny ustali¢ tresci zobowigzania
wykonawcy, a tym samym dokona¢ prawidtowej oceny oferty.
Po przeprowadzeniu oceny ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze oferta GRASO ZS Sp. z 0.0. w przedstawionej formie
nie mozna poprawic i dlatego podlega odrzuceniu z uwagi na niejednoznaczng tresé¢ oferty, uniemozliwiajgca
dokonanie prawidtowej oceny i poréwnania ztozonych ofert.
Zamawiajacy odstapit od kierowania do Wykonawcy wezwania do ztozenia wyjasnien, poniewaz stwierdzone
niejednoznacznosci dotyczyty podstawowych elementéw kalkulacji ofertowej i tresci zobowigzania Wykonawcy.
W ocenie Zamawiajgcego ich usuniecie wymagatoby faktycznego sporzadzenia czesci oferty na nowo oraz
dokonania istotnych zmian w jej tresci po uptywie terminu sktadania ofert, a nie jedynie ztozenia wyjasnien.
Ponadto oferta w przedstawionym ksztatcie nie mogta zosta¢ w sposéb obiektywny i poréwnywalny oceniona
wzgledem pozostatych ofert z zachowaniem zasad uczciwe] konkurencji, réwnego traktowania wykonawcow
oraz przejrzystosci prowadzonego postepowania. Z tych wzgledéw Zamawiajacy uznat, ze oferta podlega
odrzuceniu.
6. Informacja o wykluczeniu wykonawcéw i odrzuceniu ofert
1) W toku postepowania nie wykluczono zadnego wykonawcy.
2) Odrzucono nastepujace oferty:

— BioMaxima S.A. - w zakresie Pakietu | oraz Pakietu lll z przyczyn wskazanych w korespondencji

prowadzonej z wykonawcg oraz opisem jak wyzej.

str.2/3



—  GRASO ZS Sp. z 0.0. - w zakresie Pakietu Ill, z uwagi na niejednoznaczna tres¢ formularza ofertowego
uniemozliwiajacg jednoznacznego ustalenie wielkosci opakowan, liczby opakowan przyjetych do
kalkulacji oraz prawidtowosci obliczenia ceny oferty.

7. Informacja o publikacji wynikéw postepowania

Niniejszy protokét wraz z informacjg o wyborze ofert najkorzystniejszych zostanie zamieszczony na stronie

internetowej Zamawiajgcego oraz przekazany wszystkim Wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty w postepowaniu.

8. Informacja o zawarciu umowy

Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, otrzyma odrebng informacje dotyczaca

terminu i zasad zawarcia umowy.

9. Informacja o dalszych dziataniach Zamawiajacego

W zwigzku z brakiem ofert podlegajacych wyborowi Zamawiajgcy zamyka postepowanie w zakresie Pakietu |

oraz Pakietu Il bez wyboru wykonawcy.

Zamawiajacy podejmie dziatania zmierzajace do ponownego przeprowadzenia postepowania dla ww. pakietow

z uwzglednieniem doswiadczen wynikajgcych z niniejszego postepowania.

Informacja o wszczeciu kolejnego postepowania zostanie przekazana Wykonawcom uczestniczacym

W niniejszym postepowaniu oraz zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajacego.

Wykonawecy bioracy udziat w obecnym postepowaniu bedg uprawnieni do ztozenia ofert w nowym postepowaniu

na zasadach okreslonych w dokumentacji postepowania.

10. Uwagi

1) Zamawiajacy w dniu 11.09.2026 r. zamiescit informacje o wszczeciu postepowania na stronie internetowej
Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Legnicy.

Jednoczesnie informacja o wszczeciu postepowania zostata przestana drogg elektroniczng do wybranych
wykonawcoéw prowadzacych dziatalno$é w zakresie objetym przedmiotem zaméwienia, tj.:

- przetargi@graso.com.pl (GRASO ZS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia),

—  btl@btl.com.pl (BTL Sp. z 0.0. Zaktad Enzyméw i Peptonéw),

— przetargi@biomaxima.com (BioMaxima S.A.).

W wyznaczonym terminie wptynety oferty od wykonawcéw wskazanych powyzej.

2) Postepowanie wytgczono ze stosowania przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U.z 2026 . poz.793 z pdzn. zm. ) - art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy - zamoéwienie ponizej 170 000 zt.
Zamowienie realizowane jest zgodnie z Regulaminem udzielania zamdwien publicznych w PSSE w Legnicy
(Zarzadzenie nr 01/DYR/21 Dyrektora PSSE w Legnicy z dnia 26.02.2021 r.) i prowadzone jest w trybie
,Szczegdtowym” nr postepowania ADM.272.2.10.2026.

3) Wartoscjaka Zamawiajacy przeznaczyt na realizacje zamowienia: 140 000,00 zt brutto.

(Na podstawie wniosku na dostawe nr ADM.2600.1.376.2026).

Sporzadzit:
1. Katarzyna Frasotowicz-Piotrowicz
2. Jan llkéw

Zatwierdzam:

Dyrektor

Powiatowej Stacji

Sanitarno-Epidemiologicznej w Legnicy

Jacek Watral

(pismo wydane w postaci elektronicznej,

podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Legnica, dnia 14.10.2026 r
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