UZP/DKUE/KU/3/17

Warszawa, dnia 2017 r.

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

Okreslenie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktére bylo

przedmiotem kontroli:

Zamawiajacy:

Rodzaj zamoéwienia:

Przedmiot zamoéwienia :

Tryb postepowania:

Data wszczecia postepowania:

Numer ogtoszenia o zamoéwieniu:

Wartosé zamowienia:

Srodki UE:

Wojewddztwo Zachodniopomorskie

w imieniu ktérego postepowanie prowadzi:
Zachodniopomorski Zarzad Drog Wojewddzkich
ul. Szczecinska 31

75-122 Koszalin

roboty budowlane

przebudowa drogi wojewddzkiej Nr 142 na

odcinku Szczecin — Krzywnica

przetarg nieograniczony

12.08.2016 r.

2016/S 155-280803

84 557 181,60 zt (tj. 20 253 702,27 euro), w tym
wartos¢ zaméwien, o ktérych mowa w art. 67 ust.
1 pkt 6 ustawy Pzp - 28 185 727,20 zt (tj. 6 751
234,09 euro)

zaméwienie przewidziane do dofinansowania

z EFRR w ramach Regionalnego



Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa
Zachodniopomorskiego na lata 2014 - 2020

2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku:

1.

Jak wynika z tresci ogtoszenia o zamdwieniu oraz dziatu VIII pkt 9 siwz zamawiajgcy na

potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia zgdat od wykonawcy, ktdérego oferta zostanie

najwyzej oceniona, ztozenia m.in. dokumentéw wskazanych w § 5 pkt 2) i 3) Rozporzadzenia

Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze

zgdac zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamdwienia (Dz. U. z 2016

r., poz. 1126), dalej jako ,rozporzagdzenie”, {j.:

e zaswiadczenia wtasciwego naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajgcego, ze
wykonawca nie zalega z optacaniem podatkéw, wystawionego nie wczesniej niz 3
miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskédw o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu, lub innego dokumentu potwierdzajgcego, ze wykonawca zawart
porozumienie z wtasciwym organem podatkowym w sprawie sptat tych naleznosci wraz z
ewentualnymi odsetkami lub grzywnami, w szczegdlnosci uzyskat przewidziane prawem
zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty zalegtych ptatnosci lub wstrzymanie w
catosci wykonania decyzji wtasciwego organu;

e zaswiadczenia wiasciwej terenowej jednostki organizacyjnej ZUS lub KRUS albo innego
dokumentu potwierdzajgcego, ze wykonawca nie zalega z opfacaniem sktadek na
ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, wystawionego nie wczesniej niz 3 miesigce
przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, lub innego dokumentu potwierdzajgcego, ze wykonawca zawart
porozumienie z wtasciwym organem w sprawie sptat tych naleznosci wraz z ewentualnymi
odsetkami lub grzywnami, w szczegdlnosci uzyskat przewidziane prawem zwolnienie,
odroczenie lub roztozenie na raty zalegtych ptatnosci lub wstrzymanie w catosci
wykonania decyzji wkasciwego organu.

Jednoczesnie zamawiajgcy w dziale VII pkt 1 i 2 siwz wskazat, iz z postepowania o

udzielenie zamowienia wykluczy wykonawce, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1 ustawy Pzp.

Ponadto zamawiajacy przewidziat takze fakultatywng przestanke wykluczenia wskazang w

art. 24 ust. 5 pkt 1 ustawy Pzp. Zamawiajacy nie przewidziat natomiast fakultatywnej

przestanki wykluczenia, o ktérej mowa w art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym
zamawiajgcy moze wykluczy¢ z postepowania wykonawce, ktdry naruszyt obowigzki
dotyczace ptatnosci podatkéw, optat lub sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne,

co zamawiajacy jest w stanie wykaza¢ za pomocg stosownych $rodkéw dowodowych, z
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wyjatkiem przypadku, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 15, chyba ze wykonawca dokonat
ptatnosci naleznych podatkéw, opfat lub sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne
wraz z odsetkami lub grzywnami lub zawart wigzace porozumienie w sprawie sptaty tych

naleznosci.

Pismem z dnia 08.11.2016 r. zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy Pzp
wezwat wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona do ziozenia aktualnych na

dzien ztozenia m.in. ww. dokumentéw wskazanych w § 5 pkt 2) i 3) rozporzadzenia.

Nalezy wskazac, iz zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, w postepowaniu o udzielenie
zamOwienia zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcOw wytgcznie oswiadczen lub
dokumentow niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Oswiadczenia lub dokumenty
potwierdzajgce:

1) spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteria selekcji,

2) spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych
przez zamawiajgcego,

3) brak podstaw wykluczenia

- zamawiajgcy wskazuje w ogtoszeniu o zamowieniu, specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia lub zaproszeniu do sktadania ofert.

Tym samym zaswiadczen, o ktérych mowa z w § 5 pkt 2) i 3) rozporzadzenia, zamawiajgcy
moze zadac¢ jedynie na potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia z art. 24 ust. 5 pkt 8
ustawy Pzp. Powyzsze oznacza, iz zgdanie ww. dokumentéw jest niezbedne jedynie w
sytuacji, gdy zamawiajacy przewidziat wykluczenie wykonawcy na podstawie ww. przepisu w

ogtoszeniu 0 zaméwieniu lub w siwz.

Zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy Pzp, zamawiajacy przed udzieleniem zamowienia, ktérego
wartosc jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8, wzywa wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w
wyznaczonym, nie krétszym niz 10 dni, terminie aktualnych na dzien ztozenia o$wiadczen
lub dokumentdw potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.
Ze wzgledu na fakt, iz wymagane przez zamawiajgcego zaswiadczenia Urzedu Skarbowego,
wtasciwej terenowej jednostki organizacyjnej ZUS Ilub KRUS nie s3a dokumentami
potwierdzajgcym niepodleganie wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt.
12 — 23 ustawy Pzp oraz 24 ust. 5 pkt 1 ustawy Pzp, postawiony przez zamawiajgcego
wymoég przedtozenia ww. dokumentow stanowi naruszenie art. 25 ust. 1 ustawy Pzp,

poniewaz ww. zaswiadczenia nie byly niezbedne do przeprowadzenia postepowania.



Zadanie ztozenia ich przez wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona stanowi
jednoczesnie naruszenie art. 26 ust. 1 ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenia nie majg wptywu na wynik postepowania.

2.
Jak ustalono na podstawie dokumentacji postepowania, w wyniku modyfikacji z dnia
31.08.2016 r. zamawiajgcy wskazat, ze ... przed udzieleniem zamdwienia wezwie
wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym, nie
krotszym niz 10 dni terminie, aktualnych na dzien ztozenia oswiadczen i dokumentow:
1) Dowoddw okreslajgcych, czy te roboty budowlane zostaty wykonane nalezycie, w
szczegdlnosci informacji o tym, czy roboty zostaty wykonane zgodnie z przepisami prawa
budowlanego i prawidfowo ukonczone, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg
referencje badz inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktdrego roboty
budowlane byly wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym
charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskac tych dokumentow - inne dokumenty”.
Jednoczesnie, zamawiajgcy zrezygnowat z wymogu ztozenia ,wykazu robét budowlanych
wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania
ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem
ich rodzaju, wartosci, daty, miejsca wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych roboty te
zostaty wykonane”, ,wykazu narzedzi, wyposazenia zaktadu lub urzadzen technicznych
dostepnych wykonawcy w celu wykonania zamoOwienia publicznego wraz z informacjg o
podstawie do dysponowania tymi zasobami” oraz ,wykazu oséb, skierowanych przez
wykonawce do realizacji zamowienia publicznego, w szczegoélnosci odpowiedzialnych za
kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji
zawodowych, uprawnien, doswiadczenia, niezbednych do wykonania zamowienia
publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynno$ci oraz informacjg o
podstawie do dysponowania tymi osobami”, tj. dokumentéw, o ktérych mowa w § 2 ust. 4 pkt
1) (poza dowodami), pkt 3) i pkt 10) rozporzadzenia.

Nalezy zauwazy¢, iz zamawiajgcy w ogtoszeniu o zamowieniu oraz w dziale VI siwz okreslit
warunki udziatu wskazujac ostatecznie m.in., ze o udzielenie zaméwienia moga sie ubiegac
wykonawcy, ktérzy:

A) wykonali nalezycie, zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidtowo ukonczyli nie
wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres

prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie:



1) 1 robote budowlang polegajaca na budowie, przebudowie drogi klasy min. G o
nawierzchni bitumicznej, o wartosci brutto min. 10 min PLN,

2) robote budowlang polegajaca na budowie lub przebudowie 1 obiektu mostowego o
wartosci brutto min. 3 min ztotych.

B) dysponujg nastepujgcymi osobami:

1) Kierownikiem budowy — min. 1 osoba — posiadajgcym uprawnienia budowlane do
kierowania robotami budowlanymi w zakresie drég klasy min. G.

Minimalne doswiadczenie zawodowe w petnieniu funkcji kierownika budowy lub kierownika
robét (w rozumieniu art.12 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Budowlane) po uzyskaniu uprawnien —
min. 24 m-ce przy realizacji rob6t drogowych na drogach o parametrach co najmniej takich
jak dla klasy G.

2) Kierownikiem rob6t mostowych — min. 1 osoba - posiadajgcym uprawnienia budowlane do
kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci mostowej bez ograniczen Ilub
odpowiadajgce im wazne uprawnienia wydane na podstawie wczesniej obowigzujgcych
przepiséw.

Minimalne do$wiadczenie zawodowe w petnieniu funkcji kierownika budowy lub kierownika
robét (w rozumieniu art.12 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Budowlane) po uzyskaniu uprawnien —
min. 24 m-ce przy realizacji rob6t mostowych.

C) dysponujg nw. sprzetem:

1) gasienicowg uktadarkg mas bitumicznych, z elektronicznym sterowaniem réwnosci
ukfadanej warstwy, o mozliwosci uktadania warstwy bitumicznej w jednym przejsciu szer. 7
m —min. 1 szt.

2) walcem stalowym wibracyjnym — min. 2 szt.

3) walcem ogumionym — min. 1 szt.

4) koparkg o poj. min 0,6 m3 —min. 2 szt.

5) spycharka gasienicowg — min. 1 szt.

6) samojezdnym urzadzeniem do kruszenia i odprezania nawierzchni betonowych w

technologii opisanej w dokumentacji — min. 1 szt.

Zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy Pzp, zamawiajgcy przed udzieleniem zamoéwienia, ktérego
wartos¢ jest rébwna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8, wzywa wykonawce, kitérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w
wyznaczonym, nie krétszym niz 10 dni, terminie aktualnych na dzieh ztozenia oswiadczen
lub dokumentéw potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1. Dyspozycja
powyzszego artykutu nakazuje zamawiajgcemu wezwanie wykonawcy, ktérego oferta
zostata najwyzej oceniona do ztozenia wszystkich dokumentéw potwierdzajgcych
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp. Wprawdzie zgodnie z § 2 ust. 7
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rozporzgdzenia zamawiajacy moze odstgpi¢ od zadania od wykonawcy dokumentéw
w zakresie, w jakim ich tres¢ jest tozsama z trescig JEDZa, niemniej jednak nie zwalnia to
zamawiajgcego z obowigzku zgdania dokumentéw w ogtoszeniu 0 zamowieniu i siwz.
Oznacza to, iz w postepowaniach o ww. wartosciach zamawiajagcy, stawiajgc okreslone
warunki udziatu w postepowaniu, ma obowigzek zada¢ wszystkich dokumentow
potwierdzajgcych ich spetnianie. Dokumenty wskazane w § 2 ust. 4 pkt 1), 3) i 10)
rozporzgdzenia sg dokumentami potwierdzajgcymi spetnianie przez wykonawce warunkow
udziatu w postepowaniu wskazanych w art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Ponadto, zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, w postepowaniu o0 udzielenie zamowienia
zamawiajgcy moze zada¢ od wykonawcow wytgcznie oswiadczen lub dokumentow
niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Os$wiadczenia Iub dokumenty
potwierdzajgce:

1) spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteria selekcji,

2) spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagarn okreslonych
przez zamawiajgcego,

3) brak podstaw wykluczenia

- zamawiajacy wskazuje w ogtoszeniu o zamoéwieniu, specyfikaciji istotnych warunkéw

zamoOwienia lub zaproszeniu do skladania ofert.

Tym samym, zamawiajgcy w kontrolowanym postepowaniu, stawiajgc warunki udziatu w
postepowaniu w zakresie dotyczacym zdolnosci technicznej i zawodowej (doswiadczenia,
dysponowania odpowiednim sprzetem oraz potencjatem kadrowym) miat obowigzek zgdac
w ogtoszeniu o zamdwieniu i siwz dokumentéw wskazanych w § 2 ust. 4 pkt 1) (tj. wykazu),
3) i 10) rozporzadzenia, gdyz sg to dokumenty skiadane przez wykonawcoéw na
potwierdzenie spetniania opisanych przez zamawiajgcego warunkéw udziatu w
postepowaniu, a zatem sg to dokumenty niezbedne do przeprowadzenia kontrolowanego
postepowania.

Zaniechanie w powyzszym zakresie stanowi naruszenie art. 25 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z §
2 ust. 4 pkt 1), 3) i 10) rozporzadzenia i w zw. z art. 26 ust. 1 ustawy Pzp.

Naruszenie powyzszych przepiséw nie ma wptywu na wynik postepowania.

3.

W siwz oraz w ogtoszeniu o zamoOwieniu zamawiajgcy zadat od wykonawcéw, aby w celu
potwierdzenia braku podstaw do wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy
Pzp, w terminie 3 dni od dnia zamieszczenia na stronie internetowej informacji, o ktorej

mowa w art. 86 ust. 3 ustawy Pzp, ztozyli stosownie do tresci art. 24 ust. 11 ustawy Pzp,



o$wiadczenie o przynaleznosci lub braku przynalezno$ci do tej samej grupy kapitatowej oraz,
w przypadku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, dowody potwierdzajagce, ze
powigzania z innym wykonawca nie prowadzg do zaktécenia konkurencji w postepowaniu, tj.

dokumenty wskazane w § 5 pkt 10) rozporzadzenia.

Informacje z otwarcia ofert na podstawie art. 86 ust. 5 ustawy Pzp zamieszczono na stronie
internetowej zamawiajgcego w dniu 04.10.2016 r.

Wszyscy wykonawcy oprocz wykonawcow XXX oraz YYY przekazali zamawiajgcemu
oswiadczenia o przynaleznosci badz braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowe;.
Jak wynika z wyjasnien zamawiajgcego z dnia 13.01.2017 r. nie zwrdcit sie on do ww.
wykonawcow na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp o uzupetnienie ww. oswiadczen, gdyz
,W postepowaniu zastosowano procedure okreslong w art. 24 aa ustawy”.

W Swietle art. 24 ust. 11 ustawy Pzp wykonawca, w terminie 3 dni od dnia przekazania
informacji o wynikach oceny spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu albo od informaciji
z otwarcia ofert przekazuje zamawiajgcemu oswiadczenie o przynaleznosci lub braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 23. Wraz ze
ztlozeniem o$wiadczenia, wykonawca moze przedstawi¢c dowody, ze powigzania z innym
wykonawcg nie prowadzg do zaktécenia konkurencji w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia publicznego.

Powyzszy przepis stosuje sie w potaczeniu z normg wyrazong w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy
Pzp, ktéry to przepis nakazuje wykluczenie wykonawcédw, ktérzy nalezac do tej samej grupy
kapitatowej, ztozyli odrebne oferty, oferty czesciowe lub wnioski 0 dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, chyba ze wykaza, ze istniejgce miedzy nimi powigzania nie prowadzg do
zaktocenia konkurencji w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

Obydwa ww. przepisy majg na celu przeciwdziata¢ naruszaniu zasady uczciwej konkurencji
poprzez sktadanie Kilku ofert / ofert czesciowych lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu przez podmioty dzielgce jeden osrodek decyzyjny (w ramach grupy
kapitatowej) w tym samym postepowaniu (w tej samej czesci zamowienia). Konieczne jest
przy tym ztozenie ww. oswiadczenia przez wszystkich wykonawcow uczestniczacych
w postepowaniu, aby mozliwe byto zbadanie istniejgcych miedzy nimi powigzan, w tym takze
ewentualnych powiazan z wykonawcyg, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona.
Art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp znajduje zatem zastosowanie w przypadku ztozenia
przynajmniej dwéch ofert. Z powyzszego wynika, ze zastosowanie przez zamawiajgcego
procedury odwroconej okreslonej w art. 24 aa ustawy Pzp nie zwalnia go z obowigzku
badania wykonawcoéw pod katem podstawy wykluczenia okreslonej w art. 24 ust. 1 pkt 23
ustawy Pzp w kazdym przypadku, gdy ztozono przynajmniej dwie oferty.



W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz przepis art. 24 ust. 11 ustawy Pzp wskazuje termin o
charakterze instrukcyjnym, po uptywie ktérego zamawiajacy powinien wezwaé¢ wykonawce
do zlozenia ww. oswiadczenia w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym jezeli
wykonawca nie ztozyt oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 25a ust. 1, o$wiadczen lub
dokumentdéw potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub innych
dokumentdéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania, oswiadczenia lub dokumenty
sg niekompletne, zawierajg btedy lub budzg wskazane przez zamawiajgcego watpliwosci,
zamawiajgcy wzywa do ich zlozenia, uzupetnienia lub poprawienia lub do udzielania
wyjasnien w terminie przez siebie wskazanym, chyba ze mimo ich ztozenia, uzupetnienia lub
poprawienia lub udzielenia wyjasnien oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne
bytoby uniewaznienie postepowania.

Zamawiajgcy stosuje zatem art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, gdy wykonawca m.in. nie ziozyt
oswiadczenia lub dowodoéw, o ktérych mowa w art. 24 ust. 11 ustawy Pzp.

Tym samym zamawiajgcy, nie wzywajgc wykonawcow XXX oraz YYY do uzupetnienia
o$wiadczen o przynaleznosci badz braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej,
naruszyt art. 26 ust. 3 ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie nie ma wptywu na wynik postepowania.

4.

Pismem z dnia 24.11.2016 r. zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp,
zwrocit sie do wykonawcy BUDIMEX S.A. z prosbg o uzupetnienie dokumentu wskazanego
w § 5 pkt 1) rozporzadzenia dotyczgcego p. X.Y, bedacej wspdlnikiem podmiotu trzeciego,
na zasobach ktérego ww. wykonawca polega - Wegarten Construction Sp. z o.0., f.
informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 13, 14 i
21 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp z postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego wyklucza sie wykonawce, jezeli urzedujgcego cztonka jego organu
zarzadzajgcego lub nadzorczego, wspdlnika spétki w spotce jawnej lub partnerskiej albo
komplementariusza w spofce komandytowej lub komandytowo-akcyjnej lub prokurenta
prawomocnie skazano za przestepstwo, o ktérym mowa w pkt 13 powyzszego artykutu.

Dyspozycja powyzszego przepisu nie zawiera przestanki wykluczenia z postepowania
wykonawcy w przypadku skazania za przestepstwo, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1 pkt 13
ustawy Pzp wspodlnika spotki w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig. Obowigzek



zgdania przez zamawiajgcego dokumentu wskazanego w § 5 pkt 1) rozporzgdzenia od
wspolnika zachodzi wytacznie w przypadku wykonawcow, ktérzy prowadzag swojg dziatalnos¢
w formie spéiki jawnej lub partnerskiej.

Tym samym Zgdanie przez zamawiajgcego uzupetnienia dokumentu wskazanego w § 5 pkt
1) rozporzgdzenia dotyczacego p. X.Y, bedacej wspdlnikiem podmiotu trzeciego - Wegarten
Construction Sp. z 0.0., stanowi naruszenie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 24 ust. 1
pkt 14 Pzp.

Naruszenie powyzszych przepiséw nie ma wptywu na wynik postepowania.

5.

Jak wynika z dokumentacji postgpowania, w dniu 10.08.2016 r. zamawiajgcy przekazat
ogtoszenie o zaméwieniu Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej na druku stanowigcym
zatgcznik nr 1l (,Ogtoszenie o zamdwieniu”) do Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
842/2011 z dnia 19.08.2011 r. ustanawiajgcego standardowe formularze do publikacji
ogtoszen w dziedzinie zamowien publicznych i uchylajgcego rozporzadzenie (WE) nr
1564/2005 (Dz.U. L 222 z 27.08.2011). Niniejsze ogtoszenie zostato opublikowane w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 12.08.2016 r. pod numerem 2016/S 155 —
280803.

Zgodnie z art. 11 ust. 7 ustawy Pzp, w brzmieniu obowigzujgcym w dniu wszczecia
postepowania, zamawiajgcy przygotowuje ogtoszenia zgodnie z wzorami standardowych
formularzy, okreslonymi w akcie wykonawczym Komisji Europejskiej ustanawiajgcym
standardowe formularze do publikacji ogtoszen w ramach procedur udzielania zaméwien
wydanym na podstawie art. 51 ust. 1, art. 75 ust. 3 i art. 79 ust. 3 dyrektywy 2014/24/UE, art.
71 ust. 1, art. 92 ust. 3 i art. 96 ust. 2 dyrektywy 2014/25/UE oraz art. 3a dyrektywy
2007/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 grudnia 2007 r. zmieniajgcej
dyrektywy Rady 89/665/EWG i 92/13/EWG w zakresie poprawy skutecznosci procedur
odwotawczych w dziedzinie udzielania zaméwien publicznych (Dz. Urz. UE L 335
z 20.12.2007, str. 31), jezeli warto$¢ zamdwienia jest réwna lub przekracza kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie ust. 8.

Aktem wykonawczym ustanawiajgcym standardowe formularze do publikacji ogtoszen,
w dacie wszczecia niniejszego postepowania (1. 12.08.2016 r. — dzien zamieszczenia
ogtoszenia o zamdwieniu w siedzibie zamawiajacego), byto Rozporzadzenie wykonawcze
Komisji (UE) 2015/1986 z dnia 11.11.2015 r. ustanawiajgce standardowe formularze
do publikacji ogftoszenn w dziedzinie zamowien publicznych i uchylajgce rozporzadzenie



wykonawcze (UE) nr 842/2011 (Dz.U. L 296 z 12.11.2015), zwane dalej ,rozporzgdzeniem
wykonawczym nr 2015/1986” ktére weszto w zycie w dniu 18.04.2016 r. Zgodnie z art. 8

rozporzgdzenia wykonawczego nr 2015/1986, rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr
842/2011 traci moc ze skutkiem od dnia 18.04.2016 r.

Zamawiajgcy zatem zobowigzany byt w dacie wszczecia postepowania przygotowac
ogtoszenie zgodnie z wzorem zatgcznika nr Il (,Ogfoszenie o zamdwieniu”) do

rozporzgdzenia wykonawczego nr 2015/1986.

Zamawiajgcy publikujgc ogtoszenie o zaméwieniu na formularzu nieobowigzujgcym
w dniu wszczecia postepowania naruszyt art. 11 ust. 7 ustawy Pzp w zwigzku
z przepisami rozporzadzenia wykonawczego nr 2015/1986.

PowyZsze naruszenie nie ma wptywu na wynik postepowania.

Ponadto informuje, ze zgodnie z art. 171a ustawy Prawo zamowien publicznych
zamawiajgcemu przystuguje prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu zastrzezehn od wyniku

kontroli doraznej nastepczej w terminie 7 dni od dnia doreczenia informacji o0 wyniku kontroli.

Prezes Urzedu Zamowien Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnosci
postepowania 0 udzielenie zamoOwienia publicznego z ustawg Prawo zaméwien
publicznych. Kontrola prowadzona jest niezaleznie od kontroli innych instytucji i organéw
prowadzonych w oparciu 0 obowigzujgce przepisy prawa.



