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1. Wprowadzenie

Rzadowy program ograniczania przestepczosci i aspotecznych zachowan pn. ,Razem
bezpieczniej” ma na celu zmniejszenie skali zjawisk i sposobéw postepowania,
ktére budza powszechny sprzeciw i poczucie zagrozenia. Priorytetowe cele Programu
to: wzrost poczucia bezpieczenstwa wsréd mieszkancéw, zapobieganie przestepczosci
i aspotecznym zachowaniom, poprawa wizerunku Policji i wzrost zaufania spotecznego
do tej stuzby oraz aktywizacja lokalnych partnerstw réznych podmiotéw dziatajacych na

rzecz poprawy bezpieczenstwa i porzadku publicznego.

Na podstawie informacji o stanie i poczuciu bezpieczenistwa w Programie zostaty

okreSlone nastepujgce obszary dziatania i kierunki aktywnos$ci zaangazowanych

podmiotow:

. Bezpieczenstwo w ruchu drogowym,

. Bezpieczenstwo w szkole,

. Bezpieczenstwo w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania,
. Przemoc w rodzinie,

. Ochrona dziedzictwa narodowego,

. Bezpieczenstwo w Srodkach komunikacji publicznej,

. Bezpieczenstwo w dziatalno$ci gospodarcze;j.

Wykonawca opracowat Roczny Raport z wykonania badania efektywnoSci projektow
lokalnych w ramach programu ,Razem bezpieczniej”, dofinansowanych i realizowanych
we wszystkich obszarach wsparcia Programu. Celem Raportu jest ocena efektywno$ci
projektéw lokalnych w poszczegélnych obszarach wsparcia. Realizacja badania
umozliwia ocene mechanizmdéw dziatania Programu oraz przedstawia rekomendacje

stuzacych konstruowaniu kolejnych instrumentéw wsparcia.
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2. Metodyka badania

Badania opieraty sie na eksperckiej analizie Zr6det monitoringu rezultatéw projektéw
adekwatnych do zatozen przedstawionych we wnioskach o dofinansowanie
poszczegdlnych zrealizowanych juz projektéw lokalnych w ramach programu ,Razem
bezpieczniej”. Uzupetnienie stanowito dodatkowo skonstruowane narzedzie stuzace do
uzyskania danych pierwotnych (iloSciowych). Respondenci (cztonkowie kadry
koordynujacej z ramienia projektodawcy), byli takze proszeni o udzielenie
telefonicznego wywiadu pogtebionego (stanowigcego jakoSciowe uzupetnienie danych

z kwestionariuszy).
Analiza zrodet wtornych

Desk research to analiza danych zastanych, pochodzacych ze Zrédet wtornych.
Sa to informacje istniejace, wygenerowane przed prowadzonym badaniem, nie w jego

ramach.

Kazdy projekt miat z géry okresSlone metody monitorowania rezultatéw i prowadzenia
sprawozdawczo$ci. Zebrane informacje w ramach dokumentacji projektowej zostaty
uzyskane od projektodawcéw lub z urzedéw wojewddzkich i nastepnie zanalizowane
w ramach kazdego z obszaréw programu ,Razem bezpieczniej”. Efekty przedstawione
zostaly

w  postaci zestawien tabelarycznych  obrazujacych  rezultaty  projektéw.
Poniewaz wskazniki rezultatu nie byty identycznie skonstruowane w poszczeg6lnych

projektach i obszarach, doktadne poréwnanie efektow projektéw byto utrudnione.

W roku 2012 odbyta sie ewaluacja dotyczaca systemu rezultatéw i wskaznikéw
w realizowanych projektach we wszystkich obszarach tematycznych Programu.
Jednym z wnioskéw ptynacych z analizy byto bardzo swobodne traktowanie przez
projektodawcéw zapisow na temat metod monitorowania rezultatdbw oraz

sprawozdawczosci. Brak wskazania adekwatnych sposobow weryfikacji rezultatéw
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i okreSlenia docelowego poziomu wskaznikow powodowat niemierzalno$¢ czesci
projektéw. Autorzy raportu podkreslali rowniez, Ze statystyki Policji i Strazy Miejskiej
nie pozwalaja na jednoznaczne sformutowanie zwigzku przyczynowo-skutkowego
pomiedzy interwencjga a zmiang liczby przestepstw i wykroczen. Spdjny system
monitorujgco-sprawozdawczy, zgodnie z rekomendacjami, moze zosta¢ wprowadzony

jako obowigzkowy dla projektéow realizowanych w 2014 rokul.
Ankieta interaktywna

Metoda uzupetniajaca byta ankieta przy uzyciu komputera podtgczonego do Internetu
(CAWI - ang. Computer Assisted Web Interview) - technika z zakresu metody ilo$ciowej,
w ktoérej respondent ma mozliwos¢ samodzielnego wypeinienia ankiety w formie
elektronicznej, z pomoca wyswietlanych wskazéwek. Zaletami owej techniki,
oprécz stosunkowo szybkiej realizacji badania oraz mozliwosci dotarcia do
respondentéw znajdujacych sie w znacznej odlegtosci geograficznej, jest eliminacja
posrednictwa ankietera oraz staty dostep badacza do uzyskiwanych danych,
umozliwiajacy ich kontrole i analize bez koniecznosci czasochtonnej digitalizacji danych
(jak ma to miejsce w przypadku tradycyjnej ankiety papierowej). Kwestionariusz
wywiadu CAWI w przypadku niniejszego badania zostat rozestany do wszystkich oséb
uprawnionych w imieniu Wnioskodawcy do udzielania informacji dotyczacej projektu.
Dane respondentéw byty pozyskiwane z wnioskéw o dofinansowanie, od Urzedow

Wojewddzkich lub ze Zrodet internetowych.
Telefoniczny wywiad poglebiony

O udzielenie indywidualnego telefonicznego wywiadu poglebionego byli proszeni
koordynatorzy projektéw lokalnych, ktorzy zostali wytonieni w nastepstwie ankiety
interaktywnej i wyrazili zgode wziecia udzialu w jakoSciowej czeSci badania.
Telefoniczny wywiad pogtebiony (TDI - ang. Telephonic In-Depth Interview) stanowi

jedng z technik badan jakosciowych, ktéra polega na szczegdétowej oraz wnikliwej

1 Badanie programu ,Razem bezpieczniej” w zakresie opracowania systemu wskaZnikéw i rezultatéw oraz
ich weryfikacji na poziomie lokalnym, 2012.
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rozmowie z respondentem, w tym wypadku za poSrednictwem potaczenia
telefonicznego. Celem wywiadu jest uzyskanie precyzyjnych informacji oraz poszerzenie
wiedzy zwigzanej z badaniem. Wywiady pogtebione umozliwiaja zgromadzenie
informacji unikalnych, nieuswiadamianych czesto zaré6wno osobom przygotowujacym
narzedzie badawcze, jak i samym respondentom. Narzedziem badawczym jest

scenariusz wywiadu.
Sposob realizacji badan

Raport Roczny obejmuje swym zakresem projekty lokalne realizowane w roku 2012.
Zatozeniem byto poddanie analizie min. 50% projektow wybranych do dofinansowania
w rzeczonym roku. Wykonawca pozyskat dane na temat projektow z kazdego
z obszaréw. Przez Zamawiajgcego udostepnionych zostato 30 zrealizowanych wnioskéw
o dofinansowanie projektéw lokalnych, ktére realizowano na terenie 14 wojewddztw
(wszystkie oprocz woj. kujawsko-pomorskiego i woj. matopolskiego), a ich priorytet
obejmowal 6 obszarow (wszystkie oprocz ,Bezpieczenstwa w dziatalnoSci
gospodarczej”). Z kazdego obszaru dziatania do analizy zostato wytypowanych min.
50% projektow lokalnych. Objete analizg zostato wiekszo$¢ wojewddztw, na terenie

ktérych obywaty sie lokalne dziatania w ramach programu ,Razem bezpieczniej”.

Do przedstawicieli kadry koordynujacej wszystkie lokalne projekty, zostata wystana
droga elektroniczng prosba o przestanie dokumentacji projektowej i wziecie udziatu
w badaniu CAWI. Zataczony byt do niej list polecajacy podpisany przez upowazniong
osobe z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ktéry potwierdzat, Ze badanie realizowane
przez Wykonawce sie odbywa i konieczne jest udostepnienie danych.
Dodatkowe przyspieszenie stanowil kontakt telefoniczny 2z projektodawcami.
Przeprowadzono wywiady TDI przynajmniej z jedng osobg, zaangazowang we
wdrozenie projektu z kazdego obszaru dziatan. Uzyskane wyniki zostaty zanalizowane

razem oraz w ramach poszczegdlnych obszaréw dziatan.
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3. Wyniki

Dla celow ewaluacji zostata przeprowadzona analiza projektéw lokalnych programu
,Razem bezpieczniej”, realizowanych we wszystkich obszarach wsparcia.
Projekty z roku 2012 odbywaty sie w ramach nastepujacych obszaréw tematycznych:
Bezpieczenstwo w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania, Bezpieczenstwo
w ruchu drogowym, Bezpieczenstwo w szkole, Ochrona dziedzictwa narodowego oraz
Przemoc w rodzinie. We wspomnianym roku nie realizowano natomiast Zadnego

projektu z obszaru Bezpieczenstwo dziatalnos$ci gospodarcze;j.

Wykres 1. Liczba projektow z poszczegolnych obszaréw tematycznych Programu,

realizowanych w roku 2012
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Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie wnioskow o dofinansowanie projektéw zrealizowanych
w ramach Programu.

Najwiecej projektéw (9) byto zwigzanych z tematem przemocy w rodzinie.
Sze$¢ projektéw dotyczyto bezpieczenstwa w miejscach publicznych oraz w szkole.
Nieco mniejszg popularnoscig wsréd projektodawcédw cieszyt sie obszar bezpieczenistwa
w ruchu drogowym, a po dwa zrealizowane projekty dotyczyty ochrony dziedzictwa

narodowego i bezpieczenstwa w srodkach komunikacji publiczne;.
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Jak pokazuje ponizszy wykres, w niektérych wojewodztwach realizowano wieksza
liczbe projektéw z danego obszaru. Projekty zwigzane z obszarem przemocy w rodzinie
odbywaty sie w o$miu wojewddztwach. Natomiast oba projekty w ramach ochrony

dziedzictwa narodowego byty realizowane w jednym wojewddztwie - Swietokrzyskim.

Wykres 2. Liczba wojewddztw, w ktérych realizowano w 2012 roku projekty

z poszczegdlnych obszaréw tematycznych Programu
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie wnioskéw o dofinansowanie projektéw zrealizowanych

w ramach Programu.

Najwiekszg liczbe projektéw (po 3) realizowano w wojewodztwach: dolnos$lgskim,
t6dzkim, mazowieckim, Swietokrzyskim, warminsko-mazurskim oraz
zachodniopomorskim. Wojewo6dztwa, w ktorych w 2012 roku nie odbywat sie ani jeden
projekt w ramach programu ,Razem bezpieczniej”, to: kujawsko-pomorskie oraz

matopolskie.
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Wykres 3. Liczba projektéw w ramach programu ,Razem bezpieczniej”, ktdre realizowano

w poszczegolnych wojewédztwach w roku 2012
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Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie wnioskow o dofinansowanie projektéw zrealizowanych

w ramach Programu.

W badaniu ankietowym udziat wzielo 20 projektodawcow z 12 wojewddztw,
ktorzy realizowali projekty w 5 réznych obszarach tematycznych (przynajmniej 50%
projektéw z kazdego obszaru). Wyniki zostaly przedstawione zbiorczo oraz w podziale
na obszary tematyczne projektéw. W pierwszym przypadku punktem odniesienia dla
wartosci procentowych jest petna proba (dwadzieScia projektéw), natomiast
w podrozdziatach odniesiono sie do liczby projektéw z danego obszaru poddanych

analizie.

Przeprowadzono rowniez osiem wywiadow TDI, podczas ktoérych rozmawiano

z realizatorami nastepujacych projektow:

* Bezpiecznie znaczy madrze cz. III (miejsce realizacji: miasto Biatystok,
teren osiedli Zielone Wzg6rza oraz Starosielce; projektodawca: Stowarzyszenie
Pomocy Rodzinie i Dzieciom ,Szansa”),

* Budowanie szkolnego systemu zapewniania bezpieczenstwa BOOM! czyli

Bezpieczni, Odpowiedzialni, Odwazni i Madrzy (miejsce realizacji: miasto
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Bolestawiec; projektodawca: Gimnazjum Samorzadowe nr 2 im. Polakow
Zestanych na Sybir w Bolestawcu),

* Kampania Kieruj bez procentéow 2012 - Nastepny krok (miejsce realizacji:
wojewddztwo pomorskie; projektodawca: Gdanskie Centrum Profilaktyki
Uzaleznien),

* Oko Elektronicznego Straznika (miejsce realizacji: miasto *tLaziska Gorne;
projektodawca: Urzad Miasta w Laziskach Gornych),

* Pasazer zawsze bezpieczny (miejsce realizacji: miasto i gmina Starachowice;
projektodawca: Urzad Miejski w Starachowicach),

* Podroézuje bezpiecznie komunikacja miejska (miejsce realizacji: miasto i gmina
Skarzysko-Kamienna; projektodawca: Urzad Miejski w Skarzysku-Kamiennej),

* Rozbudowa systemu monitoringu miejskiego Miasta Koluszki wraz
z uruchomieniem wspomagania stuzb publicznych przez ,Inzyniera Gminy”
(projektodawca: Urzad Miejski w Koluszkach),

e Zdrowy i bezpieczny uczen (miejsce realizacji: gmina Miejsce Piastowe;

projektodawca: Urzad Gminy Miejsce Piastowe).

Najwiecej z analizowanych projektow (35%) byto realizowanych na terenie konkretnej
gminy, kolejne 25% na obszarze miasta (np. Bolestawiec, Koluszki, Starachowice).
Pojedyncze z przebadanych projektow odbyty sie na terenie powiatu (kolbuszowski),
poszczegdlnych osiedli (Zielone Wzgo6rze oraz Starosielce w Bialystoku) lub catego

wojewoddztwa (w przypadku Pomorza). Czasem projekt obejmowat kilku gmin (10%).
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Wykres 4. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Na jakim obszarze realizowano projekt?”

(dotyczqcy ogotu projektéow)
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektow).

W przypadku wiekszos$ci projektéw (85%) realizatorem byta jednostka samorzadu
terytorialnego. 10% wybrato organizacje pozarzadowa, a 5% wpisato inng instytucje

(Straz Miejska).

Wykres 5. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Jakiego rodzaju instytucja realizowata
projekt?” (dotyczqcy ogotu projektow)
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektow).

Wszystkie projekty poprzedzita analiza probleméw i potrzeb lokalnych. Na pytanie
dotyczace rozwigzania zdiagnozowanych probleméw w nastepstwie projektu réwniez
pojawity sie prawie wytgcznie pozytywne odpowiedzi (95%) i w tym przypadku juz

mniej zdecydowanych (30% w poréwnaniu do 80% na pytanie poprzednie).
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Wykres 6. Rozktad odpowiedzi na pytania dotyczqce diagnozy i rozwiqgzywania lokalnych

problemdéw zwigzanych z projektem (dotyczqcy ogétu projektéw)
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rédto: Opracowanie wlasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektéw).

We wszystkich projektach zrealizowano zaktadane rezultaty w co najmniej 70%.
Najwieksza cze$¢ respondentow (45%) odpowiedziata, iz udato sie zrealizowac

wszystkie zaktadane rezultaty projektu.



Strona |14

Wykres 7. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,W jakim stopniu zostaly zrealizowane
zaktadane rezultaty projektu?” (dotyczqcy ogétu projektow)
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektow).

W wiekszosci projektow (55%) nie pojawity sie efekty, ktérych nie przewidziano na
etapie pisania wniosku o dofinansowanie. Z kolei odpowiedzi zdecydowanie twierdzacej

udzielito 25% respondentow.

Wykres 8. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Czy pojawily sie efekty projektu, ktérych nie

przewidziano na etapie pisania wniosku o dofinansowanie?” (dotyczqcy ogétu projektéw)

50%

40%
30%
50%
20%
25%

10% 20%

| 5% |
0% | I |

Zdecydowanie tak Raczej tak Raczejnie Zdecydowanie nie

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektow).

Trudno$ci podczas monitorowania rezultatbw dotyczyty niewielkiego odsetka

projektow (15%). Wiekszos¢ stanowity odpowiedzi ,raczej nie” (70%).
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Wykres 9. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Czy pojawialy sie trudnosci podczas

monitorowaniu rezultatéw?” (dotyczqcy ogétu projektéw)
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektow).

Podczas monitoringu w ponad potowie projektéw (55%) nie zidentyfikowano zadnych
nieoczekiwanych rezultatow. 45% respondentdéw udzielito odpowiedzi (w tym 10%
zdecydowanej), iz projektowi towarzyszyty nieoczekiwane rezultaty. 78% z nich byto
pozytywnych, natomiast w 22% przypadkdw pojawiaty sie zaréwno negatywne,

jak i pozytywne rezultaty.
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Wykres 10. Rozktad odpowiedzi na pytania: ,Czy podczas monitoringu zidentyfikowano
nieoczekiwane rezultaty? Jezeli tak, to jakiego rodzaju?” (dotyczqcy ogétu projektéw)
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektow).

95% projektodawcéw nie zgltosito wystgpienia probleméw w sprawozdawczosci.

Niewielkie trudnos$ci pojawity sie w jednym projekcie lokalnym (5%).
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Wykres 11. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Czy wystgpily problemy

w sprawozdawczosci?” (dotyczqcy ogdétu projektow)
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 20 projektow).

Najwiekszg popularnoscia wsréd projektodawcow w ramach programu ,Razem
bezpieczniej” cieszyt sie obszar wsparcia Przemoc w rodzinie. Doktadne ilosci
zrealizowanych projektéw lokalnych oraz ich tytuty w poszczegbélnych wojewoddztwach

pokazujg tabele w ponizszych rozdziatach.
Bezpieczenstwo w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania

Po dwa projekty w ramach obszaru Bezpieczenstwo w miejscach publicznych i miejscu
zamieszkania zrealizowano w wojewddztwach: tédzkim i $lgskim. Pojedyncze projekty

w 2012 roku zrealizowano w wojewo6dztwach: mazowieckie i opolskie.

Tabela 1. Liczba i nazwy projektéow realizowanych w ramach obszaru Bezpieczeristwo

w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania w poszczegdlnych wojewddztwach

Bezpieczenstwo w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania

Liczba projektéw zrealizowanych w 2012 r. | 6

W tym w poszczeg6lnych wojewodztwach:

dolnoslaskie | -

kujawsko-pomorskie | -

lubelskie | -

lubuskie | -

Yodzkie | 2

Rozbudowa systemu monitoringu
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miejskiego Miasta Koluszki wraz z
uruchomieniem wspomagania stuzb
publicznych przez "InZyniera Gminy"

e  Budowa systemu bezpieczeristwa w Gminie
Zelechlinek poprzez wykorzystanie

monitoringu wizyjnego

matopolskie | -

mazowieckie | 1

e Bezpieczna Zielonka

opolskie | 1
*  Budowa systemu monitoringu wizyjnego

centrum miasta Nysa

podkarpackie | -
podlaskie | -
pomorskie | -
Slaskie | 2
e W Lubliricu zyje sie bezpieczniej
*  Oko Elektronicznego Straznika
Swietokrzyskie | -

warminsko-mazurskie | -

wielkopolskie | -

zachodniopomorskie | -

Zrédto: Opracowanie wiasne.

W badaniu metodg CAWI wzieli udziat przedstawiciele podmiotéw realizujacych cztery
projekty. We wszystkich przypadkach instytucjami realizujacymi byty jednostki
samorzadu terytorialnego. Potowa projektéw objeta zasiegiem gmine, natomiast kolejne
50% byto realizowanych na obszarze miasta. Przed przygotowaniem wnioskéw
o dofinansowanie wszystkich projektéw, przeprowadzono analize problemoéw i potrzeb
lokalnych (potwierdzity to odpowiedzi respondentéw). W nastepstwie badanych

projektéw zdiagnozowane problemy zostaty rozwigzane.

W ramach kazdego z projektéw zwigzanych z bezpieczenstwem w miejscach

publicznych i miejscu zamieszkania zaplanowano co najmniej jedno gtéwne dziatanie
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(cho¢ czesto byto ich wiecej). Wszystkie projekty zaktadaty wzmocnienie
(np. rozbudowe) monitoringu, 75% projektéw obejmowato dziatania prewencyjne

i profilaktyczne, a dodatkowo w 25% projektéw zaplanowano zajecia dla mieszkancow.

Wykres 12. Dziatania zaplanowane w ramach projektéw z obszaru Bezpieczeristwo

w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania

Wzmocnienie {np. rozbudowa) monitoringu 100%

Dzialania prewencyjno-profilaktyczne 75%

Zajecia dla mieszkancow 25%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 4 projekty). Wyniki nie sumuja sie do
100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw realizowane mogto by¢ wiecej niz jedno dziatanie.

Celem wszystkich projektéw z obszaru Bezpieczenstwo w miejscach publicznych
i miejscu zamieszkania byto ograniczenie przestepczosci pospolitej
i zachowan aspotecznych. Dazeniem wymienianym przez 75% projektodawcéw byto
zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa mieszkancow. Dodatkowo 1/4 projektéw
zaktadata poprawe przeptywu informacji o popelianych wykroczeniach

i przestepstwach.
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Wykres 13. Oczekiwane efekty projektow z obszaru Bezpieczenstwo w miejscach

publicznych i miejscu zamieszkania

Ograniczanie przestepczosci pospolitej i

. 100%
aspolecznych zachowan
Zwiekszenie poczucia hezpieczenstwa 75%
mieszkancow
Poprawa przeplywu informacji o popelnianych 59
wykroczeniachiprzestepstwach
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 4 projekty). Wyniki nie sumuja sie do
100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw mozna byto oczekiwac kilku efektow.

Do monitorowania rezultatow przewidziano zastosowanie réznych metod, czasem kilku
w ramach jednego projektu. Monitoringowi efektow dziatan w obszarze Bezpieczenstwo
w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania najczesSciej stuzyty statystyki stuzb
i formacji mundurowych (w 75% projektow) oraz Zrddta internetowe i medialne
(w potowie projektéw). W mniejszej czesSci korzystano z technik takich jak: ankiety

papierowe oraz spotkania monitorujace (w co czwartym projekcie).
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Wykres 14. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Jakie metody monitoringu i Zrédta weryfikacji
efektow projektu zostaty uzyte?” (dotyczqcy obszaru Bezpieczeristwo w miejscach

publicznych i miejscu zamieszkania)

Statystyki Policji, Strazy Miejskiej i\lub Jks
PanstwowejStrazy Pozarnej it
Analiza zrodelinternetowych, publikacji w co
mediach -

Spotkania monitorujace 25%

Ankieta papierowa, dostepna w miejscach 5%
publicznych
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 4 projekty).

W wiekszosci badanych przypadkéw (75%) zrealizowane zostaty wszystkie zaktadane
rezultaty projektu. W pozostatej czesci (25%) udato sie osiggna¢ miedzy 90% a 99%
planowanych efektéw. Spowodowane byto to, jak wyjasnito badanie TDI, brakiem
wystarczajgcego dofinansowania z Wydziatu Bezpieczeistwa i Zarzadzania

Kryzysowego Urzedu Wojewddzkiego.

W 75% przypadkdow raczej nie pojawity sie efekty projektu, ktérych nie przewidziano na
etapie pisania wniosku o dofinansowanie. Wyjatek stanowit jeden projekt, ktory polegat
na rozbudowie monitoringu miejskiego miasta Koluszki, gdzie z mozliwoSci systemu
korzysta¢ obecnie moze réwniez Straz Ochrony Kolei. Dzialalno$¢ tej formacji jest
bardzo istotna z racji znajdujacego sie w centrum miasta waznego wezta kolejowego.
Dzieki wspotpracy stuzb monitoring czesto pozwala na wyprzedzanie niektorych

faktow, np. zapobieganie przestepstwom.

W zadnym z projektéw nie pojawity sie trudnosci zwigzane ze sprawozdawczos$cig lub
monitorowaniem rezultatow. W jednym projekcie zidentyfikowano nieoczekiwane
rezultaty. Zaliczono do nich nadzwyczaj pozytywne reakcje Policji i innych stuzb.
Dziataja one skutecznie, dlatego udaje sie odpowiednio reagowa¢ w roéznego typu

niepokojacych okoliczno$ciach. Respondent w wywiadzie poglebionym przytoczyt
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np. sytuacje, kiedy operator monitoringu zobaczyt osobe lezaca i wezwat odpowiednie

stuzby, gdyz zachodzito podejrzenie, Ze moze ona by¢ chora.
Bezpieczenstwo w ruchu drogowym

W ramach obszaru tematycznego, dotyczacego bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
w roku 2012 zrealizowano pie¢ projektow. Dwa zrealizowano w wojewoddztwie
warminsko-mazurskim, a po jednym projekcie zrealizowano na Mazowszu, Pomorzu

oraz w Zachodniopomorskiem.

Tabela 2. Liczba i nazwy projektéow realizowanych w ramach obszaru Bezpieczeristwo

w ruchu drogowym w poszczegdlnych wojewddztwach

Bezpieczenstwo w ruchu drogowym

Liczba projektéw zrealizowanych w 2012r. | 5

W tym w poszczegblnych wojewddztwach:

dolnoslaskie | -

kujawsko-pomorskie | -

lubelskie | -

lubuskie | -

Yodzkie | -

matopolskie | -

mazowieckie | 1
e Do szkoly i ze szkoty bezpieczniej -
budujemy przystanki dla dzieci i mtodziezy

szkolnej

opolskie | -

podkarpackie | -

podlaskie | -

pomorskie | 1
*  Kampania Kieruj bez procentéw 2012 -

Nastepny krok

Slaskie | -

Swietokrzyskie | -

warminsko-mazurskie | 2
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e On, tyijana tej samej drodze
e  Nowoczesna baza edukacyjna

Regionalnego Centrum BRD w Olsztynie

wielkopolskie

zachodniopomorskie | 1

e  Motocyklowe lato w Zachodniopomorskiem

Zrédto: Opracowanie wiasne.

W badaniu metodga CAWI wzieli udzial przedstawiciele podmiotéw realizujacych
w sumie cztery projekty. Role realizatoré6w projektéw z zakresu bezpieczenstwa
w ruchu drogowym petnity jednostki samorzadu terytorialnego. Obszar terytorialny,
na ktéorym mialy miejsce dziatania projektowe, w kazdym z przypadkéw byt inny.
Respondenci wymienili odpowiednio: cale wojewo6dztwo, jedno miasto, jedng gmine

i kilka gmin.

W przypadku wszystkich projektow, przed przygotowaniem wniosku o dofinansowanie
przeprowadzono analize probleméw i potrzeb lokalnych. Respondenci odpowiedzieli
réwniez, ze realizacja projektow w miata wptyw na rozwigzanie zdiagnozowanych

problemdw lokalnych.

Elementem wchodzacym w sktad wszystkich projektéw byty dziatania edukacyjne
i wychowawcze w obszarze bezpieczenstwa ruchu drogowego. Wsréd nich mozna
wymieni¢ m.in.: akcje bilboardowo-plakatowe, akcje organizowane na terenie klubéw
i dyskotek (np. ,Europejska noc bez wypadku”, ,Baw sie dobrze, wracaj bezpiecznie”),
akcje medialne, profile na portalach spotecznos$ciowych, seminaria,
warsztaty informacyjno-edukacyjne w szkotach i os$rodkach szkolenia kierowcéw.
Potowa badanych projektow obejmowata réwniez edukacje w zakresie pierwszej
pomocy. Inwestycje w infrastrukture i inzynierie drogowa byty domena kolejnych 25%
projektéw. Szereg innych dziatan dodatkowych, obejmowat projekt pn. ,Kieruj bez
procentow 2012 - Nastepny krok”: budowanie koalicji lokalnych i koalicji miast,
wzmacnianie wspoétpracy, udzial w imprezach masowych, wspdiprace w akcjach
policyjnych, udzial w wysScigach i rajdach samochodowych, dziatania w trakcie

mistrzostw pitkarskich Euro 2012 oraz szkolenia dla policjantéw.
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Wykres 15. Dziatania zaplanowane w ramach projektow z obszaru Bezpieczeristwo

w ruchu drogowym

Dzialania edukacyjnei wychowawcze w obszarze
bezpieczenstwaruchu drogowego

100%

Dzialania edukacyjne w zakresie pierwszej

pomaocy

50%

Inwestycje winfrastrukturei inzynierie drogowa 25%

Inne 25%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 4 projekty). Wyniki nie sumuja sie do
100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw realizowane mogto by¢ wiecej niz jedno dziatanie.

Wszystkie projekty mialy w zamysSle: zwiekszenie wiedzy na temat zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, redukcje liczby wypadkéw i ofiar drogowych.
Innymi oczekiwanymi efektami (25%) byto m.in. zbudowanie koalicji oraz wspoétpracy
na poziomie lokalnym i wojewdédzkim, rozpowszechnianie idei catkowitej trzeZwosci za

kierownica oraz znajomosci pierwszej pomocy przedmedyczne;j.

Wykres 16. Oczekiwane efekty projektéw z obszaru Bezpieczeristwo w ruchu drogowym

Zwiekszenie wiedzy {zwlaszcza dzieci) na temat 100°
zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym o
Redukcjaliczby ofiar drogowych 100%
Redukcjaliczhy wypadkow drogowych 100%
Inne 25%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 4 projekty). Wyniki nie sumuja sie do

100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw mozna byto oczekiwac¢ kilku efektow.
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Najczesciej stosowang metoda monitoringu efektow projektéw z obszaru
Bezpieczenstwo w ruchu drogowym byta analiza statystyk Policji i/lub Strazy Miejskiej
badZz Panstwowej Strazy Pozarnej (75%). Mniejsza popularnoscig (25%) cieszyty sie:
spotkania monitorujgce, listy obecnos$ci, wywiady, ankieta z mieszkancami gminy
i analiza publikacji medialnych lub Zrédet internetowych. Dodatkowo wymieniano
réwniez rozmowy z uczniami i kursantami OSK oraz zestawienia i sprawozdania

z realizacji z poszczeg6lnych dziatan projektowych.

Wykres 17. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Jakie metody monitoringu i Zrédta weryfikacji

efektow projektu zostaty uzyte?” (dotyczqcy obszaru Bezpieczeristwo w ruchu drogowym)

Statystyki Policji, Strazy Miejskiej i\lub

| 75
Panstwowej Strazy Pozarnej
Analiza zrodelinternetowych, publikacji w l:l 959
mediach o
Wywiady (np. z nauczycielami, psychologami) :l 25%
Listy obecnosci :l 25%
Spotkania monitorujace :l 25%
Inne metody ‘ 50%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badania CAWI (préba = 4 projekty).

W 75% projektow udato sie zrealizowac¢ wszystkie zaktadane rezultaty. Jeden projekt
byt wyjatkiem, poniewaz przewidywane rezultaty zrealizowano w niepetnych 80%.
Pojawit sie problem zwigzany ze wspétpraca z czescig miast partnerskich, ktére chciaty
uczestniczy¢ w projekcie na swoich zasadach, przez co wskazZnikéw nie osiggnieto

wszedzie gdzie zaktadano.

W potowie projektow pojawity sie efekty, ktérych nie przewidziano na etapie pisania
wniosku o dofinansowanie. Jednym z efektow byto niespodziewanie duze
zainteresowanie ze strony firm prywatnych, ktére oferowatly réznego rodzaju materiaty

i wsparcie finansowe w ramach dziatan zwigzanych ze spoteczna odpowiedzialnoScia
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biznesu. Podczas wywiadow TDI respondenci mowili rowniez o tym, ze zglaszaly sie
inne miasta niz zaktadano i realizowaty efekty kampanii u siebie. Duzym zaskoczeniem
dla realizatoréw byta tez postawa mtodziezy, ktora chetnie uczestniczyta w zajeciach.
Spodziewano sie, Ze spotkania z policjantami i psychologami moga nie zostac
pozytywnie odebrane, ze wzgledu na nieufnos$¢ beneficjentéw i dystans dzielgcy ich
z prelegentami. Jednak okazato sie, ze uczestnicy dobrze oceniali zajecia i czesto pytali

o mozliwo$¢ wziecia udziatu w kolejnych.

Wykres 18. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Czy pojawily sie efekty projektu, ktérych nie
przewidziano na etapie pisania wniosku o dofinansowanie?” (dotyczqcy obszaru

Bezpieczeristwo w ruchu drogowym)

50%

30%

50%

20%

Lo 25% 25%

Zdecydowanie tak Raczej tak Raczejnie

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 4 projekty).

Niewielkie trudnosci podczas monitorowania rezultatéw dotyczyty zaledwie jednego
projektu (25%). Ciezko byto oceni¢ jak projekt dziala w miastach partnerskich,
gdyz instytucja koordynujgca nie zawsze miala mozliwos¢ zweryfikowac¢ jak
realizowane s3a dziatania na tych obszarach. Kolejng trudnoscia jest takze
monitorowanie zmian, jakie nastapity w wyniku realizacji projektu, wigzacych sie ze
zmiang postaw - uznano ze badanie w$rdod mtodziezy musi zosta¢ przeprowadzone po
czterech latach od poprzedniego badania, kiedy te osoby zostang juz rzeczywiscie
kierowcami. Nie odnotowano natomiast zadnych powazniejszych trudnosci zwigzanych

ze sprawozdawczoscia.

Ponadto w potowie projektow zidentyfikowano nieoczekiwane rezultaty. We wszystkich
przypadkach byty one jednak pozytywne. Nalezat do nich bardzo pozytywny odbiér
projektu, o czym S$wiadczyly sympatyczne reakcje podczas Europejskiej Nocy Bez

Wypadku. Kampania byta rozpoznawalna, a wiekszo$¢ z kilkuset uczestnikéw,



Strona |27

ktérzy brali udziat w dzialaniach projektowych, rozpoznawato program Razem

bezpieczniej.
Bezpieczenstwo w szkole

Projektéw w ramach obszaru tematycznego Bezpieczenstwo w szkole, w roku 2012
zostato zrealizowanych sze$¢. Odbywaty sie one w wojewoddztwach: dolnoslaskim,
lubuskim, t6dzkim, podkarpackim oraz wielkopolskim. W ostatnim z wymienionych

wojewddztw, zrealizowano dwa projekty.

Tabela 3. Liczba i nazwy projektéow realizowanych w ramach obszaru Bezpieczeristwo

w szkole w poszczegdlnych wojewddztwach

Bezpieczenstwo w szkole

Liczba projektéw zrealizowanych w 2012 r. | 6

W tym w poszczegblnych wojewddztwach:

dolnoslaskie | 1

*  Budowanie szkolnego systemu zapewniania
bezpieczeristwa BOOM! czyli Bezpieczni,
Odpowiedzialni, Odwazni i Mgdrzy

kujawsko-pomorskie | -

lubelskie | -
lubuskie | 1

e Razem dla  bezpieczenstwa  dzieci

i mtodziezy
todzkie | 1
*  Widze - Reaguje 2012

matopolskie | -
mazowieckie | -
opolskie | -

podkarpackie | 1

e Zdrowy i bezpieczny uczen

podlaskie | -

pomorskie | -

$laskie | -
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Swietokrzyskie | -

warminsko-mazurskie | -

wielkopolskie | 2

Szkota wolna od narkotykéw i przemocy

Bezpieczni w szkole i poza szkotq

zachodniopomorskie | -

Zrédto: Opracowanie wiasne.

W badaniu wzieli udziat koordynatorzy potowy projektéw z zakresu bezpieczenstwa
w szkole. We wszystkich przypadkach projektodawcami byty jednostki samorzadu
terytorialnego. Dwa projekty objety swoim zasiegiem obszar gminy, a jeden obszar
miejski. Na pytanie ,Czy zostata przeprowadzona analiza problemow i potrzeb lokalnych
przed przygotowaniem projektu?”, wszyscy respondenci odpowiedzieli ,Zdecydowanie
tak”. W przypadku pytania dotyczacego rozwigzania zdiagnozowanych probleméw

w nastepstwie projektu rowniez odpowiadano jednogto$nie: ,Raczej tak”.

W ramach wszystkich projektéw odbywaty sie takie dziatania jak: spotkania edukacyjne
(np. z psychologami lub Policjg) oraz zajecia dodatkowe dla dzieci i mtodziezy. W co
trzecim projekcie zaplanowano takze: inwestycje infrastrukturalne poprawiajace
bezpieczenstwo (bezpieczne szatnie, tazienki, otoczenie itp.) i tworzenie
(lub rozbudowe) systemu monitoringu. Wsréd dodatkowych dziatan realizatorow,
nieuwzglednionych w ankiecie, wymieniano: warsztaty dla rodzicow, nagrywanie
programéw edukacyjnych, konkursy plastyczne, literackie i filmowe oraz prelekcje

(dotyczace np. zagrozen ptynacych z Internetu).
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Wykres 19. Dziatania zaplanowane w ramach projektow z obszaru Bezpieczeristwo

w szkole
Zajecia dodatkowe dla dzieci i mlodziezy 100%
Spotkania edukacyjne 100%
Tworzenie {lub rozbudowa) systemu monitoringu 33%
Inwestycje infrastrukturalne poprawiajace o
bezpieczenstwo -

Inne 33%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 3 projekty). Wyniki nie sumuja sie do
100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw realizowane mogto by¢ wiecej niz jedno dziatanie.

Jako cele projektow, wszyscy badani realizatorzy wskazywali: zagospodarowanie czasu
wolnego mtodziezy, zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa wsrdod uczniéw oraz ich
wiedzy dotyczacej reagowania na niebezpieczne sytuacje, a takze nauczenie dzieci
i mtodziezy bezpiecznego korzystania z Internetu. Innymi istotnymi dazeniami byty:
zwiekszenie poziomu bezpieczenstwa w szkole (67%) oraz wiedzy ucznidw dotyczacej

konsekwencji tamania prawa (33%).
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Wykres 20. Oczekiwane efekty projektow z obszaru Bezpieczeristwo w szkole

Bezpieczne korzystanie z internetu przez dziecii
miodziez

Zagospodarowanie czasu wolnego mlodziezy

Zwiekszenie wiedzy ucznidéw dotyczacej

reagowania naniebezpieczne sytuacje

Zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa wsrod
uczniow

Zwiekszenie poziomu bezpieczenstwa w szkole

Zwiekszenie wiedzy mlodziezy na temat
konsekwenciji lamania obowiazujacego prawa

100%
100%
100%
100%
67%
33°
20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 3 projekty). Wyniki nie sumuja sie do

100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw mozna byto oczekiwac¢ kilku efektow.

W projektach z zakresu bezpieczenistwa w szkole najczesciej stosowano nastepujace

sposoby monitoringu: listy obecnoSci,

spotkania

wywiady (2/3 projektéow).

W co trzecim projekcie postuzono sie do oceny efektow statystykami Policji/Strazy

Miejskiej/Panstwowej Strazy Pozarnej, ankietami papierowymi badz analizg Zrodet

internetowych lub medialnych.
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Wykres 21. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Jakie metody monitoringu i Zrédta weryfikacji

efektow projektu zostaty uzyte?” (dotyczqcy obszaru Bezpieczeristwo w szkole)

Wywiady (np. z nauczycielami, psychologami) | 67%

Listy obecnosci | 67%
Spotkania monitorujace | 67%
Analiza zrodelinternetowych, publikacji w 2ok
mediach
Ankieta papierowa, dostepna w miejscach 2ok
publicznych "
Statystyki Policji, Strazy Miejskiej i\lub 33b;
Panstwowej Strazy Pozarnej

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 3 projekty).

W 67% projektdw z obszaru Bezpieczenstwo w szkole zostaty zrealizowane wszystkie
zaktadane rezultaty, a czasem nawet wskazniki przewidywanych efektéw przekraczaty
100% oczekiwan. W pozostatych projektach (33%) udato sie zrealizowa¢ miedzy 80%
a 89% zatozonych efektow projektu. Wynikto to z tego, Ze nie objeto wystarczajgco
duzego zakresu osobowego, a spodziewano sie, ze np. w konkursach plastycznych

wezZmie udziat wieksza ilo$¢ uczestnikow.

W 67% projektach pojawity sie rowniez efekty, ktorych na poczatku nie przewidziano.
Powstat np. nowy program z zakresu psychologiczno-pedagogicznego, jako kontynuacja
»,Ja wybieram” (obejmujacego ucznidow trzecich klas) i zostat skierowany do uczniéw
klas czwartych. Dzieki specjalistom, stworzono réwniez broszure dla rodzicow, ktorej na

etapie pisania wniosku o dofinansowanie nie przewidywano.

W zZadnym z projektow nie pojawity sie problemy zwigzane ze sprawozdawczoscia,
natomiast czasem wystepowaly trudnoSci dotyczace monitorowania rezultatéw
(dotyczace 1/3 projektow). Byly to gléwnie problemy natury technicznej, wynikajace
z duzej liczby oséb zaangazowanych w projekt oraz ilosci prowadzonych dziatan.
Niekiedy nie udawato sie przeprowadza¢ dziatan monitorujacych we wcze$niej

zatozonych terminach. Kolejng trudno$cia w jednym projekcie byt fakt,
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ze dofinansowanie na realizacje catego projektu (zaplanowanego na okres od lutego do
grudnia 2012) realizator otrzymat w maju, stad czes¢ dziatan trzeba byto przesunaé¢ na
inny termin lub oprzec¢ sie w wiekszym stopniu na wolontariacie. W wyniku tego
koordynator miat problemy z nadzorowaniem wielu zadan jednoczes$nie, gdyz problemy

sie spietrzyly w jednym okresie.

Nieoczekiwane rezultaty identyfikowano w 2/3 z badanych projektéw. W jednym
przypadku byty one tylko pozytywne, a w drugim zaréwno pozytywne, jak i negatywne.
Niekorzystne rezultaty wigzaty sie z tym, ze dyrektorzy szkot niechetnie godza sie na
rezygnacje z lekcji na rzecz warsztatow i realizatorom trudno ich byto przekonac zeby
rzeczone zajecia sie odbyly. Przewazaly jednak pozytywne rezultaty, gdyz dzieki
wolontariuszom udato sie przeprowadzi¢ wiecej dziatan niz planowano (respondent
wymienit np. szkolenie dla uczniéow klas trzecich gimnazjum, ktore dotyczyto skutkow
spozywania alkoholu przez kobiety w cigzy). Rowniez nadspodziewanie duzo oso6b

wzieto udziat w organizowanych piknikach.
Bezpieczenstwo w Srodkach komunikacji publicznej

Projektéw, ktéorych gléwnym tematem byt obszar bezpieczenstwa w S$rodkach
komunikacji publicznej, w 2012 zrealizowano dwa. Oba odbyty sie na terenie

wojewddztwa Swietokrzyskiego.

Tabela 4. Liczba i nazwy projektow realizowanych w ramach obszaru Bezpieczeristwo

w srodkach komunikacji publicznej

Bezpieczenstwo w srodkach komunikacji publicznej

Liczba projektéw zrealizowanych w 2012 r. | 2

W tym w poszczegblnych wojewddztwach:

dolnoslaskie

kujawsko-pomorskie

lubelskie

lubuskie

t6dzkie

matopolskie




Strona |33

mazowieckie | -

opolskie | -

podkarpackie | -

podlaskie | -

pomorskie | -

Slaskie | -

Swietokrzyskie | 2
e Pasazer zawsze bezpieczny

*  Podrézuje bezpiecznie komunikacjg miejskq

warminsko-mazurskie | -

wielkopolskie | -

zachodniopomorskie | -

Zrédto: Opracowanie wiasne.

W ramach badania nawigzujgcego do programu Razem bezpieczniej, realizowanego
w roku 2012, udzial wzieli reprezentanci obu projektow z obszaru Bezpieczenstwo
w Srodkach komunikacji publicznej. Projekty realizowaly, odpowiednio: jednostka
samorzadu terytorialnego i Straz Miejska. Jesli chodzi o teren, gdzie toczyty sie dzialania
projektowe, to w jednym przypadku bylo to miasto, a w drugim obszar kilku gmin.
Realizacje obu projektow poprzedzita analiza probleméw i potrzeb lokalnych,

ktére w nastepstwie projektu zostaty rozwigzane.

Dziatania podejmowane w trakcie projektéw miaty zawsze charakter informacyjno-
promocyjny oraz inwestycyjny, zwigzany np. z instalacja systemu monitoringu.
W jednym projekcie dodatkowo przeprowadzono akcje o charakterze prewencyjno-

wywiadowczym oraz szkolenia.
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Wykres 22. Dziatania zaplanowane w ramach projektow z obszaru Bezpieczeristwo

w srodkach komunikacji publicznej

Dzialania informacyjno-promocyjne 100%

Dzialaniainwestycyjne (instalowanie systemu 100¢
monitoringu) o

Inne 50%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 2 projekty). Wyniki nie sumuja sie do
100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw realizowane mogto by¢ wiecej niz jedno dziatanie.

Realizowane projekty w obu przypadkach miaty na celu zwiekszenie: bezpieczenstwa
w autobusach oraz Swiadomosci pasazerow dotyczacej zagrozen,
a takze rozpoznawalnoSci sprawcow przestepstw i wykroczen w komunikacji
publicznej. Dodatkowymi celami, do ktérych osiggniecia dazono dzieki realizacji
projektu ,Pasazer zawsze bezpieczny”, byly: wzrost zaufania do podmiotéw dziatajacych
na rzecz bezpieczennistwa publicznego oraz zmniejszenie zobojetnienia wsrod

mieszkancoéw na akty przemocy i dziatania patologiczne.



Wykres 23. Oczekiwane efekty projektow z obszaru

komunikacji publicznej
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Bezpieczenistwo w srodkach

Zwiekszenie swiadomosci dotyczacej zagrozen w

komunikacji publicznej wséréd podréinych

100%

Zwiekszenie rozpoznawalnosci sprawcow
przestepstw i wykroczen w komunikacji
publicznej

100%

Wzrosthbezpieczenstwa w autobusach

100%

Inne

0% 20% 40%

50%

60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 2 projekty). Wyniki nie sumuja sie do
100%, poniewaz w ramach poszczegdlnych projektéw mozna byto oczekiwac¢ kilku efektow.

Do monitorowania obu projektow z zakresu bezpieczenstwa w Srodkach komunikacji

publicznej, zastosowano ankiete papierowa, dostepng w miejscach publicznych oraz

statystyki stuzb i formacji mundurowych. W jednym z projektéw w celu oceny efektow,

korzystano réwniez z: sondy ulicznej, spotkan monitorujacych, list obecnosci oraz

analizy publikacji.
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Wykres 24. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Jakie metody monitoringu i Zrédta weryfikacji
efektow projektu zostaty uzyte?” (dotyczqcy obszaru Bezpieczeristwo w Srodkach

komunikacji publicznej)

Ankieta papierowa, dostepna w miejscach

100%
publicznych |
Statystyki Policji, Strazy Miejskiej i\lub | 1009
PanstwowejStrazy Pozarnej .
Analiza zrodelinternetowych, publikacji w

50%
mediach

Listy obecnosci 50%

50%

Spotkania monitorujace

50%

Sondauliczna

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 2 projekty).

Jeden z projektéw zrealizowat zaktadane rezultaty w stu procentach, natomiast drugi
w mniej niz 90%. Powodem byt fakt, Ze statystyki pokazuja, iz nie udato sie
wyeliminowa¢ wszelkich patologii. Realizator jako dziatania patologiczne traktuje nie
tylko dokonywane przestepstwa i wykroczenia, ale rowniez np. agresywne zachowania
w komunikacji miejskiej. Jednak takie zjawiska jak kradzieze zostaty znacznie
ograniczone, a sprawcy s3 dzieki monitoringowi szybko identyfikowani i zatrzymywani
przez Policje. Nadal potrzebna jest walka z obojetnosScig obywateli, ktérzy sa Swiadkami

popetnianych przestepstw i nie potrafiag odpowiednio reagowac na niepokojace sytuacje.

W jednym projekcie pojawity sie efekty, ktorych nie przewidziano na etapie pisania
wniosku o dofinansowanie. Okazato sie, ze program wpisal sie w plany dotyczace
nastepnego roku, potrzebna byta dalsza jego kontynuacja przez Straz Miejska we
wspotpracy z Policjg. Powtarzaty sie prosby o naklejanie kolejnych plakatéw w srodkach
komunikacji publicznej i o patrole umundurowane w autobusach, gdzie kamery nie sg

Zzamontowane.

W Zadnym z projektéw obszaru Bezpieczenstwo w srodkach komunikacji publicznej nie

pojawiaty sie trudnosci podczas monitorowania efektéw. Nie zidentyfikowano réwniez
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nieoczekiwanych  rezultatbw  monitoringu, ani nie  wystgpity  problemy

w sprawozdawczoSci.
Ochrona dziedzictwa narodowego

Obszar Ochrona dziedzictwa narodowego cieszyt sie wsréd projektodawcow podobna
popularnoscia, co obszar Bezpieczenistwo w Srodkach komunikacji publiczne;j.
Réznica byto to, ze projekty zostaty zrealizowane w dwu wojewddztwach: lubuskim

i zachodniopomorskim.

Tabela 5. Liczba i nazwy projektow realizowanych w ramach obszaru Ochrona

dziedzictwa narodowego w poszczegdlnych wojewddztwach

Ochrona dziedzictwa narodowego

Liczba projektow zrealizowanych w 2012 r. | 2

W tym w poszczeg6lnych wojewddztwach:

dolnoslaskie | -

kujawsko-pomorskie | -

lubelskie | -

lubuskie | 1

Nauka i technika XXI wieku na rzecz ochrony

dziedzictwa narodowego I1

t6dzkie | -

matopolskie | -

mazowieckie | -

opolskie | -

podkarpackie | -

podlaskie | -

pomorskie | -

$laskie | -

Swietokrzyskie | -

warminsko-mazurskie | -

wielkopolskie | -

zachodniopomorskie | 1

Poprawa bezpieczenistwa zabytkéw

w Powiecie Stargardzkim
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Zrédto: Opracowanie wiasne.

W badaniu metoda CAWI wzigl udziat koordynator jednego z dwu projektow
mieszczacych sie w obszarze tematycznym Ochrona dziedzictwa narodowego. Z tego
powodu wszystkie ponizsze dane odnosza sie tylko do projektu ,Poprawa

bezpieczenstwa zabytkéw w powiecie stargardzkim”.

Projekt byt realizowany przez jednostke samorzadu terytorialnego na terenie powiatu.
Realizacje poprzedzita analiza problemoéw i potrzeb lokalnych, ktére pdZniej zostaty

rozwigzane.

Dziataniami zaplanowanymi w ramach projektu byto: znakowanie zabytkéw ruchomych
mikroczasteczkami zawierajacymi kody alfanumeryczne oraz stworzenie bazy danych
oznakowanych obiektéw i umieszczenie tablic informacyjnych o ochronie prawnej na
zabytkowych koSciotach. Ws$rdd oczekiwanych efektéw wymieniono: ochrone
i poprawe bezpieczenstwa zabytkow w powiecie stargardzkim, wzrost $wiadomosci
mieszkancoOw na temat rangi zabytkow i potrzeby ochrony dziedzictwa kulturowego
oraz wypracowanie dobrej wspotpracy miedzy wtascicielami zabytkéw, samorzadem,

instytucjami konserwatorskimi i stuzbami mundurowymi.

Zrealizowano 100% zaktadanych rezultatow projektu, a metody monitoringu jakie
wykorzystano, to listy obecnosci oraz ankieta papierowa, wystana do adresatow
projektu. W czasie trwania projektu nie odnotowano efektéw, ktérych nie przewidziano
na etapie pisania wniosku o dofinansowanie. Nie pojawity sie rowniez trudnos$ci podczas
monitorowania i1 sprawozdawczo$ci, ani nie zidentyfikowano nieoczekiwanych

rezultatow.

Przemoc w rodzinie

Obszar tematyczny Przemoc w rodzinie, byt tym, w ramach ktérego zrealizowano
najwiecej projektéw, bo az dziewie¢. Dwa z nich odbyly sie w wojewodztwie
dolnoslaskim, pozostate w: lubelskim, opolskim, podkarpackim, podlaskim,

$Swietokrzyskim, warminsko-mazurskim i zachodniopomorskim.
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Tabela 6. Liczba i nazwy projektéw realizowanych w ramach obszaru Przemoc w rodzinie

w poszczegdlnych wojewddztwach

Przemoc w rodzinie

Liczba projektoéw zrealizowanych w 2012r. | 9

W tym w poszczegblnych wojewddztwach:

dolnoslaskie | 2
*  Wspdlnie dla bezpiecznej rodziny
e Program edukacyjno-informacyjny

»Zrozumiec przemoc”

kujawsko-pomorskie | -

lubelskie | 1

*  Razem przeciw przemocy

lubuskie | -

t6dzkie | -

matopolskie | -

mazowieckie | -

opolskie | 1
e Przemoc w rodzinie - jednym gtosem

méwimy NIE - edycja 2012

podkarpackie | 1

»  ZyjSwiadomie - bez przemocy!

podlaskie | 1

e Bezpiecznie znaczy mqdrze cz. 111

pomorskie | -

Slaskie | -

Swietokrzyskie | 1

e Masz site, masz wiare

warminsko-mazurskie | 1

e Stop przemocy w rodzinie Il

wielkopolskie | -

zachodniopomorskie | 1

»  Zbtta kartka dla sprawcy przemocy - I1

edycja
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI.

W badaniu wzieli udziat przedstawiciele szeSciu projektéw z obszaru tematycznego
przemocy w rodzinie. 2/3 tego rodzaju projektéw realizowaty jednostki samorzadu
terytorialnego, natomiast 33% organizacje pozarzadowe. Jezeli chodzi o obszar, na
ktérym toczyty sie dziatania projektowe, w wiekszos$ci obejmowat on jedng gmine lub
caty powiat (po 33% odpowiedzi wskazywato na jedng z wymienionych opcji). Po 17%
projektéw realizowanych bylo na terenie catego wojewoddztwa badz kilku osiedli

w jednym miescie.

Wykres 25. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Na jakim obszarze realizowano projekt?”

(dotyczqcy obszaru Przemoc w rodzinie)

30%

20%

307 330/
2.2 /0 - e

10%
17% 17%

Wojewddztwo Powiat Gmina Osiedla

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 6 projektow).

W przypadku wszystkich projektéw przeprowadzono analize potrzeb lokalnych przed
rozpoczeciem realizacji. W nastepstwie zdecydowanej wiekszosci projektow (88%)
zdiagnozowane problemy zostaty rozwigzane. W przypadku innych, potrzebna jest
kontynuacja dziatan, aby bardziej ograniczy¢ wystepowanie zjawiska przemocy

w rodzinie.
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Wykres 26. Rozktad odpowiedzi na pytania dotyczqce diagnozy i rozwiqzywania lokalnych

problemdéw zwigzanych z projektem (dotyczqcy obszaru Przemoc w rodzinie)

Czy byla przeprowadzona analiza problemow i potrzeb 67° S
. - D Yo 220
lokalnych przed przygotowaniem projektu?
Czy zdiagnozowane lokalne problemy zostaly rozwiazane - — e
33% 50% 17%

w nastepstwie projektu?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
OZdecydowanietak ORaczej tak Raczejnie

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 6 projektow).

Potowa projektéw z obszaru tematycznego Przemoc w rodzinie zaktadata pomoc
psychologiczng i prawng dla ofiar przemocy. Co trzeci projekt przewidywat dziatania
nakierowane na przelamanie milczenia wokot przemocy, takie jak warsztaty
nawigzujgce do tematyki tzw. ciemnej liczby przestepstw. Kazdy z projektow, ktére sie

odbyty w roku 2012, obejmowat elementy dodatkowe, wsrod ktoérych byty m.in.:

* szkolenia, superwizje i wskazéwki dla oséb pracujagcych nad ograniczeniem
zjawiska przemocy w rodzinie (pedagogéw, lekarzy, policjantow),

wspotpraca stuzb i instytucji,

e grupy wsparcia (oraz wyjazdy integracyjno-edukacyjne dla cztonkow grupy

wsparcia),

* praca terapeutyczna z cztonkami rodzin zagrozonych wystapieniem problemu

przemocy oraz ze zdiagnozowanym problemem przemocy,



Strona |42

* spotkania Swigteczne dla rodzin objetych programem, letnie akcje dla dzieci,

integracja mieszkancéw osiedla,

* badania diagnostyczne dotyczace sztafety miedzypokoleniowej u o0s6b

doswiadczajacych przemocy w rodzinie,

* spoteczna kampania informacyjna (plakaty, ulotki, konferencje, konkursy).

Wykres 27. Dziatania zaplanowane w ramach projektéw z obszaru Przemoc w rodzinie

Pomocpsychologicznai prawna

Warsztaty, nakierowane na przelamanie aab
, e v
milczenia wokol przemocy

Inne 100%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie badania CAWI (préba = 6 projektéw). Wyniki nie sumuja sie
do 100%, poniewaz w ramach poszczegblnych projektéw realizowane moglto by¢ wiecej niz jedno

dziatanie.

83% projektéw miato na celu bezposrednig poprawe sytuacji ofiar przemocy w rodzinie,

a kolejne 67% podniesienie wsrod ofiar przemocy poczucia Swiadomosci swoich praw.

Réwniez 2 /3 projektow zaktadato inne efekty, takie jak:
* nagto$nienie problemu przemocy domowej wsrod lokalnej spotecznosci,

* podniesienie poziomu edukacji w zakresie komunikacji, asertywnych zachowan,

konstruktywnych metod wychowawczych,
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zapewnienie instytucjom bodZcow angazowania sie w dziatania z zakresu
przeciwdziatania przemocy, zacie$nienie wspoétpracy organizacji spotecznych
$Swiadczacych pomoc prawng, psychologiczng i socjalng dla oséb dotknietych

przemocag w rodzinie,

rozpowszechnienie odpowiednich wzorcéw zycia rodzinnego (opartego na
wzajemnej pomocy, szacunku, partnerstwie, umiejetnoSci rozwigzywania
konfliktow bez stosowania przemocy), zwiekszenie integracji

wewnatrzrodzinnej, zapobieganie dziataniom aspotecznym dzieci,

profesjonalizacja dziatan oséb pracujacych z rodzinami wykluczonymi, dzie¢mi

zagrozonymi marginalizacjg lub zmarginalizowanymi,

funkcjonowanie bardziej spdjnego systemu oddziatywania na osoby stosujace

przemoc,

pozytywne zmiany w zakresie poczucia sprawstwa i samooceny u o0s0b
doznajacych przemocy oraz zwiekszenie ich aktywno$ci dotyczacej

samodzielnego rozwigzywania problemoéw.
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Wykres 28. Oczekiwane efekty projektow z obszaru Przemoc w rodzinie

Poprawa sytuacji ofiar przemocy wrodzinie 83%
Padniesienie poczucia swiadomosci swoich praw 679
b /70
ofiar przemocy
Inne 67%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 6 projektéw). Wyniki nie sumuja sie

do 100%, poniewaz w ramach poszczegélnych projektdéw mozna byto oczekiwac¢ kilku efektow.

Tylko jedna metoda monitoringu byta wykorzystywana we wszystkich badanych
projektach - listy obecnosci. W wiekszosci projektéw do ewaluacji wykorzystywano
takze wywiady np. z psychologami i nauczycielami (83%). Na trzecim miejscu pod
wzgledem popularnosci, jesli chodzi o metody, znalazty sie spotkania monitorujace

(33%).
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Wykres 29. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Jakie metody monitoringu i Zrédta weryfikacji

efektow projektu zostaty uzyte?” (dotyczqcy obszaru Przemoc w rodzinie)

Listy obecnosci | 100%
Wywiady (np. z nauczycielami, psychologami) 83%
Spotkania monitorujace | 33%
Analiza Zrodelinternetowych, publikacji w.. :l 17%
Ankieta papierowa, dostepna w miejscach.. | 17%
Sondauliczna | 17%
Statystyki Policji, Strazy Miejskiej i\lub.. | 17%
Inne statystyki :l 17%
0% 20% A0% 60% 80% 100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (préba = 6 projektow).

W wiekszosci projektow (67%) udato sie zrealizowac¢ przynajmniej 90% zaktadanych
rezultatow. W przypadku 1/3 projektéw stopien procentowy osiggniecia zatozen
wyniost miedzy 80% a 89%. Niepetna realizacja wynikata z wysoko postawionych celéw
- przeszacowania wskaznikow. Odnotowano zmniejszenie sie skali przemocy i wieksza
wykrywalno$¢ jej przypadkéw, ale trudno wyeliminowaé¢ to zjawisko catkowicie.
Nadal nie wszyscy z Dbeneficjentow projektow czujg sie bezpiecznie.
Spoteczenstwo réwniez potrzebuje czasu, aby wyksztatci¢é obywatelskg postawe
i nabra¢ zaufania do stuzb, ktére bez pomocy oséb czujnych i wrazliwych na krzywde nie

beda skutecznie dziataty.



Strona |46

Wykres 30. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,W jakim stopniu zostaly zrealizowane

zaktadane rezultaty projektu?” (dotyczqcy obszaru Przemoc w rodzinie)

50%

40%
30%
50
20%
33%

10% .

0%

Zostaly zrealizowane wszystkie 90-99% 80-89%
zakladane rezultaty projektu (100%)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badania CAWI (préba = 6 projektow).

W 33% projektow pojawity sie efekty, ktérych nie przewidziano na etapie
poczatkowym. W trakcie projektu zauwazono, ze wielu mieszkancow zgtasza sie do
realizatorow, traktujagc ich jako osoby, ktére budza poczucie bezpieczenstwa.
Beneficjenci zaczeli sie kontaktowa¢ z pracownikami nawet w dni wolne, w chwilach
kiedy czuja, ze potrzebujg pomocy, chociaz grupga docelowg stanowily osoby z reguty

nieufne i uprzedzone do wszelkich stuzb spotecznych.

Niewielkie  trudno$ci  pojawiaty sie podczas monitorowaniu rezultatéw
i sprawozdawczos$ci zaledwie w pojedynczych projektach. Nieoczekiwane rezultaty byty
domeng 2/3 projektéw. Jednak w kazdym przypadku efekty te byty pozytywne.
Respondenci wspominali, ze dzieki realizacji projektu spoteczno$¢ lokalna bardziej
otwarcie méwi o swoich problemach. Wiele os6b poznato swoje prawa i korzysta z tej
wiedzy w zyciu codziennym. Mieszkancy dowiedzieli sie jak i gdzie zgtasza¢ sytuacje,
ktére wzbudzaja w nich niepokoéj i mniej boja sie prosi¢ o pomoc, kiedy jej potrzebuja.
Zauwazalna byta tez wieksza aktywnos$¢ i wigczanie sie w organizacje réznych lokalnych

wydarzen.
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4. Wnioski i rekomendacje

Na podstawie dotychczas przeprowadzonej ewaluacji w oparciu o Zrédita wtérne oraz
ankiety wsérod projektodawcéw, mozna przedstawi¢ nastepujace rekomendacje w celu

zwiekszenia efektywnos$ci programu ,,Razem bezpieczniej” w przysztosci:

* W najczesciej realizowanych projektach, dotyczacych obszaru przemocy w rodzinie,
powinno pojawi¢ sie wiecej dzialan skierowanych do os6b pici meskiej, w celu
wiekszego zaktywizowania ich do dziatan antyprzemocowych.

* Na zwiekszenie efektywnosci Programu wptynetoby réwniez profesjonalne
szkolenie os6b pracujacych terapeutycznie z dzie¢mi i rodzinami z problemem
przemocy w rodzinie.

* Nacisk powinien by¢ tez ktadziony na dziatania profilaktyczne skierowane do
mtodziezy (m.in. streetworking), przy jednoczesnych duzych wymaganiach wobec
kwalifikacji prowadzacych.

e Wielu projektodawcéw zwracato uwage na S$rodki finansowe zwigzane
Z poszczegllnymi obszarami wsparcia i proponuje zwiekszenie alokaciji.
Krokiem w dobrym kierunku bytoby zwiekszenie mozliwej do uzyskania kwoty
dotacji. Zwiekszenie srodkéw datoby mozliwo$¢ realizacji projektéw przez wieksza
liczbe beneficjentow.

* Jeden z projektodawcéw, jako sposéb poprawienia efektywnosci Programu
zaproponowal umozliwienie wykorzystania dotacji zgodnie z terminem rozpoczecia
projektu okreslonym we wniosku o dofinansowanie, a nie od momentu podpisania
umowy.

* Promocja programu ,Razem bezpieczniej” powinna ktas¢ wiekszy nacisk na
zachecenie do udziatu w Programie mniejszych gmin.

» Efektywno$¢ programu zwiekszytyby takze dzialania zmierzajace do poprawy
wspotpracy miedzy organami porzadkowymi a obywatelami (np. opracowanie zasad
szybkiego reagowania).

* Tworzenie regulacji prawnych wspierajacych dziatania instytucji lokalnych na rzecz

poprawy bezpieczenstwa (m.in. ruchu drogowego).
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Propozycja dalszej rozbudowy monitoringu w przewidzianych Programem
miejscach (m.in. $rodki komunikacji miejskiej, szkoty, ulice).

Utatwienie realizacji programéw opierajacych sie na wspétpracy kilku podmiotéw
(przy udziale stuzb porzadkowych).

Programy, ktore odniosty sukces, warto promowac i wspierac ich adaptacje w innych
miejscach.

Programy nie majgce charakteru akcyjnego (lub jednorocznego wydarzenia) warto

wspiera¢ wieloletnio (w szczegblnosci kiedy celem jest zmiana postaw).
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5. Zalaczniki

Wzor kwestionariusza CAWI
Szanowni Panstwo,

Firma EU-Consult sp. z 0.0. na zlecenie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych prowadzi
obecnie badanie efektywnosci projektéw lokalnych w ramach programu ,Razem
bezpieczniej”, dofinansowanych i realizowanych we wszystkich obszarach wsparcia

Programu. Dlatego tez prosimy projektodawcéw o wypetnienie ponizszej ankiety.

1. Prosze wpisa¢ nazwe projektu:

2. Na terenie ktérego wojewddztwa byt realizowany projekt?
1. Dolnoslaskie

Kujawsko-pomorskie

Lubelskie

Lubuskie

Lodzkie

Matopolskie

Mazowieckie

Opolskie

© 0 N o ok W DN

Podkarpackie
. Podlaskie

[Un
o

. Pomorskie

. Slaskie

O Y
w N R

. Swietokrzyskie
. Warminsko-mazurskie

. Wielkopolskie

O =Y
(o) NN &2 BEENTN

. Zachodniopomorskie
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. Na jakim obszarze realizowano projekt? (np. konkretne osiedle, gmina lub powiat)

. Jakiego rodzaju instytucja realizowata projekt?
1. Jednostka samorzadu terytorialnego
2. Organizacja pozarzgdowa

3. Inna-jaka? .o

. Czy byta przeprowadzona analiza problemoéw i potrzeb lokalnych przed
przygotowaniem projektu?

1. Zdecydowanie tak

2. Raczej tak

3. Raczej nie

4. Zdecydowanie nie

. Czy zdiagnozowane lokalne problemy zostaly rozwigzane w nastepstwie
projektu?

1. Zdecydowanie tak

2. Raczej tak

3. Raczej nie

4. Zdecydowanie nie

. Wramach ktérego obszaru tematycznego programu ,Razem bezpieczniej” byt

realizowany projekt? (JeZeli obejmowat kilka obszardw, to ktéry byt priorytetowy?)

1. Bezpieczenstwo w miejscach publicznych i w miejscu zamieszkania = prosze
przejs¢ do pyt. 8

2. Przemoc w rodzinie = prosze przejs¢ do pyt. 10

3. Bezpieczenstwo w szkole = prosze przejsc¢ do pyt. 12

4. Bezpieczenstwo w sSrodkach komunikacji publicznej = prosze przejs¢ do pyt.
14

5. Bezpieczenstwo w ruchu drogowym —> prosze przejsc¢ do pyt. 16

6. Bezpieczenstwo w dziatalno$ci gospodarczej = prosze przejs¢ do pyt. 18

7. Ochrona dziedzictwa narodowego - prosze przejs¢ do pyt. 20
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8. Jakie dziatania zaplanowano w ramach Panstwa projektu?
1. Zwiekszanie patroli
2. Wzmocnienie (np. rozbudowa) monitoringu
3. Rewitalizacja, tworzenie bezpiecznej przestrzeni publicznej (np. oSwietlenie,
drogi rowerowe)
4, Zajecia dla mieszkancow
5. Dziatania prewencyjno-profilaktyczne

6. Inne - jakie? ....cccoeiiiiiieinieeee

9. Jakie byly oczekiwane efekty projektu? (po udzieleniu odpowiedzi prosze przejsc¢
do pyt. 22)
1. Ograniczanie przestepczosci pospolitej i aspotecznych zachowan
2. Zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa mieszkancow
3. Poprawa przeptywu informacji o popeinianych wykroczeniach i
przestepstwach

4. Inne -jakie? .....cccooiiiinieiieee e

10.Jakie dziatania zaplanowano w ramach Panstwa projektu?
1. Tworzenie osrodkéw wsparcia dla ofiar przestepstw (i wykroczen)
2. Warsztaty, nakierowane na przetamanie milczenia wokét przemocy (ciemna
liczba przestepstw)
3. Pomoc psychologiczna i prawna

4. Inne - jaKie? ..o

11.]Jakie byty oczekiwane efekty projektu? (po udzieleniu odpowiedzi prosze przejs¢
do pyt. 22)
1. Podniesienie poczucia $wiadomosci swoich praw ofiar przemocy
2. Poprawa sytuacji ofiar przemocy w rodzinie
3. Powstanie o$rodkéw wsparcia dla ofiar przemocy
4, Utatwienie identyfikacji rodzin, w ktérych wystepuje problem przemocy
5

Inne - jakie? ....c.ccocviviine e
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12.]akie dziatania zaplanowano w ramach Panstwa projektu?
1. Tworzenie (lub rozbudowa) systemu monitoringu
2. Inwestycje infrastrukturalne poprawiajace bezpieczenstwo (bezpieczne
szatnie, tazienki, otoczenie itp.)
3. Spotkania edukacyjne (np. z psychologami, Policj3)
4. Zajecia dodatkowe dla dzieci i mtodziezy (np. warsztaty)

5. Inne -jakie? ...

13.]Jakie byty oczekiwane efekty projektu? (po udzieleniu odpowiedzi prosze przejs¢

do pyt. 22)

1. Zwiekszenie poziomu bezpieczenstwa w szkole

2. Zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa wsréd uczniéw

3. Zwiekszenie wiedzy uczniéw dotyczacej reagowania na niebezpieczne
sytuacje

4. Zwiekszenie wiedzy mtodziezy na temat konsekwencji tamania
obowigzujgcego prawa

5. Zagospodarowanie czasu wolnego mtodziezy

6. Bezpieczne korzystanie z internetu przez dzieci i mtodziez

7. Inne - jakKie? ...

14.]akie dziatania zaplanowano w ramach Panstwa projektu?
1. Dziatania inwestycyjne (instalowanie systemu monitoringu)
2. Dziatania informacyjno-promocyjne

3. Inne -jakie€? ...

15.]Jakie byty oczekiwane efekty projektu? (po udzieleniu odpowiedzi prosze przejs¢
do pyt. 22)
1. Wozrost bezpieczenstwa w autobusach
2. Zwiekszenie rozpoznawalnos$ci sprawcow przestepstw i wykroczen
w komunikacji publicznej
3. Zwiekszenie Swiadomosci dotyczacej zagrozen w komunikacji publicznej

wsrod podréznych



4,
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Inne - jakie? ..o

16.]akie dziatania zaplanowano w ramach Panstwa projektu?

1.
2.

Inwestycje w infrastrukture i inzynierie drogowg

Dziatania edukacyjne i wychowawcze w obszarze bezpieczenstwa ruchu
drogowego

Dziatania edukacyjne w zakresie pierwszej pomocy

Inne - jakie? ....ccccoviviene e

17.]akie byty oczekiwane efekty projektu? (po udzieleniu odpowiedzi prosze przejs¢

do pyt. 22)

1. Redukcja liczby wypadkdéw drogowych

2. Redukcja liczby ofiar drogowych

3. Zwiekszenie wiedzy (zwtaszcza dzieci) na temat zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym

4. Inne - jakie? ....ccccovviiii e

18.]akie dziatania zaplanowano w ramach Panstwa projektu?

1.

2
3
4.
5

Inwestycje w monitoring

Inwestycje w systemy przeciwpozarowe
Systemy oznakowan

Katalogowanie, tworzenie ewidencji

Inne - jakie? ..o

19.]Jakie byty oczekiwane efekty projektu? (po udzieleniu odpowiedzi prosze przejs¢

do pyt. 22)

1. Wozrost ,bezpieczenstwa” budynkow

2. Wzrost swiadomosci zarzadcow innych budynkéw w zakresie
bezpieczenstwa

3. Inne -jakie? ...

20.]Jakie dziatania zaplanowano w ramach Panstwa projektu?

1.

Tworzenie poradnikéw dotyczacych bezpiecznych kontaktéw handlowych



2.
3.
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Zabezpieczenie kontaktow handlowych

Inne - jakie? ....cocov i

21.]Jakie byty oczekiwane efekty projektu?

1.

Zwiekszenie bezpieczenstwa dziatalnoSci gospodarczej (np. minimalizacja
obrotu fatszywymi pieniedzmi)

Wzrost Swiadomosci dotyczacej bezpieczenstwa w kontaktach handlowych
wsrod obywateli

Inne - jakie? ..o

22.]Jakie metody monitoringu (i Zrédta weryfikacji) efektow projektu zostaty uzyte?

1.

Statystyki Policji, Strazy Miejskiej i/lub Panstwowej Strazy Pozarnej

. Inne statystyki - jakie? .......ccccoiiviiiiniin e

. Sonda uliczna

. Ankieta papierowa, dostepna w miejscach publicznych
. Ankieta elektroniczna

2
3
4
5
6.
7
8
9

Inna ankieta - jaka? .....cccoooviiiiin i

. Testy przed i po interwencji
. Spotkania monitorujgce

. Listy obecnoSci

10. Wywiady (np. z nauczycielami, psychologami)

11. Analiza Zr6det internetowych, publikacji w mediach

12. Inne metody - jakie? .....cccccrrieirieininneene e

23.W jakim stopniu zostaty zrealizowane zaktadane rezultaty projektu?

1.

2
3
4.
5
6
7

Zostaty zrealizowane wszystkie zaktadane rezultaty projektu (100%)
90-99%

80-89%

70-79%

60-69%

50-59%

ponizej 50%
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24.Czy pojawily sie efekty projektu, ktérych nie przewidziano na etapie pisania

wniosku o dofinansowanie?

1.

2
3.
4

Zdecydowanie tak
Raczej tak
Raczej nie

Zdecydowanie nie

25. Czy pojawiaty sie trudnosci podczas monitorowaniu rezultatéw?

1.

2
3.
4

Zdecydowanie tak
Raczej tak
Raczej nie

Zdecydowanie nie

26.Czy podczas monitoringu zidentyfikowano nieoczekiwane rezultaty?

1.

2
3.
4

Zdecydowanie tak
Raczej tak
Raczej nie

Zdecydowanie nie

27.]Jakiego rodzaju nieoczekiwane rezultaty zidentyfikowano podczas monitoringu?

1.

2
3.
4

Pozytywne
Negatywne

Zarowno pozytywne, jak i negatywne

. Trudno powiedzie¢

28. Czy wystapity problemy w sprawozdawczosci?

1.

2
3.
4

Zdecydowanie tak
Raczej tak
Raczej nie

Zdecydowanie nie
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29.]Jakiego rodzaju dziatania mogtyby by¢ podjete w przysztosci w celu zwiekszenia

efektywnoSci programu ,Razem bezpieczniej”’?

30.W kolejnym, jako$Sciowym etapie badania nasi ankieterzy skontaktujg sie
z wybranymi koordynatorami za posrednictwem telefonu. Celem rozmowy
bedzie poszerzenie wiedzy ewaluatora na temat aspektéw zwigzanych
z efektywno$cig poszczego6lnych obszaréw projektu ,Razem bezpieczniej”.
W zwigzku z powyZszym prosimy o wpisanie nazwiska i numeru kontaktowego
osoby wypetniajacej niniejsza ankiete:

Dziekujemy za po$wiecenie czasu.
Wz6r scenariusza TDI
Szanowni Panstwo,

Liczba pytan i ich kolejno$¢ moze sie rézni¢ w zaleznosci od odpowiedzi udzielonych
przez respondenta w ankiecie CAWI oraz przebiegu wywiadu. Ankieter, po identyfikacji
projektéow gdzie pojawiaty sie trudnosci, nieoczekiwane rezultaty itp., ma za zadanie
zada¢ pytania uzupeiniajace wiedze pozyskana dzieki narzedziu umozliwiajacym pomiar
iloSciowy. Wywiad pozwoli na zdobycie dodatkowych informacji o charakterze
jakoSciowym, dlatego ankieter powinien prosi¢ rozméwce o rozwijanie wypowiedzi

i dopytywac.
Wprowadzenie:

Dzien dobry, jestem ankieterem/ka firmy EU-Consult, ktéra na zlecenie Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych prowadzi obecnie badanie efektywnos$ci projektéw lokalnych
w ramach programu ,Razem bezpieczniej”, dofinansowanych i realizowanych we
wszystkich obszarach wsparcia Programu. W nawigzaniu do ankiety interaktywnej
chciat(a)bym zada¢ Panu/i kilka dodatkowych pytan i prosi¢ o udzielenie mozliwie

szczegbtowych i szczerych odpowiedzi.
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Pytania:
Dla respondentoéw, ktérzy w CAWI na pyt. 5 odpowiedzieli ,,tak”:

1. Z Panstwa odpowiedzi udzielonych w ankiecie interaktywnej wynika, ze przed
przygotowaniem projektu zostata przeprowadzona analiza probleméw i potrzeb
lokalnych. Jakie problemy w wyniku analizy zostaty zdiagnozowane jako

priorytetowe?
Dla respondentéw, ktérzy w CAWI na pyt. 6 odpowiedzieli ,nie”:

2. Dlaczego zdiagnozowane lokalne problemy nie zostaty rozwigzane w nastepstwie

projektu?
Sformutowac pytanie na podstawie odpowiedzi respondenta na pyt. 22 CAWI:

3. Wér6d metod monitoringu efektow projektu wymieniono: (...) Dlaczego

w Panstwa projekcie uzyto wiasnie takich metod?
Dla respondentéw, ktérzy w CAWI na pyt. 24 odpowiedzieli ,tak”:

4. Jakich efektow projektu nie przewidziano na etapie pisania wniosku
o dofinansowanie? Czy w zwigzku z nimi mozna by wykorzysta¢ dodatkowe

sposoby monitorowania rezultatéw projektu?
Dla respondentoéw, ktérzy w CAWI na pyt. 25 odpowiedzieli ,tak”:

5. Jakie trudnosci pojawiaty sie podczas monitorowania rezultatow? Jakie byty

prowadzone dziatania zaradcze?
Dla respondentéw, ktérzy w CAWI udzielili odpowiedzi na pyt. 27:

6. Jakiego rodzaju nieoczekiwane rezultaty zidentyfikowano podczas monitoringu.

Prosze je wymieni¢ wraz z podaniem przyczyn, Zrodet, etc.

Dla respondentéw, ktérzy w CAWI na pyt. 28 odpowiedzieli , tak”:
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7. Jakiego rodzaju problemy wystapity w sprawozdawczosci? Czy mozna byto im

zaradzic¢?

Sformutowac pytanie na podstawie szczegdtowosci odpowiedzi respondenta na pyt. 29

CAWTI:

8. W celu zwiekszenia efektywnosci programu ,Razem bezpieczniej”,
zaproponowali Panstwo dziatania takie jak: (..) Prosze o rozwiniecie

odpowiedzi/uzasadnienie odpowiedzi.
Dla wszystkich respondentéw:

9. Czy jest jeszcze co$, o czym nie rozmawialiSmy, a co chciat(a)by Pan(i) jeszcze

dodac (szczegdlnie w temacie efektywnosci Programu)?

Dziekuje za udzielenie wywiadu i Zycze mitego dnia.

Spis tabel i wykresow

Tabela 1. Liczba i nazwy projektéw realizowanych w ramach obszaru Bezpieczenstwo

w miejscach publicznych i miejscu zamieszkania w poszczeg6lnych wojewddztwach.... 17

Tabela 2. Liczba i nazwy projektéw realizowanych w ramach obszaru Bezpieczenstwo

w ruchu drogowym w poszczegblnych wojewOdZtWach.......rreneneneneneneneneseesesseeneens 22

Tabela 3. Liczba i nazwy projektéw realizowanych w ramach obszaru Bezpieczenstwo

w szkole w poszczegllnych WojeWOAZEWACK ... 27

Tabela 4. Liczba i nazwy projektdw realizowanych w ramach obszaru Bezpieczenstwo

w Srodkach komuniKacji pUDIICZNE]. ... 32

Tabela 5. Liczba i nazwy projektéw realizowanych w ramach obszaru Ochrona

dziedzictwa narodowego w poszczegolnych wojewddztwach.........nrerereneneneseeneenennens 37

Tabela 6. Liczba i nazwy projektéw realizowanych w ramach obszaru Przemoc w

rodzinie w poszczegdlnych WojeWOdZEWACK. ... 39
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Wykres 1. Liczba projektéw z poszczeg6lnych obszaréw tematycznych Programu,

realizowanyCh W roKU 201 2... ... es s ss st st sssesnes 8

Wykres 2. Liczba wojewdédztw, w Kktérych realizowano w 2012 roku projekty

z poszczegOlnych obszardw tematycznych Programu.....eesesssssssssssensens 9

Wykres 3. Liczba projektéw w ramach programu ,Razem bezpieczniej”,

ktore realizowano w poszczeg6lnych wojewddztwach w roku 2012 .....eevevereereererneenenn. 10

Wykres 4. Rozktad odpowiedzi na pytanie: ,Na jakim obszarze realizowano projekt?”

(dOtyCZaCy OZOIU PrOJERLOW) c.erceeereereererreereseiresseesesssssesssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsnns 12
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