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i Srodowiska

Szanowni Panistwo,

Zwracamy sie do Paristwa z petycjag w sprawie podjecia stosownych czynnosci legislacyjnych
zmierzajacych do zaostrzenia kar za zasmiecanie miejsc publicznych. Postulowany przez nas pomyst
to zmiana brzmienia art. 145 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — kodeks wykroczen (Dz. U. z 2021 r. poz.
281) w taki sposéb, aby kazdy sprawca wykroczenia polegajacego na zaémieceniu miejsca
publicznego, obligatoryjnie otrzymywat kare prac spotecznych, polegajaca na samodzielnym
uprzatnigciu zasmieconego przez siebie miejsca publicznego wraz z nawigzka, tj. wraz z
samodzielnym uprzatnieciem dodatkowego miejsca publicznego. Kary aktualnie wymienione w art.
145 ww. ustawy, dalej zachowalyby moc obowigzujacg, z tym ze oprdcz nich karg obligatoryjng
bytyby obowigzkowe prace spoteczne, o ktérych mowa wyzej.

Jedng z wartodci polskiego spoteczeristwa jest prowadzenie polityki ekologicznej, ktéra
przejawia si¢ m. in. poprzez szeroko pojetg dbatos¢ o stan Srodowiska naturalnego. Za$ jedna z
funkcji prawa jest tzw. funkcja ochronna, czyli majaca na celu wspieranie rozmaitych wartosci
istotnych ze spotecznego punktu widzenia. W zwigzku z powyzszym, zasadne wydaje sie mozliwie
najlepsze chronienie stanu $rodowiska naturalnego w kraju. Uwazamy, ze mozna to osiggnaé poprzez
zaostrzenie kar za zasmiecanie miejsc publicznych. Uwazamy réwniez, ze zaostrzenie kar zgodnie z
postulatem zawartym w naszej petycji, skutecznie zniecheci potencjalnych sprawcéw wyzej
wymienionych wykroczen do zasmiecania miejsc publicznych. Nawet jesli cze$é oséb dalej bedzie
zasmiecata miejsca publiczne, ale zostanie im udowodnione wykroczenie, wtedy skutki spoteczne
takiego zasmiecenia beda zupetnie inne, niz w przypadku aktualnych kar, ktére w naszej ocenie nie
powoduja faktycznego naprawienia wyrzadzonych przez sprawce szkdd. Ponadto realizacja naszego
postulatu moze oznacza¢ zwiekszenie wsrdéd potencjalnych sprawcéw wykroczenia poczucia
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odpowiedzialnodci za stan $rodowiska naturalnego, nauke szacunku do przyrody, a takze lepsza
resocjalizacje.

Co warto zauwaiyé, zgodnie z art. 74 ust. 2 Konstytucji RP, ochrona srodowiska jest
obowiqzkiem wiadz publicznych. Nie bez znaczenia jest takze przepis art. 86 Konstytucji RP, ktéry
méwi o tym, ze kazdy jest obowigzany do dbatodci o stan $rodowiska i ponosi odpowiedzialno$é za
spowodowane przez siebie jego pogorszenie. Zasady tej odpowiedzialnoéci okresla ustawa. Z ww.
przepisu wynika, ze powinna by¢ wyciggana stosowna odpowiedzialnoéé¢ za spowodowane przez
dana osobe pogorszenie stanu érodowiska. Idealnym dopetnieniem ww. przepisu Konstytucji wydaje
sig stworzenie przez Wiadze Pariistwowe ram prawnych do skuteczniejszego egzekwowania realnej
odpowiedzialnosci za spowodowane przez potencjalnego sprawce, zasmiecenia miejsca publicznego,
a co za tym idzie, samodzielng naprawe przez niego tego wykroczenia, ktéra powinna by¢ naszym
zdaniem egzekwowana wraz z nawigzka.

Liczac na zrozumienie naszej argumentacji, zwracamy sie do Padstwa z uprzejma prosba o
pozytywne rozpatrzenie naszej petycji.



