L6dz, 7 sierpnia 2026 1.
GPB-11.7840.194.2021.WM/HJ

DECYZJA Nr 107/26

Na podstawie 36a ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz.U.
72026 r. poz. 524, ze zm.) zwanej dalej ,,ustawg Prawo budowlane” oraz art. 104 1 art. 163
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r.
poz. 1691), dalej zwanej ,,Kpa”, w zwiagzku z art. 15, art. 34 ust. 1 oraz 38 pkt 4 lit. h 1 art. 39
ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1222),

dalej zwanej ,specustawg”, po rozpatrzeniu wniosku Inwestora — Polskiej Spoétki

Gazownictwa Sp.zo0.0. z siedziba w Tarnowie, ul. Wojciecha Bandrowskiego 16,

reprezentowanego przez pelnomocnika, w sprawie zmiany ostatecznej decyzji Wojewody

Lodzkiegco Nr 33/22 7z dnia 8.03.2022 r., znak: GPB-I1.7840.194.2022 (WM/H)J),

zatwierdzajacej projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany
1udzielajagcej pozwolenia na budoweg oraz zezwalajacej na usunigcie drzew i1 krzewow
kolidujacych z przedmiotowg inwestycjg, dla zamierzenia budowlanego pn.: ,,Budowa
gazociagu wysokiego cisnienia MOP 6,3 DN 500 relacji Kalisz — Sieradz” — dla odcinka
gazociggu nr 3 o dlugosci 23,8 km od pkt T do pkt U wraz z infrastrukturg niezbedna do jego
obstugi, w ramach zamierzenia budowlanego pn.: ,, Budowa gazociggu Kalisz — Sieradz —
Meszcze wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi na terenie wojewodztwa todzkiego
i wielkopolskiego™”, ktora Gtéwny Inspektor Nadzoru Budowlanego, decyzja z dnia
29.07.2022 r., znak: DOA.7110.120.2022.KBL, uchylil i umorzyt postgpowanie organu
I instancji w czg$ci oraz utrzymat w mocy ww. decyzje Wojewody Lodzkiego w pozostatym

zakresie, przekazanego do tutejszego organu, zgodnie z wlaSciwoscia przez Gldéwnego

Inspektora Nadzoru Budowlanego przy piSmie z dnia 16.06.2026 r. (wplyw do organu w dniu

23.06.2026 r.), doprecyzowanego na wezwanie GUNB w zakresie trybu wnioskowanej

zmiany,
zmieniam

ostateczng decyzje Wojewody Lodzkiego Nr 33/22 z dnia 8.03.2022 r. znak:
GPB-11.7840.194.2022 (WM/HJ), zatwierdzajaca projekt zagospodarowania terenu oraz

projekt architektoniczno-budowlany i udzielajaca pozwolenia na budowe oraz zezwalajaca
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na usuni¢cie drzew 1 krzewow kolidujacych z przedmiotowg inwestycja, dla zamierzenia
budowlanego pn.: ,,Budowa gazociagu wysokiego ci$nienia MOP 6,3 DN 500 relacji Kalisz —
Sieradz” — dla odcinka gazociggu nr 3 o dlugosci 23,8 km od pkt T do pkt U wraz
z infrastrukturg niezbedna do jego obstugi, w ramach zamierzenia budowlanego pn.: ,, Budowa
gazociggu Kalisz — Sieradz — Meszcze wraz z infrastrukturq niezbedng do jego obstugi
na terenie wojewodztwa todzkiego i wielkopolskiego”, zwana dalej ,,Decyzjq”, ktora Gtowny
Inspektor  Nadzoru  Budowlanego, decyzja z dnia 29.07.2022 r., znak:
DOA.7110.120.2022.KBL, uchylit i umorzyt postepowanie organu I instancji w czesci oraz

utrzymal w mocy ww. decyzje Wojewody Lodzkiego w pozostatym zakresie,
W nastepujacy sposob:

I. Uchylam dotychczasowy zapis znajdujacy si¢ na stronie 2 Decyzji, w wierszach

od 9 do 11, liczac od gory strony, w brzmieniu:

»0014 Kos$cierzyn Rozp. Maj.: 1/2, 1/3, 2, 4, 5, 7/1, 7/2, 55, 82/4, 82/5, 82/6, 86/1, 86/2,
86/3, 88/1, 88/2, 90/1, 90/3, 92/2, 92/3, 93, 96, 98, 99, 101, 103/1, 103/2, 104/3, 104/2, 105,
106, 108, 117, 192;”

i orzekam w tym zakresie poprzez ustalenie, w miejsce uchylenia, na stronie 2

Decyzji, w wierszach od 9 do 11, liczac od gory strony, zapisu w brzmieniu:

»0014 Koscierzyn Rozp. Maj.: 1/2,1/3,2,4,5,7/1, 7/2, 14, 55, 82/4, 82/5, 82/6, 86/1, 86/2,
86/3, 88/1, 88/2, 90/1, 90/3, 92/2, 92/3, 93, 96, 98, 99, 101, 103/1, 103/2, 104/3, 104/2, 105,
106, 108, 117, 192;”

II. Zatwierdzam projekt budowlany zamienny, stanowiacy zalacznik do niniejszej
decyzji, dla zamierzenia budowlanego pn.: ,,Budowa gazociggu wysokiego ci$nienia
MOP 6,3 DN 500 relacji Kalisz — Sieradz” — dla odcinka gazociggu nr 3 o dlugosci
23,8 km od pkt T do pkt U wraz z infrastruktura niezb¢dng do jego obstugi, w ramach
zamierzenia budowlanego pn.: ,, Budowa gazociggu Kalisz — Sieradz — Meszcze wraz
z infrastrukturqg niezbedng do jego obstugi na terenie wojewodztwa todzkiego

i wielkopolskiego”,

ktory opracowali nizej wymienieni projektanci:
— mgr inz. Pawel Antoni Stgsiek, posiadajagcy uprawnienia budowlane numer
ewidencyjny DOS/0141/PBS/17 do projektowania bez ograniczen w specjalnosci

instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych,



gazowych, wodociggowych 1 kanalizacyjnych, wpisany na liste cztonkow
Dolnoslaskiej Okregowej I1zby Inzynierow Budownictwa pod numerem ewidencyjnym
DOS/1S/0385/17;

— mgr inz. Piotr Pawel Boruta, posiadajacy uprawnienia budowlane numer ewidencyjny
MAP/0606/PWBS/15 do projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen -cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych 1 kanalizacyjnych, wpisany na liste czlonkéw Malopolskiej
Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa pod numerem ewidencyjnym
MAP/IS/0233/16;

— inz. Barbara Dzialkowska, posiadajaca uprawnienia budowlane numer ewidencyjny
SLK/2361/PWOK/08 upowazniajace do projektowania bez ograniczen w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej, wpisana na liste cztonkow Slaskiej Okregowej Izby
Inzynieréw Budownictwa pod numerem ewidencyjnym SLK/BO/6082/09;

— mgr inz. Hanna Matus, posiadajagca uprawnienia budowlane numer ewidencyjny
St-707/89 upowazniajace do pelnienia samodzielnej funkcji projektanta w specjalnosci
instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci i instalacji elektrycznych, wpisana na liste
cztonkow Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa pod numerem

ewidencyjnym MAZ/IE/6337/01.

Pozostale warunki i tres¢ ostatecznej decyzji Wojewody Lodzkiego Nr 33/22 z dnia

8.03.2022 r., pozostaja bez zmian.

Niniejsza decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu zgodnie z art. 34 ust. 1

specustawy.

UZASADNIENIE

Na wstepie nalezy wyjasni¢, ze przedmiotowa inwestycja zalicza si¢ do inwestycji
towarzyszacych inwestycjom w zakresie terminalu, stosownie do zapisow art. 38 pkt 7
specustawy.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 specustawy pozwolenie na budoweg inwestycji w zakresie
terminalu wydaje wojewoda na zasadach 1 w trybie ustawy Prawo budowlane, z zastrzezeniem
przepisow specustawy. W zwigzku z powyzszym decyzje o zmianie pozwolenia na budowe
dla przedmiotowej inwestycji wydaje takze wojewoda na podstawie art. 36a ustawy Prawo

budowlane.



Zgodnie bowiem z art. 36a ust. 1 ustawy Prawo budowlane istotne odstgpienie
od zatwierdzonego projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego lub innych warunkéw decyzji o pozwoleniu na budowe
jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie pozwolenia na budoweg, wydanej

przez organ administracji architektoniczno-budowlane;.

W dniu 23.06.2026 r. do Wojewody Lodzkiego wplynat wniosek Inwestora — Polskiej
Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie, reprezentowanego przez pelnomocnika
— Pana Macieja Grzywng, z dnia 10.06.2026 r., o zmian¢ w trybie art. 36a ustawy Prawo
budowlane, ostatecznej decyzji Wojewody Lodzkiego Nr 33/22 z dnia 8.03.2022r.
o pozwoleniu na budowe¢ dla przedmiotowego zamierzenia budowlanego, przekazany
do tutejszego organu przez Gloéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego, na podstawie

art. 65 § 1 Kpa, przy pismie z dnia 16.06.2026 .

Do wniosku dotagczono m.in.:

1) trzy egzemplarze projektu budowlanego zamiennego zawierajacego projekt
zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany, wraz z opiniami,
uzgodnieniami, pozwoleniami i innymi dokumentami, ktorych obowiazek dotaczenia
wynika z przepisOw odrebnej ustawy, lub kopiami tych opinii, uzgodnien, pozwolen
1 innych dokumentow;

2) o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$cia na cele
budowlane;

3) ostateczng decyzje Wojewody Lodzkiego Nr 8/2025 z dnia 6.11.2025 r., znak: GPB-
1.747.11.2025.MK/MP, zmieniajacg decyzje Wojewody Lodzkiego Nr 5/2021 z dnia
26.08.2021 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu dla zadania
inwestycyjnego pn.: ,,Budowa gazociggu wysokiego cisnienia MOP 6,3 DN 500 relacji
Kalisz — Sieradz”, stanowigcego cze$¢ gazociggu Kalisz — Sieradz — Meszcze wraz
z infrastruktura niezbedna do jego obslugi na terenie wojewddztwa t6dzkiego — odcinek
gazociagu nr 3 od pkt T do pkt U wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi (znak:
GPB-1.747.8.2021), sprostowana, w zakresie oczywistej omytki, postanowieniem
Wojewody Lodzkiego Nr 8/2021 z dnia 22.10.2021 r. oraz zmieniong decyzja
Nr 10/2023 z dnia 14.06.2023 r.;

4) opini¢ Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 23 lipca 2025 r. znak: P.RUM.430.12.2025.KP,

w ktérej zawarto informacj¢, ze na dzialce o nr ewid. 14, obr. 0014 Koscierzyn



Rozp. Maj., gmina Wroblew wystepuje urzadzenie melioracji  wodnych,
tj. row melioracyjny, natomiast ww. dziatka nie stanowi $rodladowej powierzchniowej
wody plynacej, w stosunku do ktorej prawa wiascicielskie Skarbu Panstwa, zgodnie
zart. 212 ust. 1 pkt 1 1 art. 216 ust. 1 1 3 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
(Dz. U. z 2025 r. poz. 960), wykonujag Wody Polskie.

Nalezy wskaza¢, ze Inwestor uzyskal ostateczng decyzje Wojewody Lodzkiego
Nr 5/2021 z dnia 26.08.2021 r., znak GPB-1.747.8.2021.MK/PO/MP, o ustaleniu lokalizacji
inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu oraz decyzje Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w FLodzi Nr 8/2021 z dnia 9.06.2021 r., znak:
WO0O0S.420.69.2019.ARu.49, o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia,
ktore stanowity zalaczniki do wniosku o pozwolenie na budowg przedsiewzigcia, na
podstawie ktorych zostata wydana pierwotna decyzja Wojewody Lodzkiego Nr 33/22 z
dnia 8.03.2022 r., zwana dalej ,,Decyzjq”.

Inwestor, na potrzeby zmiany Decyzji, uzyskal dodatkowo ostateczng decyzje
Wojewody Lodzkiego Nr 8/2025 z dnia 6.11.2025 r. zmieniajaca decyzje Wojewody
Lodzkiego Nr 5/2021 z dnia 26.08.2021 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej
inwestycjom w zakresie terminalu.

Whnioskowana przez Inwestora zmiana ma polega¢ na uwzglednieniu w Decyzji oraz
ujawnieniu w projekcie budowlanym, nieruchomosci o nr ewid. 14, obr. 0014 Koscierzyn
Rozp. Maj., gmina Wréblew, powiat sieradzki, przez ktérag ma przebiegaé projektowany
gazocigg wysokiego cisnienia MOP 6,3 DN 500 relacji Kalisz — Sieradz.

Zgodnie z art. 36a ust. 1 ustawy Prawo budowlane, istotne odstgpienie
od zatwierdzonego projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego lub innych warunkéw decyzji o pozwoleniu na budowe
jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie pozwolenia na budowe, wydanej
przez organ administracji architektoniczno-budowlane;.

Natomiast ust. 3 art. 36a stanowi, iZ w postgpowaniu w sprawie zmiany decyzji o
pozwoleniu na budowe, przepisy art. 32-35 stosuje si¢ odpowiednio do zakresu tej zmiany.

Z przeprowadzonej przez organ analizy wynika, ze na arkuszu 29 w cze$ci rysunkowej
projektu zagospodarowania terenu, bedacego czgscig projektu budowlanego stanowigcego
zatacznik do wniosku o wydanie Decyzji, sporzadzonym na mapie do celow projektowych,
opracowanej na podstawie mapy zasadniczej] pochodzacej z panstwowego zasobu
geodezyjnego 1 kartograficznego Starosty Sieradzkiego, aktualnej na dzien 8.04.2020r.,

nie widniata, istniejagca w dniu wydania Decyzji, dziatka o nr ewid. 14, obr. 0014 Ko$cierzyn



Rozp. Maj., gmina Wréblew, znajdujaca si¢ na trasie projektowanego gazociggu. Ww. mapa
do celow projektowych zostata opatrzona o$wiadczeniem geodety o uzyskaniu pozytywnego
wyniku weryfikacji Starosty Sieradzkiego - Powiatowego Osrodka Dokumentacji
Geodezyjnej 1 Kartograficznej z siedzibg w Sieradzu (dokument zawierajacy pozytywny
wynik weryfikacji: PODGK.6640.2323.2021 1 z dnia 30.07.2021 r.). W konsekwencji
dziatka o nr ewid. 14, obr. 0014 Koscierzyn Rozp. Maj., gmina Wroblew, nie zostata przez
Inwestora rowniez wskazana we wniosku o pozwolenie na budowe¢ przedmiotowej inwestycji.

W zwigzku z powyzszym, w celu umozliwienia realizacji przedmiotowej inwestycji
Whnioskodawca zwrécit si¢ o zmiang Decyzji w ww. zakresie.

Do wniosku o zmiang ostatecznej Decyzji Inwestor dotaczyt projekt budowlany
zamienny, w ktorym czg¢$¢ rysunkowa projektu zagospodarowania terenu, sporzadzono
na mapie do celow projektowych aktualnej na dzien wydania Decyzji, opracowanej
na podstawie mapy zasadniczej pochodzacej z panstwowego zasobu geodezyjnego
1 kartograficznego Starosty Sieradzkiego, aktualnej na dzien 26.05.2025r. Ww. mapa
do celéw projektowych zostata opatrzona o$wiadczeniem geodety o uzyskaniu pozytywnego
wyniku weryfikacji Starosty Sieradzkiego - Wydzialu Geodezji i Kartografii Starostwa
Powiatowego w Sieradzu (dokument zawierajacy pozytywny wynik weryfikacji: protokot
Nr GK.6640.1817.2025 1 z dnia 9.06.2025 r.). Z przedtozonej mapy wynika, ze pomig¢dzy
dziatkami o nr ewid. 266 i 267, obr. 0012 Kobierzycko, a dziatka o nr ewid. 7, obr. 0014
Koscierzyn Rozp. Maj. znajduje si¢ dziatka o nr ewid. 14, obr. 0014 Ko$cierzyn Rozp. Maj.,
ktora nie zostata wskazana we wniosku o pozwolenie na budowe przedmiotowej inwestycji
na podstawie ktorego wydano Decyzje, oraz w projekcie budowlanym, stanowigcym zatacznik
Nr 2 do wydanej Decyz;ji.

Na podstawie analizy powyzszych dokumentéw nalezy stwierdzié, ze dziatka
o nr ewid. 14, obr. 0014 Koscierzyn Rozp. Maj., gmina Wrdblew, istnialta w dniu wydania
Decyzji, jednak jej numer oraz granice nie zostaty odzwierciedlone na mapie. Zgodnie
zwypisem z rejestru gruntdw, otrzymanym ze Starostwa Powiatowego w Sieradzu,
nieruchomo$¢ o numerze ewidencyjnym 14, potozona w obregbie 0014 Koscierzyn Rozp. Maj.,
na terenie gminy Wrdblew, stanowi rowy szczegdétowe (oznaczenie uzytku - W), bedace
wlasnos$cig Skarbu Panstwa.

Ustalenia niniejszej decyzji nie zmieniaja zakresu inwestycji, poniewaz dotycza
wylacznie uwzglednienia na trasie projektowanego gazociggu dziatki o nr ewid. 14, obr. 0014
Koscierzyn Rozp. Maj., gmina Wroéblew, ktora nie zostala wyszczegdlniona jako objgta
wnioskiem, jak rdwniez nie zostala oznaczona na rysunku projektu zagospodarowania terenu

bedacego czgscig projektu budowlanego, stanowigcego zalacznik do wniosku o wydanie
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decyzji o pozwoleniu na budowe. Skutkiem niniejszej decyzji jest udzielenie pozwolenia
na budowe¢ gazociggu na nieruchomosci o nr ewid. 14, obr. 0014 Koscierzyn Rozp. Maj.,
gmina Wroblew, oraz uwzglednienie ww. dziatki w projekcie budowlanym.

Organ stwierdzil, ze wnioskowane zmiany nie naruszaja przepisOw szczegdlnych,
arealizacja przedmiotowe] inwestycji, lezy w stusznym interesie strony, jak 1 w interesie
spotecznym.

Jedna z naczelnych zasad postgpowania administracyjnego jest zalatwienie sprawy
zgodnie z przepisami prawa. W mysl art. 7 Kpa, w toku postepowania organy administracji
publicznej stoja na strazy praworzadnosci 1 podejmuja wszelkie kroki niezbedne
do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz zalatwienia sprawy, majac na wzgledzie
interes spoteczny i stuszny interes obywateli. Jak stanowi art. 77 § 1 Kpa, organ administracji
publicznej jest obowigzany w sposOb wyczerpujacy zebra¢ i rozpatrzy¢ caly materiat
dowodowy. Natomiast, zgodnie z art. 80 Kpa, organ administracji publicznej ocenia
na podstawie catoksztattu materiatu dowodowego, czy dana okoliczno$¢ zostata udowodniona,
a okoliczno$¢ faktyczna moze by¢ uznana za udowodniong, jezeli strona miata mozno$é
wypowiedzenia si¢ co do przeprowadzonych dowodow (art. 81 Kpa).

Dzialajac na podstawie art. 12 ust. 1 1 1a w zwiazku z art. 12 ust. 4 pkt 2 specustawy,
Wojewoda Lodzki wystal stronom postgpowania zawiadomienie (pismo z dnia 25.06.2026 r.)
0 Wwszczgciu  postgpowania w  sprawie zmiany ostatecznej Decyzji, polegajacej
na uwzglednienia na trasie projektowanego gazociggu nieruchomosci o nr ewid. 14,
obr. Koscierzyn Rozp. Maj., gmina Wroblew, powiat sieradzki.

Pozostale strony postepowania, zgodnie z art. 12 ust. 1 i 1a w zwigzku z art. 12 ust. 4
pkt 2 specustawy, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia z dnia 25.06.2026 r.,
zamieszczonego na tablicach ogloszen oraz na stronach internetowych (na odpowiednich
stronach podmiotowych w Biuletynie Informacji Publicznej) *todzkiego Urzedu
Wojewodzkiego w Lodzi oraz Urzgdu Gminy Wroblew, w dniach od 1.07.2026 r.
do 14.07.2023 r.

Obwieszczenie 0 wszczeciu postepowania zostato takze opublikowane 1.07.2026 r.
w prasie o zasiggu ogo6lnopolskim.

Zawiadomienie o wszczeciu postepowania zawieralo m.in.: oznaczenie nieruchomosci
objetej wnioskiem o zmian¢ decyzji o pozwoleniu na budoweg inwestycji towarzyszacej
inwestycji w zakresie terminalu oraz informacj¢ o miejscu, w ktorym strony moga zapoznaé
si¢ z aktami sprawy i zlozy¢ ewentualne wnioski i uwagi.

Nalezy zaznaczy¢, ze w trakcie trwania postgpowania dotyczgcego wydania decyzji

o zmianie pozwolenia na budowe dla przedmiotowej inwestycji, do tutejszego organu

7



nie wptynety zadne wnioski ani zastrzezenia sktadane przez strony postgpowania. Ponadto
zadna ze stron nie skorzystala z prawa do zapoznania si¢ z aktami sprawy w siedzibie organu.

Przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowg Ilub odrebnej decyzji

o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-

budowlanego, zgodnie z art. 35 wust. 1 Prawa budowlanego, organ administracji

architektoniczno-budowlanej sprawdza:

1) zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego z:

a) ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu w przypadku braku miejscowego planu,

b) wymaganiami ochrony $rodowiska, w szczegolnosci okreslonymi w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko,

c¢) ustaleniami uchwaly o ustaleniu lokalizacji inwestycji mieszkaniowej;

2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dzialki lub terenu z przepisami, w tym
technicznobudowlanymi;

3) kompletno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu
architektonicznobudowlanego, w tym dotaczenie:

a) kopii zaswiadczenia, o ktéorym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczacego projektanta
1 projektanta sprawdzajacego,

3a) dotaczenie:

a) wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i1 sprawdzen,

b) oswiadczen, o ktorych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 91 10;

4) posiadanie przez projektanta 1 projektanta sprawdzajacego odpowiednich uprawnien
budowlanych na podstawie:

a) kopii dokumentow, o ktéorych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 1 - w przypadku
uprawnien niewpisanych do centralnego rejestru oséb posiadajacych uprawnienia
budowlane,

b) danych w centralnym rejestrze oséb posiadajacych uprawnienia budowlane —
w przypadku uprawnien wpisanych do tego rejestru;

4a) przynalezno$¢ projektanta i projektanta sprawdzajacego do wilasciwej izby samorzadu

zawodowego na podstawie:



a) zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 - w przypadku oséb niewpisanych

do centralnego rejestru osob posiadajacych uprawnienia budowlane,

b) danych w centralnym rejestrze oséb posiadajacych uprawnienia budowlane —

w przypadku osob wpisanych do tego rejestru.

Stosownie do tresci art. 35 ust. 3 Prawa budowlanego, w razie stwierdzenia naruszen,
w zakresie okreSlonym w ust. 1, organ administracji architektoniczno-budowlanej naktada
postanowieniem obowigzek usunigcia wskazanych nieprawidtowosci, okreslajagc termin ich
usuni¢cia, a po jego bezskutecznym uptywie wydaje decyzje o odmowie zatwierdzenia
projektu i udzielenia pozwolenia na budowe¢. Natomiast, jak stanowi art. 35 ust. 4 Prawa
budowlanego, w razie spelnienia wymagan okreslonych w ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, organ
administracji architektoniczno-budowlanej nie moze odméwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu
na budowe.

W zwiazku z brakami w dokumentacji projektowej, postanowieniem Wojewody
Lodzkiego Nr 205/26 z dnia 22.07.2026 r., na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy Prawo
budowlane, nalozono na Inwestora obowigzek ich usuniecia w terminie 30 dni od daty
doregczenia postanowienia, poprzez przedtozenie projektu budowalnego zamiennego zgodnego
z wnioskiem o zmian¢ Decyzji, przepisami ustawy Prawo budowlane, przepisami
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r., w sprawie szczegdtowego
zakresu 1 formy projektu budowlanego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1679 ze zm.) oraz zajgcie
stanowiska czy zmiany nie spowoduja zmian uwarunkowan, okreslonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia.

W odpowiedzi Inwestor w dniu 06.08.2026 r. przedlozyt trzy egzemplarze projektu
budowlanego zamiennego, uzupetnionego zgodnie z wymogami natozonymi postanowieniem
Wojewody Lodzkiego Nr 205/26 z dnia 22.07.2026 r., wraz z korekta wniosku o zmiang
pozwolenia na budowg, o$wiadczeniem o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane dla dziatki nr ewid. 14 obr. 0014 Ko$cierzyn Rozp. Maj.,
gm. Wroblew, oraz niezbednymi wyjasnieniami. W odniesieniu do decyzji srodowiskowe;j
Inwestor oswiadczyt, ze zakres i rodzaj projektowanych zmian, objetych przedmiotowym
postepowaniem, nie powoduje zmiany przebiegu gazociagu ani parametrow technicznych
inwestycji czy technologii wykonania robot, nie zwigksza obszaru oddziatywania
przedsigwzigcia, nie wplywa na zakres oddzialywania inwestycji na $rodowisko
1 nie powoduje zmiany uwarunkowan, okreslonych w wydanej dla calego przedsiewziecia
decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Eodzi Nr 8/2021 z dnia 9.06.2021 r.,
znak: WOO0S.420.69.2019.ARu.49, o $rodowiskowych uwarunkowaniach.



Zgodnie z art. 72 ust. 2 pkt 1b ustawy o00$, wymogu uzyskania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub zmiany nie stosuje si¢ w przypadku m.in. zmiany
decyzji, o ktorych mowa art. 15 ust. 1 specustawy, o ile zmiana ta nie powoduje zmian
uwarunkowan okreslonych w wydanej decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach.
W zwigzku z powyzszym organ stwierdzit, ze w przedmiotowym postgpowaniu uzyskanie
nowej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w tym zakresie lub zmiany decyzji
obowigzujacej nie bylo wymagane.

Po analizie 1 weryfikacji cato$ci akt sprawy i zgromadzonej dokumentacji, organ
stwierdzil zgodno$¢ projektu budowlanego zamiennego, sktadajacego si¢ z projektu
zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego, z ustaleniami
zawartymi w decyzji Wojewody Lodzkiego Nr 8/2025 z dnia 6.11.2025 r. zmieniajacej
decyzje Wojewody Lodzkiego Nr 5/2021 z dnia 26.08.2021 r. o ustaleniu lokalizacji
inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu, zgodno$¢ zamiennego projektu
zagospodarowania terenu z obowigzujagcymi przepisami, w tym techniczno-budowlanymi,
kompletno$¢ zamiennego projektu zagospodarowania terenu oraz zamiennego projektu
architektoniczno-budowlanego i1  posiadanie przez projektantow 1  projektantow
sprawdzajacych uprawnien budowlanych w odpowiedniej specjalnosci.

Majac powyzsze na uwadze, po dokonaniu weryfikacji wniosku i wnikliwej analizie
dokumentacji sprawy, tut. organ uznal, Ze istnieje konieczno$¢ zmiany ostatecznej Decyzji
w trybie art. 36a ust. 1 ustawy Prawo budowlane, zgodnie z wnioskiem Inwestora.

Bioragc powyzsze pod uwage, nalezalo orzec jak w sentencji.

Niniejsza decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu (art. 34 ust. 1 specustawy).

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Gtownego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Warszawie, ul. Krucza 38/42, za posrednictwem Wojewody
Lodzkiego: Wnioskodawcy - w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji, pozostalym
stronom w terminie 14 dni od dnia, w ktorym zawiadomienie o jej wydaniu w drodze
obwieszczenia uwaza si¢ za dokonane (art. 34 ust. 2 specustawy).

Odwotanie od niniejszej decyzji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji,
okresla¢ istote i zakres zadania bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody
uzasadniajgce to zadanie (art. 34 ust. 3 specustawy).

Zgodnie z art. 12 ust. 2a specustawy w zwiagzku z art. 49 Kpa, zawiadomienie stron
postepowania w drodze obwieszczenia uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni od dnia,
w ktoérym nastgpilo obwieszczenie o wydaniu decyzji w Lodzkim Urzedzie Wojewddzkim

w Lodzi.
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Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania stronom przysluguje prawo
do zrzeczenia si¢ odwotania. Z dniem dorgczenia Wojewodzie Lodzkiemu oswiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron post¢powania,
niniejsza decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Zrzeczenie si¢ prawa do wniesienia odwotania skutkuje brakiem mozliwosci
odwotania od decyzji oraz jej zaskarzenia do wojewddzkiego sadu administracyjnego.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ
Uiszczono optate skarbowa za wydanie decyzji w kwocie 10 zt zgodnie z ustawa z dnia

16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1154, ze zm.).

Z up. WOJEWODY LODZKIEGO

Jakub Lepalczyk
Dyrektor Wydzialu
Gospodarki Przestrzennej

i Budownictwa
(podpisano elektronicznie)

Zalaczniki:

Projekt budowlany zamienny zawierajacy projekt zagospodarowania terenu 1 projekt
architektoniczno-budowlany oraz dokumentacj¢ formalno-prawng (3 tomy)

Otrzymuja z zalacznikami:

1. Inwestor - Polska Spétka Gazownictwa sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie
Pelnomocnik — Pan Maciej Grzywna
2. aa

Do wiadomosci:

1. Lodzki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
90-113 L.6dz, ul. Traugutta 25

Otrzymuja poprzez zawiadomienie Wojewody L.odzkiego:

1. Starosta Sieradzki (jako organ wiasciwy wobec nieruchomosci Skarbu Panstwa)

Otrzymuja w drodze obwieszczenia Wojewody Lodzkiego:

1. Pozostate strony

Otrzymuja obwieszczenie w celu opublikowania:

1. Lodzki Urzad Wojewoddzki w Lodzi
2. Urzad Miasta Lodzi
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Pouczenie:

1.

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta
sprawujacego nadzor nad zgodnos$cia realizacji budowy z projektem o zamierzonym terminie
rozpoczgcia robot budowlanych, dla ktéorych wymagane jest uzyskanie decyzji o pozwoleniu
na budowe, dokonanie zgloszenia budowy, o ktéorej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1-4,
lub dokonanie zgloszenia instalowania, o ktdrym mowa w art. 29 ust. 3 pkt 3 li. d (zob. art. 41
ust. 4 ustawy Prawo budowlane).
Do zawiadomienia wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zamierzonym terminie
rozpoczecia robdt budowlanych inwestor dotacza:
1) informacj¢ wskazujacg imiona i nazwiska osob, ktore beda sprawowac funkcje:
a) kierownika budowy - w przypadku robot budowlanych wymagajacych ustanowienia
kierownika budowy,
b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony
— oraz w odniesieniu do tych oso6b dotgcza kopie zas§wiadczen, o ktorych mowa
wart. 12 ust. 7, wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych
w odpowiedniej specjalnosci;
2) oswiadczenie lub kopi¢ oswiadczenia projektanta 1 projektanta sprawdzajacego
o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem zagospodarowania
dziatki lub terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz rozstrzygnieciami
dotyczacymi zamierzenia budowlanego.
Wymogu dotaczenia kopii: zaswiadczen i uprawnien budowlanych w odpowiedniej
specjalnosci - nie stosuje si¢ do 0s6b wpisanych do centralnego rejestru 0sob posiadajacych
uprawnienia budowlane; Zawiadomienia organu nadzoru budowlanego o zamierzonym
terminie rozpoczgcia robdt budowlanych dokonuje si¢ w postaci papierowej albo w formie
dokumentu elektronicznego za posrednictwem portalu e-Budownictwo. (zob. art. 41 ust. 4a
ustawy Prawo budowlane).
Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktorego budowe wymagane jest pozwolenie
na budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wilasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia,
nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy Prawo budowlane). Przed
przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyskaé
decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane
pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem
warsztatow rzemie$lniczych, stacji obslugi pojazdow, myjni samochodowych 1 garazy
do pigciu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki
sktadowe, chtodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje
trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego),
XX, XXII (z wyjatkiem placéw sktadowych, postojowych i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem
stawow rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, walow przeciwpowodziowych, opasek i1 ostrog
brzegowych oraz rowow melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy
Prawo budowlane).
Inwestor moze przystapi¢c do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robot budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu
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na uzytkowanie wydanej przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3
ustawy Prawo budowlane).

5. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystgpic
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
Prawo budowlane).

6. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wlasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy zgodnie
z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego
organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy Prawo
budowlane).

Klauzula informacyjna o przetwarzaniu danych osobowych

25 maja 2018 r. na terytorium wszystkich krajow Unii Europejskiej zaczelo obowiazywa¢ rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony os6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych -
RODO). RODO okresla zasady, na jakich mozna przetwarza¢ dane osobowe. Z przepisé6w rozporzadzenia o ochronie danych wynika
tez obowiazek ochrony danych osobowych.
Kto jest administratorem Panstwa danych? Jak skontaktowac¢ si¢ z administratorem danych?
Administratorem Panstwa danych osobowych jest Wojewoda Lodzki.
- adres: Lodzki Urzad Wojewddzki w Lodzi, ul. Piotrkowska 104, 90-926 £.6dz
- e-mail: kancelaria@lodz.uw.gov.pl
Jak skontaktowac¢ sie z inspektorem ochrony danych?
- adres: Lodzki Urzad Wojewddzki w Lodzi, ul. Piotrkowska 104, 90-926 £.6dz
- e-mail: iod@lodz.uw.gov.pl.
W jakim celu administrator bedzie przetwarzaé Panstwa dane?
Administrator przetwarza Panstwa dane, aby Wojewoda L.6dzki mogt wykonywac swoje ustawowe zadania, w szczegolnosci:
- rozpatrywac sprawy — prowadzi¢ postepowania administracyjne, nalezace do wiasciwosci wojewody jako organu administracji
architektoniczno-budowlanej I instancji;
- prowadzi¢ rejestr wnioskow o pozwolenie na budowg i rejestru decyzji o pozwoleniu na budowg wydawanych przez wojewodg;
- rozpatrywac¢ sprawy nalezace do wlasciwosci wojewody jako organu administracji rzadowej (skargi, wnioski, zapytania itp.);
Na jakiej podstawie administrator przetwarza Panstwa dane osobowe?
Podstawa prawna przetwarzania danych osobowych jest obowiazek prawny, ktory ciazy na administratorze. Przetwarzanie danych jest
niezbedne do wypetnienia obowiazku prawnego ciazacego na administratorze.
Zrédia danych
Administrator moze pozyskiwa¢ dane osobowe od osoby, ktorej te dane dotycza, ze zrodet publicznie dostepnych, od organéw administracji
panstwowej, od innych podmiotéw, od 0sob fizycznych zobowiazanych do przekazania danych osobowych.
Kto bedzie mieé dostep do Panstwa danych osobowych?
Administrator moze przekazywa¢ (udostgpniac) — w celu wskazanym wyzej - Panstwa dane osobowe innym kategoriom odbiorcow danych
osobowych. Odbiorcami tych danych osobowych sa strony postgpowania, prowadzonego przez wojewode i ich pelnomocnicy, podmioty
dziatajace na prawach strony, i ich pelnomocnicy, a takze uczestnicy postgpowan (np. biegli itp.), organy publiczne i urzedy panstwowe lub
inne podmioty upowaznione na podstawie przepisow prawa lub wykonujacy zadania realizowane w interesie publicznym lub w ramach
sprawowania wtadzy publiczne;j.
Jak dlugo administrator bedzie przetwarza¢ Panstwa dane?
Administrator bedzie przetwarza¢ Panstwa dane do czasu, az wykona okreslone zadanie.
Czas ten obejmuje tez archiwizacj¢ dokumentow, ktore administrator zgromadzi w zwiazku z realizacja tego zadania.
Jakie przystuguja Panstwu prawa?
Maja Panstwo prawo zada¢ od administratora danych, aby:
- umozliwit Panstwu dostgp do swoich danych osobowych,
- sprostowat przetwarzane dane,
Zadanie realizacji wymienionych praw prosze przestaé w formie pisemnej do administratora danych (dane kontaktowe jak wyzej, z
dopiskiem ,,Ochrona danych osobowych”).
Przystuguje tez Panstwu prawo, aby wnie$¢ skarge do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych w przypadku, gdy uznaja Panstwo, ze
przetwarzanie danych osobowych narusza przepisy.
Czy Panstwa dane sa bezpieczne?
Tak. Administrator nie wykorzystuje ich po to, aby w sposdb zautomatyzowany podejmowac decyzje lub profilowac dane.

13



		2026-08-07T07:03:21+0000
	Jakub Aleksy Lepalczyk




