UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 16 stycznia 2017 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bory Niemodlinskie PLH160005 (Dz. Urz. Woj. Op.
poz. 241) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu ustanowit plan zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bory Niemodlinskie PLH160005, zwanego dalej
obszarem Natura 2000.

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2022 r. poz. 916, z pézn. zm.), zwanej dalej ,ustawg”, plan zadan ochronnych moze
by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony siedlisk przyrodniczych lub gatunkow
roslin i zwierzat, dla ochrony ktérych wyznaczono obszar Natura 2000. Tryb dokonywania
zmian w planie zadan ochronnych okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z po6ézn. zm.), zwane dalej
.rozporzadzeniem”.

Zgodnie z § 6 rozporzadzenia obejmuje on dokonanie nastepujgcych czynnosci:

1) ustalenie terenu objetego projektem planu zadah ochronnych oraz przedmiotéw
ochrony obszaru;

2) sformutowanie zatozen do sporzgdzenia projektu planu zadan ochronnych;

3) podanie do publicznej wiadomosci informacji o zamiarze przystgpienia
do sporzgdzenia projektu planu zadan ochronnych;

4) identyfikacje zainteresowanych os6b i podmiotow prowadzacych dziatalnos¢

w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktérych ochrony

wyznaczono obszar;

5) sformutowanie projektu planu zadah ochronnych
6) uzgodnienie, o ktérym mowa w art. 28 ust. 6 ustawy.

Przy czym uzgodnienia, o ktérym mowa w art. 28 ust. 6 ustawy nie dokonuje sie, gdyz
przepis ten zostat uchylony (art. 1 pkt 9 lit. a ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie
ustawy o ochronie przyrody oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. Nr 224, poz.1337).

Sporzadzajacy projekt zmiany planu zadan ochronnych umozliwia zainteresowanym
osobom i podmiotom prowadzgcym dziatalno$¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, udziat w pracach
zwigzanych ze sporzadzaniem tego projektu (art. 28 ust. 3 i ust. 9 ustawy) oraz zapewnia
mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa, na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, z pdzn. zm.), w postepowaniu, ktérego przedmiotem jest
sporzadzenie projektu (art. 28 ust. 4 i ust. 9 ustawy).

Projekt zmiany planu zadan ochronnych oraz zmieniony plan zadan ochronnych
moze byé zamieszczony w publicznie dostepnych wykazach (art. 21 ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko).

Projekt zmiany planu wymaga uzgodnienia z wojewodg (art. 59 ust. 2 ustawy
z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewodztwie - Dz. U.
z 2022 r. poz. 135, z p6zn.zm.) i moze by¢ przedmiotem opiniowania przez regionalng rade
ochrony przyrody (art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy).

Od czasu ustanowienia w 2017 r. planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
zmianie ulegta granica przedmiotowego obszaru - zgodnie z decyzjg wykonawczg Komisiji
(UE) 2021/161 z dnia 21 stycznia 2021 r. w sprawie przyjecia czternastego
zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspdlnoty skfadajgcych sie na
kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. UE. L. z 2021 r. Nr 51, str. 330). Tym samym
w niniejszym akcie prawnym dokonano aktualizacji opisu granic i mapy obszaru
Natura 2000.



Ponadto od czasu ustanowienia w 2017 r. planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 w odniesieniu do zmiennowilgotnych fak trzeslicowych (siedlisko oznaczone
kodem 6410), tak swiezych ekstensywnie uzytkowanych (siedlisko 6510), torfowisk wysokich
z roslinnoscig torfotwdrczg (siedlisko 7110), tegdw debowo-wigzowo-jesionowych (siedlisko
91F0) oraz nocka tydkowtosego (gatunek 1318) stwierdzono, Zze nie wystepujg one w
obszarze Natura 2000. Wczesniejsze uznanie ich za przedmiot ochrony byto wynikiem
pierwotnego btedu naukowego popetnionego w trakcie sporzgdzania dokumentacji obszaru
Natura 2000, na etapie jego wyznaczania.

Zgodnie z opracowanymi zatozeniami zmiana zapiséw planu zadah ochronnych
dotyczy réwniez aktualizacji celéw dziatan ochronnych dla przedmiotéw ochrony obszaru
Natura 2000 poprzez zmiane brzmienia zatgcznika nr 4 do ww. zarzgdzenia. Zmiana ta
wynika z potrzeby zapewnienia ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, dla zachowania
ktérych wyznaczono przedmiotowy obszar, prowadzgcej do utrzymania lub polepszenia
stanu ich ochrony, z wyjatkiem sytuacji, gdy ze wzgledéw przyrodniczych jest niemozliwe lub
nieuzasadnione polepszenie tego stanu.

Cele dziatan ochronnych okreslono biorgc pod uwage zidentyfikowane zagrozenia
i zestawy wskaznikéw stanu ochrony, opisane w metodyce przygotowanej na potrzeby
Panstwowego Monitoringu Srodowiska, realizowanego przez Gtéwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska (GIOS). Analize zasadnosci przyjetych celéw dziatan ochronnych przedstawia
ponizsza tabela.

Parametr/wskaznik Cel dziatan ochronnych Uzasadnienie przyjetego celu
stanu ochrony

7120 torfowiska wysokie, zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej

regeneracji
Powierzchnia Utrzymanie powierzchni Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
siedliska siedliska w obszarze na (2015) uwzgledniajgc dane z dokumentag;ji
poziomie co najmniej 9,2 ha, |planu zadan ochronnych (2016). Okres
tj. oceny U1. obowigzywania planu jest zbyt krotki zeby

mogto w jego trakcie dojs¢ do regeneracii
torfowisk i ich przeksztatcenia sie w siedlisko

7110.

Gatunki Utrzymanie na stanowisku w | Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120

charakterystyczne obszarze wystepowania co (2015) uwzgledniajgc uwarunkowania lokalne.

torfowisk wysokich najmniej jednego gatunku Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
torfowca i co najmniej dokumentaciji planu zadah ochronnych (2015)
jednego gatunku roslin jedynym gatunkiem ro$lin naczyniowych
naczyniowych, sposrod charakterystycznych dla jednostek z klasy
charakterystycznych dla Oxycocco-Sphagnetea w obszarze jest Drosera
jednostek z klasy Oxycocco- |rotundifolia. Poniewaz okres dziesiecioletni jest
Sphagnetea, tj. oceny U1. zbyt krétki zeby mogto w jego trakcie dojs¢ do

regeneracji torfowisk, stan ten nalezy traktowac
jako referencyjny w okresie obowigzywania
planu.

Gatunki dominujgce | Utrzymanie na stanowisku w |Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
obszarze udziatu gatunkéw | (2015) uwzgledniajgc uwarunkowania lokalne.

wysokotorfowiskowych Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
co najmniej 20%, tj. oceny dokumentaciji planu zadan ochronnych (2015) w
ut. ptacie siedliska dominujg gatunki ekologicznie

obce. tgczny udziat gatunkéw
charakterystycznych dla jednostek z klasy
Oxycocco-Sphagnetea wynosi 20 %. Poniewaz
okres dziesiecioletni jest zbyt krotki zeby mogto
w jego trakcie dojs¢ do regeneracji torfowisk,
stan ten nalezy traktowac jako referencyjny w
okresie obowigzywania planu.

Pokrycie i struktura Utrzymanie na stanowisku w |Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
gatunkowa mchow obszarze pokrycia mchéw (2015). Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na




ponad 50 % lub zajmowania
tacznie przez torfowce
typowe dla kepek ponad

25 % catkowitej powierzchni
zajmowanej przez wszystkie
gatunki mchow, tj. oceny FV.

potrzeby dokumentacji planu zadan ochronnych
(2015) w ptacie siedliska pokrycie mchow
wynosi 70 %, w tym torfowce typowe dla kepek
zajmujg 20 %.

Obce gatunki

Osiggniecie na stanowisku w

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120

inwazyjne obszarze braku lub (2015). Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na
pojedynczego wystepowania |potrzeby dokumentacji planu zadan ochronnych
obcych gatunkéw (2015) w ptacie siedliska wystepuje tawuta
inwazyjnych, tj. oceny FV. kutnerowata Spiraea tomentosa z pokryciem
10 %.
Gatunki Utrzymanie na stanowisku w | Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120

ekspansywne roslin
zielnych

obszarze 30 % udziatu
ekspansywnych roslin
zielnych, tj. oceny U1.

(2015) udziat ekspansywnych roslin zielnych
wymagany dla utrzymania oceny U1 powinien
miesci¢ sie w przedziale 2675 %. Zgodnie z
ekspertyzg sporzadzong na potrzeby
dokumentaciji planu zadah ochronnych (2015)
udziat Molinia caerulea w ptacie siedliska
wynosi 30 %. Poniewaz okres dziesiecioletni
jest zbyt krotki Zeby mogto w jego trakcie dojsé
do regeneracji torfowisk, stan ten nalezy
traktowac¢ jako referencyjny w okresie
obowigzywania planu.

Obecnos¢ krzewow
i podrostu drzew

Utrzymanie na stanowisku w
obszarze powierzchni zajetej
przez krzewy i podrost drzew
na poziomie najwyzej 10 %,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
(2015).

Udziat dobrze
wyksztatconych
ptatow siedliska

Utrzymanie na stanowisku w
obszarze udziatu dobrze
wyksztatconych

fragmentéw pfatu z
roslinnoscig

typowg dla torfowisk
wysokich nie mniejszego niz
15 %, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
(2015) uwzgledniajgc uwarunkowania lokalne.
Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentaciji planu zadan ochronnych (2015) w
obrebie stanowiska udziat dobrze
wyksztatconych fragmentéw z roslinnoscig
typowg dla torfowisk wysokich stanowi 15%.
Poniewaz okres dziesiecioletni jest zbyt krotki
zeby mogto w jego trakcie dojs¢ do regeneracii
torfowisk, stan ten nalezy traktowac jako
referencyjny w okresie obowigzywania planu.

Stopien uwodnienia

Utrzymanie na stanowisku w
obszarze poziomu wody
mierzonego w piezometrze
réwno lub do 20 cm ponizej
powierzchni torfowiska, tj.
oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
(2015).

Pozyskanie torfu

Utrzymanie na stanowisku w
obszarze braku pozyskania
torfu, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
(2015).

Melioracje
odwadniajgce

Utrzymanie na stanowisku w
obszarze rowéw
melioracyjnych

oraz innych elementéw
infrastruktury jedynie w
niewielkim stopniu
oddziatujgcej na

warunki wodne torfowiska, tj.
oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7120
(2015) uwzgledniajgc uwarunkowania lokalne.
Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentac;ji planu zadan ochronnych (2015) w
obrebie stanowiska obecne sg rowy
melioracyjne z wodg stagnujgca i ptynaca.

Ich obecnos¢ w matym stopniu oddziatuje na
stosunki wodne na

torfowisku z uwagi na cze$ciowe zarastanie
przez roslinnosc¢ torfotwdrcza. Stan ten nalezy
traktowac¢ jako referencyjny w okresie




obowigzywania planu.

Ogodlny cel ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajgcym (U1).

Poniewaz okres dziesiecioletni jest zbyt krotki
zeby mogto w jego trakcie dojs¢ do regenerac;i
torfowisk, stan niezadowalajgcy nalezy
traktowac¢ jako referencyjny w okresie
obowigzywania planu.

7140 torfowiska

przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae)

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie powierzchni
siedliska w obszarze na
poziomie co najmniej 8,9 ha.

Zrédto danych: dokumentacja planu zadan
ochronnych (2016).

Procent powierzchni
zajety przez

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
(2012).

siedlisko na powierzchni zajetej przez
transekcie siedlisko na transekcie na
poziomie od 80 do 100 %,
tj. oceny FV.
Gatunki Utrzymanie na wszystkich Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
charakterystyczne stanowiskach w obszarze (2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.

wystepowania od 4 do 16
gatunkow
charakterystycznych,

tj. oceny U1.

Zgodnie z wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021) gatunkami charakterystycznymi dla
siedliska w obszarze sg: Agrostis canina, Carex
canescens, Carex echinata, Carex nigra, Carex
rostrata, Eriophorum angustifolium, Eriophorum
vaginatum, Oxycoccus palustris, Rhynchospora
alba, Sphagnum fallax, Straminergon
stramineum. Pomimo wystepowania w
obszarze ponad 10 gatunkow
charakterystycznych dla siedliska, na
poszczegolnych stanowiskach ich liczba nie
przekracza szesciu. Stan ten przyjeto za
referencyjny.

Gatunki dominujgce

Osiggniecie na stanowiskach
w obszarze, na ktérych
gatunki charakterystyczne
dla siedliska 7140 nie
dominujg, ich udziatu mniej
wiecej réwnego z udziatem
pozostatych gatunkow,

tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Zgodnie z wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021) w czesci ptatow siedliska w obszarze
dominujg trzeslica modra i trzcina pospolita.
Pomimo wdrozenia dziatah ochronnych, ze
wzgledu na panujgce w ostatnich latach
warunki pogodowe, okres obowigzywania planu
moze okazac sie niewystarczajacy do
wyksztatcenia si¢ dominacji gatunkow
charakterystycznych na wszystkich
stanowiskach w obszarze.

Pokrycie i struktura
gatunkowa mchow

Utrzymanie na 60 %
stanowisk w obszarze
catkowitego pokrycia mchéw
ponad 50 % i zajecia przez
mchy torfowce fgcznie ponad
50 % catkowitej powierzchni
porosnietej przez wszystkie
gatunki mchéw, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Pomimo wdrozenia dziatan ochronnych, ze
wzgledu na panujgce w ostatnich latach
warunki pogodowe, okres obowigzywania planu
moze okazac¢ sie niewystarczajgcy do
osiggniecia wtasciwego stanu wskaznika na
wszystkich stanowiskach w obszarze.

Obce gatunki

Osiggniecie na wszystkich

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140

inwazyjne stanowiskach w obszarze, (2012).
braku gatunkéw inwazyjnych,
tj. oceny FV.
Gatunki Osiggniecie na wszystkich Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140

ekspansywne roslin
Zielnych

stanowiskach w obszarze
najwyzej 5 % zajecia
powierzchni przez

(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Zgodnie z wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021) gatunkami problematycznymi w




ekspansywne rosliny zielne,
tj. oceny U1.

obszarze sg przede wszystkim trzeslica modra,
a w mniejszym stopniu trzcina pospolita.
Pomimo wdrozenia dziatan ochronnych, ze
wzgledu na panujgce w ostatnich latach
warunki pogodowe, okres obowigzywania planu
moze okazac sie niewystarczajagcy do
catkowitego wyeliminowania trzeslicy modrej z
ptatéw siedliska.

Obecnos¢ krzewow
i podrostu drzew

Osiagniecie na wszystkich
stanowiskach w obszarze,
braku lub pojedynczego
wystepowania drzew i
krzewow, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
(2012).

Stopien uwodnienia

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
poziomu wody mierzonego w
piezometrze powyzej, rbwno
lub do 10 cm ponizej
powierzchni torfowiska,

ti. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
(2012).

Pozyskanie torfu

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku pozyskania torfu,

ti. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
(2012).

Melioracje
odwadniajgce

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku sieci rowow i kanatow
melioracyjnych oraz innych
elementow infrastruktury
melioracyjnej, bedacych w
stanie skutecznie odwadniaé
torfowisko, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7140
(2012).

Ogdlny cel ochrony

Osiggniecie stanu
niezadowalajgcego (U1).

Pomimo wdrozenia dziatan ochronnych, ze
wzgledu na panujgce w ostatnich latach
warunki pogodowe, okres obowigzywania planu
moze okazac sie niewystarczajagcy do
osiggniecia wtasciwego stanu wskaznikow
kardynalnych ,pokrycie i struktura gatunkowa
mchow” oraz ,gatunki ekspansywne roslin
zielnych”. Nie jest tez pewne, czy mozliwe jest
osiggniecie w obszarze wtasciwego stanu
wskaznika ,gatunki charakterystyczne”.

7150 obnizen

ia na podtozu torfowym z roslinnoscia ze zwigzku Rhynchosporion

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie powierzchni
siedliska w obszarze na
poziomie co najmniej 0,2 ha.

Zrédto danych: wiasne oszacowanie
powierzchni obnizen powstatych po wydobyciu
torfu, w ktérych wyksztatca sie siedlisko (na
podstawie ortofotomapy). Z ustalen monitoringu
stanu ochrony (2019) wynika, ze w
dokumentac;ji planu zadan ochronnych (2016)
jako miejsce wystepowania siedliska wskazano
o wiele za duzy teren w stosunku do tego na
jakim istniejg warunki pozwalajgce jemu sie
wyksztatci¢. W zwigzku z tym na 2023 r. zostata
zaplanowana ekspertyza majgca na celu
ustalenie rzeczywistej powierzchni siedliska

w obszarze. Po uzyskaniu wynikow ekspertyzy
zostanie sporzadzony wniosek o aktualizacje
SDF w powyzszym zakresie.

Procent powierzchni
zajety przez

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012).




siedlisko na

powierzchni zajetej przez

transekcie siedlisko na transekcie na
poziomie od 40 do 100 %,
tj. oceny FV.
Struktura Utrzymanie na wszystkich Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150

przestrzenna ptatéw
siedliska

stanowiskach w obszarze
licznych matych (1-10 m?2)
ptatow, tj. oceny U1.

(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Siedlisko wyksztalcito sie w obszarze w
kilkunastu obnizeniach w ukfadzie réwnolegtych
paséw powstatych po wydobyciu torfu, ktérych
powierzchnia wynosi od kilku m? do okoto 5
arow. Obecna struktura przestrzenna ptatéw
jest traktowana jako referencyjna.

Gatunki
charakterystyczne

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
wystepowania powyzej 3
gatunkow
charakterystycznych,

lub pokrycia gatunkéw
charakterystycznych na
transekcie (w ptatach)
powyzej 50%, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Zgodnie z wynikami monitoringu stanu ochrony
(2019) gatunkami charakterystycznymi dla
siedliska w obszarze sg: Carex rostrata,
Drosera rotundifolia, Eriophorum angustifolium,
Rhynchospora alba.

Gatunki dominujgce

Osiagniecie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
dominaciji, a w przypadku
braku dominanta, przewagi
gatunkow
charakterystycznych dla
siedliska, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012).

Odstoniety torf

Osiggniecie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
nieporosnietej powierzchni w
obrebie transektu (ptatow
reprezentujgcych siedlisko
na transekcie) na poziomie
od 10 do 50 %, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Obecnie na obszarze wystepowania siedliska
nie odbywa sie wydobycie torfu. Niewielkie,
Swieze odstoniecia torfu powstajg jedynie na
skutek buchtowania dzikéw. Stan ten jest
traktowany jako referencyjny.

Pokrycie i struktura
gatunkowa mchéw

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
catkowitego pokrycia
mszakéw w przedziale

od 20 do 1750 %, tj. oceny
u1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Siedlisko w obszarze ma pochodzenie
antropogeniczne (wystepuje w miejscach
dawnego wydobycia torfu) i z powodu braku
uzytkowania podlega powolnemu procesowi
sukcesji. Zgodnie z wynikami monitoringu stanu
ochrony (2019) proces ten nie jest na razie
mocno nasilony i stgd nie wymaga podjecia
dziatan ochronnych do konca obowigzywania
obecnego planu zadan ochronnych.

Obce gatunki

Osiagniecie na wszystkich

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150

inwazyjne stanowiskach w obszarze (2012).
braku obcych gatunkéw
inwazyjnych, tj. oceny FV.
Gatunki Osiggniecie na wszystkich Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150

ekspansywne roslin
zielnych

stanowiskach w obszarze
najwyzej 5 % zajecia
powierzchni przez
ekspansywne rosliny zielne,
tj. oceny U1.

(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Ekspansja trzeslicy modrej spowodowana jest
w duzym stopniu przesuszeniem czesci ptatéw
siedliska. Ze wzgledu na panujgce w ostatnich
latach warunki pogodowe, okres
obowigzywania planu moze okazac sie
niewystarczajgcy do catkowitego
wyeliminowania trzeslicy modrej z ptatéw
siedliska.




Obecnos¢ krzewow
i podrostu drzew

Osiggniecie na wszystkich
stanowiskach w obszarze,
braku lub pojedynczego
wystepowania drzew i
krzewdw, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012).

Stopien uwodnienia

Osiggniecie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
poziomu wody mierzonego w
piezometrze od 2[] do 10 cm
powyzej lub od 10L1 do 20
cm ponizej powierzchni
torfowiska, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Pomimo wdrozenia dziatan ochronnych, ze
wzgledu na panujgce w ostatnich latach
warunki pogodowe, okres obowigzywania planu
moze okazac¢ sie niewystarczajgcy do
osiggniecia wlasciwego stanu wskaznika na
wszystkich stanowiskach w obszarze.

Pozyskanie torfu

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku pozyskania torfu,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012).

Melioracje
odwadniajgce

Osiggniecie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku sieci rowow i kanatow
melioracyjnych oraz innych
elementow infrastruktury
melioracyjnej, bedgcych

w stanie skutecznie
odwadnia¢ torfowisko,

ti. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012).

Geneza siedliska

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
nieregularnego
oddziatywania czynnikow
prowadzgcych do powstania
siedliska, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 7150
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Obecnie na obszarze wystepowania siedliska
nie odbywa sie wydobycie torfu. Niewielkie,
Swieze odstoniecia torfu powstajg jedynie na
skutek buchtowania dzikéw. Stan ten jest
traktowany jako referencyjny.

Ogolny cel ochrony

Osiagniecie stanu
niezadowalajgcego (U1).

Siedlisko wyksztatcito sie w obszarze w
kilkunastu obnizeniach w ukfadzie réwnolegtych
paséw powstatych po wydobyciu torfu, ktérych
powierzchnia wynosi od kilku m? do okoto 5
arow. Obecnie torfu nie wydobywa sie a jego
niewielkie, $wieze odstoniecia powstajg jedynie
na skutek buchtowania dzikow. Stad
niezadawalajgca ocena stanu wskaznikéw
kardynalnych ,struktura przestrzenna ptatow
siedliska” i ,odstoniety torf” traktowana jest jako
referencyjna.

9110 kwasne buczyny

Luzulo-Fagenion

Powierzchnia

Utrzymanie powierzchni

Zrédto danych: dokumentacja planu zadan

siedliska siedliska w obszarze na ochronnych (2016).

poziomie co najmniej 56,3

ha.
Charakterystyczna Osiagniecie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
kombinacja 75 % stanowisk w obszarze |(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
florystyczna typowej kombinacji Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby

florystycznej, tj. oceny FV.

dokumentaciji planu zadan ochronnych (2015)
oraz wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021) gatunkami typowymi dla siedliska

w obszarze, wystepujgcymi w warstwie runa sa:
Vaccinium myrtillus, Deschampsia flexuosa,
Maianthemum bifolium, Polytrichastrum
formosum.

Sktad drzewostanu

Utrzymanie na co najmniej

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110




75 % stanowisk w obszarze
drzewostandéw z udziatem
buka wigkszym niz 50 % przy
braku gatunkéw obcych
ekologicznie i geograficznie,
ti. oceny FV.

(2015).

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie i
runie

Utrzymanie sporadycznego
(nie wiecej niz 2 % pokrycia
transektu) wystepowania

w ptatach siedliska
niecierpka
drobnokwiatowego Impatiens
parviflora, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania i
brak skutecznych metod zwalczania niecierpka
drobnokwiatowego. Zgodnie z ekspertyzg
sporzgdzong na potrzeby dokumentacji planu
zadan ochronnych (2015) przede wszystkim
obecnos¢ tego gatunku wplywa na ocene
wskaznika.

Ekspansywne
gatunki rodzime w
runie

Utrzymanie w obrebie

co najmniej 75 % stanowisk
w obszarze braku gatunkow
ekspansywnych lub
obecnosci pojedynczych
okazow gatunkéw nitrofilnych
W runie, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015).

Struktura pionowa i
przestrzenna
roslinnosci

Utrzymanie w obrebie

co najmniej 50 % stanowisk
w obszarze jednolitego
drzewostanu z pojedynczymi
drzewami w innym wieku,

o jednakowym przestrzennie
zwarciu, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt krétki
zeby mogto doj$¢ do znaczacej poprawy
struktury pionowej i przestrzennej roslinnosci.

Wiek drzewostanu

Utrzymanie na co najmniej

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110

(obecnosc¢ 25 % stanowisk w obszarze |(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.

starodrzewu) ponad 50 % udziatu drzew Okres obowigzywania planu jest zbyt krétki
starszych niz 50 lat, tj. oceny |Zzeby mogto dojs¢ do zwiekszenia udziatu drzew
U1. starszych niz 100 lat.

Naturalne Utrzymanie na przynajmniej |Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110

odnowienie 25 % stanowisk w obszarze |(2015).

drzewostanu obecnosci naturalnego

odnowienia wypetniajgcego
luki i przeswietlenia,

lub intensywnie
pojawiajgcego sie w wyniku
cie¢ obsiewnych, o skladzie
odpowiadajgcym skfadowi
drzewostanu, a przy rebniach
nie wymagajgcego
uzupetniania odnowieniem
sztucznym, tj. oceny FV.

Gatunki obce w
drzewostanie

Osiagniecie na co najmniej
90% stanowisk w obszarze
braku gatunkéw obcych lub
ich udziatu nie
przekraczajgcego 5 % pod
warunkiem braku mtodego
pokolenia, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015).

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Utrzymanie w obszarze
ponizej 3 szt.
wielkowymiarowego
martwego drewna na 1 ha,
tj. oceny U2.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentaciji planu zadah ochronnych (2015)
oraz wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021), ze wzgledu na mtody wiek
drzewostanow w pfatach siedliska w obszarze




martwe drewno wielkowymiarowe prawie nie
wystepuje. Stad nie jest mozliwe zeby doszto
do poprawy oceny wskaznika w okresie
obowigzywania planu.

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Osiggniecie sredniej wartosci
wskaznika ze wszystkich
stanowisk monitoringowych
w obszarze na poziomie
przynajmniej 10 m3
martwego drewna na 1 ha,
tji. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt krotki
zeby mogto doj$¢ do znaczgcego zwiekszenia
tacznych zasobéw martwego drewna.

Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Osiggniecie sredniej wartosci
wskaznika ze wszystkich
stanowisk monitoringowych
w obszarze na poziomie
przynajmniej 10 szt. drzew
biocenotycznych na 1 ha,

tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt kroétki
zeby mogto doj$¢ do znaczgcego zwiekszenia
liczby drzew biocenotycznych.

Inne
znieksztatcenia, w
tym zniszczenia
runa i gleby
Zwigzane z
pozyskaniem
drewna

Utrzymanie na przynajmnie;j
90 % stanowisk w obszarze
braku znieksztatcen runa

i gleby w obrebie ptatow
siedliska, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9110
(2015).

Ogodlny cel ochrony

Utrzymanie stanu
niezadowalajgcego (U1).

Ze wzgledu na mtody wiek drzewostanéw
budujgcych pfaty siedliska w obszarze,
niedobdér martwego drewna
wielkowymiarowego oraz obecnos$¢ niecierpka
drobnokwiatowego moze w okresie
obowigzywania planu decydowac o obnizeniu
oceny ogélnej, pomimo mozliwego do
osiggniecia wlasciwego stanu wskaznika
kardynalnego ,charakterystyczna kombinacja
florystyczna”.

9170 grad srodko

woeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)

Powierzchnia

Utrzymanie powierzchni

Zrédto danych: dokumentacja planu zadan

siedliska siedliska w obszarze na ochronnych (2016).

poziomie co najmniej 88,9

ha.
Charakterystyczna Utrzymanie na co najmnie;j Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
kombinacja 75% stanowisk w obszarze (2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
florystyczna typowej kombinaciji Zgodnie z ekspertyzg sporzadzong na potrzeby

florystycznej, tj. oceny FV.

dokumentaciji planu zadah ochronnych (2015)
oraz wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021) gatunkami typowymi dla siedliska

w obszarze s3:

Carpinus betulus, Quercus robur, Tilia cordata,
Acer platanoides, Cerasus avium, Corylus
avellana, Euonymus europaea, Cornus
sanguinea, Hedera helix, Dactylis polygama,
Melampyrum nemorosum, Milium effusum,
Ajuga reptans, Cruciata glabra, Aegopodium
podagraria, Chaerophyllum temulum,
Brachypodium sylvaticaum, Viola
reichenbachiana, Anemone nemorosa, Stachys
sylvatica, Atrychium undulatum.

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie i
runie

Utrzymanie na 50 %
stanowisk w obszarze braku
gatunkow inwazyjnych w

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania i
brak skutecznych metod zwalczania niecierpka




podszycie i runie, a na
pozostatych stanowiskach
dopuszczalne pojedyncze
wystepowanie w pfatach
siedliska niecierpka
drobnokwiatowego Impatiens
parviflora, tj. utrzymanie
oceny U1.

drobnokwiatowego. Zgodnie z ekspertyzg
sporzgdzong na potrzeby dokumentac;ji planu
zadan ochronnych (2015) przede wszystkim
obecnosé tego gatunku wptywa na ocene
wskaznika.

Ekspansywne
gatunki rodzime w
runie

Utrzymanie na przynajmniej
75 % stanowisk w obszarze
braku gatunkéw
ekspansywnych lub
obecnosci pojedynczych
okazow gatunkéw nitrofilnych
W runie, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
(2015).

Struktura pionowa i
przestrzenna
roslinnosci

Utrzymanie na przynajmnie;j
50 % stanowisk w obszarze
wielogeneracyjnego,
zwartego drzewostanu,

w ktérym obecne sg luki i
przeswietlenia, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
(2015).

Wiek drzewostanu

Utrzymanie na co najmnie;j

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170

(obecnosc¢ 20 % stanowisk w obszarze |(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
starodrzewu) ponad 50 % udziatu drzew Okres obowigzywania planu jest zbyt krotki
starszych niz 50 lat, tj. oceny |zeby mogto dojs¢ do zwiekszenia udziatu
U1. drzew starszych niz 100 lat.
Naturalne Utrzymanie na przynajmniej |Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
odnowienie 25 % stanowisk w obszarze |(2015).
drzewostanu reagujgcego na luki

odnowienia, tj. oceny FV.

Gatunki obce w
drzewostanie

Utrzymanie na przynajmniej
50 % stanowisk w obszarze
ponizej 1 % udziatu
gatunkéw obcych
geograficznie przy braku ich
odnawiania sie, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt krotki
zeby mogto doj$¢ do wyeliminowania obcych
gatunkéw w drzewostanie na wiekszej
powierzchni obszaru.

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Utrzymanie w obszarze
ponizej 3 szt.
wielkowymiarowego
martwego drewna na 1 ha,
tj. oceny U2.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentaciji planu zadan ochronnych (2015),
ze wzgledu na mtody wiek drzewostanow w
ptatach siedliska w obszarze martwe drewno
wielkowymiarowe prawie nie wystepuje. Stad
nie jest mozliwe zeby doszto do poprawy oceny
wskaznika w okresie obowigzywania planu.

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Osiggniecie sredniej wartosci
wskaznika ze wszystkich
stanowisk monitoringowych
w obszarze na poziomie
przynajmniej 10 m3
martwego drewna na 1 ha, tj.
oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt krétki
zeby mogto doj$¢ do znaczgcego zwiekszenia
tgcznych zasobow martwego drewna.

Mikrosiedliska
drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Osiggniecie sredniej wartosci
wskaznika ze wszystkich
stanowisk monitoringowych
w obszarze na poziomie
przynajmniej 10 szt. drzew
biocenotycznych na 1 ha, tj.
oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170
(2015) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt krétki
zeby mogto doj$¢ do znaczgcego zwiekszenia
liczby drzew biocenotycznych.

Inne

Osiggniecie na przynajmniej

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9170




znieksztatcenia, w
tym zniszczenia
runa i gleby
zwigzane z
pozyskaniem
drewna

90 % stanowisk w obszarze
braku znieksztatcen runa

i gleby w obrebie ptatow
siedliska, tj. oceny FV.

(2015).

Ogodlny cel ochrony

Utrzymanie stanu
niezadowalajgcego (U1).

Ze wzgledu na mtody wiek drzewostanéw
budujgcych ptaty siedliska w obszarze,
niedobdr martwego drewna
wielkowymiarowego moze w okresie
obowigzywania planu decydowaé o obnizeniu
oceny ogolnej, pomimo wtasciwego stanu
wskaznika kardynalnego ,charakterystyczna
kombinacja florystyczna”.

9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)

Powierzchnia

Utrzymanie powierzchni

Zrédto danych: dokumentacja planu zadan

siedliska siedliska w obszarze na ochronnych (2016).

poziomie co najmniej 228 ha.
Charakterystyczna Utrzymanie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
kombinacja 50 % stanowisk w obszarze |(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.

florystyczna runa

typowej kombinacji
florystycznej, tj. oceny FV.

Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentac;ji planu zadan ochronnych (2015)
oraz wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021) gatunkami typowymi dla siedliska

w obszarze sg: Vaccinium mytrtillus,
Deschampsia flexuosa, Pteridium aquilinum,
Maianthemum bifolium, Carex pilulifera,
Trientalis europea, Luzula pilosa, Poa
nemoralis, Convallaria majalis, Calamagrostis
arundinacea, Melampyrum pratense, Molinia
caerulea, Hieracium murorum, Polytrichastrum
formosum.

Gatunki dominujgce
w poszczegdlnych
warstwach
fitocenozy

Osiagniecie na co najmniej
75 % stanowisk w obszarze
dominacji gatunkoéw
typowych dla siedliska

we wszystkich warstwach,
przy zachowanych
naturalnych stosunkach
ilosciowych, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012).

Udziat debu
w drzewostanie

Utrzymanie na co najmniej
75 % stanowisk w obszarze
ponad 70 % udziatu
rodzimych gatunkéw debdw,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012).

Udziat sosny
w drzewostanie

Osiagniecie na co najmniej
75 % stanowisk w obszarze
mniejszego niz 10 % udziatu
sosny, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012).

Gatunki obce
ekologicznie
w drzewostanie

Utrzymanie na co najmnie;j
75 % stanowisk w obszarze
mniejszego niz 10 % udziatu
gatunkoéw obcych
ekologicznie (np. jawor, lipa),
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012).

Gatunki obce
geograficznie
w drzewostanie

Utrzymanie na co najmniej
50 % stanowisk w obszarze
mniejszego niz 10 % udziatu
gatunkdéw obcych
ekologicznie (m.in. Swierk,

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt krétki
zeby mogto dojs¢ do wyeliminowania obcych
geograficznie gatunkédw w drzewostanie na




daglezja, modrzew, dagb
czerwony), tj. oceny FV.

wiekszej powierzchni obszaru.

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Osiggniecie sredniej wartosci
wskaznika ze wszystkich
stanowisk monitoringowych
w obszarze na poziomie
przynajmniej 10 m3
martwego drewna na 1 ha, {j.
oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Okres obowigzywania planu jest zbyt krétki
zeby mogto doj$¢ do znaczgcego zwiekszenia
tacznych zasobéw martwego drewna.

Martwe drewno
lezace lub stojagce
>3 m dtugosci

i >50 cm grubosci

Utrzymanie w obszarze
ponizej 3 szt.
wielkowymiarowego
martwego drewna na 1 ha,
tj. oceny U2.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentaciji planu zadan ochronnych (2015),
ze wzgledu na mtody wiek drzewostanow w
ptatach siedliska w obszarze martwe drewno
wielkowymiarowe prawie nie wystepuje. Stad
nie jest mozliwe zeby doszto do poprawy oceny
wskaznika w okresie obowigzywania planu.

Wiek drzewostanu

Utrzymanie na co najmnie;j

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190

(obecnos¢ 25 % stanowisk w obszarze |(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania.
starodrzewu) ponad 50 % udziatu drzew Okres obowigzywania planu jest zbyt krétki dla
starszych niz 50 lat, tj. oceny |osiggniecia poprawy wskaznika.
U1.
Naturalne Utrzymanie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190

odnowienie debu

25 % stanowisk w obszarze
liczniejszego niz pojedyncze,
naturalnego odnowienia
rodzimych gatunkéw debodw,
tj. oceny FV.

(2012).

Struktura pionowa

Utrzymanie na co najmniej

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190

i przestrzenna 25 % stanowisk w obszarze |(2012).
drzewostanu na ponad 50 % stanowiska
zwartego drzewostanu,
w ktérym obecne sg luki
i przeswietlenia, tj. oceny FV.
Ekspansywne Dopuszczalne pojedyncze Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190

gatunki obce
w podszycie i runie

wystepowanie w pfatach
siedliska niecierpka
drobnokwiatowego Impatiens
parviflora, tj. utrzymanie
oceny U1.

(2012) uwzgledniajgc lokalne uwarunkowania i
brak skutecznych metod zwalczania niecierpka
drobnokwiatowego. Zgodnie z ekspertyzg
sporzgadzong na potrzeby dokumentacji planu
zadan ochronnych (2015) przede wszystkim
obecnosé tego gatunku wpltywa na ocene
wskaznika.

Ekspansywne
gatunki rodzime
(apofity) w runie;

w tym gatunki
nitrofilne, okrajkowe,
porebowe, w tym
trzcinnik piaskowy,
jezyny

Osiagniecie na co najmniej
75 % stanowisk w obszarze
Co najwyzej pojedynczego
wystepowania gatunkow
ekspansywnych w runie,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012).

Zniszczenia runa
i gleby zwigzane
z pozyskaniem
drewna

Utrzymanie na co najmniej
75 % stanowisk w obszarze
braku znieksztatcen runa

i gleby w obrebie ptatow
siedliska, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012).

Inne znieksztatcenia
(rozjezdzenie,
wydeptanie,
zasmiecenie)

Osiagniecie na co najmniej
90 % stanowisk w obszarze
braku sladéw rozjezdzania,
wydeptywania i zasmiecania,

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 9190
(2012).




tj. oceny FV.

Ogodlny cel ochrony

Utrzymanie stanu ztego (U2).

Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentaciji planu zadan ochronnych (2015),
ze wzgledu na mtody wiek drzewostanow w
ptatach siedliska w obszarze martwe drewno
wielkowymiarowe prawie nie wystepuje. Stad
nie jest mozliwe zeby doszto do poprawy oceny
wskaznika ,martwe drewno lezgce lub stojgce
>3 m dtugosci i >50 cm grubosci” w okresie
obowigzywania planu, co wptynie na ocene
0gdina.

91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne

Powierzchnia

Utrzymanie powierzchni

Zrédto danych: dokumentacja planu zadan

siedliska siedliska w obszarze na ochronnych (2016).

poziomie co najmniej 761 ha.
Gatunki Utrzymanie na wszystkich Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
charakterystyczne stanowiskach w obszarze (2010, 2015) gatunkami charakterystycznymi

obecnosci przynajmniej

1 gatunku z listy gatunkéw
charakterystycznych dla
siedliska, tj. oceny U2.

dla wystepujgcego w obszarze podtypu
sosnowy bér bagienny sg: bagno zwyczajne
Ledum palustre, boréwka bagienna Vaccinium
uliginosum, torfowce Sphagnum spp., zurawina
btotna Oxycoccus palustris, modrzewnica
zwyczajna Andromeda polifolia, wetnianka
pochwowata Eriophorum vaginatum. Zgodnie z
wynikami monitoringu stanu ochrony (2021) ze
wzgledu na diugotrwaty stan przesuszenia
ptatéw siedliska, ktéremu nie da sie
przeciwdziata¢ z powodu daleko idgcego
przeksztatcenia sieci wodnej obszaru,
zwiekszenie udziatu gatunkéw
charakterystycznych jest niemozliwe. Stad stan
obecny przyjeto jako referencyjny.

Gatunki dominujgce

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
we wszystkich warstwach
dominaciji gatunkéw, ktore
dominujg w ,naturalnym”
zbiorowisku roslinnym, przy
zachwianych stosunkach
ilosciowych, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z wynikami
monitoringu stanu ochrony (2021) ze wzgledu
na dtugotrwaly stan przesuszenia ptatéw
siedliska, ktéremu nie da sie przeciwdziata¢ z
powodu daleko idgcego przeksztatcenia sieci
wodnej obszaru, przywrécenie wtasciwych
stosunkow ilo$ciowych w runie jest niemozliwe.
Stad stan obecny przyjeto jako referencyjny.

Inwazyjne gatunki
obce w runie

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku inwazyjnych gatunkow
obcych w runie, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015).

Rodzime gatunki
ekspansywne roslin
zielnych

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
obecnos$ci co najwyzej

1 rodzimego gatunku
ekspansywnych roslin
zielnych (trzeslicy modrej),
tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z wynikami
monitoringu stanu ochrony (2021) ze wzgledu
na dtugotrwaly stan przesuszenia ptatéw
siedliska, ktéremu nie da sie przeciwdziata¢ z
powodu daleko idgcego przeksztatcenia sieci
wodnej obszaru, ograniczenie ekspansji
trzeslicy modrej jest niemozliwe. Stad stan
obecny przyjeto jako referencyjny.

Uwodnienie

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015) uwzgledniajac lokalne




obecnego stanu uwodnienia
(woda na poziomie od 5 do
50 cm pod poziomem
gruntu), tj. oceny U2.

uwarunkowania. Zgodnie z wynikami
monitoringu stanu ochrony (2021) ze wzgledu
na dtugotrwaty stan przesuszenia ptatow
siedliska, ktéremu nie da sie przeciwdziata¢ z
powodu daleko idgcego przeksztatcenia sieci
wodnej obszaru, poprawa stanu uwodnienia
jest niemozliwa. Stad stan obecny przyjeto jako
referencyjny.

Wiek drzewostanu

Utrzymanie na co najmnie;j
25 % stanowisk w obszarze
wiekszego niz 20 % udziatu
drzew starszych niz 100 lat,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015)

Gatunki obce
geograficznie
w drzewostanie

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku gatunkéw obcych
geograficznie

w drzewostanie, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015).

Gatunki obce
ekologicznie
w drzewostanie

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku gatunkéw obcych
ekologicznie w drzewostanie,
ti. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015).

Naturalne Utrzymanie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
odnowienie 25 % stanowisk w obszarze |(2010, 2015)
drzewostanu obfitego, naturalnego
odnowienia drzewostanu,
tj. oceny FV.
Wystepowanie Utrzymanie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0

mchoéw torfowcow

50 % stanowisk w obszarze
wystepowania mchéw
torfowcéw z co najwyze;j
obnizonym pokryciem albo
réznorodnoscig gatunkows,
tj. oceny U1.

(2010, 2015) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z wynikami
monitoringu stanu ochrony (2021) ze wzgledu
na ditugotrwaty stan przesuszenia ptatéw
siedliska, ktéremu nie da sie przeciwdziata¢ z
powodu daleko idgcego przeksztatcenia sieci
wodnej obszaru, poprawa stopnia dominac;ji

i zréoznicowania gatunkowego torfowcow jest
niemozliwa. Stgd stan obecny przyjeto jako
referencyjny.

Wystepowanie
charakterystycznych
krzewinek

Utrzymanie na co najmniej
25 % stanowisk w obszarze
skgpego wystepowania
charakterystycznych
krzewinek, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. W trakcie przeprowadzonego
monitoringu stanu ochrony (2021) skape
wystepowanie charakterystycznych krzewinek
stwierdzono na 25 % stanowisk w obszarze. Na
pozostatej powierzchni siedliska w obszarze
charakterystyczne krzewinki nie wystepuja.
Zgodnie z ustaleniami monitoringu ze wzgledu
na diugotrwaty stan przesuszenia ptatow
siedliska, ktéremu nie da sie przeciwdziata¢ z
powodu daleko idgcego przeksztatcenia sieci
wodnej obszaru, zwiekszenie udziatu gatunkow
charakterystycznych, w tym krzewinek, jest
niemozliwe. Stad stan obecny przyjeto jako
referencyjny.

Pionowa struktura
roslinnosci

Utrzymanie na co najmnie;j
75 % stanowisk w obszarze,
antropogenicznie zmienione;j,
lecz zréznicowanej pionowej
struktury roslinnoéci,

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Okres obowigzywania planu
jest zbyt krotki Zeby mogto dojsé do poprawy
oceny w zakresie przedmiotowego wskaznika.




tj. oceny U1.

Zniszczenia runa
i gleby zwigzane
z pozyskaniem
drewna

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku $ladow zniszczenia
runa i gleby zwigzanego
z pozyskaniem drewna,

ti. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015).

Inne znieksztatcenia

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
braku innych znieksztatcen,
ti. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0
(2010, 2015).

Ogodliny cel ochrony

Utrzymanie stanu ztego (U2).

Zgodnie z wynikami monitoringu stanu ochrony
(2021) ze wzgledu na dtugotrwaly stan
przesuszenia ptatéw siedliska, ktéremu nie da
sie przeciwdziata¢ z powodu daleko idgcego
przeksztatcenia sieci wodnej obszaru, poprawa
wskaznikow kardynalnych, decydujacych o ztej
ocenie ogolnej jest niemozliwa. Stad stan
obecny przyjeto jako referencyjny.

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

Powierzchnia

Utrzymanie powierzchni

Zrédto danych: dokumentacja planu zadan

siedliska siedliska w obszarze na ochronnych (2016).

poziomie co najmniej 288 ha.
Gatunki Utrzymanie na co najmnie;j Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EOQ
charakterystyczne 25% stanowisk w obszarze (2010, 2012). Zgodnie z dokumentacjg planu

typowej kombinacji
florystycznej, tj. oceny FV.

zadan ochronnych (2016) gatunkami
charakterystycznymi dla siedliska w obszarze
sg: olsza czarna, jesion wyniosty, kruszyna
pospolita, leszczyna zwyczajna, Carex remota,
Circaea lutetiana, Festuca gigantea, Galium
palustre, Humulus lupulus, Impatiens noli-
tangere, Iris pseudoacorus, Lysimachia
vulgaris, Lycopus europaeus, Solanum
dulcamara, Stachys sylvatica, Urtica dioica.

Gatunki dominujgce

Osiagniecie na przynajmnie;j
75 % stanowisk w obszarze
dominacji gatunkow
typowych dla siedliska, bez
dominaciji facjalnej, tj. oceny
FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EOQ
(2010, 2012).

Gatunki obce
geograficznie w
drzewostanie

Osiggniecie na przynajmniej
90 % stanowisk w obszarze
udziatu gatunkéw obcych
geograficznie ponizej 1%

i braku odnawiania sig ich,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91E0Q
(2010, 2012). Zgodnie z dokumentacjg planu
zadan ochronnych (2016) w 25 % ptatow
siedliska stwierdzono obecnos¢ debu
czerwonedo.

Inwazyjne gatunki
obce w podszycie i
runie

Utrzymanie na 25 %
stanowisk w obszarze braku
gatunkow inwazyjnych w
podszycie i runie, a na
pozostatych stanowiskach
dopuszczalne wystepowanie
niecierpka
drobnokwiatowego Impatiens
parviflora bez facjalnej
dominaciji, tj. utrzymanie
oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EOQ
(2010, 2012) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania i brak skutecznych metod
zwalczania niecierpka drobnokwiatowego.
Zgodnie z ekspertyzg sporzgdzong na potrzeby
dokumentaciji planu zadan ochronnych (2015)
przede wszystkim obecnosc¢ tego gatunku
wplywa na ocene wskaznika.

Rodzime gatunki
ekspansywne roslin

Osiggniecie na przynajmniej
75 % stanowisk w obszarze

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EQ
(2010, 2012).




zielnych

nielicznego wystepowania
gatunkéw ekspansywnych
roslin zielnych, tj. oceny FV.

Martwe drewno
(taczne zasoby)

Utrzymanie na 25 %
stanowisk w obszarze
powyzej 20 m3 martwego

drewna na 1 ha, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91E0
(2010, 2012).

Martwe drewno
lezgce lub stojgce
powyzej 3 m
dtugosci i powyzej
50 cm grubosci

Utrzymanie na przynajmniej
10 % stanowisk w obszarze
przynajmniej 3 szt.
wielkowymiarowego
martwego drewna na 1 ha,
tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EOQ
(2010, 2012) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z ekspertyzg
sporzgdzong na potrzeby dokumentacji planu
zadan ochronnych (2015) obecnos¢
wielkowymiarowego martwego drewna
stwierdzono w 2 ptatach siedliska w ilosci
mniejszej niz 3 szt./ha. W pozostatych 18
ptatach siedliska brak byto wielkowymiarowego
martwego drewna. Okres obowigzywania planu
jest zbyt krotki Zzeby mogto dojsé do poprawy
oceny w zakresie przedmiotowego wskaznika.

Naturalno$c¢ koryta
rzecznego

Utrzymanie na 4
stanowiskach braku regulacji
ciekdow, na 4 stanowiskach
regulacji z zachowaniem
cech
hydromorfologicznych
cieku naturalnego, a na
pozostatych stanowiskach
regulacji zmieniajgcych
rytm zalewdw lub regulaciji
zupetnie zmieniajgcych
linie cieku, tj. oceny U2.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91E0
(2010, 2012) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Zgodnie z ekspertyzg
sporzgdzong na potrzeby dokumentacji planu
zadan ochronnych (2015) na 9 stanowiskach
wystepowanie

tegu jest zwigzane z ciekiem. Na czterech z
nich stan ochrony oceniono na wiasciwy (44 %
stanowisk), na kolejnych czterech jako
niezadawalajgcy, a na jednym jako zty (ocena
na tym stanowisku decyduje o ocenie
wskaznika na poziomie obszaru). Stad zty stan
ochrony przyjeto jako referencyjny.

Rezim wodny (w
tym rytm zalewdw,

jesli wystepuja)

Utrzymanie na przynajmniej
65 % stanowisk w obszarze
odpowiedniej dynamiki
zalewow i przewodnienia
podtoza, a na pozostatych
stanowiskach dynamiki
zalewow i przewodnienia
podtoza obnizonego w
stosunku do normalnego

tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EOQ
(2010, 2012) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. W zwigzku z niskim stopniem
naturalnosci koryt ciekéw, z ktérymi zwigzane
jest wystepowanie tegéw w obszarze, stan
niezadowalajgcy przyjeto jako referencyjny.

Wiek drzewostanu

Utrzymanie na 25 %
stanowisk w obszarze
mniejszego niz 20 % udziatu
drzew starszych niz 100 lat

i mniejszego niz 50 %
udziatu drzew starszych niz
50 lat, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EQ
(2010, 2012) uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania. Okres obowigzywania planu
jest zbyt krotki Zeby mogto dojsé do poprawy
stanu wskaznika.

Pionowa struktura

Utrzymanie na przynajmniej

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91E0

roslinnosci 50 % stanowisk w obszarze |(2010, 2012).
naturalnej, zréznicowanej,
pionowej struktury
roslinnosci, tj. oceny FV.
Naturalne Utrzymanie na przynajmniej |Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91E0Q
odnowienie 25 % stanowisk w obszarze |(2010, 2012).
drzewostanu wystepowanie obfitego

odnowienia olszy czarnej
i jesionu wyniostego,
ti. oceny FV.




Zniszczenia runa i
gleby zwigzane z
pozyskaniem
drewna

Utrzymanie na przynajmnie;j
75 % stanowisk w obszarze
braku zniszczen runa i gleby
zwigzanych z pozyskaniem
drewna, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91E0
(2010, 2012).

Inne znieksztatcenia

Osiagniecie na przynajmnie;j
90 % stanowisk w obszarze
braku innych znieksztatcen
(np. sladow rozjezdzania,
wydeptania, zasmiecenia),
ti. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91EQ
(2010, 2012).

Ogodlny cel ochrony

Utrzymanie stanu
niezadawalajgcego (U1).

Obecnos¢ niecierpka drobnokwiatowego i niski
stopien naturalnosci koryt ciekow, z ktérymi
zwigzane jest wystepowanie tegéw w obszarze,
decydujg o uznaniu stanu niezadowalajgcego
jako referencyjnego.

1166 traszka grzebieniast

a Triturus cristatus

Powierzchnia
zbiornika

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
od 400 do 2000 m?2
powierzchni zbiornika, tj.
oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).

Statos¢ zbiornika

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
statych zbiornikéw
(wysychajgcych co najwyzej
w 2 na 10 lat), tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).

Jakos¢ wody

Utrzymanie na co najmniej
50 % stanowisk w obszarze
sredniej jakosci wody (woda
bez wyraznych
zanieczyszczen, dno po
zaburzeniu nie wydziela woni
siarkowodoru, licznie
wystepujg bezkregowce, przy
czym ich ré6znorodnosé
gatunkowa jest niewielka),

tji. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).
Uwzgledniajgc dane z weryfikacji wystepowania
gatunku w obszarze i oceny stanu jego ochrony
(2020) stan obecny uznano za referencyjny.

Zacienienie Utrzymanie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).
zbiornika 50 % stanowisk w obszarze

co najwyzej 60 % zacienienia

zbiornika, tj. oceny FV.
Wplyw ptakow Utrzymanie na wszystkich Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).
wodnych stanowiskach w obszarze

braku obecnoéci ptakow

wodnych, tj. oceny FV.
Wptyw ryb Utrzymanie na co najmnie;j Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).

50 % stanowisk w obszarze
braku ryb w zbiorniku,
ti. oceny FV.

Stan wtasciwy wskaznika, tj. brak wptywu ryb,
osiggany jest wytgcznie w sytuacji,
gdy w zbiorniku nie ma ryb.

Liczba zbiornikow w
odlegtosci < 500 m

Utrzymanie na co najmnie;j
50 % stanowisk w obszarze
4 |lub wiecej zbiornikow

w sgsiedztwie, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).

Ocena jakosci
Srodowiska
lgdowego

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach w obszarze
Srodowiska lgdowego
posiadajgcego dobre warunki
troficzne i liczne schronienia
dla traszek (las, taki z kepami

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).




traw i turzyc), zajmujgcego
zZnaczng powierzchnig

i catkowicie otaczajgcego
zbiornik, przy braku barier
dla migracji osobnikéw (pél
uprawnych, drég), tj. oceny
FV.

Stopien zarosniecia
lustra wody przez
roslinnos¢

Utrzymanie na co najmnie;j
50 % stanowisk w obszarze
stopnia zarosniecia lustra
wody na poziomie od 40 do
59 %, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2010).
Uwzgledniajgc dane z weryfikacji wystepowania
gatunku w obszarze i oceny stanu jego ochrony
(2020) stan obecny uznano za referencyjny.

1188 kumak nizinny Bo

mbina bombina

Stan siedliska
na podstawie
ponizszych
charakterystyk
sktadowych

Utrzymanie stanu
niezadawalajgcego (U1).

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012)
uwzgledniajgc dane z monitoringu stanu
ochrony (2021). Na stan ochrony decydujacy
wplyw ma udziat szuwaru w powierzchni
zbiornikéw zasiedlonych przez gatunek,
wysokosé rodlinnosci szuwarowej oraz
obecnos¢ ryb. Poniewaz wiekszosé stanowisk
w obszarze znajduje sie przede wszystkim w
stawach hodowlanych, nie jest mozliwa
poprawa ww. sktadowych charakterystyk
parametru i tym samym obecng ocene stanu
siedliska przyjeto jako referencyjna.

Udziat szuwaru
w powierzchni

Utrzymanie na co najmniej
30 % stanowisk ponad 25 %

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

zbiornika udziat szuwaru w
powierzchni zbiornika.
Wysokosé Utrzymanie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).
roslinnosci 25 % stanowisk obecno$ci
Szuwarowej szuwaru o wysokosci do 1 m.
Roslinnosé Utrzymanie na co najmniej Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).
zanurzona 50 % stanowisk bardzo
i ptywajgca (bez licznej rodlinnosci zanurzonej
szuwaru) 0 pionowych pedach.

Nachylenie brzegow
zbiornika

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach fagodne
nachylenie brzegow
zbiornika.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Zacienienie
zbiornika

Utrzymanie na co najmniej
75 % stanowisk zacienienia
powierzchni zbiornika
mniejszej niz 50 %.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Obecnosc¢ plycizn

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach obecnosci
miejsc o gtebokosci do

30 cm.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Obecnos¢ ryb

Utrzymanie na co najmnie;j
30 % stanowisk braku ryb.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Bariery wokét
brzegu zbiornika

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach ponizej 5 %
dtugosci brzegéw zbiornika
z obecnymi barierami
utrudniajgcymi
przemieszczanie sie ptazow.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Zabudowa
otoczenia zbiornika

Utrzymanie na co najmniej
75 % stanowisk braku
jakiejkolwiek zabudowy w
promieniu 100 m.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).




Inne zbiorniki wodne
w promieniu 500 m

Utrzymanie na wszystkich
stanowiskach obecnosci co
najmniej jednego zbiornika
wody stojgcej w promieniu
500 m.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Droga asfaltowa

Utrzymanie na co najmnie;j
80 % stanowisk braku drogi
asfaltowej w promieniu

100 m.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

1308 mopek Barbastella barbastellus populacja rozrodcza

Rozrdd gatunku

Utrzymanie braku stwierdzen
kolonii rozrodczych oraz
braku stwierdzen karmigcych
samic i osobnikéw
mtodocianych w trakcie
odtowow w sieci wykonanych
w okresie od 10 lipca do

(130 lipca (dopuszczalnie do
15 sierpnia), tj. oceny U2.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).
Uwzgledniajgc nieliczne wystepowanie gatunku
w obszarze (dokumentacja planu zadan
ochronnych z 2016 r.), niskg skutecznos¢
odtowow oraz trudnos¢ w wykrywaniu jego
kolonii rozrodczych, sytuacje, w ktorej rozrod w
obszarze nie zostanie potwierdzony przyjmuje
sie za stan referencyjny.

Aktywnosc¢ gatunku

Utrzymanie liczby
zarejestrowanych sygnatow
echolokacyjnych mopkow
mniejszej niz 5 przelotéw na
godzine nastuchu
detektorowego w oparciu

0 nagrania wykonane

w okresie 10 lipca do 30 lipca
(dopuszczalnie do
15sierpnia) podczas
odiowow (przy rozrodzie
gatunku ocenionym na U1
lub U2), tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).
Uwzgledniajgc nieliczne wystepowanie gatunku
w obszarze (dokumentacja planu zadan
ochronnych z 2016 r.) oraz trudnos¢ w
rejestrowaniu jego sygnatow echolokacyjnych,
obecng ocene przyjeto jako referencyjna.

Powierzchnia
zalesiona

Utrzymanie powierzchni
lesnej lub jej zwiekszenie
w poréwnaniu z rokiem,

w ktérym przeprowadzono
pierwsze badanie stanu
ochrony, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Powierzchnia laséw
lisciastych

Utrzymanie powierzchni
laséw lisciastych lub jej
zwiekszenie w porownaniu z
rokiem, w ktérym
przeprowadzono pierwsze
badanie stanu ochrony,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Powierzchnia
starodrzewow

Utrzymanie powierzchni
drzewostanéw w wieku
powyzej 80 lat lub jej
zwiekszenie w poréwnaniu z
rokiem, w ktorym
przeprowadzono pierwsze
badanie stanu ochrony,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Powierzchnia
starodrzewow
lisciastych

Utrzymanie powierzchni
drzewostanodw lisciastych w
wieku powyzej 80 lat lub jej
zwiekszenie w poréwnaniu z
rokiem, w ktérym
przeprowadzono pierwsze
badanie stanu ochrony,

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).




tj. oceny FV.

Liczba drzew
obumierajgcych
i martwych

Osiagniecie na
wylosowanych
powierzchniach prébnych
mediany powyzej 2 drzew
obumierajgcych i martwych

o piersnicy powyzej 25 cm na
1600 m?, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012).

Grubos$¢ drzew
zywych
zapewniajgcych
potencjalne kryjowki
dzienne

Utrzymanie na
wylosowanych
powierzchniach prébnych
mediany liczby drzew zywych
o piersnicy wiekszej niz

25 cm w przedziale pier$nicy
od 30 do 740 cm, tj. oceny
U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2012)
uwzgledniajgc dane z dokumentacji planu
zadan ochronnych (2016). Okres
obowigzywania planu jest za krotki zeby mogto
dojs¢ do poprawy oceny wskaznika.

1324 nocek duzy Myotis myo

tis populacja rozrodcza

Liczebnos¢

Utrzymanie liczby osobnikow
lub ewentualny spadek
liczebno$ci z dziesieciolecia
nie wiekszy niz 5 %, tj. oceny
FV.

Przeprowadzone dwukrotnie badania (2015,
2019) potwierdzity brak miejsc rozrodu gatunku
w obszarze. Obszar petni wytgcznie funkcje
zerowiska dla osobnikéw obywajgcych rozréd
poza obszarem w niezidentyfikowanych
lokalizacjach. Dlatego jako cel dziatah
ochronnych okreslono wytgcznie utrzymanie
dotychczasowej liczby zerujgcych w obszarze
osobnikéw.

Struktura wiekowa

Nie okreslono

Przeprowadzone dwukrotnie badania (2015,
2019) potwierdzity brak miejsc rozrodu gatunku
w obszarze. Obszar petni wytgcznie funkcje
zerowiska dla osobnikéw obywajgcych rozréd
poza obszarem w niezidentyfikowanych
lokalizacjach. Stad nie jest mozliwe dokonanie
pomiaru wskaznika ,struktura wiekowa.

Powierzchnia
schronienia
dogodna dla
nietoperzy

Nie okreslono

Przeprowadzone dwukrotnie badania (2015,
2019) potwierdzity brak miejsc rozrodu gatunku
w obszarze. Obszar petni wytgcznie funkcje
zerowiska dla osobnikéw obywajgcych rozréd
poza obszarem w niezidentyfikowanych
lokalizacjach. Stad nie jest mozliwe dokonanie
pomiaru wskaznika ,powierzchnia schronienia
dogodna dla nietoperzy”.

Zabezpieczenie
przed
niepokojeniem
nietoperzy

Nie okreslono

Przeprowadzone dwukrotnie badania (2015,
2019) potwierdzity brak miejsc rozrodu gatunku
w obszarze. Obszar petni wytgcznie funkcje
zerowiska dla osobnikéw obywajgcych rozréd
poza obszarem w niezidentyfikowanych
lokalizacjach. Stad nie jest mozliwe dokonanie
pomiaru wskaznikéw “zabezpieczenie przed
niepokojeniem nietoperzy”.

Dostepnosé
wylotéw/wlotéw dla
nietoperzy

Nie okreslono

Przeprowadzone dwukrotnie badania (2015,
2019) potwierdzity brak miejsc rozrodu gatunku
w obszarze. Obszar petni wylgcznie funkcje
zerowiska dla osobnikéw obywajgcych rozréd
poza obszarem w niezidentyfikowanych
lokalizacjach. Stad nie jest mozliwe dokonanie
pomiaru wskaznikéw “dostepnosé
wylotéw/wlotéw dla nietoperzy”.

1355 wydra Lutra lutra

Procent
pozytywnych

Utrzymanie powyzej 60 %
udziatu punktéw

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015).




stwierdzen gatunku

monitoringowych, na ktérych
odnotowano obecnosé
gatunku, tj. oceny FV.

Indeks populacyjny

Utrzymanie indeksu
populacyjnego
przyjmujgcego wartosci od
10 do 15, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015)
z uwzglednieniem lokalnych uwarunkowan i
wynikéw monitoringu stanu ochrony (2021). Ze
wzgledu na to, ze znaczna czes$¢ stanowisk
wydry potozona jest w obrebie lub sgsiedztwie
stawow hodowlanych, przyjeto obecng ocene
indeksu populacyjnego jako referencyjna.

Roczny wskaznik
trendu populaciji

Utrzymanie rocznego
wskaznika trendu populacji
przyjmujgcego wartos¢ 0 lub
wiekszg, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015).

Zageszczenie
populaciji

Utrzymanie liczebnosci
gatunku na poziomie 2
osobnikéw na 10 km linii
brzegowej, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015).

Baza pokarmowa

Utrzymanie wskaznika
odnoszgcego sie do obfitosci
i dostepnosci pokarmu
przyjmujgcego wartosci
powyzej 0,80, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015).

Udziat siedliska
kluczowego dla

Utrzymanie wskaznika
odnoszgcego sie do

Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015).

gatunku obecnosci kluczowych

siedlisk gatunku

przyjmujgcego wartosci

powyzej 0,65, tj. oceny FV.
Charakter strefy Utrzymanie wskaznika Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015).
brzegowe;j odnoszgcego sie do

charakteru strefy brzegowej

przyjmujgcego wartosci

powyzej 0,85, tj. oceny FV.
Stopien Utrzymanie wskaznika Zgodnie z opisem metodyki dla gatunku (2015).
antropopresji odnoszgcego sie do stopnia

antropopres;ji przyjmujgcego
wartosci powyzej 0,70,
ti. oceny FV.

Przystepujgc do prac nad projektem zmiany planu zadan ochronnych dla obszaru

Natura 2000, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu, zgodnie z § 2 pkt 3
rozporzadzenia, podat do publicznej wiadomosci informacje o zamiarze przystgpienia do
sporzadzenia projektu zmiany planu i mozliwosci zapoznania si¢ z zatozeniami do
sporzgdzenia tegoz projektu. Zawiadomienie ogtoszono w sposob zwyczajowo przyjety,
tj. wywieszono w siedzibie organu wtasciwego w sprawie (wywieszono na tablicy ogtoszen w
siedzibie RDOS w Opolu od 25.03.2022 r. do 29.04.2022 r., umieszczono na stronie BIP
RDOS w Opolu 25.03.2022 r. oraz opublikowano w formie obwieszczenia w prasie o zasiegu
regionalnym, tj. 25.03.2022 r. w opolskim wydaniu Gazety Wyborczej).

Realizujgc obowigzek wynikajgcy z przepisu art. 28 ust. 3 ustawy, projekt zarzgdzenia
zostat przekazany przy pismie nr WPN.6320.9.2022 z 8.09.2022 r. zidentyfikowanym
zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzgcym dziatalnos¢ w obrebie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.

Zgodnie zas z art. 28 ust. 4 ustawy, zapewniajgc mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa,
na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na s$rodowisko w procesie przygotowania niniejszego planu,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu poinformowat o przystgpieniu do



sporzadzenia projektu zmiany planu zadan ochronnych i o jego przedmiocie, mozliwosci
zapoznania sie z niezbedng dokumentacjg sprawy, w tym projektem niniejszego zarzgdzenia
oraz o miejscu, w ktorym jest ona wylozona do wgladu, a takze o miejscu, sposobie i
terminie wnoszenia uwag i wnioskéw do powyzszego projektu oraz o organie wtasciwym do
ich rozpatrzenia. Zawiadomienie ogtoszono w sposéb zwyczajowo przyjety w siedzibie
organu witasciwego w sprawie (wywieszono na tablicy ogtoszen w siedzibie RDOS w Opolu
od 07.10.2022 r. do 28.10.2022 r.), umieszczono na stronie BIP RDOS w Opolu w dniu
07.10.2022 r. i opublikowano w formie obwieszczenia w prasie o zasiegu regionalnym,
tj. opolskim wydaniu Gazety Wyborczej w dniu 07.10.2022 r.

Wypracowany projekt zmiany planu zadan ochronnych ujeto w publicznie dostepnym
wykazie danych (ekoportal).

W trakcie przeprowadzonych konsultacji spotecznych nie ztozono uwag i wnioskow.

Zagadnienia dotyczace procesu zmian celéw dziatan ochronnych w ustanowionych
planach zadan ochronnych dla opolskich obszarow Natura 2000 byly przedmiotem obrad
Regionalnej Rady Ochrony Przyrody w Opolu, na posiedzeniu 20 maja 2022 r.

Projekt zarzadzenia zostat uzgodniony przez Wojewode Opolskiego (pismo
nr IN.I11.710.18.2022.PW z 18.11.2022 r.

Niniejszy akt prawny nie pocigga za sobg skutkow finansowych dla budzetu panstwa
w czesci, ktérej dysponentem jest sprawujgcy nadzor nad obszarem Natura 2000.
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