OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMISJI EGZAMINACYJNEJ
DO ZADANIA Z ZAKRESU ZASAD WY KONYWANIA
ZAWODU LUB ZASAD ETYKI
(EGZAMIN ADWOKACKI - 27 MARCA 2020 .)

Przy rozwigzaniu zadania egzaminacyjnego zastosowanie znajduja:

1. Ustawa z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2019 r. poz. 1513,
z p6zn. zm.).

2. Zbior Zasad Etyki Adwokackiej 1 Godnosci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej —
dalej jako ,,KEA”) — Obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia
27 lutego 2018 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu (,,KEA”).

3. Regulamin wykonywania zawodu adwokata w kancelarii indywidualnej lub spotkach
(dalej ,,Regulamin”) — Obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia
7 lipca 2015 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu Regulaminu wykonywania

zawodu adwokata w kancelarii indywidualnej lub spotkach.

Zdaniem zespolu do przygotowania zadah na egzamin adwokacki, w sporzadzonej opinii
prawnej zdajacy, majac na wzgledzie interes publiczny, powinien oceni¢ z punktu widzenia
obwigzujacych zasad wykonywania zawodu adwokata i zasad etyki zachowanie adwokata
Adama Adamskiego i wskaza¢ ich naruszenia, zwracajac przy tym uwage na nastgpujace
kwestie:

1. Z naruszeniem postanowien § 4 ust. 10 Regulaminu, umowa wspoélnoty biurowe;j
taczaca adwokatow Adama Adamskiego, Bartosza Bielskiego 1 Cezarego Czerskiego
nie zostala zawarta w formie pisemnej oraz jej strony nie okreslity sposobu rozliczania
wydatkow zwigzanych z wykonywaniem zawodu we wspolnocie biurowe;j.

2. Z naruszeniem postanowien § 1 ust. 13 w zw. z § 1 ust. 10 Regulaminu, adwokat
Adam Adamski, rozpoczynajac dziatalno$¢ w filii kancelarii adwokackiej w Lublinie,
nie dopehit obowigzku zawiadomienia w terminie tygodniowym okregowej rady
adwokackiej wlasciwej ze wzgledu na jego siedzibe zawodowa, a jedynie zawiadomit
o tym okregowa rade adwokacka wlasciwa ze wzgledu na miejsce dzialania filii
(por. § 1 ust. 13: ,,0 rozpoczeciu dziatalnosci filii kancelarii adwokackiej, zgodnie
z postanowieniami § 1 ust. 10 Regulaminu zawiadamia si¢ zarowno okregowa rade

adwokacka wtasciwa ze wzgledu na siedzibe zawodowa adwokata lub siedzibe spotki,
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w ktoérej adwokat wykonuje zawod, jak 1 okregowa rade adwokacka wiasciwg ze
wzgledu na miejsce dziatania filii lub oddziatu™).

. Adwokatowi nie wolno uzywa¢ wyrazen czy zwrotow obrazliwych ani grozié
sciganiem karnym lub dyscyplinarnym. Zgodnie z trescig § 161 § 17 KEA, adwokat
korzystajagc z zagwarantowanego mu przy wykonywaniu czynno$ci zawodowych
prawa do wolnosci stowa, powinien zachowa¢ umiar, wspdétmiernos¢ 1 oglednosé
w wypowiedziach, przy czym nie wolno mu grozi¢ $ciganiem karnym. ,,Niezaleznie
od sytuacji adwokatowi nie wolno ani ustnie, ani pisemnie uciekac¢ sie do grozby
skierowania sprawy na droge scigania karnego lub dyscyplinarnego i uzalezniania
podjecia w tym celu dzialan od zachowania osoby, do ktorej si¢ zwraca” (0rzeczenie
WSD z 7 wrzesnia 2013 r., WSD 127/12 zob. Jerzy Nauman. Zbior zasad etyki
adwokackiej i godnosci zawodu. Komentarz, wyd. C. H. Beck, Warszawa 2017 r.
S. 218). ,,Niezaleznie od stopnia konfliktu interesow charakteryzujgcych spor pomiedzy
strong przeciwng a Sstronq, ktorq reprezentuje radca prawny Ilub adwokat,
profesjonalnemu petnomocnikowi nie wolno ani pisemnie, ani nawet ustnie uciekac sie
do grozby skierowania sprawy na droge scigania karnego lub dyscyplinarnego, jesli
przeciwnik procesowy strony reprezentowanej przez radce prawnego lub adwokata nie
spetni okreslonych zZgdan lub zZyczen tej strony” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2012 r., SDI 9/12, LEX nr 1228690). Bylaby to forma szantazu, co
w postgpowaniu adwokata jest niedopuszczalne.

. Adwokat Adam Adamski podejmujac si¢ prowadzenia sprawy przeciwko klientom
adwokatow, z ktorymi wspotpracowal w ramach lgczacej ich umowy o statej
wspotpracy 1 to w tak bliskiej tgcznosci czasowej z datg jej zakonczenia, naruszyt
zasade lojalnosci, wynikajaca z § 31 ust. 2 KEA (,,adwokat zobowigzany jest do
najwyzszej lojalnosci wobec kolegdw wspolpracujacych w ramach kancelarii lub
spotki i powstrzymania si¢ od jakichkolwiek dzialan naruszajacych taka lojalnos¢
rowniez po zakonczeniu wspolpracy”).

. Zgodnie z trescig § 22 lit. a KEA, adwokatowi nie wolno podjaé si¢ prowadzenia
sprawy ani udzieli¢ pomocy prawnej, jezeli udzielit wezesniej pomocy prawnej stronie
przeciwnej w tej samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej. Adwokat, ktory byt
petnomocnikiem meza w sprawie o rozwod, nie moze si¢ sta¢ petnomocnikiem zony
w sprawie o podziatl majatku wspolnego. W kontekscie tej normy liczy si¢ wigc sam
fakt udzielenia takiej pomocy prawnej, natomiast nie ma znaczenia dla bytu

przewinienia adwokata, czy uzyskang wowczas wiedze wykorzysta w przysztosci
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przeciwko stronie w tej sprawie badz w innych sprawach (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 30 marca 2006 r., sygn. akt SDI 1/06, LEX nr 568789; podobnie
orzeczenie WSD z 27 pazdziernika 2012 r., WSD 82/12, zob. Katarzyna Korczynska,
Radostaw Baszuk. Etyka adwokacka. Wybor orzeczen Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego. C. H. Beck, Warszawa 2015. str. 56). Zachowanie adwokata Adama
Adamskiego jest typowym przykladem wystapienia konfliktu interesow. Sprawa
o podzial majatku dorobkowego migdzy bylymi matzonkami jest konsekwencja
orzeczenia rozwodu 1 jest ze sprawg rozwodowa zwigzana.

. Zawiadomienie sgdu w dniu rozprawy i to na kilkanascie minut przed jej wywotaniem,
0 niemozno$ci przybycia na nig z powodu kolizji z innymi czynno$ciami
zawodowymi, nie moze by¢ uznane za niestawiennictwo usprawiedliwione. Zgodnie
z § 30 ust. 1 i 2 KEA, adwokat obowigzany jest zawiadomi¢ sad lub organ, przed
ktorym wystepuje, o niemozno$ci wzigcia udziatu w czynnosciach 1 usprawiedliwic¢
swoje niestawiennictwo, a przede wszystkim, zgodnie z art. 37a ust. 1 ustawy — Prawo
0 adwokaturze, powinien ustanowi¢ zastgpstwo procesowe (substytucja) tak, aby
prowadzona przez niego sprawa nie doznala uszczerbku. Kolizja terminéw nie
uprawnia do rozwigzywania jej poprzez wniosek o zmiang jednego z tych terminow,
tym bardziej, ze kolizja ta nastapita na skutek dziatania samego adwokata. Adwokat
wiedzagc o obowigzkowym stawiennictwie na rozprawie w sprawie Kkarnej
w charakterze obroncy ustanowionego z urzedu i znajagc wczesniej termin rozprawy,
nie powinien przyja¢ kolejnego zlecenia, jesli nie jest w stanie zapewnic
prawidtowego toku obu postepowan. Z zasad kolezenstwa nadto wynika, ze adwokat,
ktory nie moze si¢ stawi¢ w sadzie w wyznaczonym czasie, powinien wczesniej
zawiadomi¢ o tym adwokatow wystepujacych w tej sprawie (§ 40 lit. a KEA).

. Zgodnie z § 58 KEA, adwokatowi nie wolno bra¢ udzialu w czynno$ciach
egzekucyjnych, z ktorymi wigze si¢ uzycie S$rodkow przymusu bezposredniego.
Aktualna redakcja § 58 KEA nie wylacza ex definitione udzialu adwokata
w czynnosciach egzekucyjnych, to jednak w sytuacjach zastosowania $rodkéw
przymusu udziat adwokata pozostaje w konflikcie z zasada wynikajaca z tej regulacji.

. Zachowanie adwokata polegajace na uzyciu pod adresem kuratora sgdowego okreslen:
,brak profesjonalizmu”, ,,bezduszny terrorysta” podlega ocenie z punktu widzenia
§ 17 oraz § 27 KEA — zasada umiaru 1 taktu (adwokat obowigzany jest zachowac

umiar i1 takt wobec sadow, urzedéw 1 instytucji, przed ktérymi wystepuje).



Sformulowanie ,, bezduszny terrorysta” stanowi naduzycie adwokackiej wolnosci
stowa, zagwarantowanej w art. 8 ustawy — Prawo o adwokaturze.

Zawinione nieptacenie sktadki korporacyjnej stanowi powazne naruszenie zasad etyki
zawodowej i stanowi delikt dyscyplinarny opisany w § 65 KEA. Niezaleznie od
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, adwokata, ktory zalega - pomimo wezwania —
z zaptata sktadki dtuzej niz 6 miesiecy, okrggowa rada adwokacka moze na podstawie
art. 44 ust. 3 ustawy — Prawo o adwokaturze zawiesi¢ w czynno$ciach zawodowych,

do czasu uiszczenia naleznosci.



